وساا اک ہہ : ۲ 1 سی .)ہا 
کا شرط نض لعل الات مفحات ںوڈا ان / 0 اب 0 4 7 آ 
راف اس جابة یھ انح مت لا 4ر 3 کپ جا 2 
وحلاصیه انشارالملہاء الاعلام ےه نعف:: ا ا : 
لیت 

سخ لہنتانہ اع النقول ویو کہ رم 
بن للائطدالماری می لن نورگچدی ن نوکس نج ھی نے 
با ےخیلالبازخیلوي 


انال 


8 ۳ : 
الناٹر ا کے 
: 


۸ سے 2 7 ۰ 4 
01 0ن ا ںا کت 
٦‏ یں اڈ ںہ 5 5 
جۓئج امہ ا۔م جع“ حصاء ٭ و : 
ےتہر ات وہ سے ٦‏ ے ہر ک- کچ کٹ : 8 ۶ 
د٥‏ ےا ضس اریہ کو نے ہی 
رید ہا کشالہ ہے ٭ رات مم ےہ ِ 


معارف الکافیة 
۲ 
عوارف الجامی 


الفوائد الضیائیة وزبدة اسرار المحققین وعصارة رموز المدققین 
وخلاصة انظار العلمآء الاعلام ونتیجة افکار الفضلاء العظام 


زالمجلد الاؤل) _ 


تالیف 
الشیخ الأستاذمولانا رشید أحمد بن الحافظ القاري محمد جمیل 
بن نور محمدي بن نورحسن بن غلام حسن بازدخیل البازحیلوي 


الناشر 


المدرسة العربیة قاسم العلوم 
درشخیله بالآً چینالہء مل سوات 


۰ 7 کن 
اسم الکتاب معارف الکافیة وعوارف جامی 


تألیف الشیخ الأستاذ مولانا رشید احمد حفظہ الله 
الناشر المدرسة العربيه قاشم العلومء سوات 


شعبان المعظم ۲۵ ۱۲ 
الطبعة الأولیٰ شعبان المعظم ۱۳۲۵ھ 


للاتصال ۱ 
المذرسۂة العربیۂة قاسم العلوم : 
درشخیله بالاء چیناله ء مٹہ سوات 
الھاتف ۷۹۰۲۰۰۳۔۰۹۳ 


الغالم الگیئر الْخلينَة اجار لليَحَأد لکیرالیطل الجلیل الصوفی ولی 


کت دہ 


األحمدللّہ وحدہ والصلاة والسلام علی من لانبی بعدہ 

أُما بعد: 

فاکتب ھذہ السطور وہین یدىٔ کتاب صاحب الفضیلة مولانا رشیدأحمدحفظہ الله 
ورعاہء الذی سماہ ”معارف الکافیة وعوارف الجامي“ فقد قام سماحة المؤلف بتحقیق 
علمي رصینء وأتی باأحوبة قویة مشیّدة بالدلائل والبراھین للاأسئلة العویصة الصعبة التي مي 
سم کو ہر و سر تس 
بفضل الملك المنعام 

یتعلق سماحة المؤلف بالتعلق العلمي بالخصوص 0 
فضل محمد رحمہ الله فالمولف ابن أحتہ' وقدترعرع في البیئة التی أجراہ الصافیة المبا رکة. 

لقد درس سماحة المؤلف فی المناہل الکبری العدیدةء ورحل لطلب العلم إلی 
اُقطار شتّیء وتلمّذ علی الأعلام الجھابذة فرویٰ عطشانه العلمي في علم المنطق 
ب”چجکیسر“ و”مارتونلگ“ وکانتا مشھورتین في العلوم العقلیة نم رجع إلی کراتشي ودرس 
فی ”جامعة العلوم الاسلامیة بنوری تاؤن“ وفی ‌آخرالأمر رجع إِلی خاله وتخرج بە في جامعة 
”مظھر العلوم“ . ۱ 

تمھر المؤلف فی کافة العلوم المتداولة حاصة في العلوم العقلیة کمارزقه الله 
لاق حسنة و زکاوۃ فائقة. 

وفی هذہ الاأیام یلقی دراسات علمیة في مدرسة”'قاسم العلوم“ چینالء درشخیله ء 
مسوات۔ فاصبح یشار إليه بالبنان في العلوم العقلیة ویصار إليه ال رکبان في العلوم النقلیة یرد 


۰ 


عليه عطشی العلوم من مختلف أُرجاء المعمورةء وللمؤلف صلة وطیدة بي' کما کان 'طن ]ول 

فلقد کان کتابه تحفة أنیقة ومنحة خلیة ولھوۃ جزیلة للخلان ولمحبی العلم 
والعرفان ولفحول النحووسائر الفنون والقرآن إذ قد ألفه في ضوء تجربته الطویلة تشتمل 
علی أعوام عدیدة' وبالجملة فالکتاب کاف شاف لحل عویصات الکافیة وشرحه للعلامة 
عبدالرحمن الجامی وبھذہ المناسبة أھنئه بأاسمی تحیات و أجحمل تبریکات' وفي الواقع ان 
مصدرنا الأصیل الکتاب والسنة فبھما یعرف الحق من الباطل والغث من السمین وھما 
ینیران لنا السبل الٹی تتراکم علیھا ظلمات بعضھا فوق بعض و إن ھذہ العلوم العالیة 
کصرح مصدوع من لسن ذھب وفضة والعلوم اللیة من الصرف والنحووما إلی ذذلك 
کبنیان مرصوص لھافالمؤلف الفاضل اأحد مشیدی ھذا الصرح من بیٹھا یتلالاً کتابه هذا 
واللٰه عزوجلُسعل ان یتقیل من المولف ھذ ا العمل الصالح ونفع بھذا الکتاب العلماء 
الأجلة والطلبة الأعزة' اللھم احعل سعي المؤلف مشکوراً وذنبه مغفوراً وعمله مقبولا 
وتجارتە لن تبور. 


وکتبه أحقر العباد 
من۸ جمادی الاولیٰ ١٤٤‏ (ٍھ ر٢‏ جحون؛٘ء 


سس جو جو یو جرو ٹب جو و 


اسرب اقاس رفالنک ار اھر فاقعل سڈ لا 
والمرسلین محمد وآله وأصحابه أجمعین' أمابعد فلما کان علم النحو من مبادی العلوم 
الشرعیةٴ وأعظم مایستمد بە فی تفھم مراد المتکلم بکلامه ‏ و کان کتاب الکافیة الذی صنفه 
العلامة الفھامة محقق العصر المشھور بابن حاجب المتوفی ٦٢3ھ‏ اأحمع لقواعد الفن 
وأحسن ترتیباً واکٹر نفعاً ورائجاً في الدرس والتعلیمء ولکن کان في عباراته غموض ودقة 
وصعوبة فتصدی العلماء لشرحه وإیضاحه وسعوا فيهء ولمتانة عباراته وعذوبتھا وفخامة 
کلماته وجزالة اُلفاظه اکٹروا فی شرحہٴ ولقد عد صاحب کشف الظنون شروح ھذاالکتاب 
سبعة وأربعین شرحا من العلماء المتقد مین إلی ھذاا لعصرالحاضر وقدجرت سلسلة الشروح 
إلی یومنا هذاٴوفي یومنا ھذا وإن ذھب المحققون والمدققون مع تحقیقاتھم وتدقیقاتھم 
لکن قد یوجد في الحبال جبال العلوم 'ومنھا الأخ في الله المحقق المدقق صاحب التقریر 
والتكحریر حضرۃ العلامة رشید اأحمد الشاب علما وعمرا زید علمه وعمرہ ؛تصدی لحل 
مغلقات ھذا الکتاب وشرح معضلا تە وکشف أسرارہ وبیان مرموزاتہ بطورحدید عجیب 
7.9080387 راز شفاف لاک ہوم مہرم فغالط 
والمدرسین ومن الصدقات سی جو کے یوم الدین آمین. 
ویرحم الله عبدا قال امینا ۱ 
العبدالأفقر مغفورالله 
خادم الحدیث 


بدارالعلوم حقانیة کوڑہ حثك 


الناقد البضیر المحدث الکبیرصاحب نثر الأزھار شرح شرح معانی الآثار اُستاذ 
إلی الخ المفضال مولانا رشیدأحمد زیدت معارفکم ومعالیکم أوعمت فیوضکم وب رکاتکم 
السلام علیکم ورحمة الله وب رکاته 


- ۱ 
فقدوصلنی نسعة من تالیفکم المائع النفیس”معارف الکافیة وعوارف 
الجاميی“ وتصفحته حیث اطلعت علی بعض مباحثه المھمة فسّرلی أیما مسٌّرة؟ 

لقد اعشذرت إلي فضیلتکم فی الکلمة التی حرت بیننا ھاتفیاً فلا أرانی اھ 
لامعلیق فضلًا عن التقریظ علی أمثال هذہ الدراسات التحقیقیة العلمیةء و بالتالي فان 
ھذا العبد الضعیف یتوحش عن ھذہ الأمور ء ذلك إِن بضاعتی مزجاۃ وأوطابی صِفٰر 
ولکم بسعي مشکور وفضل مبرور حیث ألفتم هذا السفر العظیم الذي في الحقیقة 
یعرف مکانته عباقرۃ هذہ العلوم وأفذا ذھاء وفی العصر الحاضر إذا نحلّل تحلیلاشاملا 
اُونستعرض استعراضآً منطبقا فلانریٰ أحدا من العلماء یخطر علی بالھم مکانة هذہ 
المباحث المھمة فضلاعن درا ستھا وقرائٹھا اللھم إلامن ند ر منھم' ویلیتني لو حرج 
ھهذا الکتاب قبل ھذا القرن فکم من مستفید عن هذہ المباحٹٴ وفی 'لحندام یدعو العبد 
لو اف بر لقاع افولت افاھ ات اتی اقشسکوررسی* سس 
الکتاب والسنة والطلبة الکرام نفعاً کٹیرا کثیرا۔ 


وکتبه 
خادمکم العبید الفقیر 
محمد أمین الاو رکزئی عفی الله عنہ 
٦من‏ جمادی الثانیة ١‏ ٢١٤١ھ‏ 


المحدث الکبیر العالم البصیر الدکتور الشیۃ مولاناشیر علی شاہ زید مجدہ 


شیخ الحدیث بدارالعلوم حقانيه آکوڑہ خنك 


العسمتھ تاقات فلت اھھما افھررستھل سا 
ونیا سحمد بن عبدالل الامینء وعلی آله وأصحایه الغرالمیامین' وعلی من تبعھم واھتدی 
بھهدیھم إلی یوم الدین ”معارف الکافیة وعوارف الجامی“ (قسم المعرب) لأحینا فی الله 
فضیلة الشیخ الفاضل رشید أحمد المظھری مدیر جامعة قاسم العلوم درشخیله بالاء 
فوحدته شرحاعظیما نافعا مفصّلا مشتملا علی ألف صفحة باللغة العربیة الفصحی' 
ولاریب أَنٌّ المؤلّف المحترم قدخدم بھذا الشرح علم النحو حدمة عظیمة وجعل شرحه 
خاتمة الشروح للکافیة حیث تتبّع آلاف الصفحات من المراجع النحویة الهامّة والتقط 
متھا الجواھر التحویة والدرراللغویة یسھّل بھا لطلاب الکافیة الاستفادة من العبارات 
الًَعاعد کاپ الکاَع سال لان ان یحعل شرح ھذا مرجعاً للمسائل النحویّة 
ویٹفع بە رواد العلم وطلاب النحوء ویجعله في میزان حسناته یوم لاینفع مال ولابنون إِلا 
سی وصلی الله ال علی أشرف رسلە وخاتم أُنبیائه وعلی آلە 


شیر علی شاہ عفاالله عنه 
حادم الطلبة ۱ 


بجامعة دارالعلوم الحقانیة کوڑہ حٹك 
٠جمادی‏ الثانیة ٤٤‏ ٤١ہ‏ 


(:) المحدث الکبیر جامع المعقول والمنقول الشیخ مولانا رحیم الله زید مجدہ 


قشے -_کےکےک>ستے 
الکَمد لوک وسلام علی عبادہ الذین اصطفی قاط 
نے وت هذا لحل الکافیةکافف' 
وللطالبین مفید ۰ جزی الله لمؤلفه و کاتبه وقارئہ (آمین) ۱ 
حادم الحد یث النبوي 


اسثا الاسَائتہ العائتظ ظ القاری'وخالی وأ أستاذء ی الشیخ مولانافضل حلیم زید 


شر شی صمح فقممل ست ھت رفا لا زامدافتر 
تبعھم باحسان إلی یوم الدین......أمابعد: 
فقد لاحظت ”معارف الکافیه وعوارف الجامی “لابن الأحت الشیخ 
ماس ھا ا مات و دا ا ھا ھا رن اللأسف 
لاأستطیع لأحل ضعفي ان اُطالع حمیع الکتاب ولکن ال تبارك وتعالیٰ اأُسأل ان یجعل 
خالصاً لوجهھه (رو امم لات ا الاجا ہو نل لسوت 
سیدنا محمد وآله وأصحابہ اُجمعین: 
کتبە فضل الحلیم 
حادم العلوم الدینیة 
بمدرسة مظھر العلوم مینگورۃ سوات 


صاحب الفضیلة الصوفی حفیدالشیخ سنذاکی بابا رحمه الله الشَیذ 


حضرت مولانا عبدالرحیم زید مجدہ مدیر مدرسه رحمانيیه دندی سنذاكي 


تفرگ سافرعل حوالان صطل 

یت 

فقد تشرفت بتسریح النظر فی کتاب (معارفِ الکافیه وعوارف الجامی)الّذی قام 
بعألیف أخونا في الله الشیخ الفاضل المناظر لعقائد ُھل السنة والجماعة مولنا رشید أحمد 
حفظہ المنان عن حسود الزمانء فھو تألیف لطیف وتصنیف شریف وندعو من الله تعالی أن 
یجزی لهذا العمل الصالح للمؤلف ولمن ساعدہ فیه فوجدته فی غایة النفع والافادۃ لطلاب 
النحو في بیان أُصولە وقواعدہ ومعارفہ وعوارفه ونکاتٍ لایجدھا القارئ في غیرہ وھوجدیر 
بأن یکون زادالطالب في السفر والحضر' فإنه یغنی القارئ مما عداہٴ وقد وقف الشیخ عمرہ 
لنشر العلوم الدینیة الاسلامیة' وھو شرح للکافیه والجامی کلیھماوھذا تصنیف جامع 
ونسال الله تعالیٰ أن یتقبّله بقیول حسن ینفع بە ویجزی صاحبہ اأحسٰ الحزاء وباركه الله فی 
حیاتہ ونفعه ونفع بهە ویسربە قریحة المعلمین والمتعلمین رظ الله یارشید خیراً علی 
ماصنفت لأھل الدین خیراً . 

عبدالرحیم 
حادم مدرسه رحمانيه 


دندئے ہ رکلےءسنڈاکے 


عم این دالیشن اریم 


ھذہ الأشعارلمحب الله شریفي ابن مولوی محمدشریف البدخشانی 
تلمیذالمؤلف أوصی حین فراغه من المدرسة قاسم العلوم ان تجعل ھذہ 
الأشعار جزہ من ھذا الکتاب 


ٹوش انام ان معارف > والا ا ستہراپردەدامان معارف 
ازم بصرلوج رشان معارف ک7 اید بن ہر فلطان مارک 
ثْا ندرا دوکان معارف 
درکافی ہش ریس تکہ چون اش رح صدرست 1 رضنظد+میرا ن چرا نیل پدراست 
ارہ زآہ یش 0۲ رر است پل آخاردماوطلب:م 2 :- اسٹ 
دیژ مکغرادادہ تا معارف 
ٹم سرائیند ہرندیدواست مائش کچ ہرنمفر نرارد خبارمان وضائل 
ہردیرہ پچرجُنی ا جال ى7 ہراب نزسدبرنرں‌ ست قال 
4 ہیں وا رف شر ہ۶ ان معارف 
سرکشتتاگرازطلب کافیہ و جا شف شدواہم بد نانیہبودی 
ازصا عق جائیاگ رخ لہ بودی جا کو با نظرگا: جن وافہ یودی 


ٍ0 .09 
درنل عوبصات ماما 7 مت وصف چم اسباب وعلاہا 
درراەوپری بیشرورامان آلمہا 01 ازم ہوات ذبدٹل وچاہا 
ایااس تکز ییاست ئیاکان معارک 
خا مو لکند یہ راغ درا را پل تخل قکند باب ظرازدیگران را 


وامان مکنرصوات پازدگران را جلا پشھردہکن فی با دنگران را 
بدبیا تل بدخثان معارف 
رت اگوی خوا ہم زجنابت جا برفووح خمابمللصایت 
ازائ عم دورگن پادوناہت٠‏ 0 پردومکن رس زر وق وعنابت 
حوکنے رشن بہ بایان معارف 
عارف شوییاز برع الال نال سس پسدہامازددی ف دسا ل مامتل 
گناک گی ربجرتآںں‌ تر انل نج" ارحب( ماف مار ا فائل ٠‏ 
۱ : بن نم سرمہچنمان معارف ۱ 
× آ سورد ام للزدم 7 خردام کٰ ازرئم دورا بصر سب دگبائم 
.الک ایس تک الین بردا زا سام - جل رینم جن نی درس رخام 
تح جلدودٗھمز بہنت شایا ‏ معا رف ۱ 
۱۲۲۲۲۲۳ نپ ری کخری 


بسم الله الرحمٰن الرحیم 


سے ہی 


مقد مہ 


بین یدی الکتاب 


ستلہبافاف قوف عو فلت افش سمہسست ا 
رافےحا سن ابارمة ام لن نشی اللهضال اتکرس اتگپ الدَبيدر رك پھالیکرمن 
الکافیة لاہن الحاجبّ مع شرحھا للعلامة الجامی و لم أکن أکتفی لحل العویصات ودفع الشبھات 
بماھو المشھورمن الشروح المعدودة بل استوعب ما تیسر لي من الشروح والحواشي ووجدت 
فیھا أسرارا ولطائف ورموزا ومعارف فقلت فی نفسی: أنە لوحَمَعُتُ ھذہ الأسرار والرموز وضممت 
إلیھا ماسمعت من الأبحاث الشریفة من الأساتذة الکرام ذوي العلوم والعرفان و أیضا زدت عليه ما 
ُحدہ فی قلبي من جانب الرحمن من نکات لطیفة لحصل منە کتاب یکون في موضوعه شيء نادر 
الوجود وغزارة علومہ ‏ وکرامة معلومہ خیر موجود مع التنبيه علی ما وقع فی الکتب المتداولة مما ظننت 
عليه أنه لایوافق ہما فی نفس الأمر فشمرت عن ساعد الجد لھذا العمل العظیم والخطب الیحسیم 
ترکلاضلى رت الارباپ لالم اک تتصرر اف سام ل متا تاب فا پسدالقال مین 
الخیر والجود من کتم العدم إلی ساحة الوجود. ولیعلم ان مٴذہ المقدمة وإن کانت حقھا أن تکون 
الحث فیھا مما یتعلق بھذا الفن أي النحو أو بالکتابین اللذین ھذا الکتاب شرح لھما من الکافیة 
وشرحھا للجامي ولکن لما رأینا أمرین . الأول غلبة التعلیم الإانجلیزي والغاني مداخلة طائفة من 
العلماء فی الکتبٰ التي یشتمل علیھا الدرس النظامي حتی ظھر أثر ذلك علی کتب النحو حیث 
ردواعلی مشل مبحث الحاصل والمحصول لأنە ممایتعلق بالمنطق والمعقول والکافیة وشرحھا 
الحامي و کذا من الردود علی المنطق وغیر ذلك من الکتب التي یشتمل عليه الدرس النظامي ‏ وکأن 
منظمة ”وفاق المدارس“ جاریة علی وفق معتقد ھؤلاء الرجحال سالکة علی مسلکھم حیث أُخرجوا 
في العام الماضی (سنة ١‏ ١٤١)أیضا‏ بعض الکتب مما کان یشتمل عليه الدرس النظامي مثٹل سلم 
العلوم والمیبذي والمطول وشرح العقائد إلی عذاب القبر اُردت أن أذکر فی ھذا الباب شیئا وإِن 


- 


کاغ نی یو لوز لزان اکر السکی سا نون اس رع لی اگائنرین 
اتی کی تا اھرشرء غر مرائی انار الین الإ مَاء الله تعالی وما یجیء مَن 
الردود في هذہ المقدمة أُوفی الکتاب بعدھا فلیس الغرض منە إلا إظھار الحق لا الرد علی ذات اُحد 
واللّ سال التوفیق فی البدایة والنھایة والوصول إلی الھدایة والعصمة من الغوایة 

بیان شرافة العلوم الدینیة 

ولکن جب قبل الخوض في المقصود بیان شرف مذا العلم فنقول: إن ھذا العلم له شرف 
وفضل ومکانة علیلی حیلث قال الله تعالی: ظ۳ إنما یخحشی اللّ من عبادہ العلماء پ4 وقال فی مقام 
آحرفلإ یرفع الله الذین آمنوا منکم والذین أُوتوا العلم درجات 4 وقال فل قل ھل یستوي الذین یعلمون 
رالشو لا پتلبرت 4 وع شا ین جَل ا0ال تال رسزل لعل نا علد الله عالی 
خحشیة ءوطلبه عبادة ءومذاكرتە تسبیحء والبحث عنه جھاد ءوتعلیمه لمن لا یعلمه صدقة ءوبذلە لأمله 
قربة ءلأنه معالم الحلال والحرام :ومنار سبل اھل الجنة ء وھو الأنیس في الوحشة والصاحب 
فی الغربةءوالمحدث فی الخلوۃ والدلیل علی السراء والضراء ءوالسلاح علی الاعداء ءوالزین عند 
الأحلاء یرفع الله تعالی بە أقواما فحعلھم في الخیر قادة و أئمة تقتص آثارھم ءویقتدی بفعالھم؛ ترغب 
الہملکة فی حلتھم ءوباجنحتھا تمسحھم ء یستغفر لھم کل رطب ویابس وحیتان البحر وھوامہ 
وسباع البر وأنعامہء لأن العلم حیاۃ القلوب من الجھلء ومصابیح الأبصار من الظلمء یبلغ العبد بالعلم 
منازل الأحیار والدرجات العلی في الدنیا والآحرةء والتفکر فیه یعدل الصیامء ومدارستہ تعدل القیام ء بە 
توصل الأرحام وبە یعرف الحلال والحرامء ھو إمام والعمل تابعه ءویلھمه السعداء ویحرمه الاأشقیاء 
؛اُوردہ ابن عبد البر فی کتاب جامع بیان العلم باسنادہ وقال: هو حدیث حسب: جداء وفي إسنادہ ضعف ؛ 
وروی أأیضامن طرق شتی مو قوفا علی معاذ وقد یقال: الموقوف فيمٹل ہذا کالمرفوع لأن مثله 
لایقال: بالرای وقال الشافعی من شرف العلم ان کل من نسب إليه ولو فيشیء حقیر فرح ومن رفع 
عنه حزن. کذا فی کشف الظنون لحسن چلپی مقدمه ج١صفح۱۸.‏ 

بیان أُنالمسلمین فتىنوامن جھات مختلفةء وما نحن بصدد بیانه فتنتان ء فتتة من 
الأغیار وفتنة من ًٌ البیت 

واعلم ان الخشن المتوجھة إلی المسلمین لا تعد ولا تحصی ولکن ما نحن بصدد ذ کرھا 
0 و اج ا 
والثانیة منھمافتنة المداخلة من بعض العلماء فی نصاب التعلیم الجاري من زمان فی مدارس 


بین یدی الکتاب 


بیان الفتنة الأولی 

اعلم ان العلم علی قسمین نففق وص رحق اسوی نال تبق العلوم الدنیویة علوما 
دنیىویة فقط بحیث تکون سببا لتحصیل المعاش بدون ان تکون فیھا ما تتضرر بە العقیدة الاسلامیة 
والعمل الصالح بل اأُدخل فیھا اُھل المغرب ما یفسد بە عقیدتنا الاسلامیة والعمل الصالح الاسلامي 
والکلیات کیف شأنھم فی ظاھرحالھم وملبسھم ومطعمھم ومسکنھم وحمیع اُمور معاشھم لا تری 
الواحد في‌المأۃ من یکون متلحیا فھل مرنا رسولنال بحلق اللحی وقطعھا ام أمرباعفائھا کما جاء 
في الحدیث ” ُعفوا اللحی واحفوا الشوارب“ وی لے سم اھ هار ا ھا 
یکون شعر رأسه وفق سنة نبینائكُْء وکما تری وضع لباسھم کیف لباسھم؟ وظھرأن الشاب المسلم 
الذي کان حقه ان یکون مدافعاعن حریم الدین مضحیا نفسه للاسلام وناشر کلام ربە فی العالم کلە 
صارمن حیث الظاہر والباطن کأنه من أھل المغرب یاکل مثل ما یاکلون ویبول کما یبوٗلون ویلبس 
کما یلبؤن بحیث لا یستطیع أن یسول ویستنجی في ذلك اللباس وی رکع ویسجد فیه وذھبت منه 
الحیاء ولم یق فیه العھد والوفاء أُلا تری ان لابس القمیص لو اُدخل ذیل قمیصه من جانب خلفه 
فی سرواله ھل یستطیع ان یمشي في الطریق والناس ینظرون إليه ؟ فکیف تحَمّل ان یلبس لباسا 
فی جحمیع أوقاته لیس لە ذیل لا من الخلف ولامن قدامه ء وأیضا من آثار تأثرہ من أُھل المغرب أنە 
لایستطیع ان یکلم فی الأردویة مثلا بل یدعل فیه الکلمات الانجلیزیة ویفتخر بە ء ولھذا نسمع 
المحاورات المذیاعیة من المتخرجین من الادارات العصریة مثل وزرائنا وغیرھم من المسئولین فی 
الإدارات الحکومیة لا یقدرون علی العکلم بالأردویة مع کونھم أھل ھذا اللسان بدون إدخال 
الکلمات الانجلیزیة ء ومن اُجحل ھذا التعلیم الإانحلیزي وغلبة ظاھر آثارھم علینا اُنا نری في الجرائد 
وزرائنا الکبار حین زیارۃ بعض أھل المغرب دیارنا لا نستطیع من هو وزیرنا المسلم المومن ؟ومن هو 
غیر مسلم ؟ولا نقد رأن نفرق بیٹھم ولھذا قد فاز وأفلح ” 070 
نو تو ور پجوں 

ھم ٹی الال اپنے حرودذ را کنا تجوسب لوگوں کے نمی مکا بندوبستتہو کر سکتے یہی اصوقت لس 5 
کن ےکسج کرک چاپیے جہارےاوراا نکروڑانسانوں کے مائین تر جمالی کےفرائخس سراضجام دے کے جن بدہمم اس 


ےچِْ+7٭ 


وقتظمران یں ایک الیاطشھو خون اوررنگ کے اعتبار سے ہندوستای ہوگرزوق' رزل زا خلاقی اوٹہم وفراست کے 


ہین یلادی الکتاب 


نقطنظرے انگری: برا سکا مکی ذ مددارگی اس پرھوڑ دب یکدد اس مل کی ہولیو ںکوسنوارےمغرپی علوط ہے انی 
اصلاحات تن ےگرالن افو ںکو الا با لکرے اور ہت آہتہ انیل اس قائل :نا ےکہان کے ذ رہل ککیآباد یکوی دی 
جاکے ( کا مےےک نظ لیم مج عبدالمیرصد بی( صف۹٥)‏ 

فإذا صار حالنا ھکذا فیالیت لم تلدنا امھاتنا وإلی الله المشتکی ء فھذہ المکاتب الرسمیة 
العصریة من الابتدائیة والثانویة (سکول وغیرہ ) والکلیات والجامعات إدارا ت لأھل المغرب ویعلم 
ذلك من أنه لما نشرت صحیفة ٹائمز ( ٠‏ ۱۹۹) خبرا أنه سیغلب الاسلام بعد عشرین سنة أُو حمسین 
صمعتی فال کولاسَرنا ا رشسر فھہرافاشیر اسم قر[السن 
ومفکروھم وتأملوافیه وتفکروا کثیرا فلما لم یصلوا إلی نتیجة ذھبوا إلی ”پوپ جان پال الثانی“ 
فقالواما حل ھذہ المشکلة؟ وما الذی یکون سدا دونھا؟ فاستفسر پوپ منھم وقال کم من أولاد 
المسلمین فی المکاتب الرسمیة والکلیات والجامعات و کم في المدارس الدینیة فقالوا لە الثمانون 
فی المأة في المکاتب الرسمیة (سکول) والکلیات والجامعات والعشروت البقیة فيالمدارس فقال 
لم :لیس في ‌ذلك أي مشکلة اذھبوا ولا تفکروا فی ذلك واجعلوا القطن فی آذانکم واستریحوا إن 
هولاء الأولاد المتعلمون فیغیر المدارس الدینیة أولادنا لا أولادھم إنتھی کلامه ءولھذاھم 
یجتھدون فی إقامة المکاتب الرسمیة ویبالغون فی ذلك ویعلم ذلك أُن المناطق التي لیس فیه ھذہ 
اقکلهؿپکرت زساھ التانی تھاقری قوف نا فا ذ لن نیا لت بکرن سے علی مت الام 
الغافلة عن هذہ الحقائق ولھذا یتعجب من بعض العلماء الذین یقولون أنە لابد من التعلیم الثانوي 
(میٹرك) ٹم بعد ذلك یناسب الدخول فی المدارس کیف یمکن لمن مضی من عمرہ من السنة 
الخامسة الذي یکون الانسان فیه اُھلا للتعلم إلی السابعة عشر في التعلیم الانحلیزي کیف یمکن لە 
أن یاحذ فی التعلیم الدیني وقد صار بالغا وفنی عمرہ التعلیمي في تلك الخرافات ووصل إلٰی عمر 
ینبغی فيه أن یلتحق بأمرالزواج وطلب المعاش ولم یبق لە من عمرہ الذي کان لە ان یتعلم فیه القرآن 
والحدیث ومایتعلق بھما من العلوم ویعرف ربە فکل ذلك خداع ولھذا نشاہد کثیرا أمٹال من 
ضاغت اأعمارھم فی المکاتب الرسمیة لو دخلوا في المدارس الدینیة أیضا لا یقد رون اُن یقرؤا العلوم 
الاسلامیة کاملة . ۔ 

وھذہ نبذة من الاعتداء من الخارج فینبغي لأھل المدارس اُن یزیدوا فیھا درجات ابتدائیة 
سک لل ازان سد علی لم سی رز ارق سو اللی سارف لعل بَا 
یتوقف عليه الد حول فيه من غیر ان یضیع من عمرہ إحدی عشر سنة في المدارس العصریة . 


بین یدی الکتاب 


بیان الفتنة الثانیة التی هي من داخل البیت . 

ونبدأً مذہ القصة من بَدُإّما أي أُول یوم وقع الاحتیاج فیە إلی تألیف الکتب إلی اتفاق 
العلماء عاقبة الأمر إلی الدرس النظامي الذي أجراہ علماء دیو بند وأبقاھم ھنالك ولذا تخرج منھا 
عباقرةۃ ھذہ العلوم وأفذاذھاالذین لایوجد لھم نظیر في العالم ونرید ان نذ کر ھذا بشيء من التفصیل . 

بیان ان مدارتحمل العلم في صدر الإسلام کان بطریق الحفظ دون التالیف والکتابة 

سو ہر شی اھ پور سی یو سس دہ 
الرفیع للعلم کان المسلمون من ول یوم من لدن بعثة النبی تُكّْ یحتھدون في العلم ولکن صدر 
الاسلام لم یکن طریقة إلا ورای ا رس ا اش رمسسشھری وھ 
فی ذلك علی الکتابة أیضا ءونترك ذکر هذہ الحقیقة لکاتب حسن چلپی فی مقدمة کتابه کشف 
الظنون حیث یقول: واعلم ان الصحابة والتابعین رضوان الله تعالی علیھم أحمعین لخلوٴص عقیدتھم 
یس رکة صحبة اللیي صلی الله تعالی عليه وسلم وقرب العھد إليه ولقلة الا ختلاف والواقعات وتمکٹھم 
من المراجعة إلی الثقات کانوا مستغنین عن تدوین علم الشرائع والأحکام حتی ان بعضھم کرہ کتابة 
العلم واستدل بماروي عن أبی سعید الخدري رضي الله تعالی عنه أنە استأذن النیي صلی الله عليه 
وسلم في کتابة العلم فلم یأذن لە ؛وروي عن ابن عباس أنه نھی عن الکتابة وقال 1-0"0تسە0 
کنکھ ا کگاھرتاو اتا عیوالی مان سی الس عہاشالن إنی کتبت کتابا ا رید 
ان أعرض عليك فلما عرض عليه اأُخذ منە ومحابالماء وقیل لہ: لساذا فعلت قال لأنھم إذا کتبوا 
اعتمدواعلی الکتابة وت رکوا الحفظ فیعرض الکتاب عارض فیفوت علمھم؛ واستدل أیضا بأن 
الکتاب مما یزید فيه و ینقص ویغیر والذي حفظ لایمکن تغیرہ لأن الحافظ یتکلم بالعلم والذي یخبر 
عن الکتابة یخبر بالظن والنظرانتھی کلامه . ۱ 

بیان أنه بعد مس الحاجة إلی التالیف والکتابة أخذوا في التالیف والکتابة 

ولکن لما عرفوا أن الاسلام قد انتشر إلی أطراف العالم کله ولم یمکن ذلك بدون تآألیف 
الکتب فیه حیث یقول حسن چلہی: ولما انتشر الاسلام واتسعت الأمصار وتفرقت الصحابة في 
الأقطار وحدثت الفتن واعتلاف الآراء وکثرت الفتاوی والرجوع إلی الکبراء أحذوا في تدوین 
الحدیث والفقه وعلوم القرآن واشتغلوا بالنظر والاستدلال والاجتھاد والاستنباط وتمھید القواعد 
والأصول وترتیب الأبواب والفصول وتکثیر المسائل باأدلتھا وإیراد الشبھة بأجوبتھا وتعین الأوضاع 
والاصطلاحات وتبیین المذاھب والاختلافات و کان ذلك مصلحة عظیمة وفکرۃ فی الصواب 


بین یدی الکتاب 


مستقیمة فرأوا ذلك مستحبا بل واجبا لقضیة الیحاب المذ کور مع قوله عليه الصلاۃ وَألللیلام: ” العلم 
صید والکتابة قید قیدوا رحمکم الله تعالی علومکم بالکتابة“ الحدیث. 

بیان أنه کیف دخلت العلوم المنطقیة والحکمیة فی التعلیم الاسلامي 

ٹم قال کاتب حسن چلپی في بیان دخول العلوم المنطقیة و الحکمیة والکلامیة : واعلم ان 
علوم الأوائل کانت مھجورۃة في عصر الأمویة ولما ظھر آل العباس کان أُول من عنی منھم بالعلوم 
الخلیفة الشانی أبو جعفر المنصور و کان رحمم الله تعالی مع براعته في الفقه مقدما فی علم الفلسفة 
وخاصة فی الشجوم محبا لأھلھاء ثم لما أأفضت الخلاقة إلی السابع عبدالله المأمون بن الرشید تمم 
ماہدأبہ جدہ فأقبل علی طلب العلم فی مواضعه واستخراجه من معادنه بقوۃ نفسه الشریفة وعلو ھمته 
المنیفة فداخل ملوك الروم وسأُلھم وصلة مالدیھم من کتب الفلاسفة فبعٹوا إليه منھا بماحضرھم من 
کتب أفلاطوت وأرسطو وبقراط وجالینوس وأقلیدس وبطلیموس وغیرھم ءوأحضرلھامھرة 
المترجمین فترخموا له علی غایة ما اُمکن تم کلف الناس قرائتھا ورغبھم فی تعلمھاء إذالمقصود من 
المنع عو إحکام قواعد الاسلام ورسوخ عقائد الأنام وقد حصل وانقضی علی ان اکٹرھا لما لاتعلق 
لە بالدیانات فنفقت لە سوق العلم وقامت دولة الحکمة فی عصرہ و کذلك سائر الفنون فاتقن جماعة 
یزمذُون في العلم ویشتغلون عنە بتزاحم الفتن تارۃ وبجمع الشمل أخری إلی ان کاد یرتفع حملة 
وکذا شان سائر الصنائع والدول فإنھا تبتدئ قلیلا قلیلا ولاتزال یزید حتی یصل إِلٰی غایة ھی منتھاہ 
ٹم یعود إلی النقصان فیؤل أمرہ إلی الغیبة في مھاوي النسیان ءوالحق اُن أعظم الأسباب في رواج 
العلم وکسادہ هو رغبة الملوك فی کل عصر وعدم رغبتھم فانا للَه وإنا إلیِه راحعون . 
(کشف الظنون ج٣مقدمة‏ صفحة ٣“۳۳‏ ۳“) 

بیان اُن من یرد علی المنطق فھو إنما یفعل ڈلک للتعصب 

واعلم أن المنطق علم نحتاج إليه فی جمیع العلوم فان به بعرف الدلیلء والدلیل مما نحتاج 
إلیه في کل علم وماوردالرد عليه من بعض الناس فذلك غیر صحیح لأن ذلك مُن قبیل العیب في 
الشيء مع العلم بفوائدہ فھو یعیب فيه لتعصبه علی اھلهہ فالعائبون فيه الرادون عليه ھم من ذا القبیل 
وفیيھهم یقول حسن چلپی: أو ذم عالم متجاھل 2 لتعصبه علی أهله بس ب من الأسباب فانك ت ى‌ 
یقولون بتحریم المٰنطق مع کونە میزان العلوم وتحریم الفلسفة مع اُنھا عبارۃ عن معرفة حقائق الأشیاء 
ولیس فیھا ماینافی الشرع المبین والدین المتین غیر المسائل الیسیرۃ التی اُوردھا اأصحاب التھافت 
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کماسیأتی صفحة (۲۳)؛ 

بیان فوائد علم المنطق 

ثم فصل الجلپی فی بیان فوائدہ فقال: ویسمی علم المیزان أیضاوهو علم یتعرف منه کیفیة 
اکتساب المجھولات التصوریة والتصدیقیة من معلوماتھا وموضوعہ المعقولات الثانیة من حیث 
الإیصال إلی المجھول أوالنفع فیە ء والضغرض من ومنفعته ظاھرتان من الکتب المبسوطة في المنطق 
ھمکذاقال في ”مفتاح السسعادةۃ“والمنطق لکونە حاکما علی جمیع العلوم فی الصحة والسقم والقوۃ 
والضعف سماہ أبو نصر الفارابي رئیس العلومء ولکونە آلة في تحصیل العلوم الکسبیة النظریة والعملیة 
لامقصودا بالذات سماہ الشیخ أُبوعلی الرئیس بن سینا بخادم العلوم ؛وحکی أبوحیان في تفسیرہ” 
البحر“ اُن ال المنطق بجزیرة الاندلس کانوا یعبرون عن المنطق بالمفعل تحرزاعن صولة الفقھاء 
حتی ان بعض الوزراء اُرادن یشتری لابنە کتابا من المنطق فاشترا ہ حفیة خوفا منھم مع أنە أصل کل 
علم وتقویم کل ذھن انتھیء قال الغزالي من لم یعرف المنطق فلا ثقة لە فی العلوم أصلا وسماہ معیار 
العلم حتی روي عمن بعضھم أُنە فرض کفایةء وعن بعضھم فرض عین قال الشیخ أبوعلی ابن سینا 
الہنطق نعم العوذ علی إدراك العلوم کلھا قال السید من کان فکرہ اکٹر فاحتیاجه إلی المنطق 
متفاوت کذا فی حاشیة المطالعء وقد رفض مذا العلم و حجد منفعته من لم یفھمه ولا اطلع عليه 
عداوۃ لما جھل وبعض الناس ربما یتوھم أنه یشوش العقائد مع انه موضوع للاعتبار والتحریر وسہب 
ھذا الدوھم ان من الأذکیاء الأغمار الذین لم یرتاضوا بالعلوم الحکمیة ولا اأدبتھم الشریعة من اشتغل 
بھذا العلم واستضعف ححجج بعض العلوم فاستخف بھا وبھلھا ظنامنه اُنھا برھانیة لطیشه و جھله 
بحقائق العلوم ومراتبھا فالفساد منە لامن العلم کذا فٍ فی الارشاد قالوا ویستغني عنه المؤید من الله 
تعالی ومن علمه ضروري ویحتاج إليه من عداھما. (کشف الظنون ج٢صفحة۲٦۱۸)‏ 

بیان ضرورة المنطق من الشیخ أُشرف علي التھانو ي 

ویقول الشیخ أشرف علي التھانوي: 

ایک نی ربیمفسرنے دلوئ کیا تھا یق رن میس خلا یا کے متل ہکا خھو ت یس بللہ ا سںآبیت سے ا کی فی ہونکیا سے 
آور وآ یت ہے فشددالفاق فا امابعد ا اذداءاس سے چیہ چادکاذکر ےنم ال نکفردافضرب ال رقاب میں 
ج بت مکفار کے مقائل ہوفذا نک یگردنیں مارویش]ش یا لکرو یہا ںت ککہ جب تم ا نکی خو ب خوفر جب یکر پوت مکواخقیار ہے بلا 
معاوض ھوڑ دینا جک اسان سے یا محاوضہ نےکر چچجوڑ دینا ءا لآیت سےمفسرنے بہامتدلا کیا مہا لیت بل 
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طورتص کے دو بای مذرکور یٹس سے می لاز مآ نا ےک تیسری صصورت می خلام بنانا چا یگیل ال سنہ ہے ایک عالم 
صاح بکوشبہپڈگیا ا لکاج اب ایک دوسرے عا لم نے بد اکہ یآ پ مہ باق لمکہ یقضیکون سا علیہ یاشرط اونشرطیہ 
ےو تصلہ پا مفصلہ او رخصلہ ےو طفییقیہ یامان< ا ا احۃد او جس اتی بات نے سار ےاشکا لکودرجم پر کردا ول 
جوا بکا حامل بیدا کرقششنکن ہ ےک ماد ان ہن ان دوفو ںکاش رن( کرفدیگی بواواسا نی ہ مع سے 
ان لکن ہےکی:ج ون ضودرتن لاو نج ی اورکوئی صورت ہوکیو ںکہ بائع ا کا ھی عم ےکسا نکااجحاح چان 
یں ہوا اوردونو ںکاارتا کن ہوتا ہے مظظا دور ےکی کو دک رہم یو ںکہی کیہ چیا ددشت ہے یا وی ا ںکا 
مطلب می ہوتا ہکان دونو ںکا اتا تو نین ےک ہای ک یآ دی بھی ہو اورورشتگھی )ہاں لکن ےکن درخت ہو 
ناد پلگکوئی تیسری چیزہکھوڑابیل وشب رہ ای رع ا سآ ی تکابھی بی مطلب ےکن (احسان ) اور(فد یہ ) کائّ 
نامع رھ الہ دونوں سے غلوکن ےن اس سے فلائ کیٹ یکیو ںکر ہوئی ف کے جین مازث اش اوماۃ الو کی 
تی تکونہ جا تاہودہ نہ اشکا لکودورک “کت ہے اورتہ جوا بکو و سکتا ہے اس سے ا پکوطق 00 

بیان ضرورۃ الفلسفۃ منه 

تُم بین الشیخ التھانوی بعد ذلك حکم الفلسفة فقال: 

ففکی بہت سے مسا لکفرمیش واخل ہیں مان لوگو ںکوا سکی تقیقت مض کر نکی لیفک تیم دی جال ے ْ 
اورسا ھبس ائ سکاردیگ یکردیا جا تا ےگس سٹو وصرف بی ےک فک کی تقیقت اورا سکابطاا ن لو مکر ینہ کے بعد 
کوئی ٹین ان کے ودائل ےس تن ہواورضرورت کے وشت ان کےدلا لکاجواب دے کے ای ناء پر ہار ے علا مین 
نے بونالی فا کو اص٥‏ لکیا اور مک مکومعقول کےظمرز پر مدوننرمایا ی ےکا تکفر یکا مرن ز بان سے ایال اف ےمان 
کوٹ کفریرے جیے کے لی انکوجا شا اتا (یا تر دید کے لیے اوردوسرد ںکوہپانے کے لی کو جانا چا گے )تھ 
برکفرکیل بلہر جات ہے چنا خی فقہاءنےکتابوں مم رما تکفریہ کے لیے باب عق دکیاے مس میں اڑیی پان ںکونصبیل سے 
سس سر تہ جس کیوک نف لک کڑتیں. 

بیان حکمھما منه 

اگریلم وین کے سای معقول ( ملق کلہم امتدلال میس کبولات ہو اتی ہے نذ اس وقت ا سکا وت یحم ے ہوجو 
بصرف وبلاخ ویر کاگم ےک رسب علو مآلیہ ہیں اگر ان ےلم دین بش حدد لی جاے تذحبعا ان سے مچی تو اب گل 
جاتاے. 

ردعلی بعض من أخرج علم المنطق والحکمة والکلام من الدرس النظامي 

ولکن الأسف کل الأسف أُن بعض الناس الذین یعیبون فی هذہ العلوم اأحرجواعلم المنطق 
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والحکمة والکلام وبعض آخر مَن الکتب. ولکن لم یتفکروا أنھم ماذا یفعلون ؟وإلی أین یَلاغبون ؟ 
فماکان یریدہ اأعداء الاسلام بأنواع المکائد ومختلف الحیل من إذھاب المدارس کلیا وأن ایق 
وجودھا علی وجہ الأرض علما منھم بأن ھؤلاء الرحال ھم حفظة الاسلام بکل قوۃ وھم الذین یذبون 
عن حریم الدین ویدافعون عن وجھه الحسین فإذا لم تبق تلك المدارس لم یبق وجودھم ؛ولکن 
ماظفرواعلیٰ مطلبھم ھذا قال تعالی طإ ریدون لیطفٹوا نور الله بأفواهھم واللّه متم نورہ ولو کرہ 
الکافرونڈ ولم یقدرواعلی ذلك ولن یقدروا لکن ما لم یستطع أُن یفعله الأعداء فبالأسف کل 
الأسف أُنه فعله ھؤلاء بإذھاب المدارس ولو جزئیا باذھاب بعض الکتب منھا فان إذھاب الکتب 
والعلوم لیس إلا إذھاب المدارس من البین لأن المدارس عبارۃ من العلوم والکتب لامن ظاھر وجود 
عماراتھا فإذهاب العلوم إذھاب المدارس حقیقة وما جاء وا بە عوضا من بعض الکتب فھو إما من 
قبیل الأدب العربي أو هي کتب مما لاحاجة إلی تعلمھا من الأستاذ بل یکفی مطالعتھا فقط ء وذلك 
لأن عدد مجموع الکتب التي یشتمل عليه الدرس النظامي کانت قریبا من مأۃ وحمس وعشرین 
کتابا فلم یبق منھا إلا النصف)وأدخلوا فيه بدله شیء آخ رکما یقول البعض من رؤساء منظمة وفاق 
المدارس في آخر رسالة مفتوحة له إلی رئیس باکستان جنرل مشرف:ولیعلم أُن اللغة الأردیة والانکلیزیةہ 
والحساب' رعلوع الاجتماع ' والعلوم 'وتاریخ باکستان مذ اکٹر من عشرة أعوام داحلة فی مناھجھا 
للمتوسطة وتجري فیھا الاختبارات علی مستوی المتوسطة الحکومیة وبناء علی شھادتنا للمتوسطة 
یاتحق کثیرمن الطلبة فی المدارس العصریة في الثانویات (الفاروق عدد٦٣٦‏ محرم صفر ربیع الأول) 
وأأیضایقول فی رسالة وفاق المدارس في(ص٣٣في‏ مجلة شوال ذي قعدۃ وذي الححة : ۱ 
ابی عا گوس سالگر نے اوریم دم کےحصرکی مضسا می نکوشائل نصا بکر ٹیک سلسلہ یش ححض رت صدرالوذاقی من اہم 
نے فر مایاکمہ ہمادے یح اکا ہرے صراتا انگمر کی زہا نکی ضرورت وافادیت“قول ے بی یکن الاتوائی زان ١ے‏ 
جس سکی یت ذ را ابلاغ می مسلمہ سے اس لیے این محالا ت اوراندورولی ضرورتوں کے یش نک رو یں اور دسو می کال 
تک اگ ریز یکوشائل نصا بکیا ےم نے سرکاریمطا لیے یا مرگو ہی تک ہفاءپرنر بیز یکوشائل نصا بی لکیا۔ 
وھذا الدرس النظامی هو الذی أقر ٥‏ في دیوبند ء وبدراسة ھذا النصاب تخرج علماء دیوبند 
فل و کان فیے ای عیب لاحترزواعنہ وماجعلوہ مٹھاج التعلیم هناك ہوعلماء دیوبند لھم شان عظیم 
قدحفظھم الله تعالی من کل فتنة ؛وبعض من علماء الکباروإن اُراد إخراج 'لکتب المنطقیة والحکمیة 
والکلامیة منھا ولھذا توقفت دراسته سنة ء ولکن لأھمیة ما اشتمل عليه الدرس النظامي من العلوم 
والفدون لم یعمل برأیھم اکٹر من سنة واحدةء وفي تلك السنة أیضا علم دراسة تلك العلوم حفیة کما في 


السوانح القاسمیة (صفحة ۲۹۳ج )٢‏ وھذا ھوس رکمالھم وتفوقھم وجلالة شانھم ء فالمقاؤمة مع أعداء 
الاسلام والعلم لاتمکن إِلا بالوقوف مثل الجبل کماوقف العلماء قبل عدة أعوام الشیخ محدث القصر 
محمد یوسف البنوري والشیخ مفتيمحمود وأمثالھم رحمھم الله تعالی فلاتفید ھذہ المرعوبیة, 

ذکر اهتمام علماء دیوبند بعلوم المنطق وصلتھم بعلم الحکمة والکلام 

وبمناسبة ماذ کرنا من أھمیة ھذہ العلوم نقد م إلیکم نموذجا من اھتمامھم بھذہ العلوم 
فاليك ذاك ونقول: 

بیان حال تعلق الشیخ محمد قاسم نانوتوي بعلوم المنطق والحکمة والکلام 

فعظیم ھذہ الجماعة و سید هذہ الطائفة باني دارالعلوم دیوبند هو الشیخ المحدث محمد 
قاسم نانوتوي وصلتہ بھذہ العلوم ھکذا کمافی سوانحه :: 

سینا الا مام الک کا حا ل اس باب می کیا تھا کی شہادت نگ ری بچگی کہ ہدج دن بعدلوگوں نے پالی کان 
کےساتھھ ہونے یا ےک یکنائش باقی نیس درجی ہے :یکن بہت اہنلی بیان مصنف ادا مکا تھا کے ای کے بحعدانہوں نے 
کی ےک سکم ءمییز یی منطق وفا فی متو ےک ابو ںکویس بگہ دو ارقامفر مات ہیں+اورا پٹ یگھصوں دشیھی با تکااظہار 
انالفا می سکرتے ہی ںکی معقو لکی مک لکتاہیں می زاب ؛قاصی مصدداٴس باز خدالیمایڑ اکر تے تھے جیسے حا ذفامنزل سنانا 
سے کہم الا مت تھا نو ی نے خود نویس دیکھا تھا ءیکن د ھن والوں سے سنا تھا مسییرنا ال مام الک کا ذکروکرتۓے ہو ے 
نے یں رئش اک می ین کیا اس اییا پڑت تہ یے علاوت ہوری ے۔' 
( سوا کی تص راو لصی ر۲۳۱ اول ) 

رت رف سسجت 

وکنا الفقیة الکبیرالمحدث العظیم رفیق الشیخ النانوتوی فی الدروس الشیخ رشیداحمد 
گنگوھی کما فی سوانحه ”تذ کرة الرشید“ : 

خلاص نہ حا کےعلاۂعقول مخ علق غاب یداش ادیول مرآقیر واصول وق 
ومحالی ویر پاکی اخ کنائیں آپ نے مول نا اتی مملو کی صاحب سے پٹ میں اورسحاع ستدقریب قری بکل 7ف م7ن 
حفرت شا ہعبرا صاحب سے پڈہا با یکتابوں یش کا باجزء آ پکودنگرعلاء رر ایس علماء کے اخ می مولانا 
مت صدراللد بن صاحب اورہقاصی اتالد بین صاحب بنا ی ہیں ہما لشداطاب ٹر اہم تین _( جک ر2 اش ذ۵٣)‏ 

وکما فی ( صفح٤١٦)‏ حیث بقول: 


ایچخر ت اتی صاحب ےکا سب سے بی زیارت جوخرت مولا کو حاصل ہوئی ا ںکا کا 


بین:یدی الکتاب 


رای نے ہار پافر مایا کہ جب می اورمولوی شرقا سم صاحب دی میں ساد سے پڑت تھے ہھارااراد سکم شروح ےکا ہوا 
لیکن موا کوفرصت یھی اس لئ ابکارفرماتے تے بالآ خرس نے عت لکیاک رت ہغترٹس دو بارصرف پیراورجمعراتٰلیا 
بمعہ )کو پڑہادہا کی خر مور ہوگیا اور ہفتہ یش دق ہونے گے تو ا سس قکی ئنیں بڑی ق ری ایک روز بھی سج 
ہور تھا رای کنخش نین یکند صھے بر ڈانے ہو ۓآ کے اورآ نکود ےکر حضرت مولوئی صاحب متام شع کے 
ہو گے اورفرما یکر بھائی حائی صاح بآ گے عاگی صاح بآ گے اورنخرت موا نا نے ہج سے مفاطب ہوک رفرمایاکرلد بھی 
رشید ا بجی پچ رہوگا۔ ےس کا بببت افنسوس ہوااور ٹیس نے مول وی مج رقاسم صاحب س ےک اک چھئی مہا بچھا حا گ یآیاجمارا 
سیق ج یگیا'مولوئیشجدقاحم صاحب ن ےکہاپا الام تکبومیہ ہرگ یں اورایےے ہیں ابیے ہیں' شی سکیاخ یک بجی عاگی 
یی مو گے اول زیارت بے اس وفت ہنی :اس کے بعر سے مضرت عا یا صاحب ؟م دولو کا عال ددیافتفربایا 
کرت اور یو ںکہاکر تے تےکسارے طالبعلوں بیس دہ دوطا لب مم (مولا اگوی اورمولا انا وی تھا ال ):شیار 
معلوم ہو تے ہیں اوراس۔ (تذکرال شر ےم) 

بیان حال تعلق المحدث الکبیر العلامہ انور شاہ کشمیری بھذہ العلوم 

وکذاماجاء فی المحدث الکبیر العلامة أنور شاہ کشمیری مانقل من الشیخ محمد تقي 
عثمانی فی الجریدة الشھریه وفاق المدارس لشھر ربیع الأول ٤٤ل‏ : ۱ 

مضرت علامہرانو رشاوصاحب شمیرقیکانا مق پلوکوں نے سنا ہوگا۔ددآ یت نآیات الد تے۔حفظاوراتقالن 
یس اوزل مکی ورسمت او رگہرائی بیس ائند تا لی نے بڑ جیب مقام عطا مایا تھا۔ پیل ا نکاداق کن لد ءواللدرصاحب نر ماتے ہیں ء 
یس یک مر دارامعلوم دیو بن میں مطط ک یکتاب' الم کی شر ”لان یڑ ھا اکر تھا ہمطالعہکرر ہاتھان ایک تہ جاکر 
میرےدل میس ایک اشکال پیرا ہواء اششکا لعل کی ہور اتھاء ند حاشڈیرے شرب سے نسیاقی سے ندسباقی سے بی عام 
طور بر نطظرت شا صاح بکی خرمت ٹیل حاض ہو جا تھاکن٦رت‏ بیمتلہ ہے رت ا لکا جواب دے دیے تھے ؛ یں 
رت شاہ صاح بکی خدمت یل روانہ ہواء چاکر دہیکھاء اپٹی تہ تق ریف فر میں تہ می سکتب خانہ میس داٹل ہوا نو 
حفرت او رکیل ری ٹس ایک الماری کے پاش ٹیٹھے ہو کاب پڑھر سے تےہ ےآ تے ہو ئے دریکھا کہاء ہا ں بھی ما 
تقرصاح بکی ےآ نا ہوا؟ عف سک ماک تفر تکتاب می ایک ہجلہبجھوکی ںآ دبی :اس کے بارے مج لآپ سے لہ چھناےء 
اوہ سےفرمایاک کو یکتاب ہے؟ عوت ضکیاک یرت ملاصن ہے ہف مایا اچ اکہال شبہ پیداہوگیا ۔نحخرت او یہ ٹیشے ہیں اور یہ 
ےکنٹڑے ہیں :ف رما اک رعبار. تہ بڑعوءمضرت والد ماحجد نے عبارت پگ ۱او برای ےکہاکہا ھا آ پکوال عبارت مل یہ 
اشکال ہواہہوگا۔اشکا لک تق بای خوددی ف مال اورفرمای اک راس اشکا لکا ایک جو اب ہہ ے دوس راجواب یہ سے او رتس راجواب 
ىہ ہے؛ادب جانے او رکنا بکھو ل ےکی خوبت بی نی سآئی اورمت لیج یکو ق کن وحدبیٹ فقہاوشمی کاٹس تھا مان جوبسی 


بین یدی الکتاب 


پڑہاۓ ہو ۓبھیحضرتکوسا مہا سال ہو گے ہوں نا لیے یی لکردیا راڈ تل نے یلم کاایا 
بلندمتا م چنا تھا۔ یں س5 
بیان حال تعلق الشیخ الاسلام المحدث الکبیر حسین احمد آمدنی بھذہ العلوم 

وکہذا ذکر الشیخ الاسلام المحدث الکبیر حسین احمد تا فی کتابه نقش حیات حیث 
00 ن الأساتذة : 

خلاصہ بی ہک رخ رڈ ما سے شعبان اتک دیو بند بی خیام رہااس مردت مل مندرجہ ذی لکتاڈل مندبج ڈیل 
اسانھذہکے پان ہومیں۔ 

(ا)خظر 0ص2 بن دستقورال تی ءزراوکی ءزنحجالی ہراب الا روا تقال اقول ہعرقات تب جب 
شر تی جب رتلمی تد نات بی تصورات ,مرٹنٹمی ,مفیرالطا لان فیۃ الین مطول بدا اخجر بین +ت دک شریفہ بخاری 
شریٍفءاووا و ویر بنا دیشر 7 ا عفقا نی حاشیخیالی :٣و‏ طااماما کیک :مو طا ایا مہا ان تھانے- 

(۴) ول ناذ والفتقا گی صاحب تصول اکبری 

)۳٣(‏ مل ن عبدراعی صاحب یدرس دو دارااعلوم سر شر لوب 

نماک شریف-۔ان ماع سب معلق تھ الہ صدرائش بازظہ ت3ت ضر 

(م) موا ناشیل اصرصاح ب مخ امتاح 

(۵) مول نا نیرسن صا ہب مرعوم مر دارا لوم د او ند مرف یر مر نق مھا لی ہل امعلوم, 

تن ءجلا لین ش یف ء پراہیاوفشن- ۱ 

(١)مول‏ ن فی عزی: الکن صاحب شرع جائی بجسٹٹل مکافیہ ہدییہ او ہہیا صلی مکنزالدقالکی :شر دقلی 
شر ا ۃعائل ‏ اصول الناشی_ 

(ے)م ولا ا غلام رسولل صاحب مرحوموفو کی درس دارامعوم دب بندنو رالافوار ما بی :قاضی مبارک :شالت نھی۔ 

(۸) وڑ نا الما فظ امم صاحب ھرجوم۔ شر ملا جا ھی نٹ اکم می رز اہررسمالمہەمی رز اہ رط جلال :یہد ی_خلاصۃ 


ا ساب شدپہرا گی 
(۹)موڑ نا الا فظ ام صاحب عرجوم شر ملا جائی بت اگم- 
(١۱)مولا‏ نا عیب الکن صاحب۔مقا مات ہت ہیگی۔ د وا ن تی - 
(ا)بڑے بھائی صاحب مرحم ۔میزان الصرف ہمنشحب ۔ایبا وی ۔ (نشتش حیات ۵۷۸۵۵) 
وعلم من ھذاالَفصیل أن بعض کتب المنطق والکلام والبلاغة مثل قال أقول ومرقات 


بین یدی الکتاب 


وتهذیب شرح تھذیب وقطبی حصة التصورات والتصدیقات ومیرقطبیٰ والمطول وشرح العقائد 
والحاشیة الخیالی مما قرأہ من شیخ الھند محمود الحسن رحم الله تعالی ۔ 

بیان حال تعلق بقیة السلف المحدث الکیبر الشیخ محمد زکریا بھذہ العلوم 

وأما ذکر تعلق بقیة السلف المحدث الکیبر الشیخ محمد زکویا فنذرذکر ذلك لە حیث یقول: 

میرے والرصا نے چھے طط مک مک بڑ اک چ راد یھی نج سک وجہ بش یکمیرے والدرصا رن زی 
دریں حر تگشکوہی درس سرہ کے مانہ یی مولا نما جدیگی صاحب بالی کلا شع جو نپور کے ر بے وانلے بمحت کے اعام+استاذ 
الا امم انی نک پا نے میس ا نکی متولن نل شم ہآ فا نی ءانہوں نے مہرے والد صا جب ند سردے وعدہ نے 
رکھا تھ اک زکر اکونشق یش پڑھا و ںگا اورمیرے والدصاحب نے وعد وک رلیا تھا ءاس لے انہوں ن سیک ضط ےہ اکر 
پھٹرادیاءاورا نکا ارادہ تھاکدد بات سے فارغ ہونے کے بحدایک سال کے لئ مونڈھوگجیجو گا جہاں مولا نا مرحم مر 
تھے۔مولا ناما جدیی صاحب منا لہ کےامام ءا نکی صفات منا طقہکی صفات ہو ابی جا ہے تھے ۔مرجومکامشہورمقول ہق کہ 
تر نی و مولوئ یگھو وی حضرت شخ اھ پڑ ھا لیے ہیں اورابودا و دمولو ینیل صاحب لڑقی میم ےتضرت دس سرد ای 
یناءپرانہوں نے اپ ایک فاص شاگمردمولو نل الیشن ٹوگ یکوجنہوں نے بارہ بی تک ان سےمضطق مھ یھی اود ود 
پڑ نے کے واسٹ می رےححضرت کے پاش کھچا ھا اور می رےحضرت قد رہ نے بھی ا نکو تا بڑے امام سے الودا کو 
بڑھائی نان خاربی کے تلق مولا نما جدیلی صاحب کا مقولہ تا کہ اس میں نے ےک ‏ سک ہوں فو میس ب یکم سنا ہوں سی 
وج ےم ولا مرحم میرے والعدصاحب نو رالڈرم قد و ے ار بار یہ اصرارکیاکر تے ت ےک کیا کوجلد ینغ دو میرے 
خوابئل یہ ےکہ ہار یگھی یں بی بڑ ھا ذوں۔ میرے والدصاح ب کت ےک ضط ن کان مبراوعرہ سے ند مات ے 
فارغ ہونے کے بحدگجیہو ںکا مرہوم کا بی مقولہ بیں نے خودھی سنا جو میرے سا نے میرے واللد صاحب س کہا کہ مولوی 
صاح بآ پا کا تر نکرد ہے ڈیں ؛ بیشیرے پا ںآ نے کے بد یوں کک مس بفاریاپج یم سےایک دفصردو با پڑھنا 
چا ہوں۔میرے والدصاح بک بمیشہ ہہ جواب ہوتات کی 'منط کا نذوعدہ یکر ہف ری کے تلق امو نہکہردوکہمووی 
رک ہا تہارک ال مم لکیارائۓے ا کوٹ بات کیل 'ادروواس پر وننل نہ ہوتے تھے۔ 

می رےجحخرت قد سرہ نے ایک مرح میرے واللد صاحب سے پو پچھاککہ نک یا نے نع کہا ںکک نی ؟ تو 
میرے واللدصاحب نے مولا ناما جدیی صاحب ے اپناوعدہ ذکرکردیا۔ می رےخحخرت قد صسرہونے بڑے زور سے احول 
وکرارشمادفر ایی مضطحت کے واس ےکہی ں ینا نہیں اس بناء پر اتی طبیعت کے غلاف میرے والرصاح بکو بےضضن 
پڑھواٹی گی ای لئے ئل قش یش می ایک سال لئ مض کا ہے۔ 

یرےن کےتین استاذ ہیں بھی می تک و مل نے اپے پیا جائن ور لڈم رققرہ سے مددرسہ کے اوقات یی 


بین یدی الکتاب 


بی الہ شر تہذ جب حفرت نام صاحب مولا نا عبدالطیف صاحبن تی سے پہ خار جم عص ری نبا نگ تی 
وو مھرے والرصاحب کے رت می نت یقت لا ماکز نے تھے میرے الد صاح بکا تج رہکتب نا ےکا ری حص تھا او 
ا کے باہرکا حصہ ہا ا بکتب نمانہکی جد بدمارت اگئی ال وقت پالکل ال تا ا کی منڈ بر ہیوک پڑ ھا اکر تے تھے ء اللہ 
تعالی ا نکو بہت جز ا خی ررے یکم ہم پندی اورمی رز اہر أ مور عا مہ تقر تہمو نا عبدالوح رصاحب ۔بصکی درس دو مظاہر 
علوم سے دوسالموں ٹیس بیس ۔ اس کے علاو نظ گی سار یکناہیں پر ےۓغ تاذ ححضرت مولا نا عبرالطیف صاحب 
سا اق ناش مظا ہرعلوم سے ا سط رم ڑھا ںکمی رذاہدہ ملا جلالی :مان تو درس کےگنٹوں میس ان ہی کے بیہاں ہولیتیں ء 
اس کےعلادہبائی ہب ائیں عشاء کے بعد بڑھمیں صردلوں کےز مانے میں ععشثاء کے بعد سے مہ رات رو بہوتا جوا ء اس 
مر پک ایک جار پالی رت ییم دداز ٹس ہو تھا اوردرممای جار کی پرمیرے یجان فو رادم قلخ رکناب کے لیے رتتے 
تھے اس ل ےرطق افبوں ن بھی ہیں ای اوراگرمیں یہ ںکپوںک رس کی سب نتابوں یں اب ےگ رکنزم اتا 
ناب اج جا نار نقی درس ہو ںو یی ئیں۔ 

وھذانموذج ولا فلو استوفینا الکلام فی مانقل عنھم من تعلقھم بالعلم المنطق والکلام 
والحکمة والبلاغة فلایکاد تسعه هذہ المقدمة۔. 

رد علی إمحراج سلم العلوم ومیبذي والمطول وشرح العقائد إلی عذاب القبر 

لکن من المؤلم المؤسف ماارکتبوہ في العام الماضی )۱٤١١ ٤(‏ من إمحراج مما بقي من 
الہتطق سلم العلوم ومن الکلام شرح العقائد النسفیة ومن الحکمة المیبذي التی بقیت بطور العلامات 
علی ھذہ العلوم المھجورۃ فھذا إقدام کبیر واجتراء عظیم علی ریم العلم فمالم یقدرہ الأغیار فعله العلماء 
بأنفسھم علی اأنفسھم في عدة ساعاتء ومالم یستطعه اأعداء العلم بممر الأزمنة جاء بە ھؤلافی لمحات 
فواسفا علی ھذاءومن العحب سکوت العلماء علی صنیعھم هذاء فیالیت أین علماء سرحد وبلوشستان 
وعلماء بقیة باکستان ممن لھم علاقات خاصه بھذہ العلووم کیف سکتوا ولم یدافعواعن حریم العلم 
الہمسکین التي یلعب بە أیدی الظالمین ؛ونتعجب من ھؤلاء الناس أُنھم دائما یقیمون الاجتماعات 
لتحفظ المدارس فنحن متحیرون أأنھم ممن یریدون تحفظہ فالأغیار لایستطیعون ان یقربوا إلی هذا العلم 
بالارادة الفاسدة ء؛ولکن المشکل صیانة هذا العلم ممن ھم داحل البیت یقول الشاعر ففي الفارسیة (شعر) 

مین از با جاں ہزنہ :الم کہ یا من عر چ کر د بن آٹیا کرو 

فیساطلاب العلم ماذافُْلَ بکم فانکم قدحرمتم عن الخیر الکثیر وبعد هذا لاتقدرون علی الاستفادة من علوم - 
الامام الرازی ولامن کتب الامام الغزالی ولامن الکتب الجرجانی ولامن علوم التفتازانی فطالعوا شیئا من 


بین یدی الکتاب 


احفسیرالکبیر للامام الرازي وشرح المواقف للجرجانی وشرح المقاصد للتفتازاني فان ھذہ الکتب ٭ی[کِر 
ُرواتنا العلمیة ھل تقدرون اُن تکنسبوا منھا فان کان الجواب فی النفي فاسئلوا من الذین ت رکوالنصاب الحاریٰ 
في دیوبند واطلبوا منھم الجواب فلا شك اُن کتب ھؤلاجبال العلوم بحار الجگم إنما یتوقف الدخول فیھا 
بعد الوقوف الکامل لی کتب المنطق والکلام والحکمة ولماحرمتم عنھا فأنی لکم ھذا؟ وھذا ماقدمنا صورة 
لفتن الداخلیة فالمرجو منھم أُن یتفکروافی المضارالمرتبة علی تبدیل نصاب الدرس النظامي ویجتنبواعن ذلك 
فان عواقبه وحیمة ونتائجه عقیمة ویرجعوا إلی النصاب السابق المؤید بجریانە فی أُم المدارس دارالعلوم دیوبند 
بیان ان العلوم العربیة لایمکن فھمھا بدون المنطق 

وأیضا بعدم الصلة بذہ العلوم والحرمان منھا لایمکن الاستفادة کما حقھامن بعض العلوم حتی 
البِلاغة والنحو فتلخیص المفتاح مثلا مع شروحہ المتو فرۃ والحواشی المتعددۃ عليه لایمکن الاستفادة 
منھاإلا من تعلم ھذہ العلوم مثلا کیف یمکن فھم قول صاحب المفتاح وقیل: قد یقدم لأنه دال علی 
العموم نحو کل انسان لم یقم بخلاف ما لو أخر نحو لم یقم کل انسان فإنه یفید نفي الحکم عن جملة 
الأفراد لاعن کل فرد وذلك لثلا یلزم ترجیح التاکید علی التأسیس لأن الموجبة المھملة المعدولۃ المحمول 
فی قوة السالبة الجزئیة المستلزمة إلخ فان فھم هذا المقام یتوقف علی معرفة المو جبة المھملة المعدولة 
المحمول وعلی معرفة اُنھا في قوۃ السالبة الجزئیة لأن معرفتھا لا یمکن بدون معرفة ما یحتاج إليە لفھم هذا 
امام من معرفة القضیة ءولما جاء ذکر المھملة وجب معرفة اأقسام القضیة باعتبار حال المو ضوع من 
الشخصیة والطبعیة والمحصورۃ والمھملة والقضیة لاتعرف إِلا بمعرفة ما تتقوم منھا القضیة من الموضوع 
والمحمول والنسبة ؛ولما جاء ذکر المعدولة المحمول وجب معر فة أقسام القضیة باعتبار التحصیل 
والعدول ثم أقسام المعدولة حتی تشمیز معدولة المحمول منھا ولما جاء فيه ذکرآن المو جبة المھملة 
المعدولة المحمول فی قوۃ السالبة الجزئیة وجب معرفة أُقسام القضیة باعتبار الایجاب والسلب والکلیة 
والجزئیة ثم معرفة معنی کون السالبة الجزئیة في قوۃ المھملة فھذہ المسئلة وعشرات أمثالھامما یشتمل عليه 
الاتلخیص وشروحه والحواشی عليه و کذا حال اکٹر الکتب لتداححل بعض العلوم فی بعض فتبت ان ھذہ 
العلوم مما نحتاج إلیھا لاستحکام العلمءوھذا الشرح مما ردنا تقدیمه إلی العلماء والطلاب فالمرجو منھم 
ان ینظروافيه بعین الامعان 90 ص- ‏ 9-ص78 شرحناہذاجاء إلی الظھور في زمان 
عمت فیه الشروح فی الأردویة ولم بیق فی التعلیم والتعلم إلاسطحیاولم یبق الدرس النظامی الذي أُسسه 
اُستاذ أأساتذة الھند الشیخ نظام الدین السھالوي لِأن الاستعداد الکامل والأہلیة التامة لایحصل إِلابدراسة 
جمیع الکتب التی یشتمل عليه الدرر النظامی کما یشاھد ذلك فان العالم الذي درس الکتب کلھا (وقد 


بین یدی الکتاب 


بقي من العلماء من ھم علی هتذہ الصفة عدد قلیل وھم الذین إما تخرجوا من دیوبند وهمافی غایة القلة 
اُودرسوا العلوم المنطقیة والحکمیة والکلامیة التی یشتمل عليه الدرس النظامی) لە فی العلم شاف آخر 
4۶۹+“ ۶۶ھ" فی العلماء الذین ھم علی مساند 
الصكحدیث أوالذین یدرسون تلك الکتب العلیا فی البعض من مدارس منطقة ”سرحد“ و”بلوشستان“ 
بخلاف المتخرجین الذین اکتفوا بالکتب التي أبقیت من الدرس النظامی في المدارس الملتحقة بمنظمة 
”وفاق المدارس“ فتراھم لایقدرون علی التدریس إِلا قلیل ممن رزق اذ کاوۃ فطریا ۔ 
بیان ذکر الأساتذة ْ 
وفی ختام البےحث احب أُن أذکر بعض من لھم علینا حق من الأساتذة الکرام الذین بسبب 
ثربیتھم وتعلیمھم وٴفْقَنا تسوید هذہ السطور وجاء ھذا الشرح إلی الحضور فممن قرأنا منھم الشیخ 
مولنا ریحان الدينٌّ من ”جدباء“ الذي قرأت منە الکافیةء والشیخ محمد یونس الفتحابي الذي قرأت 
مه حصة منھا ءوالشیخ مولینا تاج محمد الذي قرأت منه شرح الجامی ومن بقیة الأساتذة الذین 
اأحذت منھم العلوم المختلفة أبي الحافظ القاری محمد جمیل و حالي الشیخ مولنا فضل حلیم الذي 
قرأت منە الکتب الابتد ائیة ؛والمحدث الکبیرحالی واُستاذي فی الحدیث الشیخ مولنا فضل محمد 
؛ومولشساالمفتی عبدالودود من ”ھزارہ“ ومولنا عبدالله من ”جار باغ“ ومولناعبدالغفور من ”إسلام آباد“ 
ہے رون مر بھر من من کورے “ والشیخ الحدیث مولانا عبد الرحمنّ من ”برتھانہ“ والشیخ 
اع سی نت الشھید ؛والشیخ عبدالرزاق إسکندر من ' ”کرای * ومولنا محمد صدیق من ” 
اخ والشیخ مولنا رشید اأحمد والشیخ أمان الله من ”ما رتونلگ“ والشیخ عنایت الله من 7کس 
والشیخ مولنا جامداد من حالکوٹءوالشیخ رضاء الحق من ”مردان“ءوالشیخ مولنا محمد من ”سواتم 
والٰنیخ المجاھد الکبیر مولنا وسیدنا عزیر گل أسیر”مالتا“ الذي اُحذت منە بعض الشيء من الاأیة 
الکری مل قل إِن کنتم تحبون الله إلخ پ4جینما قلنا له نرید أن نتلمذ عليیك فقال: اقرؤا شیا فقدمنا إلیه 
هذہ الأیة فذ کر ب بعض اللحقائق المتعلقة بھذہ اللأیةء والشیخ حبیب الرحمٰنٌّ من هزارہ الأستاذ ففي 
”اسلام آبادٴ وغیر ھؤلاء من جبال العلوم الذین اأحذت منھم العلوم المختلفة رحمھم الله تعالی . 
ذکر بعض من ساعدني في ھذا العمل ---٭ 
یجب علی ان اُذکر بعض الخلص من الامحوان من طلبة مدرستنا قاسم العلوم الذین 
ساعدونی عند کتابة ھذا الشرح بأنواع الخدمات وبذلوا مجھودھم في ذلك ولاأستطیع ان أشکرھم إلا 
بکلمات دعاء وھي اُن یجزیھم الله تعالی بأحسن الجزاء ویجعلھم علماء عاملین فمنھم مولناانورسعید 


بین یدی الکتاب 


خطیب عسکر باکستان مفتی مولنا محمد سلیم ؛ولي الله صلی وَژَیر متان “موشجاع الدین میرہ مو مولیٰ 
چان ” اُنغروزیر ستان “و عصمت اللہ 'سرانان بلوجستان“و حبیب الله ”وزیرستان و محمد سلیم الاے 
الہجاھد ۰ مسب ا وو و نا الأغداء ءومحمدکریم قندوزولسوالی” ایک اتا 
یل س ول اترحمان واَحدسیم من بلوچستانء و سجاد بن الحجابي و عاشق اأحمد ”مردانگو 
عبدالحفیظ وشیر محمد ”دندئی وعبیداللّه القندھاري' شاہ وزیر الحسیني ومولناممحمد عثمان وعبد الحکیم 
وموسی جان ولعل محمد ووساقی محمد وشیر زمان وحکم خان وعیسی خان وصاحب الرحمٰن ومٔیف 
الرخحئنن ”خوست'" و سد الله و أشرف الدین ”جنوبي وزیرستان“ ومحمد إسحاق ”پکتیکاو محمد شریف 
”کوھستان دیامر' وعدنان کاکاحیل من ”سخاکوٹوضیاء الاسلام” دی وو ےو شور“ 
وعبد الحلیم '”بامیان“ وغیرھم من لا أُذکر أسماء ھم جزاہم اللّه أحسن الجزاء .وشکر اللہ مساعی اخی زین 
العابدین بن أُمیر صادمن "یل بابا“ بما ساعدني ذ فی التصحیح فی الطبع الثانبي من . الأغلاط وجزا 5 احسن الجزا اء 
خصائص مذا الشرح 

(١)کتاب‏ الشزم فيه ذ کرء جمیع القیود التي ذکرھاالجامی مع بیان فوائدھا فی صورة السؤال 
والحواب فھو شرح لشرح الحامي کما هو شرح للکافیة فھو معارف الکافیة وعوارف الحامي 

(٢)کتاب‏ یکشف الأسرار التي کانت خافیة ۶ کن 
شراح الکافیة وشرح الجامي غیر الشروح المتداولة فی أیدي الناس. 

)٣(‏ کتاب یذ کرتلك الفوائد والأسرار علی طریق السوال والجوب الذی ھوأیسرطریق إلی درکھا 

تحت رج رت ےت دےتٌ 
وغیر ذلك مثل بحث الحاصل والمحصول ومباحث الاٗلف واللام ومباحثٹ العروض المتعلقة بقوله: 
”ویجوز صرفه للضرورة“ ومٹل بحث أُقسام الامکان. 

(۷) کتاب یذ کرخلاصة کل مبحث علی رأس 970ٰٔھ وھ" 

(۸)إبراز علوم معادن العلوم محققی علم النحو فی ڈی خحاص ونمط عجیب مثل 
الرضي‌وعبدالغفور وعبدالحکیم السیالکوٹی وملاجمال وملا عبدالرحمن۔ 

(۹) کتاب أجتنب فيه عن الایجاز الممل والتطویل المخل وذ کر الألفاظ المشکلة 

)١١(‏ کتاب زوعي فیه کل ذکی وغبي مع بذل المجھود في الایضاح۔ 


)۱١(‏ کتاب یلتزم ترکیب المشکل من المواضع. 
)۱١(‏ کتاب یلٹزم الربط فی جمیع المسائل. 
. (١١)کتاب‏ هو شرح لشرح الحامي کما ہو شرح الکافیة فھو جامع بینھما۔ 
(١١)کتاب‏ یبین معانی الأشعارالواردة في الکافیة والشرح الحامی مع بیان الاستشھاد 
)١١(‏ کتاب بتعبیر واضح جلی بلسان عربي مبین . 
۱ بیان ترجمة ابن الحاجب ۱ 

ابن اللحاجب فو الملقب بجمال الملة والدین الفقیه المالکی الأصولی قال الذهبي: کان أٌبوہ جندیا 
کردیا حاجباً للاأمیر عزالدین موسك الصلاحيء واشتغل بتحصیل العلوم فی صغرہ بالقاھرۃ و حفظ القرآن 
وأخذ النقراء ة عن الشاطبي وقراً بالسبع علی أَيي الجود وسمع من البوصیري وجماعة ء وتفقه علی أبي 
منصور الأنباری وغیرہ وتادب علی ابن البناء ولزم الاشتغال حتی برع في الأصول والعربیة أتقنھا غایة اإأتقانء 
وکان من أُذکیاء العالم ٹم قدم دمشق ودرس بجامعھا في زاویة المالکیة ء؛و کب الفضلاء علی الاشتغال 
عليه والأح۔ذ عنه وقدخالف النحاۃ في مواضع؛ وأورد علیھم إشکالات و إلزامات مفحمة یعسر الحواب 
عنھا وقال ابن خلکان جاء ني مراراً بسبب اأداء شھادۃ وسألته عن مواضع في العربیة مشکلة فاأحاب أُبلغ 
إحابة بسکون کٹیر وتثبت غزیرانتھی ولدآخر ۷۰م سبعین وحمس مائة في بلد سنا من اأعمال القوصیة 
الخمیس سادس عشرمن شوال 3٤٦‏ ست وأُربعین وست مائة ودفن خارجا من باب البحر وصنف في 
الفقه مختصرا وفی الأصول مختصراً آخر أکبر منە سماہ المنتھی؛ وفي الصرف شافیة وشرجھاو فی النحو 
ذلك وکل مصنفاته في غایة الحسن والافادۃ ورزقت قبولٴ تامابحسنھاو جزالتھا لاسیما الکافیة لأن الناس 

بیان فضائل شرح الجامي وترجمة مؤلفھا ۱ 

ومن اأُحسن شروح الکافیة استکمالاوعمدتھاعلی طرز المعقول استدلالا الفوائد الضیائیة 
۰ التی أحل من أن تعرف و أعلی من أن توصف قد تداولتھا الأذکیاء من الطلاب و جعلوها فیما بینھم 
مرجعامن کل باب سارذکرھا في الأمصاروالأقطارمسیرالصباو الأمطاربل سیر الأحبار والأمثال 
وضربت إليھاآباط الآابال کیف لاومؤلفھا الفاضل الکامل الحطیر البحر الطامی مولاناالشیخ 


عبدالرحمن بن احمد الجامی ولقبه الأصلي عمادالدین والمشھور نورالدین وتخلصه فی الشعرجامي 
کمایشیر إليه بالفارسیة بقوله قدس سرہ السامي 
مولدم جام ورشحه قلمم ‏ جرعہ جام شیخ الاسلامی ست 
لاجرم درجریدہ اشعار بدومعنی تخلصم جامی ست 

فالمرادمن شیخ الاسلام والدہ أحمد الجامی بن محمد الدشتی من دشت أُصفھان وھوعلم 
المحلةوتعلم الصرف والشحومن أبیە تم قدم ھراة وحضرلدی العلامة جنید وقراً عليه شرح المفتاح 
والمطول ثم حضر فی حلقة درس خواجه علی السمرقندي ومحمد الجحاجرمی وقاضی الروم وغیر ھم من 
العلماء المشاہیر ولد ٹالٹا وعشرین من شعبان ر۸۱۷ سبع عشرة وثمان مأةَ ہجام من قصبات خراسان ‏ وکان 
لم٥تافطنا‏ فی العربیة والفارسیة ولە فیھما مصنفات کثیرۃ بلغت مبلغ أُربعة و حمسین بحسب أعداد تخلصه 
حامي وھذا من قبیل کراماتہ أمر إِلھاميء صحب آکثر المشائخ الصوفیة واستفاد من سعد الدین الکاشغری 
واستفاض من خواحه عبیدالله اأحرار السمرقندی ‏ وکان من معتقديه سلطان حسین ومیرعلی شیرہ وینتھي 
س٘ی صت مان ھکر ام سا لد اف ا سن للا مظورا 
_۸۹۸ مان وتسعین وثمان مأئة ورمس في مشھد ھا ولما تو جھت الطائفة الطاغیة الاردبیلیة لی حراسان 
اُحذ ابنە ضیاء الدین یوسف جسدہ من قبرہ ودفنە في ولایة أحری ولما تسلط علیھا الطائفة المذ کورة 
نبشواقبرہ ولم یجدوہ وأحرقوامافیه من الأمخحشاب ولە الزلفی العظمی یوم الحساب وعلیھم النکال 
والعذاب وقیل تاریخه ومن دخله کان آمناً وقد لحص فی ھذا الشرح مافي شروح الکافیة من الفوائد الوافیة 
ولکن اکبر مآخذہ الشرح الھندی للقاضي ملك العلماء شھاب الدین بن شمس الدین بن عمرالزاولی الدولة 
آبادی صاحب متن إرشادالنحوالذی التزم فیه تمٹیل المسألة فی ضمن تعریفھا المتوفی ۸٤١۸‏ مع زیادات من 
تلقاء نفسه لایمکن الزیادةۃ علیھا في لطف التحریر تھذیبا وحسن التسطیرترتیبا کم من فوائد فیه من قول 
دقیق لایطلع علی أُسرارھاإلاواحد بعد واحد وفرائد من معنی لطیف لم یرتشف من اُنھارھاإلاوارد بعد وارد 
وإليه اأشار القائل بالفارسیة 

ما زعض دی نید ان شرح مولویی جا می س ست ران شدہ ری کت اش صدفاضل نا 
ولذا کان منداولّٔ فی الدرس تحقیقاً واعتباراً .....وھذا آخر ما اُردنا تحریرہ من الأمور المھمة 
قشسرول مال قلح ىر جاقسکت اش سخاد مز 
رشید اأحمد بن الحافظ القاري محمد جمیل بن نور محمدي 


بن نورحسن بن غلام حسن بازدخیل البازحیلو ي 


معارف الکافیة ۱ وعوارف الجامي 


بیان افتتاح الکافیة ببسم الله بوجوہ ٹلاةۃ مع تخریج الحدیث الوازذ في بسم الله 
وکذا حدیث الحمد بعدہ. 
فان قیل: لم افتتح کتابە ببسم الله الرحمن الرحیم ؟ قلنا:اقند ی المصنفٌ في ذلك أَوَلاً 

بکتاب الله تعالی ء فإنه مفتوح بھاءو ثانیا بقوله تّْ:” کل أمر ذي بال لایبداً فيه بذ کر اللّه 
وبیسے الله الرحمن الرحیم فھو أقطع“ رواہ الحافظ عبد القادر الرھاوي فی أربعینه کذا قال 
العیني فی شرح البخاري ٠‏ و ثالثاً جعل کتابه موافقاً لکتب السلف حیث جاؤوا بھا فی مفتتح 
کتبھم۔ 
بیان دفع أُنه خالف کاب اللّه تعالی وحدیث الرسول بل پل والسلف فی عدم 
إیراد الحمد 
الله تعالی کتابه بە ؟ وکذا الحدیث المشھور الدائر علی الألسنة الذي رواہ أبو داود والنسائی 
من قوله ‏ : ”کل کلام لایدا فیه بحمد الله فھو أحذم “وفی روایة ابن ماحة ” کل أمر ذي بال 
لم یبدا فیه بالحمد فھو أقطع و او کات اف ران فی صحیحیھما وقال ابن الصلاح: 
ھذا حدیث حسن بل صحیح ؛ ومعنی قولە :” اقطع“ ای قلیل الب رکة۔ و كذلك أحذم من 
ناب کم یکشرالڈال المعجمة ء يَحِلُمُ ‏ بفتحھاویقال: اقطع وأجذم من القطع والجذام ؛ 
کذاقال بدر الدین العیني في شرح البخاري. وأیضا لم خالف سنن السلف حیث لم یصدر 
رسالته ھذہ بحمد الله سبحانه وتعالی بجعله جزء منھا ؟ قلنا: لم یخالف المصنفٌ شیئا من 
0+07 الفلائةء ما أنە لم یحالف کتاب الله تعالی فلأن ول سورة ٹزٰت من القرآن الکریم 
ھی سورة اقرأء وھي غیر فصدرة بالحمد ‏ فأین المخالفة . 
رد علی ما ذکر في بعض الشروح من أنه لم یخالف الکتاب ھصما لنفسه 

: واعلم ان لایصح الجواب عن مخالفة کتابه سبحانه وتعالی بالھصم کمافی بعض 
الشروح ءولھذا اأجاب أصحاب الشروح المعتبرۃ مثل الجامی عن اعتراض مخالفة السلف 
بالصم فقط ءولھذایقول الحامی: بتخییلە ان کتابہ ھذا من حیث أنه کتابہ لہ ےکپ اسلت 
حتی یصدربه علی سنٹھاء وذلك لأن عدم کون کتابه ککتاب الله تعالی أمر بدیھی ؛ نعم 
مضسم المصنف نفسنە بالنسبة إِلی السلف لە معنی . واعلم اُن ال صم (بالصاد المھملٰة) بمعنی 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامی 


ای الکسر مطلقا لابالمعنی الٹانی ء لأنه فعل المعدة ء کذا قال عباد الرحمن فُیٰ بج ‌اشیته علی 
الجاميء وأما اُنه لم یخالف الحدیث فذلك من عدة وجوہ ء الأول: أُنە لم یعتقد اَنا:کتابہ 
ذوبال وخیرہ والٹاني: ان المامور فی الحدیث إنما هو الابتداء بالحمد ء وھو یعم الکتابة 
والصلفظ ‏ والتصور ولایلزم من ترك الکتابة ترك التلفظ والتصورءلأن انتفاء الحاص لایستلزم 
انتفاء العام. 

فان قیل: کما أن انتفاء الخاص لایستلزم اتتفاء العام ٭كذلك هو لایستلزم وجود العام 
فی ضمن الأفراد الباقیة أیضا. قلنا: نعم لکنا قلنا بذلك لأجل ما أمرنا بإاحسان الظن بالمؤمنینء 
فإنه قیل: ظنوا بالمؤمنین خیراً و القالث: ان المامور فی الحدیث إنما ھوالحمد ء وھی عبارۃ عن 
إظھار الصفات الکمالیةہ وقد حصل ذلك من التسمیة ء لأنھا تتضمن ذلك الاظھار لاشتمالھا 
علی اسم الذات وصفتین ء وتؤید ھذا الجواب الاألفاظ المستعملة فی الأحادیث الواردة في 
ھذا البابء مثل ماجاء فی البعض ”لم یبدا بذ کر الله “ وفی البعض ” ببسم الله “ وفی البعض” 
بحمدالله “ فیعلم من ذلك ان المراد من الحمد إظھار الصفات الکمالیة لا التلفظ بھا فقطء 
ولھذاقال محدث العصر العلامة محمد یوسف البئوؤري في أول کتابہ ”معا رف السیئن“ ء 
وبالجملة الحدیث واحدہ ولفظه متعددء ومفادہ بعد ثہوته البدائة بذ کر الله تعالیء سواء کان 
فی صورة البسملةء أوالحمدلةء أوغیرھماء وتوھم کثیر من المصنفین تعدد الحدیث لاختلاف 
لفظہء فاضطربوافی جمع العمل بھماء فاخترعوا للابتداء أقساما من الحقیقی؛ والاضافي؛ 
والعرفی؛ فحملوا بعض الألفاظ علی الحقیقي؛ والبعض علی الاضافي؛ کما هو معروف وکل 
ذلك تکلف ءوتنطع وغفلةعن الفن وقواعدہ ومدار تحقیقھم وعنائھم علی ظنھم تعدد 
الأحادیث, ولم یدرواأن الحدیث واحدہ وإنما الاختلاف فی اللفظ انتھی. وأیضا یعلم اُن 
المراد من تلك الأحادیث الواردة بلفظ: ” الحمد أوالذ کر أو بسم الله “ هو إظھار الصفات 
الکمالیة وقوع کتب رسول الله تل إلی الملوك وکتبہ في القضایا مفتحة بالبسملة فقط دون 
الحمدلة وغیرھاء فلوکان المامور به ھو الحمد بعنوان الحمدہ فكیف یمکن عدم وقوعه من 
رسول الله تيُّ مع أنە أمر بذلك. وأما أنەلم یحالف السلف فلھصم الفس وَكسرآتهاء گیا 
قال الشارح الحامی: ان الشیچ لم یصدر رسالته هذہ بحمد الله سبحانه بن جعله ز٤‏ مٹھا ' 

فان قیل: إِن الحمد عبادةء وترك العبادة إنماھو من شھوات النفس لا ھصم فيه أصلاء 
فلو صح ترك العمل الصالح لأمثال هذہ النکتة لصح ترك الصلوۃ والصوم أیضا بزعم النفس 


معارف الکافیة ۳ ۱ وعوارف الجامي 


فی عدم عداد العقلاء المکلفین. قلتا: ترك الحمد باعتبارینء أحد ھما: باعتبار أَتهَعبادة و 
ترك الحمد بھذا الاعتباراستعلاء ء لیس فی درجحة الھصم أصلا. وثائیھما: ت رکه باعتبار ان کتانہ 
من حیث أنەه منسوب إليه لیس ککتب السلفٌء فلا یلیق لە ان یصدرہ بالحمد علی سننەء وإن 
کان کتابه في الواقع مشتملا علی القواعد اللطیفة والعبارات النفیسة کأنھا رؤوس أبکار کأنھن 
الیاقوت والمرجان لم یطمٹھن انس قبلھم ولاجانء فترك الحمد بھذا الاعتبار الثاني ھصم للنفس 
وکسر لھاء والقیاس علی الصلوۃ والصوم قیاس مع الفارقء لأن الصلوۃ والصوم وغیرھما من 
العبادات أمورنطقت الآّیات والأحادیث بفرضیتھاء والابتداء بالحمد غیر مفروض فافترقا. 
بیان تعریف علم النحووموضوعہ وغرضه 

واعلم أُنە لابد للشارع في العلم إذااراد الشروع فیە ان یعرف تعریفه وموضوعه 
وغرضہ . فأما تعریف علم النحو فھو علم ارول توف سال آاھ الکن انان 
حیث الاعراب والبناءء و کیفیة ترکیب بعضھا مع بعض.۔و غرضه هو صیانة الذھن عن الخطاً 
اللفظی في کلام العرب.و موضوعه الکلمة والکلام . 
بیان وجه کون الکلمة والکلام موضوعا لعلم النحو 

فان قیل: ما وجه کون الکلمة والکلام موضوعاً لعلم النحو؟ قلنا: ذلك لن موضوع 
کل علم مایبحث فيه عن عوارضہ الذاتیة (أأی الأحوال التی تلحق الشئ لذاته ) ءکالتعجب 
اللاحق لذات الانسان ء أوتلحق الشئ لجزئہ کالح رکة بالأرادة اللاحقة للانسان بواسطة أنه 
حیوان أُو تلحقه بواسطة أمرحازج عنه مساو لە کالضحك العارض للانسان بواسطة التعجب؛ 
ولما کان المبحوث فی علم النحو هي عوارض الکلمة والکلام کان الکلمة والکلام موضوعاً له 
بیان دفع ما یرد ان تعریف ذات الموضوع غیرجائز 

فان قیل: لما کان موضوع ھذا العلم الکلمة والکلام لم یجز ان ییحث عن ذاتھماء 
لأن ذات الموضوع لا ییحث عنه في العلمء بل إنما ییحٹ فيه عن عوارضه الذاتیةہ فالاشتغال 
بتعریف الکلمة والکلام اشتغال فی غیر المقصود. قلنا: البحث عن أحوال الشیء متوقف علی 
معرفة ذلاف الَتیء وبا رق عليه التضرمضرد تی لم قرف الکل زالکام کیٹ 
یبحث عن أحوالھما. 
بیان أن تعدد الموضوع وإن کان یستلزم العلم إلا أنه إذا کان بیٹھما جھة جامعة 
مشترکة لم یستلزم تعددہ 

فان قیل: لما کان موضوع علم النحو الکلمة والکلام فینبغي أن یکون علم النحو 


معارف الکافیة ٤‏ وعوارف الجامیي 


علىّینء لا علماً واحداً لأن تعدد الموضوع یستلزم تعدد العلم . قلنا: تعد٘ذِالموضوع إنما 
یستلزم تعدد العلم إذالم یشت رکا فی أمر واحد جامع وأما إذا اشت رکا فیه فلا یستلزم لة+وھھنا قد 
شت رکاففي کون اللفظ موضوعاً للمعنی اأعم من أُن یکون مفرداً أومرکباء کما ان موضوع عم 
الأصول الأدلة الأربعة ء کتاب الله تعالیء وسنة رسول الله تہ والاجماع ء والقیاس؛ ولم تکن 
الأصل علوماً اأربعة لوجود أمر جامع مشترك بیٹھا وھو کون کل واحد منھامثتاًلحکم شرغی 

فان قیل: فعلی ھذا ینہ ینبغی ان یجعل جمیع العلوم علماً واحداً نک سو ا 
ناسنس الف افرطرخ قلنا: لایکفی فی کون العلوم علماً واحداًاۂ شتراکهافيی 
الأمر الواحد الجامع فقط بل لابدمع ذلك من کون البحث فیھا أأیضاً من جھة ذلك الأمر 
الواحد الجامعء ولیس البحث في العلوم کلھا من جھة الأمرالواحدہء لأن جھة البحث في کل 
علم علی حدةۃ فان علم النحو یبحٹ فيه عن اللفظ من حیث أُنه معربء و مبنيء ومنصرف؛ 
وغیر منصرفء وفی علم الأصول یبحث عنه باعتبار أنە دلیل مثبت للحکم الشرعي . 

فان قیل: کمایحٹ فی ھنا العلم عن أحوال الکلمة والکلام کذا ییحث فیه عن 
الم رکب الاضافي والتوصیفي والامتزاحيء وغیر ذلك ایض فَلْم لم تعد ھذ ہ الم رکبات أجزاء 
أحر للموضوےء کالکلمة والکلام. قلنا: ذکر الکلمة یغنی عن ذ کرھا لأن النحوي یبحث عن 
اأُحوال هذہ الم رکبات من حیث إعراب الجزئین ء اأوبنائھما أوإعراب أحدھما دون الآخر 
فکانت مباحث ھذہ المرکبات بھذا الاعتبار مندرحة تحت مباحث الکلمة. 

فان قیل: إِن البحث عن الم رکب الاسنادي ( أي الکلام )ا أیضاً یرجع إلی الکلمة بعین 
ماذکرت من الطریق فلا حاجة إلی جعل الکلام جزء آخر للموضوع کالکلمة, قلنا: إن البہحثٹ 
عن الکلام قد یکون باعتبار محموع الحزئین کقولك: ” إن الحملة إذا وقعت خبراٗ لا بد فیه 
من العائد“ ء فعلی ھذالم یکن البحث راجعاًإلی الکلمة . 
بیان وجە تقدیم الکلمة علی الکلام 

. لما کان موضوع علم النحو الکلمة والکلام فَلْمْ قدم الکلمة علی الکلام بل العکس 

ُولی لأن الکلام یفید المخاطب فائدة تامةءوالکلمة لیست کذلك. قلنا: لما کانت أفراد 
الکلمة أجزاءٗ من أفراد الکلامء فإن زیدا و قائماً الذین من أفراد الکلمة جزآن من قوله: ”زید 
قَائِحٌ“الذي هو من أفراد الکلام ء وکذا مفھوم الکلمة جزء من مفھوم الکلام ء لأن الکلمة 
باعوتانی وف حور ماتضمن کلمتین بالاسنادء والجزء مقدم علی الکل 
طبعاً فقد مناہ وضعا وذ کراٌء لیوافق الوضع الطبع. 


معارف الکافیة ٠‏ وعوارف الحامي 


فان قیل: لیس مفھوم الکلمة جزء من مفھوم الکلامء بل لفظ:” الکلمة“حزء من مفھوم 
الکلام. : 
قلنا: الہرادمن مفھوم الکلمة المفھوم الاجماليء لا التفصیليء ومفھومھا الاجحمالي جزء من 
مفھومھا التفصیلي للکلامء والفرق بین المفھوم الأحمالی والتفصیلی ان الأول عبارۃ عن ان تحعل 
الأمور المتعددة ملحوظة بلحاظ وحدانيء کما إذاعبرت عن الکلمة بالکلمةء لا بلفظ وضع 
لمعنی مفرد. والٹانی عبارة عن ان تجعل الأمور المتعددةۃ ملحوظة بلحاظات متعددة کما إذا 
عبرت عن الکلمة بلفظ وٌضِع إلخء لابلفظ الکلمة ء ویمکن أُن پُقَال في وجه تقدیم الکلمة 
علی الکلام: ان البحث عن الکلمة والکلام إنما کان من حیث الاعراب والبناء ء وھما یلحقان 
بالکلام بالنظر إلی جزئيه ء وھما کلمتان لا بالنظر إلی ذاته ء فکانت الکلمة أصلاآمن ھذہ 
الجھة فقدمت ٠‏ ولھذا یقال للکلام: أنه مرفوع ء ومنصوب ء ومجرور محلاء فلما ثبت تقدم 
الکلمة علی الکلام قدم الکلمة عليه فقالئ ( الکلمة ). 
بیان ان الکلمة معلومة من وجه فلم یلزم طلب المجھول المطلق ومجھولة من وجە فلم یلزم 
تحصیل الحاصل. 

فان قیل: الکلمة لاتخلو من أحد الحالین إما ُن تکون معلومة أومجھولة ء فان کانت 
معلومة فلا حاحة إلی تعریفھاء لأن ذلك تحصیل الحاصل وإن کانت مجھولة فلایمکن 
تعریفھاء لأن توجه النفس الناطقه إلی المجھول المطلق محال. قلنا: الکلمة معلومة من وجه ؛ 
فلم یلزم توجه النفس الناطقة إلی المجھول المطلقء ومجھولة بالکنەء فصح تعریفھاء ولم یلزم 
تحصیل الحاصل. 

فان قیل: إِن الکلمة مبتدأء وحق المبتداً ان یکون معلوماء لأنه محکوم عليهء والحکم 
علی الشئٔ لایتصور بدون معلومیتہ وأیضا ھی هھنامعرفة ء والمعرف إنما یکون مجھولاء وإلا 
لم نحتج إلی تعریفه ء فلزم کون الکلمة معلومة ومجھولةء و ھل هو إلا احتماع النقیضین. 

قلنا: ال صحال من احتماع النقیضین ما هو من جھة واحدة ؛واحتماع النقیضین ھھنا من 
جھتین, لأن الکلمة إنما تقتضي المعلومیة من جھة کونھا مبتداً ؛والمجھولیة من جهة کونھا 
مَُرَفَة ء فاختلفت الجھتانء فلم یلزم اجتما ع النقیضین . 

بیان وجە تقدیم تحقیق” الکلم“ علی التحقیق فی ”اللام“ في قولە : ”الکلمة“ 

فان قیل: لم قدم بحث الکلم علی بحث اللام والتاء؟ قلنا: لما کان الکلم معروضاً 
للامٌ والشاء قدم البحث عن المعروض علی بحثھماء وذلك لأن درحة المعروض مقدمة علی 


العارض . 
بیان الاختلا ف بین جمھورالنحاۃ وصاحب المصباح في ان الکلمة والکلام مشتقان ام لا 

فان قیل: مل الکلمة والکلام مشتقان أم لا؟ قلنا: اختلف العلماء فی ذلك فذھَلَیٰ 
جمھورالنحاة إلی اُنھا اأسماء موضوعة براسھاہ لأن مدارالاشتقاق علی المناسبة اللفظیة والمعنویة 
کلیھماء ولم توجد المناسبة المعنویة هھنا ء إِلاأن یتکلف کما سیتضح ء وذھب صاحب المصباح 
إلی اُنھما مشتقان من الکلم ء وتمسك ناقاخ دب اسنہ 
بیان أُن المقدر الضروري من المناسبة بین المشتق والمشتق منه هي المناسبة في 
مطلق المعنی سواء کان مطابقیاً ُو تضمنیاً أو التزامیاً لا المطابقی فقط 

فان قیل: لاہد في الاشتقاق من المناسبة بین المشتق والمشتق منە في اللفظ والمعنی 
جمیعأء وھھنا وإن وجدت المناسبة في اللفظء لکٹھا لم توجد فی المعنی ءلأن معنی الکلمة 
لفظ وضع لمعنی مفردہ ومعنی الکلام ماتضمن کلمتین بالاسنادہ ومعنی الکلم الجرح؛ و کم 
من بعد بین الحرح ومعنیبھما. قلنا: لاہد لافع ھذا الاعترض من معرفة معنی الاشتقاق فاعلم 
ایا الطالب المتفحص عن حقیقة الحال ان الاشتقاق فی اللغة برآوردنء وفی‌الاصطلاح ان تجد 
بین اللفظین تناسبأفي اأحد المدلولات الثلاثة المطابقي والتضمنی والالترامیء واشتراکافی 
جمیع الحروف الأصلیة مع التقارب فی المخرج فی ما بقی من الحروف؛ کالنعق من النھق 
فعلم من تعریف الاشتة ال هذا ان المراد من المعنی اعم من المطابقي والتضمنی والالترامیء 
وھھنا وإن لم ۔وجد المناسبة فی المعنیین الأولیین لکنھا وحدت فی المعنی الالتزاميء اأعني 
السأئیرء لتاثیر معانیھما في النفوسء کتاثیر الحرح في المجروح ءوتفصیل ذلك بأسھل الطرق 
ترکامھسازااس ى اصع ق سی اوماشساب معنی الکلم و ھو الحرح 
فی التأئیرء ‏ وکما اُن الحرح مؤثر فی النفس کذلك معناھما مؤثر فیھما تاثیراً تنقبض بە أو تتبسط ء 
فالتشبیه فی مطلق التأثیر بقرینة أُن التناسب المعتبر فی الاشتقاق هو التناسب المطلق الحاصل 
بین المعنیین بأي وجه کان إلا أنه أشار بقوله: ”و قد عبر بعض الشعراء “ إلی ان بعض المعاني 
قد بلغ فی التأثیر مبلغاً یطلق عليه الحرح بل صار نوعاً أبلغ من حیث لایلتام. 
بیان الفرق بین اصطلاح المنطقیین والنحویین فی تعریف اللزوم الذ هني 

فان قیل: المعتبر في الدلالة الالترامیة اللزوم الذھنی الذي هو عبارۃ عن امتناع انفكاك 
تصور المازوم عن تصور اللازمء وهھنا لیس کذلكء لأنه رہما تلفظت بالکلمة و لم تلتفت إلی 
تأئیرھمافي النفوس. قلنا: قد اشتبه عليك الفرق بین الاصطلاحین, لأن ما ذ كرتە اصطلاح 
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المنطقیین, و أما اصطلاح النحویین فالمعتبر فيه فی الدلالة الالتزامیة وجود العلاقة المصححة 
للانتقال من الملزوم إلی اللازمء وهھنا کذلكء لأنه کلماتصورت الکلمة مثلا فھي فی قوۃ اُن 
ینتقل الذھن منھا إِلی التأثیرفي النفوس فصح اشتقاقھا من الکلم. 
ذکر اشعار من اللغات المختلفة لإئبات المناسبة بین الجرح والکلمة سرت 
المعني الالتزامي وھوالتأثیر 

فان قیل: ھل عندك شےء من أُشعار العرب یؤید ما قلت. قلنا: نعم قد عبر بعض الشعراء 
عنْ تأثیرات الکلمة و الکلام بالحرح کماقال الشاعر العربي شعر. 

جراحات السنان لھا ایام کل ولا یلتام ما جرح اللسان 

وقال الشاعر الفارسی شعر. 

جراحات نیزہ بە گرد دبدارو ‏ کل ولي جرح زبان رانیست دارو 
و قال الشاعر المعروف عبد الرحمن الصوفي الأفغانی شعر. 

پە دارو کە دنیزے زمحم جوڑیگی ٍ7 جوڑ بە نشی پە دارو پرھار د ڑبی 
وقال الآخر. 
پرھار د تورے بہ مے جوڑ شي ہل جوڑ بەمے نشي ستا د ژبي پر ھارونہ 
وقال الآخر, 
پرھردنیزے خہ دے چەبەجوڑشي پەمرھمو تل بدپرھرد ژبي چە دعمر سرہەسم ري 
وقال الکازرونی: ان قائل الشعر العربي ہو علي بن أبيطالب کرم الله وجهه ء ولکن قال 

الشارح الأحمد نگري: اُن ہذا الشعر مأحوذ من قول علي: ” إن ملعن اللسان أشد من مطعن 
السنان“ لا أنە اہ ء لأن ھذا الشعر لیس علی جادة الفصاحةء ولذا عبرالشارح الحامی عنه 

ببعض الشعراء 
0 مناسبة البمحث عن جنسیة اق مت بھذا المقام مع بیان الاختلاف فیه 
و ذکرالدلائل من الجانبین بالفصیل 

فان قیل: مالباعث علی الشراح علی بیان اختلاف جمعیة الکلم وجنسیته فی ھذا 
الموضعم؟ مع أن لفظ الکلمة مفردہ لا جمع, ولاجنس فلا مناسبة للبحث عن جنسیة الکلم ۱ 
وجمعیته بھذا المقام ء بل ھوحروج عن البحث. قلنا: للبِحث عن جنسیة الکلم و جمعیته 
مناسبة دقیقةء وھی أُن معرفة التاء فی قولە: ”الکلمة “ تتوقف علی معرفة کون الکلم جنساً 
أوجمعاًء فان تحقق ان الکلم جنس کانت التاء للفرق بین الحنس والفردہ و إِن تحقق أُن الکلم 
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جمع علم أن الَاء للفرق بین الجمع و الفرد ء فیعلم منە ان الکلم فرد الجنس آوافزدِ الحمع ء 
فصارالِحث عن جنسیة الکلمة وجمعیته راجعا إلی الکلمة ء فلم یلزم الخروج عن البیحث. 
وحاصل الاختلاف أنە اختلف العلماء فيه فقال الحمھور: ان الکلم جنسء و ذھب صاحبیٰ 
الصحاح و اللباب أنه جمع: أما دلائل الجمھورہ فالاول:أن کل لفظ إذا کان الفارق بینە و بین 
فردہ تاء یکون ذلك اللفظ جنسا لاجمعاء کتمروتمرة. والٹانی: ان الکلم لوکان جمعاً لما 
قال الله تعالی: ہل إليه یصعد الکلم الطیب ک4 بذ کر الطیب مفرداء لأنه و صف الله تعالی الکلم 
بالطیب ء وھومفردہ والجمع لا یوصف بالمفردہ فل و کان جمعاً لکان و صفه بصیغة الحمع( أي 
الطیبات) أوبصیغة المؤنٹ ( ای الطیبة ) لأن الفعل وشبە الفعل إذا اُسند إلی ضمیرالحمع 
یجوز أن یذ کرالفعل و شبھه بصیغة الحمع:؛ مثل الرجال جاؤواء او بصیغة المفرد بتاء التأئیث؛ 
مثٹل الرجال جاءت. والسرفیه أُن الجمع یکون بتأویل الخماعةء ولفظ الجماعة صٌیغة 
المؤنث. والغالث: ان الکلم قع تمییزا للعدد الأوسطہ وتمییز عدد الأوسط إنما یکون منصوبا 
مفردا و الرابع: کون تصغیرہ علی كُلَیْمٍ لا کلیمة. واستدل صاحب الصحاح وصاحب 
اللباب علی أنه جمع: لوقوعه علی ثلائة فصاعد٦‏ وه ی أمارۃ الحمعیةء وأجاباعن دلائل 
الحمھور.فقال أما قیاسه علی تمر و تمرة فھو قیاس مع الفارقء لأن التمر یطلق علی القلیل 
والکٹیره و الکلم یطلق علی الکثیر فقط أي ثلاثة فصاعدٴ فافترقاء و أما اللأیة فھي مؤولة ببعض 
الکلم؛ إمابأان یکون البعض مقدراءء إہباں یراد البعض من فحوي الکلامء وذلك لأن 
الصاعد إلی الحضرۃ العالیة هو المقبول من نکلم الطیب لاجمیع الکلم فلا بد من التأأویل. 
وأما وقوع الکلم تمییزافھو مما لانسلم ‏ بل اتمییز ھوالکلیمة بالتاء. وأما العصغیر علی کلیم 
فھو أیضأفي معرض المنعء و إنما نصغیرہ علی کلیمه. واأجاب الجمھورعن دلائلھم ان إِطلاقہ 
علی ثلائة فصاعداً إنما هو بعارص الاستعمال والعوارض لا تعتبر. وتقدیرلفظ البعض آو إرادته 
من فحوي الکلام تاویل و التاوںر حلاف الأصل. و أیضا قولھم: ”اُن الصاعد إلی الحضرة 
العالیة مو المقبول مز نکلم العیب لاجمیع الکلم“ فلیس بتامء لأنه لایخلو إما ان یکون 
المراد من الصاعد مطلق :لصیب آر المقبول منەہ فان قلتم: أن المراد ھو مطلق الطیب و یکون 
الطیب لاخراج الخبت ما:۔ لایصعدہ فنقول: إن الآّیة الکریمة لا تدل علی صعودالحمیع حتی 
یکون ما ذکرہ دا۔ّ علی ؛لتندیر؛ کیف و المنصوص عليیه بالصعودٴ فیھا الکلم الطیب لامطلق 
الکلمم فلاحاحة ے الا ۔أویل بالبعضء لأن التصریح بالطیب یخرج الخبیث٠‏ فأی حاجة إلی 
إخراج المخحرج و ,ن ملتہ: ٴَ المراد من الصاعد هو المقبول من الکلم الطیب لاجمیع الطیبء 
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فالتقدیر ضروري ء لیفید صعود بعض الطیبء فتقول : لا فائدة لتقدیر لفظ البعض, وٴلافرق 
ہین أُن یقال: یصعد الکلم الطیبء أویصعد بعض الکلم الطیب في أُن اللازم ھو صعود الطیبٰ 
بتمامهء فظھر أن ارتکاب التقدیر و التاویل لا یفید ما لأجحله یرتکب, فارتکابه مما لاحاصل لە؛ 
فضلاعن ان یکون ضرورباً کذا قال الحمال. وأما ادعاء الدمییز علی الکلیمة بالتاءء وکذا 
التصغیر علی کلیمة بالتاء فمجرد تحکم و دعوی بلا دلیل. 
بیان العارض ( أي اللام ) بعد الفراغ من المعروض (أي الکلم ) 

ولمافرغنامن بحث المعروض, نشرع فی البحث عن اللام التي ھی‌اأول عارض من 
العارضین الذین عرضا للکلمة ء وھما اللام والتاء ء فان السابق اأحق بالتقدم من اللاحق. 

بحث اللام بأقسامھا بالتفصیل 

واعلم ان الألف واللام کلمة تحلی بھاکلمة أحری سواء کانت للتعریف أو للتحسین أو 
۱ اکس وو مس اسیو اھ فی نظ اکارتررسی مل حر ای تخرق 
فالاسمي مایدخل علی اسم الفاعل والمفعول اتفاقاء وعلی الصفة المشبھة اختلافاء وإنما 
صارت اسمیا إذا دحل علی اسمي الفاعل والمفعول لأُنھا مؤوٌّلة بکلمة الذي والتی وھمامن 
سم سد یس و نو پچ ھی والمفعولء لأن الاسمی 
رجا قرو صورۃ فیقتضي اُن یکون ہو مفرداً صورةء لأن مدخول الحرفي لا یکون 
إلا مفردا وفی المعنی موصولة حقیقة فیقتضی ان یکون مدخولھاجملةء لأن صلة الموصول 
لانکون إلاجملةہ و لیست فی کلام العرب کلمة تکون مفرداً صورة وجملة معنی إلا اسمي 
الفاعل والمفعولء لأنھما ذوشِبهین لأنە إن نطِرَإِلی أٹھما لایختلفان بالغیبة والخطاب والتکلم 
فیکونان کالاسم الحامدہ لأنھم قالوا: ھوضاربء انت ضارب ؛ أنا ضارب؛ وکذا انا مضروب 
إلخ کم قالوا: و زیدہ انت زیدہ انا زیدہ فل وکانا کالفعل لاختلفا بالضمائرہ و إن نظِرَ إلی 
أنھما بتاویل الفعل یکونان جملة معنیٗء لأن اللام إذا دخحلت علی اسم الفاعل والمفعول تکون 
بمعنی الذي, و اسم الفاعل والمفعول یکونان بمعنی الفعل فیکونان کالجملة و إنما کانا 
بمعنی الفعل لأنھما حاملین للضمیر کالفعل . 

فان قیل: فعلی ھذا ینبغی اُن یقال لاسم الفاعل مثلا: أنه جملة حقیقة ء لاستوائه مع 
الفعل فی تحمل الضمیر. قلت: بینھمافرقء لأن النسبة فی الفعل إلی ذات خعارجة عن 
مفھومہ والنسبة فی اسم الفاعل إلی ذات داحلة في مفھومهہ لکونە عبارۃ عن الذات مع 


الفعل فیکون مفردا. 
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فان قلت: فعلی ھذا ینبغی أُن یکون المصدر مع الفاعل جملة حقیقة ”لأن الذات 
غیر داخلة فيه. قلت : کما ان الذات غیر داخلة فيه فکذا النسبة أَیضاً غیر داخلة فيه ء فلا کون 
کالغعل ء لأن النسبة داخلة فی الفعل ء وأماالألف واللام فی الصفة المشبھة.فقال بعضھم : إنه 
اسمي حملاعلی اسم الفاعل والمفعول لمشابھتھا بھما في الاشتقاق والافراد والتثنیة والحمع 
وباسم الفاعل خاصة فی القیام بالفاعل ء لأن معنی ضارب ذوضرب؛ کما أن معنی حسن 
ذوحسن فلا فرق بیٹھما إلا فی شيء وھوأن اسم الفاعل اسم اشْتَقٌ من حدث حال کون الاسم 
موضوعاآًلمن قام بہ بمعنی الحدوث ء والصفۃة المشبھة اسم اشتق من فعل لازم لمن قام بە 
بمعنی الثبوتء ومعنی الثبوت هو الاستمرار واللزوم . وقال بعضھم: إنه حرفيء لأن اسم 
الغاعل یدل علیٰ الحدوث والتجددہ والصفة المشبھة تدل علی الثبوت فلا تدخل علیھاء 
لأنھا إنما تکون موصولة حیث أرید بھا معنی الفعل و هو التحدد والحدوث, ولیس ذلك في 
الصفة المشبھة فتشبےه الجوامد و فی الجوامد حرفی فکذا فیھاءٹم الحرفيی هي التی تدحل 
علی غیر اسم الفاعل أوالمفعولء وھی علی نوعین, زائدة وغیر زائدة. 
فالزائدة ھی التی لایتغیرالمعنی بسقوطھا کما فی قول عمیرة بن جابر الحنفي شعر. 

ولقد أمرعلی اللئیم یسبني ت7 فمضیت ثمہ وقلت لا یعنیني 
اع 00اک رت کا لال ہی فک ئل لھا رس گا 
هو المشھور فاللام في اللئیم زائدةہ وإلا تکون معرفة ء فلایصح توصیفه بقول: ”یسبني“ لأنہ 
جملقہ وهي في معنی النکرۃ في لزوم توصیف المعرفة ہما هو في معنی النکرةہ وھو لایصح. 

فان قلت: فلیکن قولہ: ” یسبنی“ حال منە. قلت: إن زیادة اللام علی تقدیر جعل یسبني 
صفة لامطلقا.ٹم الزائدۃ علی نوعین, لازمة ء وغیرلازمة ء واللازمة علی نوعین ءعوضیة ء وغیر 
عوضیة ء فمثال الزائدۃ اللازمة العوضیقہ کما فی لفظ ” الله “ء اأماکونە زائدة فان التعریف قد 
حصل بالعلمیةء وأما کونە عوضأ فلاتھا عوض عن الھمزۃ المحذوفہء لأنە فی الأصل إلاہ 
فحذفت الھمزةء وعوض عتھا اللامء ثم اُدغم اللام فی الام فصار الله ء ومغال الزائدة اللازمة 
الغیر العوضیةء کمافي النجم والصعق والٹریاء اأماکونھا زائدہء فلژن التعریف قد حصل 
بالعلمیۃ وأماکونھا لازمةہ فللعلمیةہ وأماکونھا غیرعوضیة ‏ فلعدم کونھا عوضاعن شيء؛ 
وكذلك غیراللازم علی نوعینء عوضیةء وغیرعوضیةء ومغال الزائدة الغیراللازمة العوضیةء 
کما فی یا الناسء أُماکونھا زائدةء فان التعریف قد حصل بحرف النداء ء وأما کونھا غیرلازمة 
فلعدم العلمیةء وأماکونھا عوضیةء فلاُتھا عوض عن الھمزة المحذوفقہ لأنه في الأصل أُناسء 
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فحذفت الھمَزۃء وعوضت اللام عنھاء فصارالناسء ومثال الزائدة الغیر اللازمة الغیر العوضیة ء 
کما في قول الشاعر شعر 
فیا الغلمان اللذان فرا ج7٦‏ پیا کما أن تکسبا شرا 

أماکونھا زائدہ فلن التعریف قد حصل بحرف النداءء وأما کونھا غیر لازمة فلعدم العلمیةء و 
أُما کونھاغیر عوضیةء فلاأنھالم تعوض عن شئ ء وأما غیرالزائدة فھي علی أربعة أقسام 
جنسي و استغراقيء وعھد خارحي, وعھد ذھني. فالجنسی هي التَي یشاربھا إلٰی حقیقة 
الشيء من حیث ھي؛ مع قطع النظرعن ملاحظة الأفرادء نحوالرجل خیر من المرأةء فاللام فی 
الرحل جحنسيء لأنه أشیر بھا إلی حقیقة الرحل فقط وھو مذگر من بني آدم عليه الصلوۃ 
والسلام یتجاوزعن حد الصغر إلی حد الکبر من غیر ملاحظة الفرد أوالأفراد. 

فان قلت: ھمذا الحد لایصدق علی آدم عليه الصلوۃ والسلامء لأنه لم یتجاوز عن حد 
الصغر إلی حد الکبر بل کان کبیرا من الابتداء. قلت:التعریف مبنی علی الأُعم الأغلب لا علی 
الشاذ والنادر۔ 

فان قلت: لم لا یجوز أن یکون اللام في قولہ: ” الرحل والمرأة “ استغراقیاء اُوعھدا 
ذھنیاء أُو حارجیا؟ قلت: لاسبیل إلی کل واحد منھاء لأنە ل وکانت استغراقیا لزم الکذبء 
لأن کٹیرامن أفراد النساء خیر من أفراد الرحالء ولایجوز ان یکون عھداً ذھنیاہ لأنه یستلزم 
تنکیر المبتدأء لأن قولە : ”الرجل“ مبتدا. والاستغراقيی ھی التی یشاربھا إلی جمیع أفرادالشيء 
نحو قوله تعالی:ف إِن الانسان لفی خسر ہ4 فاللام فی الانسان للاستغراقء لأنھا یشار بھا إلی 
جمیع أفراد الانسان. 

فان قلت: لم لا یجوزأن یکون جنسیاء اأوعھداً خارجیأء اُوعھدا ذھنیاً؟ قلت: لاسبیل 
إلی کل واحد منھاہ للأنه لوکان جنسیاً لم یصح الحکم عليه بالخسرانء لأُن الخسران لا یصدر 
عن الحقیقة الخالصة بدون ملاحظة الأفرادہ ولایجوز أن یکون للعھد الخارحي والذھنيء 
لأنه لوکان للعھد الخارجی والذھنی لم یصح الاستثناء بقوله تعالی: ہل إلا الذین آمنوا ہچ لأن 
الاستثناء یقتضی عموم المستثنی منه وأیضا لوکان للعھد الذھنی یلزم تنکیر المبتداً لأن اسم 
کلمة إِّ في الأصل مبتداء والعھد الخارجي هي التيیشاربھا إلی فرد معین معلوم بین 
المتکلم والمخاطب في الخارج نحو قوله تعالی : ہچ فعصی فرعون الرسول ہ4 فإن اللام في 
الرسول للعھد الخارجي لأنه اُشیربھا إلی فرد معین وھو موسی علی نبینا وعليه الصلوۃ والسلام 
المعلوم بین المتکلم وھو الله سبحانه وتعالی والمخاطب وھو النبی عَىّ. 


معارف الکافیة ۱ ۲٢‏ وعوارف الجامي: 


فان قلت : فلم لا یجوز فيه أن یکون جنسیاً أو استغراقیاً أُو عھداً ذھنیاً ؟ قلتًا: لاہہیل 
إلی کل واحد منھاء أما کونە جنسیا فلأنه لوکان جنسیأ لما صح نسبة العصیان إلی فرعولاة 
لأن العصیان إنما یتصور من الفردہ لأنه من صفات الفرد ء لامن صفات الماھیة ء ولا یجوز 
ان تکون استغراقیاء إذ لایمکن عصیان فرعون عن جمیع أفراد الرسولء لعدم وحودھم فی 
زمانه ولایجوز أن تکون عھدا ذھنیاء لأن عصیان فرعون کان من موسی علی نبینا وعليه 
الصلوۃ والسلام وھو معلوم بین المتکلم والمخاطب من الأحبار المتواترۃ موجود في الخارج . 
والعھد الذھني هي التي یشار بھا إلی فرد معین معلوم في ذھن المتکلم دون المخاطب نحو 
قوله تعالی حکایة عن حال یعقوب علی نبینا و عليه الصلوۃ والسلام: پ وأحاف ان یأکله 
الذئب 4ء فان اللام فی الذئب عھد ذھنيء لأنه یشار بھا إلی فرد معین معلوم في ذھن المتکلم ء 
وھو یعقوب علی نبینا وعليه الصلوۃ والسلام. ۱ 

فان قلت: فلم لایجوز فیه ان یکون جنسیاً أو استغراقیاً أُو عھداً محارجیاً ؟ قلت: لاسبیل 
إلی کل واحد منھاء لأنھا ل وکانت جنسیاً لزم الحکم بالأأکل من الماھیقہ والأً کل إنما یتصور 
من الفرد لا من المامیةہ ولاییجوز أن:تکون استغراقیآء لأنھا لوکانت استغراقیاًلزم الحکم 
باجتماع جمیع أفراد الذئب علی کل شخص واحدہ وھو محال بالبدامةہ ولایجوز اأن تکون 
عھداً خارجیاً لأنھا لوکانت عھداً حارجیاً یلزم الحکم بالً کل من الفرد المعین المعلوم في 
الخارج ء وھو محالء لأن ال ای عم لحوم الأُنبیاء علیھم الصلوات والتسلیمات علی 
کل أحد. 
بیان دفع ما یقال: أنە لا یصح في لفظ: ”الکلمة “واحد من الأقسام المذ کورۃ للام 

- فان قیل: لایصح قسم من ما ذکرنا من أُقسام اللام فی لفظ: ” الکلمة“. أُما الاسمي فاأن 
الاسمي إنما تدخحل علی اسم الفاعل والمفعولء والکلمة لیست بواحدة منھما. وأما الحرفي 
الزائدةۃ فلأنھا توجب تنکیرالمبتدا. وأما الحرفی الغیرالزائدة فلایصح واحد من أقسامھا الأربعة 
أماالجنسي منھا فلاتھا توجب اجتماع المتنافیین, لأأن اللام الحنسیة الواقعة في الأول یشاربھا 
لی نفس الماھیة وتلزمھا الکشرةء والتاء فی آخر الکلمة توجب الوحدةء وھواجتماع المتنافیین ء 
قال عبد الرحمن صاحب الحاشیة الشھیر ة للجامی‌أن الجنس ملزوم الکٹرۃ والتاء ملزوم 
الوحدہ والکثرۃ منافیة للوحدة انتھی کلامہ. وأما الاستغراقي فلا نھا مایشار بھا إلی جمیع 
الأفرادہ وتاء الوحدة تقتضي اُن یکون مالحقت بە فرداً واحداًء وھو أیضا احتماع المتنافیینء 
وأیضا الاستغراق لایناسب ھذا المقامء لأن المقام مقام التعریف والتعریف إنما یکون للحنس؛ 


معارف الکافیة فررت۔ ۱ وعوارف الجام 
لا للأفرادء لأن الأفراد غیر منضبطةء والانضباط فی التعریف شرطہ والاستغراقی یو تعریف 
الأفرا د. وأما العھد الخارجي فلانھا مایشار بھا إلی فرد معھود بین المتکلم والمخاطب ھی 
الخارجء ولیس ھھنا کلمة معھودۃ في الخارج ء ولم یسبق لھا ذکر لیشاربھا إلی تلك الکلمة ؛ 
وأیضافی لام العھد الخارحي إشارۃ إلی الفردہ فیلزم منە تعریف الفرد مع أن التعریف إنما 
یکون للحنس والماھیة دون الأفرادہ وھذا الإیراد یلزم علی تقدی رکون اللام للعھد الذھنی أیضا. 
وأما العھد الذھني فلانھا مایشار بھا إلی فرد غیر معین فلاأحل عدم تعین الفرد فیه توجب 
جھالة المحدود عند السامع, وإن لم یلزم ذلك عند المتکلم لأنه معھود فی ذھنه. وأیضا یلزم _ 
نکارۃ المبتدأ لأنه فی حکم النکرة لأن کون الشيء معرفة ونکرۃ إنما ھو بالنظر إلی المخاطب 
لا بالیونظر إلی المتکلمم لأن کل متکلم عالم بمراد کلامہ فکیف یصح کون مدخول لام العھد 
الذھني معرفة مععدم معرفة المخاطب إیاہ فیکون مدخولھا نکرة ألبتةء کذا قال صاحب 
”جامع الغموض “ شرح الکافیةہ ویؤید ذلك ما قاله العصام فی حاشیة قول الشارح الحامی:” أي 
بذاته المعلومة للمتکلم والمخاطب المعھودة بینھما“ تحت قول ابن الحاحب: ” بعینه“ في 
تعریف المعرفة ء فقال العصام ھناك: لا اعتداد بعلم المتکلم في التعریف ولذلك یقال حقیقة 
نو سر ور و دہ تس رھت بعد 
المشھور للجامی في مبحث المعرفة فانظر هناك. 
بیان دفع مایرد علی قول النحاة بلزوم النکارۃ في لام العھد الذھني بأنه بخالف عما قاله 
التفتازانيی فی ”مختصرالمعاني“: أنە یجري عليه أحکام المعارف من وقوعه مبتداً 

فان قیل: کیف یصح القول بلزوم نکارۃ المبتدا فی لام العھد الذھنی؟ مع أنه ردعليه 
سعد الدین التفتازانی فی ”مختصرالمعانی“ شرح التلخیص لعبد الرحمن القزویني فی مہحث 
تعریف المسند إليه باللام فی شرح قول صاحب ”التلخیص“: وھذافی المعنی کالنکرۃء حیث 
یقول السعد: وإن کان فی اللفظ یجري عليه أحکام المعارف من وقوعه مبتدأ وذاحال ء 
ویقول: ومثالھما نحو الذئب في داركء ورأیت الذئب حارجاً من بیتك و کذا یقول ابن یعقوب 
اللمغربي في” مواہب الفتاح“ فی شرح ”تلخیص المفتاح“ ذیل العبارۃ المذ کورۃ: ویراعی فیه 
کثیراً مفاد اللام فتحري عليه أحکام المعارف فیقع مبتدأء وصاحب حالء ووصفاً للمعرفةہ 
وموصوفاً بھا انتھیء ففیي قول صاحب” التلخیص“: أنه فی المعنی کالنکرة إشارة إلی أُنه فی 
اللفظ معرفۃء ثم الشارحان المذ کوران یصرحان بجریان أحکام المعارف عليه ء وصحة وقوعهہ 
مبتدأًء فکیف یصح ما قاله النحاۃ من القول بلزوم نکارۃ المبتدأ فی مدخول لام العھد الذھني. 


معارف الکافیة ٤‏ وعوارف الجحامي 


الکبیرۃ علی ”مختصر المعانی“ فصّل ھذا الموض وع وأعطی للمقام حقه ٠‏ فأنقل ما قاله هذا 
الشیخ ھناك فی”حاشیته “مع الزیا دة عليه بعض ما یعلم من شروح ” التلخحیص“ مثل ”مختصر 
المعاني“ ومٹل ”مواہب الفتاح“ لاہن یعقوب المغربي شرح ” التلخیص“ء و”'عروس الأفراح“ 
شرح آخر للتلخحیص لبھاء الدین أَبي حامد احمد بن بقیة المجاھدین ولسان المتکلمین تقي الدین 
السبکي رحم الله تعالی. فاقول: قال الامام الدسوقي فی تلك الحاشیة: ان لام التعریف علی 
قسمین الأول لام العھد الخارحي۔(و المراد من الحصة ہو الفرد). وتحته أُقسام ثلاث 
صریحي؛ و كنائي وعلمي؛ وذلك لان مدخولھا إِن تقدم لە ذ کر صراحة کانت للعھد 
الصریحي؛ وإن تقدم لە ذ کر کنایة کانت للعھد الکنائيء وإن لم یققدم لە ذکر أصلا لکنہ 
إذا کان مدخولھامعلوماً حاضرا بلام العھد الحضوري ء وإن کان غیرحاضر بلام العھد 
تعالی: فلا ولیس الذ کر کالأنٹی پچ اأی لیس الذ کر الذي طلبته امرأة عمران لیکون من خدمة 
لأن فیه إشارۃ إلی ما سبق ذکرہ صریحاًء فی قولە تعالی: ل قالت رب إِنی وضعتھا انٹی 4ء 
والذ کر مثال لماتقدم ذکرہ کنایةہ لأن فيه إشارة إلی ما سبق ذکرہ کنایة فی قولە تعالی : 
نی نذرت لك مافي بطني محرراً 4ء فان لفظۃ: ” ما“وإن کان یعم الذ کور والاناٹ لکن 
لم یتقدم ذکرہ و یکون معلوماً للمخاطب و کان حاضراً کقولك لداخحل البیت أغلق البابء فان 
من‌یکون داخلافی البیست یکون حاضرآء أوکمافی وصف المنادی ‏ مثل یا أیھا الرحل ء 
ووصف اسم الاشارةء مثل قام هذا الرجحل ء فإن الرجل فی یا ایھا الرحل وھذا الرحل یکون 
حاضرافي المجلس ومثال مالم یتقدم ذکرہ ویکون معلوما للمخاطب ویکون غیر حاضر فی 
المجلس نحو حرج الأمیرإذالم یکن في البلد إلا أمیراً واحداً. شم قال الدسوقی : القسم 
الشانی لام اللحقیقة وتحته (أی لام الحقیقة ) أأقسام اُربعةہ الأول لام الحقیقة من حیث ھيء 
وتسمی بلام الجنس, ولام العھد الذھني ہ ولام الاستغراقي الحقیقی ولام الاستغراقي العرفي؛ 
وذلك لأن اللام إما ان یشاربھا إلی الحقیقة من حیث هي وتسمی بلام الحقیقة ولام الجنسء 


معارف الکافیة ۳ وعوارف الحامي 


ُویشار بھا للحقیقة فی ضمن فرد مبھم وتسمی بلام العھد الذھني أُویشار بھا إلیاللحقیقة فی 
ضمن جمیع الأفرادہ وتسمی بلام الاستغراقء وھوقسمان إماحقیقیي, أو عرفيە لأنە إِنشیر 
بھا للحقَیقّة فی ضمن جمیع الأفراد التی یتناولھا اللفظ بحسب اللغة فھي للاستغراق الحقیقی؟ 
وإن اُشیربھاللحقییقة في ضمن جمیع الأفراد التي یتناولھا اللفظ بحسب العرف. فھیي 
للاستغراق العرفیء فظھر لك اُن الأقسام سبعة ء وأن لام العھد الذھی عند البیانیین غیرھا عند 
النحویین انتھی کلام الدسوقي. ٰ 
ہمان حاصل الکلام وھو أن اللام بالنقسیم الأوَّلٰي عند أُھل البیان منقسم إلی 
قسمین لام العھد الخارجيی ولام الحقیقة 

أقول: فعلم سن کلام مھرۃ فن البیان وحذاق ھذا العلم ء ان اللام بالتقسیم الأولی 
منقسم إلی قسمینء لام العھد الخارحيء ولام الحقیقة ء فھما متقابلان حقیقةہ وأن المنظور في 
لام العھد الخارحي هي الأفراد دون الحقیقة ء ولذا قال صاحب ”مختصر المعاني“ فی تعریفه 
أُنە للاشارة إلی معھود أي إلی حصة من الحقیقة معھودة بین المتکلم والمخاطب واحدا کان 
او اْنتین اأُوجماعقء وقال الدسوقی فی تمثیله: کما إذاقلت: جاء نی رجل أو رجلان أو رجال 
فیقال: لك أکرم الرجل أوالرجلین أوالرجالء فاللام فی الرجال أوالرجلین أوالرجل للعھد الخارجحیي ؛ 
والمنظور في لام الحقیقة ھی الحقیقةہ فیکون الغرض من دخول لام الحقیقة هو تعریف الحقیقة 
دون الفردہ وقد علمت أنە جعل أقسام لام الحقیقة اُربعةہ منھا لام العھد الذھنيء فیکون الغرض 
منە تعریف الحقیقةء لِأن المقسم یکون معتبرافی الأقسام کلھاء فیکون عند اُھل البیان للتعریف 
ویکون مدخوله معرفةہ لأن الحقیقة تکون فیه معلومة عند المخحاطب؛ ثم إنھم میزوا بین أُقسام 
لام الحقیقةہ فجعلواما تکون الاشارۃ فیه إلی نفس الحقیقة مع قطع النظر عن الأفراد لام الحقیقة , 
ولام الجنس, وما تکون فیە الاشارۃ إلی الحقیقة في ضمن فرد غیر معین لام العھد الذعنيء وما 
تکون فیه الاشارۃ إلی,الحقیقة فی ضمن جمیع الأفراد استغراقیة ففي العھد الذھني تکون 
الحقیقة التي أاشیر إلیھا بھا معرفة ء ولایتائ رکونھا معرفة من اُحذھافي ضمن فرد غیر معینء 
لأن ذلك أُسرخارج عن کونھا لام الحقیقةء ولذا اغتر بعض الناس عن کون الفرد فیه غیر معین 
افاعترض عليه ونقل العلامة الدسوقی ھذا الاعتراض ثم أجاب عنه وأنقل کلامه بمفھومه 
حاصل الاعتراض هو ان الواحد من الأفراد ھنا غیرمعینء وحینئذ فلا عھد فيه لاذھناء ولاخارجاً 
۔ أي لاتعیین فيه ۔فکیف تکون للتعریف لأنه مبھم فلایصح قول المصنف: ” باعتبار عھد یته فيی 
الذھن“.وحاصل الحواب هو أنه مبھم فی ذاتهء وعھدیته إنما ھی تبع لعھدیة الماهیة التی اشتمل 


ھەمم 


معارف الکافیة ٦‏ وعوارف الجامي 


علیھاء فصح نسبة العھدیة إليه بھذا الاعتبار؛ فالفرد المبھم باعتبار مطابقته للحقیقق,المعلومة 
صار کأنه معھوداً( ای معلوم. فالحاصل ان الفرد فی العھد الذھنی وإن کان غیر معین إِلٍأن 
المقصود فيه الحقیقة وی معلومة٠‏ وکذلك الفرد لما کان مطابقاً لھا صارالفرد أیضاً معلوماً 
لمعلومیة ما هو مطابق لەء ولما کان عند النحاۃ فی لام العھد الذھنی إشارة إِلي الفرد لا إلی 
ال حقیقة کم اکان فی العھد الخحارحي إشارۃ إلی الفرد اتفاقا والفرد فیه غییر معین لم یکن 
مدخولە معرفة ء لن المنظور فیه هو الفرد عندھم وھو غیر معینء ولھذا قال العلامة الدسوقی: إِن 
لام العھد الذھني عند النحاۃ غیرھا عند البیانیین. 
وبعد هذا التفصیل نعودإلی الحواب عن أصل السؤالء وھوأنە لایصح واحد من أقسام اللامء 
فنقول فی الجواب: ان اللام فیھا للحنس الملزوم للکثرۃ ولانسلم ان التاء للوحدة لأن الکلمة هھنا 
بالمعنی المصطلح عليه ء لأن الکلمة لما نقلت من المعنی اللغوي إلی المعنی الاصطلاحي هھنا 
صارت التاء فیھا کدال زید فلیس لھا دلالة علی الوحدة. وإن سلمنا دلالتھا علی الوحدۃ بان 
ایکون التاء جزء من المنقول فلا نسلم إرادة الوحدة منھا هھناء کیف وإن الکلمة علی ھذا 
التقدیر مثل اسماء الأجناس علی تقدیر وضعھا للفرد المنتشر في الدلالة علی الوحدةء وإذا وقعت 
أآسما الأجناس فی مقام التعریف تحردت عن معنی الوحدة فکذا التاء فیما نحن فیه تجرد عن 
الوحدىة ءلوقوع ملحوقھافي مقام التعریف ھکذا قال عبد الغفورونور محمد في حواشیھما 
المتعلقة بشرح الجامي. وإن سلمنا إرادة الوحدۃ أیضا فلانسلم ان بین الجنس والوحدة منافاقہ 
لجوازحمل کل واحد منھما علی الآحرءولھذا یجوز اتصاف الجنس بالوحدة فیقال: هذا الجنس 
واحدہ و بالعکس فیقال: ذلك الواحد جنس. والحاصل أنە إنما یکون بینھما منافاۃ إذا کان 
بن کل سیا فا ری لات از الس ول عل کرشاتسیالازد اف 
الشاء فإنھا تدل علی وحدة الجنس والمفھومء وھذا الجواب الأحیر هو ماأأحاب بە الحامی. 
أونقول: أُنھا للعھد الخارجي ء والمعھود بھا الکلمة الحاریة علی أُلسنة النحاۃ. 
فان قیل: لم یسبق ذکر المرحع فکیف یصح العھد الخارجی؟ قلنا: لایجب فی العھد 

الخارجي سبق الذکر؛ نعم یجب معلومیة المرجع ؛ وھی حاصلة بکون الکتاب کتاب النحوء 
وکون المعلم و المتعلم نحویینء وکل متکلم یتکلم باصطلاحہء کما یقال: 7 
یفھم السامع ان المراد منە أُمیر هذہ البلدة ولم یسبق ذ کر المرجع. 

فان قیل : کیف یصح العھد الحارجی وإنه یلزم منە تعریف الفرد؟ قلنا: هھنا فردانء فرد 
نوعي وفرد شخصي ؛ والممنوع إنما هو تعریف الفرد الشخصي لا النوعيء وقد علمت سابقاً 


معارف الکافیة ۱۷ وعوارف الجامي 


أن التاء هھنا للوحدة النوعیةء واعلم أَنّا قدحررنابحث اللام بتفصیل کامل و تحقِیْق تام جمعناہ 
من الکتب المعتبرۃ فی علم النحو وعلم البیان ء لتندفع به الشبھات؛ وترتفع بە الظلماتٰ قاجفظ 
البحث في ”اللفظ“ بعد الفراغ من البحث في ”الکلمة “ 
ولمافرغنامن تحقیق لفظ ”الکلمة“ نشرع في الجزء الأول من تعریف الکلمة 
فنقول: قال المصنف: (لْفھظٌ) وھو فی اللغة الرمی مطلقۃ سواء کان من الفم أُوغیرہہ لفظاً 
أوغیرہء مغال رمي اللفظ من الفم کالتکلم بقولہ: زیڈ قائمٌ ٠‏ ومغال رمي غیراللفظ من الفمء 
نحو أکلت التمرۃ ولفظت النواء ومثال رمی غیراللفظ من غیرالفم ء نحو لفظت الرحی الدقیقء 
وأمارمی اللفظ من غیرالفم فھو احتمال محض لاوجود لە في الحارج. واعلم ان اللفظ یحیء 
فی اللغة بمعنی الرمی من الفم فقط أیضاء وکذا یجيء بمعنی التکلم فقط. 
بیان دفع مایقال: أنہ لاایصح حمل قولہ: ”لفظ“ علی قولہ: ”الکلمة “ 
فان قیل: إِن الکلمة مبتدا ولفظ خبرہہ والأصل فی الخبر أن یکون محمولٗ علی المبتدأء 
وھھنا لایصح الحمل, للزوم حمل صرف الوصف علی الذا تہ وذلك لأن اللفظ فی اللغة بمعنی 
الرميء وھو مصدر وضف خالص والکلمة ذاتءولایجوز حمل صرف الوصف علی الذات ء 
لأن مدارالحمل علی الاتحاد فی الوجودہ مع التغایر في المفھوم ولایمکن الاتحاد في الوجود 
بین الوصف الصرف والذات. قلنا: إِن الحمل لایصح إذا کان اللفظ بالمعنی المصدري اللغويء 
وھو الرميء والأمر لیس کذلك ٠‏ بل اللفظ هھنا بالمعنی المصطلح عليه وو ما یتلفظ به الانسان۔ 
بیان أُن حمل اللفظ علی المعنی المصطلح بطریقین 
فان قیل: بأي طریق یراد من اللفظ المعنی المصطلح؟ قلنا: ذلك بطریقین إما بطریق 
أن ینقل اللفظ من المعنی اللغوي إلی المصطلح ابتداء (أي من غیرتخلل جعله بمعنی الملفوظ 
أوّ) فیکون من قبیل تسمیة السبب باسم المسببء فإن التلفظ سبب لحصول اللفظ أوتسمیة 
, للمتعلق ۔ بالفتح ۔ باسم المتعلق ۔ بالکسر ۔ فان التلفظ متعلق باللفظء وإما بطریق ان ینقل اللفظ 
إلی ما یتلفظ بھ الإانسان بعد جعلە بمعنی الملفوظء فیکون من قبیل تسمیة الخاص باسم العامء 
فإن اللفظ بمعنی الملفوظ عامء وما یتلفظ به الانسان خاض ولکل من الطریقین حسن, ففي 
الأول منھما استغناء عن تعدد النقلء وفی الثانيی حصول القرب بین المنقول والمنقول إليهہ 
فإن القشرب بین الخاص والعام أشد من القرب بین السبب والمسببء وذلك لن العام یصدق 
علی الخاصء کمایقال: الانسان حیوانء والمسبب لایصدق علی السبب ؛ فلا یقال: الوقت 
صلوةء واعلم: اه یجوز ان یجعل منقولامن اللفظ بمعنی الرمي من الفم أُو بمعنی التکلم 
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بالطریقین السابقین أأي ابتداء أو بواسطظة. 
بیان دفع ما یقال: ان تعریف اللفظ یصدق علی اللسان أیضا ویخرج عنه المنؤي 
والمھمل والمرکب 

فان قیل: تعریف اللفظ غیر مائع من دخول الغیرء لدخول اللسان فيه ء لأنه مما یتلفظ به 
الانسان. قلنا: الباء فی قولە: ”ما یتلفظ بە الانسان “ للتعدیة ء لا للاستعانة أو السببیة. أونقول: 
ان الباء فیه بمعنی علی. 

فان قیل: یخرج المنوي في زید ضرب واضرب من تعریف اللفظ ء لأنه ممالا بلفظ بہ ء 
وأیضا خرج المھمل, والم رکب ء لأُن المتبادر من اللفظ الموضوع المفردہ قلنا: مایتلفظ بە 
الانسان أعم من ان یکون حقیقةء کزیڈ ضرب ٠‏ أوحکماء کالمنوي في زیڈ ضرب واضرب ء 
مھملا کان او موضوعاً مفرداً کان أوم ركبا. 

فان قیل: ما الدلیل علی عدم کون المنوي لفظاً حقیقیاء ‏ وکذاعلی کونە لفظاً حکمیا ؟ 
قلنا:ُسا إلدلیل علی عدم کون لفظاً حقیقة فعدم کونە من مقولة الحرف والصوت, والحقیقي 
مایکون من مقولتھماء وأما الدلیل علی کونە لفظاً حکمیاً فلحریان أحکام اللفظ الحقیقی عليه ء 
من کونە مسندا إليه والمبدل منە وماعدا ذلك من الأحکام. ۱ 

فان قیل : لمالم یکن من مقولة الحرف والصوت اقتضی ذلك اُن یکون معنی, لأن 
المعنی كذلك . قلنا: المعنی ما یقصد باللفظء والمنوي لیس لە لفظ یقصد بە. 

فان قیل: ألا تری انم یعبرون عن المنوي في ضرب بھوہ وفي اضرب بأنت فکان لە 
لفظ یقصد به. قلنا: إنما عبروبه عن المنوي بھو وأنت باستعارۃ المنفصل لە ولا یعد الشيء 
معنی للفظ بکونه مستعارالە. 
بیان دفع مایقال: أن تعریف اللفظ لایصدق علی المحذورف 

فان قیل: لایصدق تعریف اللفظ علی المحذوفۂ لأنه لیس من مقولة الحرف والصوت 
ویؤید ذلك ماقال ابن الحاحب: في ” الایضاح “: أُن المستتر هو المحذوف لکن عبرعن 
المحذوف الذي هو الفاعل بالمستتر صوناً للسان عن حذف الفاعل. ضاجاب: الشارح 
الجامی عن ھذا الایراد أن المحذوف لفظ حقیقة لأنه قد یتلفظ به ء والمنوي لایتلفظ بە أصلا 
فبطل ماقال ابن الحاجب. 

فان قیل: لو کان المحذوف لفظاحقیقة لکان موجوداً؟ قلنا: صدق ماھیة اللفظ علی 
المحذوف لایقتضی ان یکون موجودافي جمیع الأزمنةء بل یکفي وجودہ في بعض الأزمنة. 
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بیان دفع ما یقال: ان تعریف اللفظ لایصدق علی کلمات الله والملائكة والجن 
فان قیل: لایصدق تعریف اللفظ علی کلمات الله تعالی کالقرآن الکریم و لمات 
الملائکة کما نسب إلیھم هذا الشعر. 
ان ففي الجنة ٹھرمنلبن "ل7 علیٗ وحسين وحسنٌ 
وکلمات الحن کما نسب إلیھم هذا الشعر. 
قبر حرب بمکان قفر تل لیس بقرب قبر حرب قبر 

قلنا: الہراد من التلفظ في تعریف اللفظ لایخلو إما یکون المراد منە القراء ة اُوالانشاءء فان 
کان المراد منه الأول ء فلا شك أن کل ذلك من کلمات الله تعالی والملائکة والحن مما 
یقرأہ الانسان ویتلفظ بە ء ویخرجه من فمه کما یقرأ غیر ذلك مما أُنشأہ الانسان أیضاء وإن کان 

المراد منە الانشاء بأن ینکون المنشئ و الجاعل هو الانسان فحینئذ نحتاج في صدق تعریف 
اللفظ علیھا إلی ان یقال فی الجواب: أُن المراد می قوله: ”ما یتلفظ بە الإانسان“ ما من شأنه ان 
یتلفظ به الانسان: او نجعله من قبیل اللفظ الحکمي, وھذا مفھوم کلام السید الشریف في 
حبواشیه علی الرضيء وجواب الجامی محمول علی اُن المراد من التلفظ ھوالانشاء والجعل لا 
القراء ة. 
بیان دفع ما یقال: أنە لابد فی تعریف الکلمة من قید تخرج بە الدوال الأربع 

فان قیل: لاہدفی تعریف الکلمة من قید تحرج بە الدوہل الأربع أي الخحطوط وھي 
موضوعة للنقوش التی فی الأوراقء والعقود وھي المفاصل التی فی الیدہ والنصب وھی جمع 
نصییة و مي ماوضع لمعرفة الطریقء والاشارات وھي جمع إشارةء والمراد بھا الاشارۃ الحسیة 
وھي التي وضعت لتعریف المشار إليه ء فاجاب الرضي والشارح الھندي عنہ: اُنھا حارجة بقید 
”لفظ“ فَاعتْرٍض عليه ان اللفظ ھھناجنس, والخروج بالأجناس غیرصحیح لأنھا وضعت 
للعموم والشمول. قاجاب الشیخ الرضی عن أنہ إِذا کان بین الجنس والفصل عموم ومخصوص 
من وجه فیجوز ان یجعل الجنس فصالّاء والفصل جنسأء وھھنا کذلك ء فإن اللفظ جنس شامل 
ریہ سی سر بت ورس ممیت سر ری 
عاماء والوضع خاصاً والوضع جنس شامل للفظ والدوال الأربعء واللفظ فصل حرج بە الدوال 
الأریع فکان الوضع من ھذا الوحه عاماء واللفظ خاصاء ولکن ھذا الحواب سی 
لأن إطلاق الفصل علی الجزء الأول غیرجائزء فأجاب الشارح الحامی: عن أُصل الاعتراض 
لاحاجة إلی قید تخرج بە الدوالء لأن الخروج یقتضی سبق الدخولء والدوال غیرداحلة فيه ء 
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لأن اللفظ لایشملھاء ولعدم شموله لھالم نحتج إلی قید یخرجھا۔ 
رد علی الکابلي في انتساب بعض الأشیاء إلی الرضي والھندي مع عدم. قولھما بَه 
واعلم: ان للبعض من المحشیین في ھذا المقام کلام عجیب فإنه یقول الکابلي فی 
حاشیته علی الجحامي ھھنا ماحاصلہ: أُن الرضی اعترض أُنە ینبغي للمصنف أُن یذ کر تعریف 
الکلمة لتخرج بە الدوال الأربع فأجاب الشارح الھندي علە اُن الدوال الأربع حرجت عن 
الکلمة بقولە: ”لفظٴ ثم یقول: فاعترض عليه الرضي أن قولہ: ”لفظ“ جنس ء والجنس لیس 
للاحراجء ثم قال: إن الشارح الھندي اُجاب عن ذلك بأنة إذا کان بین الحنس والفصل عموم 
وخصوص من وجہ جاز أن یجعل أحدھما جنسًٌء والآخر فصللّ له. أقول: أنقل عبارة الھندي 
وکذاالرضي فیقول الھندي: واحترزبه ( ای باللفظ ) عن الدوال الأربع ویقول الرضي: واحترز 
بقولہ: ”لفظ“عن نحو الخط والعقد والنصب والاشارۃء فإنھا رہما دلت بالوضع علی معنی 
مفرد ولیست بکلمات ء ویجوز الاحتراز بالحنس أیضا إذا کان اأحص من الفصل بوجه انتھي 
کلامہ. فحاصل قولیھما أن الھندي والرضی کلیھما نسبا إحراج الدوال الأربع إلي اللفظِء وزاد 
الرضي أُن نسبة الاخراج إلی الجنس أیضاً صحیح إذاکان بین الحنس والفصل نسبة العموم 
والخصوص من وجه ء فلیس في کلام الرضی اعتراض ولافي کلام الھندي جواب عه ء و کذا 
لیس في کلام الرضي اعتراض علی الھندي بعدم صحة الاخراج إلی الجنس ولا فی کلام 
الھندي جواب عن ببیان النسبة بین الجنس والفصل بل بیان النسبة بین الجنس والفصل بالعموم 


والخصوص فی کلام الرضی لا فی کلام الھندي. ۱ 
بیان الاختلاف بین الزمخشري وابن الحاجب في مثل عبدالله فھ و کلمة عند ابن 
الحاجب ولیس بکلمة عند الزمخحشري 


فان قیل: إِن في المحدود والحد ضابطةء وھی أنە لابد اأن یصدق المحدود علی ما یصدق 
عليه الحد ولیس الأمر هھنا كذلك ء لأن المحدود وھي الکلمة لتلبّسھا بتاء الوحدة لا تصدق 
إلا علی لفظ واحد مثل زیدہ ولاتصدق علی عبداللّ فإنه مشتمل علی لفظینء والحد یصدق علی 
9 00/0 
ولھذاعرف الکلمة صاحب المفصل بقوله: ”هي اللفظة الدالة علی معنی مفرد بالوضع“؛ 
فأحذ لفظ التاء فی الحد أیضاٌء لیکون المحدود مثل الحد. قلنا: هھنا مذھبان ء مذھب صاحب 
الہمفصل وھو أنە لا بد عندہ في الکلمة من الوحدة ء ومذھب ابن الحاجب وھو أنه لایقصد 
الوحدة في الکلمة ءولھذاعرفھا کل واحد منھما وفق مذھبه ءفقال المصنف: ”لفظ وضع “ 
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من غیر التاء لأحل عدم قصد الوحدةء وقال صاحب المفصل: هي اللفظة بالتاء لقصدالوحدة, 
فمثل عبداللّه کلمة عند المصنف ولیس بکلمة عند صاحب المفصل, ولا یلزم عموم الحد عَن 
المحدود لأٔ ن التاء فی المحدود لیست للوحدة الشخصیةہ بل إنما ھی للوحدة :النوعیة والتأنیٹ 
فلم یلزم عموم الحد عن المحدود. 
بیان أن المطابقة بین المبتدأ والخبر مشروطة بشروط سبعة 

فان قیل : إن الہصنف لم یقصد الوحدةء ولکن الواجب عليه ان یقول: لفظة بالتاء ء 
لوجوب المطابقة بین المبتدأً والخبر. قلنا: لوجوب المطابقة ہین المبتداً والخبر شروط سبعةء 
الأاول: اأن یکون الخبر مشتقیا فلا ینتقض بقوله: ” الکلمة لفظ“ والغاني: أن یکون الخبر حاملا 
لضمیرالمبتداً فلا ینتقض بقوله: ”زینب وسقر وماہ وجور ممتنع“ لعدم وجود الضمیر في قولە: 
”ممتنع“ لأن فاعله صرفھاء والٹالٹ: اأن یکون المبتداً والخبر اسمین ظاہرین فلاینتقض بقولہ: 
”ھی اسم وفعل وحرف ٴ والرابع: ان لایکون الخبرصفة خاصة للمؤنٹ, فلا ینتقض بقولہ: 
ای تر عو شس رت فُکُول فلا ینتقض بقولہ: ” امرأة صبورۂ“ 
والسادس: ان لا کون الخبر اسم تفضیل المستعمل بمنء فلاینتقض بقولہ: ” الصلوۃ خیر من 
النوم“ والسابع: ان لا یکون الخبر علی وزن فعیلء فلاینتقض بقولہ : ”امرأۃ جریح“ء وقد انتفي 
هھنا شرطان . الأول کون الخبر مشتقیأء والثانی کون الخبر حاملاً لضمیر المبتدأء اما انتفاء 
الأول فلن اللفظ مصدرغیر مشتقيء وأما الثانی فاأن المصدرلایصلح لاستتار الضمیر فیەء 
فیستوي فيه المذ کر والمؤنٹ. ۱ 

فان قیل: مذہ الشروط شروط لزوم المطابقة ء فعند فواتھا وٴإن لم یکن المطابقة لازمةء 
لکٹھالم تکن ممتتعة ضا فالمطابقةوعدمھامتساویانء قلنا: مبنی المتون علی الا ختصارہ و 
”الکافیة “ من أحصر المتونء فاختارالنعبیر الأحصر فقال: لفظ من غیر التاء, 
بیان الجزء الثاني من التعریف وھو” وضع“ بعد الفراغ من الجزء الأول وھو”لفظ “ 

دھا 0ر حرج الجزء پور و رت بی سس ت 
فنقول: قال المصنف: (وٌّضع) 

واعلم أُن الوضع ذ في اللغة جعل الشئ فی حیزہ ء وفی الاصطلاح تخحصیص شيء بشيء 
بحیث متی أُطلق أواأحس الشيء الأول فھم منە الشيء الثاني. 

فان قیل: ینبغي أن یذ کر اللفظ مقام الشيء الاأول والمعنی مقام الشيء الثانيء لأنە لیس 
المراد منھما إِلا اللفظ والمعنی. قلنا: تَركُ اللفظ والمعنی وذ کرالشیء مکانھما لادخال الدوال 
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لا کھت رمسوواسسی اطا ری ۱ 
بیان ان التخصیص الماخوذ في التعریف الاصطلاحي للوضع لیس ھھنا بالمعنی المشھور 

فان قیل: الباءفي صلة الكخصیص إما تدخل علی المقصور أوالمقصورعلیہ ء فان 
دخلت ھھناعلی المقصور فیکون الشيء الثانی وہوالمعنی مثلا مقصوراً علی الأول ء وھواللفظ 
مثلَّ ء فلا یصدق تعریف الوضع علی المترادف ء لعدم انحصارالمعنی فیه فی ذلك اللفظ واقتصارہ 
ب ء لأن اللفظ الآخر أیضاً یؤدی ذلك المعنیء والتخصیص ھوتعیین الشیء بأزاء شیء بحیث 
ان یوحد فیه ولا یوجد في غیرہء وقد وجد المعنی هھنا فی غیر اللفظ الاأول أیضاًء وإن دعلت 
علی الہقصورعليه لایصدق التعریف علی المشتركء لأن معناہ حینئذ ان ینحصرالشیء الأول 
وھواللفظ مثلافي الشيء الشاني وھو المعنی مثلء فیوجد فیه ولایوجد فی غیرہہ واللفظ 
المشترك یستعمل في معنی آخرأیضاً. قلنا: لیس التخصیص هھنا بالمعنی المشھورہ بل هو هھنا 
بمعنی تعیین الشيء بأزاء شيء آخر فقطہ فالمعنی المشھورجرد عن الجزء السلبي وھو قولہ: 
ولا یوحدفی غیرگ ٠‏ 
بیان أَنّ کلمة ” آأو“ في تعریف الوضع للتنویع لا للشکیک 

فان قیل: إبرادکلمة ”او“ لاتصح فی التعریف ؛ لأن التعریف للتعیینە وھی للتشکیك ؛ 
وبیتھمامنافاۃ. قلنا: لفظۃ ”و“ تجیء للتنویع أیضاء وھی هھنا للتنویع لا للتشکیك ء فمعناہ ان 
الوضع علی نوعین, أحدھما: : وضع الألفاظ کما أشارإليه الشارح الجامي بقوله: ”متی أطلق“ 

( اي ذکر) والثائي: وضع غیر الألفاظ ء ٠‏ کوضع الدوال الأربعء کما أشار إليه الشارح الحامي 

بقوله: ”ا 0۶ 
بیان دفع ما یقال: ان تعریف الوضع لا یصدق علی الحرف 

فان قیل: تعریف الوضع لایکون جامعاً لأفرادہ لأنه حرج منه وضع الحرفء لأن معناہ 
لایفھم بمجرد الاطلاق بلاضم ضمیمة. قلنا: ان المراد من الاطلاق في تعریف الوضع الاطلاق 
الصحیح وإطلاق الحرف من غیر ضم ضمیمة إطلاق غیر صحیحء ولکن ھذا الجواب ضعیف ء 
لأنه یلزم منە تقیید الإاطلاق بقید زائد ء وھوقید صحیح ء وقد کان الاطلاق المذ کور فی تعریف 
الوضع إطلاقا مطلقا عن قید صحیح: وقد قید فی ھذا الحواب بھذا القید. فالجواب الذي لا غبار 
علی: هو أن المراد من الاطلاق ان یستعم لها أھمل اللسان فی محاوراتھم لبیان مقاصدھمء 
والاستعمال فیھا لایکون بدون الضمیمة ء وفضل مذا الجحواب علی الجواب السابق ان هذا 
الحواب لایحتاج إلی قید زائد. ٰ 
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بحث نفیس ففي ان ”صحیحا“ في قولہ:” إطلاقاً صحیحاً “ قید بخلاف حمل الإطلاق 
علی الاستعمال في المحاورات فذلک لیس بقید 

فان قیل: لاشك ان حمل الاطلاق علی استعمال اُھل اللسان فی محاوراتھم وبیان 
مقاصدھم من قبیل حمل المطلق علی المقید کماأن حمله علی الاطلاق الصحیح کذلكء ففیه 
أیضاً اعتبارقید زائد . قلنا: استعمال الاطلاق في الاستعمال المذ کورشائع ومتبادر من لفظ 
الاطلاق, فان الاستعمال المذ کور فرد لمفھوم الاطلاق ء وفرد المفھوم إذا کان متبادرا من اللفظء 
وأرید بە ھمذا الفرد واستعمل فيه لم یکن ذلك قیداً فی الترکیب؛ بخلاف الاطلاق الصحیحء 
فإانه لیس بمتبادر من لفظ الاطلاقء و إن کان فرداً لمفھومہہ ولم یکن اللفظ بمستعمل فيه لعدم 
تبادرہہ بل ھومستعمل فی المفھوم الذي تناول الاطلاق الصحیح وغیرہ لتبادرہ ووحوب حمل 
العبارۃ ۂ فی التعریفات علی المتبادرہ فیکون المستعمل فيه مقیداً ء وقولہ: :”إطلاقاصحیحاً“ قید 
لے الا تری إذا ماقیل: فلان اُطلق وقال کذاء فلیس المتبادر منە إطلاقاً صحیحاًء بل اُعم من 
الصحیح والفاسد. 

فان قیل: المتبادرمن الاطلاق الاطلاق الصحیح؛ لأنه فرد کامل للاطلاقء والمطلق 
ینصرف إلی الفردالکامل. قلٹا: کونە فرداً کاملا للاطلاق لایستلزم کونە متبادراً من لفظ 
الإاطلاق: ألاتری إذاقیمل: لیس للمؤمن کتاب ء وللمؤمن کذا من الحساب والعذابء لیس 
المتبادر منە أنە لیس للانبیاء کتابء ولھم کذا وکذا ء لأنھم أفرادکاملة لە ء فلایصح حمله علی 
الإاطلاق الصحیحء کذا قال عبد الرحمن فی حاشیته علی الجاميء وقد وصي ھناك بالاحتفاظ 


عليه۔ 
بیان الجزء الثالث من تعریف الکلمة وھوقولہ: ”لمعنی “ بعد الفراغ عن الجزء الثاني 
وھوقولہ:”وضع “ 

ولما فرغٹا من تشریح الجزء الثانی من التعریف نشرع بإذن الله تعالی في الجزء الثالت 
فنقول: قال المصنف:(لمعنی). 


واعلم ان قولە: ”لمعنی؛ سے نت ء ومشتق من العنایةء والعنایة القصدہ و 
ً المعنی فی الاصطلاح هو ما یقصد بشيء. 

فان قیل: کم اُن المعنی یستعمل بمعنی مایقصد بشیءء کذایستعمل بمعنی مقصود 
فقطء و بمعنی المقصود من اللفظء فما هو المرجح لأحذ المعنی الاأولء وترك الأحیرین. قلنا: 
المعنی بمعنی المقصود اعم مطلقاء وبمعنی المقصود من اللفظ اأُحص معطلقاء وبمعنی مایقصد 


بشیء متوسط بینھماء فاأحذ نا المعنی المصطلح المتوسطء لأن خیر الأمور أو سطهاءفلذا قال 
الشارح الحامي: المعنی ما یقصد بشيء. 
تحقیق في صیغة قولہ : ”معنی“ ہل ہي مصدر أو ظرف او مفعول 

فان قیل: المعنی مشتق من العنایة بمعنی القصدء وھوإماظرف أومصدر میمي‌أُومفعول 
والمصدر المیمي هو مایدل علی الحدث و کان فی أأوله میمء ولایصح واحد منھاہ اما کونہ 
ظرفاً فلژن المعنی حینئذ الکلمة لفظ وضع لزمان القصلہ أُومکانه ء والأمرلیس کذلكء بل الکلمة 
لفظ وضع لمقصود المتکلممء وأما کونە مصدراًء فان المعنی حینئذ أُن الکلمة لفظ وضع لنفس 
القصدہ وعدم صحة ذلك ظاھرء وأماکونە علی صیغة المفعولء فلانه علی هذا وإن صح المعنیء 
لکن اللفظ لایساعدہہ لأن صیفة اللمفعول من الثلاثي المحردعلی وزن مفعول. قلنا: المعنی 
صیغة ظرف ولا یلزم المحذور المذ کور لأن الظرف هھنا بمعنی المفعول. 

ان قیل: فذلك مجاز لابد لە من العلاقة. قلنا: العلاقة بینھما اشتراکھما فی کون کل 
منھمافضلة. أونقول: أنه مصدر میعي؛ ولایلزم المحذورالمذ کورہ لأن المصدرھھنا بمعنی 
المفعول. ٍ 
فان قلت: ذلك أیضاً تجوزلابد لە من العلاقة. قلنا: العلاقة بینھما الکلیة والجزئیةہ لژن 
المفعول یشتمل علی المصدراشتمال الکل علی الجزء. أونقول: فی الجواب أنە علی صیغة 
المفعولء فصار مَعِی مثل مَرمِيٴء ثم حفف علی خلاف القیاس بن حذف إحدي الیائین ٹم 
تبدلت کسرۃ النون بالفتحةء تم انقلبت الیاء ألفا فصار معنیء وهذہ الأمور الثلالة کلھاخلاف 
القیاس. 
بیان دفع مایرد علی ان تعریف الکلمة لا یتناول للفظ ”اسم“ و“ فعل“ و”حرف“ 

فإان قیل: تعریف الکلمة لا یکون جامعاً لأفرادہ ء لأنه حرج منه بعض الأٔلفاظ الموضوعة 
بأزاء بعض آخر؛ کا فف: ”اسم“ الموضوع بأزاء زید وبکرہ ولفظ: ”فعل“ الموضوع بأآزاء 
ضرب ونصرء ولف( ظ:” حرف“ الموضوع بأزاء من وإلی؛ وجه الخروج أنکم اعتبرتم کون 
الموضوع لە معنی والموضوع لە في الصور المذکورۃ أیضاً األفاظ کما ان الموضوع فیھا 
ُلفاظ. قلنا: المعنی ما یتعلق به القصد سواء کان الموضوع لە لفظاً أوغیرلفظء فإن المتکلم إٰذا 
تکلم باسم تعلق قصدہ بە منە بزید وبکر مثلا فکان زید وبکر معنی الاسم ءومنشاً الایراد فی 
ذھن المورد ان اللفظ إنما یستعمل فی مقابلة المعنی فکیف یمکن ان یکون اللفظ معنی للفظ 
اآخر, 
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فان قلت: قد عرفتم المعنی سابقا بمایقصد بشيء ء وھوخاصء وهھلناعرفتموہ 
بمایتعلق به القصد وھو عام. قلنا: المآل واحدہ لأن اللام فی لفظ القصد فی التعریف المِاني 
للعھد الخارجحیء والمعھود بە القصد بشيیء ء فکان القصد هھنا أ٘یضاً اأحصء بأن یکون منّ 
الشيء فقط: 
بیان دفع ما یرد أُن تعریف الکلمة لا یتناول لمثٹل ”جملة“ و”قضیة “ 

فان قیل: لایصدق تعریف الکلمة علی بعض الألفاظ المفردۃ بأزاء بعض الألفاظ 
المرکبة کلفظ الجملة والخبر والقضیة والکلام الموضوع کل واحد منھا بأزاء مثل زیڈ قَائم ء 
وضرب زید ‏ ولا شبھة فی أُن الجملة مثلا لفظ مفردہ وزید قائم مثلا لفظ م رکب ؛ فلایصدق 
تعریف الکلمة عليهء لأُ نە أحذ المفرد فی تعریف الکلمة وصفا للمعنی فلابد ان یکون المعنی 
مفرداء ومعانی الألفاظ المذ کورة مرکبات. قلنا: ھذ ہ الألفاظ الم رکبة التي وضعت الألفاظ 
المفردة بأزاٹھاء مثل زید قائم لھا نسبتانء نسبة إلی معناہ ء وھي بھذا الاعتبارم رکبة ء لأن جزء 
اللفظ یدل علی جزء معناہ ٠‏ فزید یدل علی الذات المشخصة المسمی بزیدہ وقائم یدل علی 
ذات من له القیامء و نسبة أحری إلی الألفاظ الموضوعة بأزائھا مٹل الحملة وغیرھاء وھي بھذا 
الاعتبارمفردةء لأن أجزاء اللفظ الموضوع بازاٹھا وھی الحملة مثلا لاندل علی اُحزاٹھاء فان 
الجحیم من الحملة مثلا لایدل علی زیدہ وقس الأجزاء الیأآحر عليه. 

فان قیل: نذا الإیراد إنما یرد علی المفردہ فلماذا اُوردہ الشارح الجامي فی بحث المعنیء 
مع أن الموضع الذي یستحق ان پیحث عنه فيه بحث المفرد. قلنا: اُوردہ هھنامن وجھین. 
الوجه الأول: ھموأن منشأً ھذا الأیراد والأیراد السابق واحد ء ففي الأول وٌضِع لفظ بأزاء لفظء 
وفي الثانی وٌضِع لفظ بأزاء لفظ م رکب, فلاتحاد المنشأً أوردہ فیە. والوجه الثاني: الاحتراز عن 
العطویل بلاطائلء وذلك لأن الجواب الثانی مشترك بین ھذ ین الایرادینء فلولم یأت بھذا 
الاییراد ھھنا لذ کرہ فی بیان المفرد ء و اأحاب عنه ھناك ہما أحاب بە ھھنافیطول الکلام باعادة 
السؤال ھناك. ۱ 
بیان جواب مشترک بین الاعتراضین السابقینء مع بیان مقدمة وھو تقسیم الوضع 
إلی الأقسام الأربعة مع تعریف کل قسم وبیان المثال لە 

والجواب الشاني المشترك بین الاشکالین المذ کورین کلیھما یتوقف فھمه علی بیان 
مقد مة وھي أُن الوضع علی أربعة اقسام. الأول: وضع خاص وموضوع لە خاص. الثاني: وضع 
عام وموضوع لە أأیضاعام.والقالث: وضع عام وموضوع لە خاص ۔والرابع: عکسە . 
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فعموم الوضع عبارۃ عن ملاحظة مرأتیة المفھوم الکلی. وخصوصه عبارۃعن عدمبلاحظۃ 
مرأتیة المفھوم الكلي. وعموم الموضوع لە عبارۃعن کون المعنی الموضوع لە کثیرالْمَا 
ھوکثیر. وخصوصه عبارۃ عن کون المعنی الموضوع لە واحدا بماھو واحد. ومثٹال: مافيه 
الوضعء والموضوع له کلاەماخاصان مثل زیدہ فان الوضع فیه خاصء لعدم لحاظ مرأتیة 
المفھوم الکلي فیەء والموضوع لە أیضا خاصء لإأنه موضوع لمعنی واحد بماھو واحد. 
ومٹال: مافیە الوضع عام والموضوع لە خاص, مثل ھذاء فان الموضوع لە فيه خاصء لأنہ 
موضوع لکل واحدواحد من الجزئیات والوضع عام لمرأتیة المفھوم الکلي فیه إلی تلك 
الجزئیاتء وذلك لأنے لاہد لأواضع عند الوضع ان یکون المعنی الموضوع لە معلوماله منضبطا 
عندہہ والجزئیات الي وضع لھا لفظ ”ھذا“ غیر منضبطة ء بل انضباطھامحارج عن طوق البشر 
فکیف یوضع لھالفظ ”ھذا“ء فلھذا اذ نا المفھوم الکلي وجعلناہ مرأة إلی تلك الجزئیات 
فقلنا: ھذاموضوع لکل جزئي یصدق عليه المفھوم الكليء وھو مفرد مذ کر مشھد مالبصر. 
ومثال: مافیه الوضع والموضوع لە کلاھما عامان مثل ھؤلاء ء أما أن الموضوع لە فيه عام ء 
فلأنه موضوع لکل واحدة واحدة من الجماعات؛ و کل جماعة لابد أن تکون مشتملة علی 
ثلاثة أفرادہ والشلاثة کثیر فعلم أنه وضع لکثیر بما ه وکثیرء وأما أن الوضع فيه عام فلما مر من 
الوجه في ”ھذا“ء وھوأنە لابد في الوضع اُن یکون المعنی الموضوع لە معلوما متعینا للواضع 
منضبطا عندہہ والأمر هھنا لیس کذلك ء لأن المعنی الموضوع لە للفظ ”ھؤلاء“ ھھنا جماعات 
لانعد ولانتحصی فوّضْع لفظ ٭ھؤلاء“ لکل واحدة من تلك الحماعات خارج عن وسع 
الانسان وطوق البشر فلھذا اُوردنا المفھوم الكليء و جعلناہ مر لتلك الجماعات وقلنا: کل 
من یصدق عليه مفھوم کل جمع مذکر أومؤنث مشھد بالبصر فلفظ ھؤلاء موضوع له 
والقسم الرابع: احتمال عقلي محض لاوجودله فی الخارج. 
ذکر الجواب عن الإشکالین بعد الفراغ عن المقدمة 

والآن لماوقتٗ علی المقدمة نقول فی الحواب عن الاشکالین: أنه لیس هھنا لفظ 
وضع للفظ مفرد کما في الاعتراض الأولء أوم رکب کمافی الثانيء بل تلك الألفاظ موضوعة 
بآزاء الہفاھیم الکلیةہ فالاسم مثلا موضوع للمفھوم الكليء وھومادل علی معنی في نفسه 
غیرمقترن إِلخ ء و زید وعمرو وبکر مثلا أفراد ھذا المفھوم ء لا ان الاسم موضوع لزید وعمروء 
والفعل موضوح للمعھوم الكلي وھو مادل علی معنی في نفسه مقترن إلخ و”ضرب“ و”نصر“ 
مثلا أفراد هذا لمفھوہ والحرف موضوع للمفھوم الكلي وھو مادل علی معنی في غیرہء ومن 


وإلی مثلا أفرادہہ والحملة وضعت للمفھوم الكليء وھوما تضمن کلمتین بالاسناد و”زیذاقائم“ 
و عمرو ذاھب“ مثلا أفرادھاء--_ 
بیسان مذھب المتقدمین والمتاخرین في ٴسماء الإشارات والضمائر ونحوها في أنھا 
موضوعة للمفاھیم الکلیة ام للجزئیات 

فان قیل: ھذہ القاعدة وھی ان کل لفظ موضوع للمفھوم الكلي لا للأّفراد تنتقض بماثبت 
أُن اُسماء الاشارات والضمائر مثلا موضوعة لکل واحد واحد من الجزئیاتء فکان الموضوع 
له خاصا وذلك بطریق مرأتیة المفھوم الكلي لھا فکان الوضع فیھا عاما. قلنا: فی أمٹال 
الضمائر وأسماء الاشارات مذ هبانء مذھب المتقد مین وھ وأُنھا موضوعة بأزاء المفاھیم 
الکلیةہ لابازاء الجزئیات ولکن بشرط الاستعمال في الجزئیات ء وھوالمذھب المختارعند 
الشارح الحاميء وإلیه ذھب العلامة التفتازانيء وما قلت: اُنھا موضوعة للجزئیات بمرأتیة 
المفھوم الکلي ھو مذھب المتاأحرین ء ولم یختر الشارح ذلك ؛ وإليه ذھب السید الشریف 
الجرجانی. . : 
بیان الجزء اللأحیرمن تعریف الکلمةء وھو”مفرد“ بعدالفراغ من قولہ: ”معنی“ 

ولما فرغنامن شرح الوضع والمعنی نشرع الاآن في الجحزء ارم تریں الکلمة 
فنقول: قال المصنف: ( مفر۵)ٴ 
بیان أن قوله: ”مفرد“ إما مجرور وإما مرفوع مع بیان وجه ذڈلک 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”مفرد“. قلنا: لفظ ”المفرد“ یحوز أن یکون مجروراعلی أنە 
صفة لمعنیء والمعنی مجرورہ لِأنە مدخول الحرف الجر والصفة تکون مطابقة للموصوف في 
الإاعراب. 
. دفع ما یرد علی کون المفرد مجرورًا مع بیان قاعدة من عبد الغفور والشارح الجامي 
مع بیان إختلا فھما في بعض اُجزاٹھا 

فان قیل: هھنا وھم وهوأنە إذا وصفت شیئا کالمعنی ھھنا بما فیه الوصفیة کالمفردء 
وعلقَّتٌ بە معنی مصدریا کالوضع سواء کان ذلك التعلیق بلفظ الماضی کما ہو ھھنا فإنه علق 
الوضع بالمعنی علی صیغة الماضي أُوغیر صیغة الماضي ُهمَ منه فی عرف اللغة ان ذلك الشيء 
موصوف بتلك الصفة حال تعلق ذلك المعنی المصدری لابسبب ذلك المعنی المصدري ء 
فعلم من هذہ القاعدة أُن اتصاف المعنی بالافراد حال تعلق الوضع بالمعنی وأن المعنی المصدری 
لیس بسبب لذلك الاتصاف : والحال أن اتصاف المعنی بالافراد والترکیب إنما هو بسبجب 
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وی ود بھی پ رش یس تچ یھسوں پت 
والشارح الجامی اختلف عنە في بعض أُجزاء القاعدة المذ کورۃة فإنه لم یعتبر ان الاتصافلہبتبلك 
الصفة حاصل حال ت تعلق المعنی المصدري بل اعتبر اللاتصاف بمفھو م الصفة قبل تعلق الفعل: 
فاعترض بطریق آخر وقال: وفیه أُنە یوھم ان اللفظ موضوع للمعنی المتصف بالافراد والترکیب 
قبل الوضع والمحشي عبد الغفوراعتبر الاتصاف بمفھوم الصفة حال تعلق الفعل لاقبلهء 
والصحیح هو ما قاله المحشي عبدالغفور ولھذا یقول عبد الحکیم السیالکوتی: فی حاشیتہ اُن 
ماوقع في نسخ الجامي من قولہ: ”قبل الوضع “ فھو سھو من الناسخء والمحقق نورمحمد 
في حاشیته علی الجامي أوّل في قول: ”قبل الوضع“ وجعله من قبیل ذکرالملزوم وإرادة 
اللازمء فان اتصاف المعنی بالافراد ۂ في الزمان المتقد م علی الوضع یستلزم کون ذلك الانصاف 
لابسبب الوضع۔. قلنا: نسلم هذہ الضابطة ولکنات رکنا ھذہ الحقیقة ء وعملنا هھنا علی المجاز 
جو وی سرت ےو سہبیی یہس 
مجازاً بعلاقة اتصاف الشیء ریب سر چجہ - : من قتل قتیلا 
فله سلبهء فإن رسول الله ۔ نُ۔ سماہ قتیلا مع ان القتیل بمعنی کے 
کے اد ممیت لأنه سیقتل في المستقبل القریب فصح الاتصاف. 
بیان تعریف المعنی المفرد 

فان قیل: ما تعریف المعنی المفرد؟ قلنا: المعنی المفرد مالایقصد بجزء اللفظ الموضوع 
له الدلالة علی جزئه. 

فان قیل: قد علم من اتصاف المعنی بالافراد ان الموصوف بالافراد والترکیب هو المعنیء 
مع أُنه یقال: اُن الموصوف بھما اللفظ دون المعنی. قلنا: کون المعنی موصوفا بالافراد والت رکیب 
مذھب النحاةء وماذکرت ان الموصوف بھما اللفظ فھو مذھب المنطقیین کذا قال الرضيء 
لکن قال عبد الغفور فی حاشیته علی الجامی ان المشھور فی ما بین النحاۃ ھوأُن الإافراد صفة 
اللفظ بالذاتء وصفة المعنی بالعرضء أومرفوع علی أنه صفة اللفظ ء واللفظ المفرد مالایقصد 
بجزئە الدلالة علی جزء معناہ. ۱ 
بیان دفع مایقال: اُن تعریف المعنی المفرد الذی عرف بە الجامي لابصدق علی 
الحیوان الناطق علما لشخص إنساني 

فان قیل: قد عرّف الشارح الجامی ھھنا المعنی المفرد بقوله: ”مالایدل جزء لفظه علی 
حزئه “وھو لایصدق علی الحیوان الناطق إذا کان علما لشخص إنسانيء لأن کل واحد من 
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الحیوان والناطق یدل علی معناہ با عتبارالو ضع الت رکیبی التو صیفي . قلنا: قید الحیثیة مرا جھنا _ 
( ای مایدل جزء لفظه من حیث أنه جزء لفظه).حاصل الجواب: ان ھھناوضعین وضع ت رکیبی 
توصیفيء ووضع علميء وعدم صدق التعریف إنما هو باعتبارالوضع التوصیفی الت رکیبي, اما 
بإعتبارالوضع العلميء فمعنی حیوان ناطق حال کونە علمالشخص إنساني مفردہ لأنه لیس 
اسمالذلك المعنی باعتبار وضعه العلميء لِأن جز ئە بھذا لاعتبار لاید ل علی جزء المعنی. 
وقال عبد الحکیم في حاشیته علی حاشیة عبد الغفور أنه یمکن ان یجاب بأن المراد من 
الدلالة في قولە: ”ما لایدل“ الدلالة المعتبرۃ کما هو المتبادرء والدلالة المعتبرۃ هي المقصودةء 
ولاخفاء ۂ في ان دلالة کل واحد من الحیوان والناطق حال إ رادةۃ تعاطا ابی امن 
الانساني علی جزء منه بإعتبار الوضع الت رکیبي غیر مقصود. ' 
. بیان فائدة إیراد اأحد وصفي اللفظ مفردا والآخرجملة 
فان قیل: ما هي النکتة فی إ یراد أحد وصفي اللفظ وھوالوضع جملةء والآخرمفردا وھو 
المفردہ ولم یقل اُفرد بصیغة الماضيء کوضع: ولم یقل موضوعء کمفرد. قلنا: إنما فعل ذلك 
للتتبيه علی اُن الوضع سابق ومتقدم علی الافراد فان الماضی یدل علی التقدم. 
فان قیل: قول: ”وضع“ ھھناعلی صیغة الماضی یدل علی التقدم الزماني لاعلی الذاتی: 
وتقدم الوضع على الافراد تقدم بالذات دون الزمان.قلنا: صیغة الماضی التيی 09+ 
الزمانی اأُستعیرت للتقدم الذاتي. 
پر اف لت ھسمٗمنت 
ولما ورد التقدم الذاتي والزماني یناسب ان نذ کرأقسام التقد م لمزید إفادة الطلاب فاعلم 
أُن التقدم علی خمسة أقسام وذلك لأن المتقدم إما أن یکون محامعا مع المتأحر فی الزمانء 
أولا الثانی التقد م الزمانیء کتقدم أدم علی محمد علیھما الصلوات والتسلیمات.والأول لایخلو 
إما أُن یکون المتامحر مسحتاجا إلی المتقدم أولاء فان کان محتاجا فلایخلو إماأن یکون المتقدم 
علة تامة للمتأخراأو لاہ الأول التقدم بالعلة کتقدم ح رکة الید علی ح رکة المفتاح والغاني التقدم 
بالوضع کتقدم الثانی علی الأولء وإن لم یکن محتاجا فان کان التقدم والتأحر بالترتیب فالتقدم 
بالوضع؛ کتقدم الصف الأول علی الصف الثانيء وإن لم یکن التقدم بحسب الترتیب؛ فالتقد م 
بالشرف کتقدم أبي بکرعلی عمر رضی اللّه تعالی عنھما. 
فان قیل: لای۔جوزکون المفرد صفة للفظء لأنە یفضی إلی الفصل بین الصفة والموصوف 
وھو قوله: ”وضع لمعنی“. قلنا: الممنوع من الفصل ما هو بالأحنبيء لا اُن کل فصل ممنوع ؛ 
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وکما ان قولہ:”مفردا “ هھنا صفة اللفظ کذلك قولہ: ”وضع لمعنی“ أیضا صفة لە فان قولہ: 
”وضع لمعنی* من متعلقات الموصوف؛ وذلك جائز. 
بیان وج تقدیم الوضع علی الإفراد مع کون کل واحد منھما صفۃ للفظ 
فان قیل: لِمَلَمْ یقدم صفة الافراد علی الوضع؟ قلنا: لو فعلنا کذلك لتوھم سبق 
الافراد وتقد مه علی الوضع والأمر لیس کذلك.أونقول: ان الغرض من ذکر الافراد بعد الوضع 
التنبیه علی أنه کما یصح إتصاف اللفظ بالافراد كذلك یصح اتصاف المعنی بالافراد أأیضاء 
فلوقد منا الافراد علی الوضع کان الافراد وصفاللفظ فقط. أونقول: فی الجحواب أُنه لوقد منا 
الافراد علی الوضع لاستغني عن ذ کر الوضع بعد ہہ لأن الافراد والترکیب إنما یلحقان الکلمة بعد 
الوضع مع ان المصنف ذکر الوضع صریحا لتخرج الألفاظ المھملة بە صراحة. 
بیان أُنه یجوز ان یکون قوله:”مفرد“منصوبا 
ویحتمل أن یکون المفرد منصوبا علی ؟ُنه حال من الضمیرالمستکن في وضع أومن 

المعنیء 
مع بیان علة عدم کتابة الألف حین کون المفرد منصوبا 

فان قیل: لایىجوزأن یکون قولە:” مفردا منصوباء لأنه مخالف عن ضابطة رسم الخطہ لأن 
المفرد المنصوب المنون یکتب في أخرہ ألف؛ ولیس هھنا ألف. قلنا: لم یکتب الألف لعدم 
تعین النصب هھنا لاحتمال الرفع والجر أیضا. أونقول: فی الحواب أنه راعي في ذلك مذ ھب 
المتقد مین وھم لایکتبون الألف في المنصوب وأما کتابته فھو رسم المتأآحرین. 
بیان أنە مل یجب إتصال الحال بما موحال عنه 

. فان قیل: ل وکان المفرد حالاعن الضمیرالمستکن فی وضع یلزم ان یکون مذ کورا بعدہ 
متصلابہء کما في رئیت قائما زیدا. قلنا: لانسلم لزوم ذلك عند جمیع النحاۃ فان البعض منھم 
یراعون رتبة الحالء وھي التاأحرعن الفاعل والمفعول بەہ فلاینظرون أنه ذ کرمتصلا بذي الحال 
أولا. أونقول: لانسلم ھذا اللزوم مطلقاء نعم نسلمه إذاکان الحال مذ کورا بعد الأمرین اللذین 
یصح حالیة الحال من کل منھماء ولم تکن ھناك قرینة تین ذا الحالء والقرینة ھھنا موجودة: 
وهوأن الافراد صفة اللفظ حقیقة ء فعلم من ذلك ان المفردحال من ضمیر وضع وھوراجع إِلٰی 
اللفظ فکان صفة اللفظ. أونقول فی ‌الجواب: ان ھھناتراکیب متعددةء منھاکون المفرد صفة 
للمعنی وھ و أرجح التراکیب: فان اتصل الحال بذی الحال لفات ھذا الترکیب الراححء ووجه 
رجححان ھذا الترکیب أنه قد جرد الوضع عن المعنی بذ کرہ صریحاء فلولم یکن ھذا الت ر کیب 
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مقصودا لماذ کرالمعنی صریحا بل اکتفي بوجودہ فی ضمن الوضع. 
بیان أن الحال کما یکون من المفعول بلا واسطة یکون من المفعول بالواسطة ابا 

فان قیل: لایصح حالیة المفرد عن المعنیء لأن الحال ما یبین ھیغة الفاعل أوالمفعولء 
والمعنی مجرور لافاعل ولامفعول. قلنا: المفعول اعم من ان یکون بنفسە أُوبواسطة جرعموں 
بیان أنه لایلزم من کون قولہ: ”مفردا“حالا من المعنی تغایرعامل الحال وصاحبھا ٴ 

فان قیل: إنه یلزم من کون قوله: ”مفردا“حالا من المعنی تغایر عامل الحال وذي الحال 
لأن عامل الحال الفعل ومووضے وعامل ذي الحال حرف الجرہ وھی اللام الداحلة علی 
المعنی. قلنا: العامل فی ذي الاحال ایض سی القعل العامل شی الحال و الام نام رظ 
فی کونه مفعولا ومعمولا للفعل فاتحد عامل الحال وصاحبھا. 

فان قیل: إذاکان الحال نکرۃ وجب تقد یمه علی ذی الحالء والأمر ھھنا لیس کذلك 
قلنا: إنما یجب تقد یم الحال النکرۃ کر و یب ر ون عر بت 
اکٹر البصریین. 
. بیان أنه یکفي لصحة الحالیة المقارنة بحسب الزمان 

فان قیل: لایجوز نصب المفرد علی الحالیة ء لأن الحال وعامل ذي الحال لابد ان یکونا 
مقارنین, ولامقارنة بین الوضع والافرادہ بل الوضع مقدم علی الفراد. قلنا: الوضع وإن کان 
مقد ماعلی الافراد بالذ اتء لکنھما مقارنان بالزمانء وھذا القد رکاف لصح الحالیة, 
بیان الجنس والفصل فی تعریف الکلمة __ 

اعلم أُنە لابد فی کل تعریف من الجنس والفصل. أما الحنس فلأن یصدق التعریف علی 
جمیع أفراد المعرف: وأما الفصل فلأن یخرج بە ما دخل فيه مما لیس من أفراد المعرف, فاللفظ 
ھھناجنس یشمل اللفظ المھمل والموضوع والمفردوالم رکب وحروف الھجاء ء فبقید الوضع 
خرج المھمل والأُلفاظ الد الة بالطبع مثل أُحُ اح الد ال علی وجع الصد رہ والألفاظ الدالة 
بالعقل فقط کزید المسموع من وراء الجدار الدال علی وجود اللافظء لأن جمیع هذہ الأُشیاء 
لم یوضع لھا لفظء وبقید المعنی محرجت حروف الھجاءہ لأنھاوضعت لغرض الترکیب لا للمعنی 

فان قیل: لم لایجوزآأن یکون غرض حروف الھجاء معنی لە.قلنا: لایجوز ان یکون غرض 
الشيء معنی لہ لأن المعنی مایفسر بە اللفظ ویفھم من إطلاق اللفظء والغرض من الشيء ما 
یترتب عليه ء ویکون الشيء لأجله ء کاللسان فان معناہ لحم صنوبري فی فم الحیوانء والغرض 
منە التکلم فافترقاء وبقید المفردخرج الم رکب تاماکان أأوغیرتام. 
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بیان ان مٹل الرجل وبصري مرکبات فلابأس بخروجھا عن تعریف الکلمة بقولہز ”مفرد“ _ 

فان قیل: تعریف الکلمة لایکون جامعا لأفردہ ؛ لأنه حرج منە الرجل وقائمة وبضتري 
ومسلمان ومسلمونء وذلك لأنه أحذ في تعریف الکلمة قید المفردہ وھذ ہ الألفاظ م رکبةہ لأُن 
اللام فی الرحل یدل علی التعریفء ورجل علی معناہہ والتاء فی قائمة تدل علی التأنیثء وقائم 
علی معنإہء والألف في مسلمان یدل علی التثنیةء والواو فی مسلمون علی الجمیعةء والیاء 
فی بصري علی النسبةہ فلم یصدق التعریف علیھاء مع ان جمیع ھذ ہ الألفاظ کلمات لاجراء 
ال(عراب الواحد علیھاء ووحد ة الاعراب یدل علی وحد ة الکلمة. قلنا: لاضیر فی عدم صدق 
التعریف علیھاء لأنھا لیست بکلمات ‏ لأُنھا مرکبات فیکون کل واحد من تلك الأمثلة کلمتین 
لاکلمة واحدةء وإجراء الإاعراب الواحد علیھا لیس بد لیل علی کو نھاکلمات لأن ذلك لشد ة 
امتزاج بعض الأجزاء بالبعض فکل واحد منھا کلمتان صارتا من شدة الامتزاج کلمة واحدةء 
فاعرب الم رکب باعراب الکلمة لعدم استقلال الحروف المتصلة في الکلمات المذ کورة. 
بیان أُن مثل عبد الله کلمة فیجب صدق تعریف الکلمة عليه 

فان قیل: اُن تعریف الکلمة لایکون مانعاعن دخول الغیرفیه لأنه دحل فيه عبد الله 
علما لأن جزء اللفظ فیه لایدل علی جزء المعنی مع أنه م رکب بد لیل ان معرب باإعرابینء 
وکذا الأمر فی الحیوان الناطق علما. قلنا: لودخل فی التعریف وصدق التعریف عليه فلاباأس بەہ 
لأنه کلمة. ِ" 

فان قیل: فماوجه جریان الاعرابین عليه ء مع کونە کلمة واحدة .قلنا: و جه ذلك أنه علم 
منقول ویعتبر فی الأعلام المنقولة الوضع السابق ء وفي الوضع السابق هو معرب باإعرابین, فبقي 
علی حاله ء وأُعرب بالاعرابین فالمضاف إليه معرب بالاضافةہ والمضاف معرب علی حسب ما 
یقتضيه العاملء وأجاب صاحب اللباب عن ھذا الاعتراض: أنه معرب بإعرابٰ واحدہ وھو 
الإاعراب علی الجزء الأولء وأما إعراب الجزء الأخیر فلأنہ لما اشتغل بإعراب الاضافةء وھو 
[عراب الحکایة کمافي إعراب قولہ: ”شرا“ فی تابط شرا ا نتقل اللاعراب منە إلی الجزء الفارغ ء 
وھو الأول ء وأظھر الاعراب فیه کما أظھر فی کلمة ”غیر“ إعراب ما بعد غیر في الاستثناء 

فإان قیل: إن نظر النحوي فی أُحوال اللفظ من حیث الاعراب والبناء و کیفیة التر کیب 
والافراد ء والرجل وأمشاله مفرد باعتباراللفظ م رکب باعتبارالمعنیء وعبد الله م رکب باإعتبار 
اللفظ ومفرد باعتبار المعنی؛ فل و کان الأمر بالعکس لکان اأنسب لتوافقه بالغرض من النحوء 
قلنا: لیس نظرالنحوي فی أحوال اللفظ من حیث اللفظ فقط بل من حیث أنه موضوع للمعقء 


فلابد من إعتبار المعنی وعلی تقد یر رعایة المعنی یکون مثل الرجل وأ مثاله مرکبات فخرجتِ 
909 +1 فبقی فی حد ھا. 
بیان الإختلاف بین المصنف وصاحب المفصل في ذکرالدلالة في تعریف الکلمة 
وعدم ذ کرھا 

فان قیل: قد عرف صاحب المفصل: الکلمة بقولە: ”هي اللفظة الدالة علی معنی مفرد 
بالوضع“فصاحب المفصل ذکر الدلالة والوضع جمیعاء والمصنف ذکرالوضع فقطء ویتولد 
من ذلك اعتراض وھوأن الدلالة ہل هی معتبرۃ فی مفھوم الکلمة أم لاہ فعلی الاأول یلزم القصور 
فی عبارۃ المصنف لأنه لم یذ کر الدلالة في التعریفء وعلی الثانی یکون ذ کر الدلالة فی تعریف 
صاحب المفصل مستد رکا. قلنا: الدلالة معتبرۃ فی مفھومھاء ولایلزم القصور فی عبارۃ المصنف 
لأنه ذکر الوضع في تعریفھاء والوضع یستلزم الدلالةہ فلاحاجة إلی ذکر الدلالة بعد الوضع۔ 

فان قیل : کما أن الوضع یستلزم الدلالة یجوزأن یکون الدلالة أیضا مستلزمة للوضع ء 

فلاحاجة إلی ذکر الوضع بعد الدلالة فی تعریف صاحب المفصلء قلنا: الوضع یستلزم الدلالةہ 
والدلالة لاتستلزم الوضع: لن الدلالة علی ثلائة اأقسام وضعیة وطبعیة وعقلیةہ فلماکان الوضع 
قسما من أقسام الدلالة استلزم الوضع لھاء لأن المقسم لابد أن یکون معتبرا في الأقسامء والوضع 
قسمھاء والدلالة لاتستلزم الوضع: لجواز ان تکون الدلالة موجودۃ في ضمن قسمیه الآخرین . 
الطبعیة والعقلیة, 
بیان تقسیم الکلمة بعد الفراغ عن تعریفھا 

ولمافرغ المصنف عن تعریف الکلمة شرع فی تقسیمھاء لأن التعریف یوضح الشيء 
فی الذ من والتقسیم یوضحہ فی الخارجء فقَسٌمھا بعد التعریفء لیحصل معرفتھا علی وجه 
الکمال فی کلا ظرفي الوجود الذ هني والخارحي؛ فقال: ( وھي )أي الکلمة ( اسم وفعل 
وحرف)ي منقسمة إلی هذہ الأقسام الثلاثة ومنحصرۃ فیھا. 
بیان ان ضمیر ھي في قولہ:'وھي اسم “راجع إلی لفظ: ”الکلمة“ وحَمُل الخبرعليه 
و ہو قولہ :”إسم “و کذا التقسیم باعتبارمفھرمھا 

فان قیل: الضمیر فی قولہ: ”وهی“ لایخلو إما أن یرجع إلی لفظ الکلمةہ أو إلی مفھو مھاء 
وکلاھما باطلانء أما الأول فلان لفظ” الکلمة “ اسم بقرینة دخول اللام ووقوعھا مبتدأء 
ولحوق التاء المتح رکة بھاء فیلزم تقسیم الشيء وھی الکلمة إلی نفسہء وھوالأسم, لأن الکلمة 
اسم وإلی غیرہ وھو الفعل والحرفہ وأیضا یلزم تقسیم الألفاظ ء والتقسیم إنما یحري في 
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المفھومات, وأما الثاني: فلأنه علی هذا لایطابق الراجع بالمرجع: لأن الراجع موکثِء والمرحع 
مذکرہ وھوالمفھوم. قلنا: الضمیر راجع إلی لفظ: ” الکلمة“ فطابق الراحع بالمر جم؟'وَالحمل 
والتقسیے باعتبارالمفھوم؛ فلم یلزم تقسیم الشيء إلی نفسه وإلی غیرہء ولاتقسیم الألفاظء کا 
فی زید جاء نی فان الضمیر فی جاء نی راجع إلی لفظ: ”زید“ ء و الحکم عليه با لمحيء إنما ھو 
باعتبار مفھوم زید ء وھی الذات المشخصۃ لا إلی لفظ م رکب من زاء ء ویاءء ودال. 
بیان تقدیم الربط علی العطف وتقد یم العطف علی الربط تعریفاً مع بیان ترجمة کل 
واحد منھما في الفارسیة 

واعلم أولا أن فی مقام التقسیم أمرین.الأول: تقدیم الربط علی العطف.والٹا ني: تقد یم 
العطف علی الربط.فتقد یم الربط علی العطف هو عد أقسام الشيء مع الحکم عليه بکل واحد 
منھاعلی حدة ء وبعبارۃ أحری هو ان تربط القسم الأول من أأقسام الششيء بالمبتدأً و تحمله عليهء 
وتؤخر الواو العاطفة عنه و کذا الأقسام الباقیة وتقول في ترجمته بالفارسیة: ” کلمة اسم است 
وفعل است وحرف است“ء فقدمُتَ لفظ ” است وہو حکم وربطہ و أحرت الواو العاطفة عنہہ 
فیکون من قبیل تقد یم الربط علی العطف.و تقدیم العطف علی الربط هو عد أقسام السْيء مع 
تأحیر الحکم: وبعبارۃ أخحری هوأن تجمع الأقسام بحرف اعطف ثم تحکم بھاوتریطھا بالمبتداء ' 
فتقول: کلمة اسم و فعل وحرف فقد جمعتھا بالواو ٹم تحکم وتربط فتقول: ”أست“ فقد قدمت 
العطف بین الأقسام ثم حکمت بھا بلفظ ”اأست“ عليه فیکون من قبیل تقد یم العطف علی الربط 
سؤال وجواب علی قولہ:”وھي إسم“ بعد معرفة تقدیم العطف وتقد یم الربط 

وبعد معرفة تعریف کل واحد من تقد یم العطف وتقدیم الربطء نقول: قد اُعترض علی 
قوله: ”ہي اسم وفعل وحرف“ ان قوله: ”ھی“ مبتدأء و” اسم وفعل وحرف“ خبرہ ء فان کان 
الربط مقد ما علی العطفب یلزم حمل الخاص علی العامء لأنكك إذا قلت: هي اسم است لزم کون 
الکلمة اسم فقطء وھو غیرجائزہ کما لا یقال: الحیوان إنسانء وإن کان العطف مقدماً علیٰ 
الربط یلزم حمل الأحبار المتباینة علی شيء واحدہ وهوباطل. وأیضاً ینبغي حینعذ أن یحري 
اإإعراب علی جزء واحد لاتحاد الحکم وکون مقتضی الاعراب واحداء وھي الخبریةء مع أُنه 
قد أحري إعراب الرفع ھھناعلی کل واحد من الاسم والفعل والحرف. وأیضا المقام :مقام 
الشقسیم فینبغي ان تذ کر أدوات الحصر فيه لوجوب انحصار المقسم فی الأقسامء وهی کلمة 
إنما مثلاًوهھنا لم توجد.وأیضاً: إِن الضمیر إذا دار بین المرحع والخبر یکون رعایة الخبر هناك 
ُولی من رعایة المرجع؛ وذلك لأن الخبر محل الافادة داخخل فی الکلام ء والمرحع حارج عنہہ و 
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رعایة الداخحل اولی من رعایة الخارج ء فینبغی اُن یقول: هو اسم وفعل .وأیضا: الحَمَع یحرف 
الجمع کالجمع بلفظ الجمع, فعلم منە اُن محموع الاسم والفعل والحرف کلمة ءلا کل واحد مُٹھا 
بیان رد صاحب الخادمة علی جواب الھنديی 

وبعد ذکر صاحب الخادمة هذا السؤال نقل جواب الشارح الھندي أولابقوله: فاجاب 
الشارح الھندي عنہ: اأُن کلمة هي مبتداأء وخبرہ محذوف فیکون التقدیرء وہھي منقسمة إلی 
ھذہ الأقسام الشلاةء وقولہ: ”اسم وفعل وحرف“ مرفوع علی أنه خبر مبتدأً محذوف, أي 
اأحدھا اسم وثانیھا فعلء والٹھاحرف ٠‏ ٹم رد علیه فقال: لکن ھذا الحواب ضعیفء لأنه 
یلزم فیه حذف بعض أُرکان الکلام. 
بیان جواب صاحب الخادمة بعد رد جواب الھندي 

۶00م" فالأولی فی الجواب ان کلمة هي مبتدأًء واسم وفعل 
وحرف خبرہہ والعطف مقدم علی الربطہ والعطف إذا کان مقدماً علی الربط تکون الأخبار 
المتعددۃ بمنزلة خبر واحد ء یعبرعنھا أي عن الأحبار بلفظ واحد وہھومنقسمة ؛ وفیه حکم واحد 
وضمیرواحدء فلذاعبر الشارح الىجامي عنھا بمنقسمة إلی هذہ الأقسام الثلاثة. ٹم أجاب عن 
الایرادات الواردة علی تقدیر إ رادة تقدیم العطف علی الربط بقوله: والجواب عن الأول ان حمل 
الأحبار المتعددة علی شيء واحد جائز إذا صلح الواحد لذلك وھھناکذلكع. والجواب عن 
الثانی : اُنە إن أآجري الاعراب علی جزء واحد یلزم الشرحیح بلا مرجحح لصلاحیة کل جزء 
للاعراب.والجواب عن الثالٹ : فان تقدم العطف علی الربط أأیضاً من أدوات الحصرہ وإن کان 
معنوباً لأن أدوات الحصر لفظیة ء ومعنویة ء والثانی موجود هھنا۔والجواب عن الرابع: أُنە 
یجوز الاتیان بأمرجائز وإن لم یوجد المانع من مقابلة الأولی. و الجواب عن الخامس: اُن ھذا 
الحکم في ما إذا کان التقسیم من قبیں الکل إلی الأجزاء ء فالکل یصدق علی مجموع الأجزاءء 
لاعلی کل جزء مثل سکنجبین حل وماء وعسلء وتقسیم الکلمة إلی الاٴقسام من قبیل تقسیم 
الکلی إلی الحزئیاتء والکلي کما بطلق علی مجموع الجزثیات یطلق علی کل واحد منھاء 
وزعم صاحب الخادمة: ان الحواب المذ کور وھوالجواب بتقدیم العطف علی الربط هو 
جواب الشارح الجامي الذي أشاراليه بقولہ: ”أي منقسمة إلی ھذہ الأقسام الثلائة “. وأیضا 
زعم صاحب الحادمة: ان هذا الحواب أي تقدیم العطف علی الربط کما یجري فی مایکون 
المبتداً فیه مفرداً کما هو ھھنا (أي هي اسم ) کذلك یجري في مایکون المبتدا فیه علی صیغة 
الحمع مثل اُنواعه رفع ونصب وجر ومثل بھی عدل ووصف إلخ کمایدل صنیعہ فی العبارات الآتیة 
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مؤاخذة علیٰ جواب الھندي وکذا مؤاخذة علی جواب صاحب الخادمة بَخٔمسة وجوہ 
اُقول وباللًء التوفیق: اُن ما ذکرہ صاحب الخادمة: وإن کان یعلم بحسب ظاْر النظر 
أحسن ماقییل فی ھذا المقام وأفضل ماذکر فی الوصول إلی المرام لکن یعلم بعد تعمق النظز 
وتصفح الکتب کا حقیقة المقام غیر ما قالواء وسنقدمه إليك ءوینقسم البحث فی‌مذا الباب 
إلی أمرین, الأول: المؤاخذة علی أجوبتھم. والٹا نی: الحواب عن الاعتراض. أما المؤاخذة 
علی جواب الشارح الھهندي فھو ما ذکرہ صاحب الخادمة ء وھوأنه یلزم منە حذف أرکان 
الکلام لکن بشرط أُن یصح حمل تقدیر الشارح الھندي وھوقوله: ”منقسبة“ علی أنه ززيگ 
تقدیر الخبر. وأما المواخذة علی صاحب الخادمة فذلك من وجوہ الأاول: أنه حمل تقدیر 
الشارح الھندي وھو قوله: ”منقسمة“ علی أُنه بر محذوف: وھوغیرصحیح بل ھومحمول 
علی محمل آخرء ولایلزم منه حذف الخبرہ وسنبین لك المحمل الآخر فی الأحیر. والٹانی: أنە 
وھوأولھاء وثانیھاء والٹھاء مع أنە لم یقل فی شرحه ھکذا . والثالث: أنه یحمل تقدیر الھندي 
علی أُنه خبر محذوف مع أن الشارح الجامي أأیضاً قال منقسمة کما قال الھندي ولا یحمل 
قول الجامي علی حذف الخبرہ فمن أین علم ان الشارح الھندي یرید بە حذف الخبر والحامي 
یرید بے التنبيه علی تقدیم العطف علی الخبر. والرابع: منھا اأُعجب من تلك الثلاثة وھو ان 
صاحب الحادمة یقول تحت قول الماتن: ٭وھی عدل“ حین ماقال الحامي ھنك: العلل التسع 
٠‏ مجموع مافي ھذین البیتین: ان غرض الجامي من قوله: محموع مافی إلخء أُنِ بر قولە: هي 
محذوف؛:وھرومجموع مافی إلخہ وجہ الأعجبیة ھوأن الموضع الذي یجب فیە اُن یقال: أن 
الخبر فیه محذوفء وھو قولہ: ”ا سم وفعل وحرف”فھوقائل ھناك بتقد یم العطف علی الربطء 
ومایجب أُن یقال فيه بتقد یم العطف, وهو قوله:''وھی عد ل “فھو یقول ھناك بکون الخبر 
محذوفاء ووجه وجوب حمل قول الجامي بتقد یم العطف فی مبحث العدل فھو ان الحامیي 
یقول منك: ومي (أی العلل التسع ) مجموع مافي ھذ ین البیتین من الأمورالتسعة لا کل 
واحدہ حتی یقال: لا یصح الحکم علی العلل التسع بکل واحد من ھذہ الأأمورء فقوله 
:”مجموے“ إشارۃ إلی أنە یرید بە ان العطف مقد م علی الربطء لأن التعبیر بالمحموع لایکون 
إلافی ماقد م فیه العطف علی الربطء لأن العطف یجمع الاأُشیاء فتکون مجموعاًء ٹم قولہ: ‏ ٭ 
”لاکل واحد “ صریح علی الرد بتقد یم الربط علی العطف فکیف یصح قول صاحب الخادمة 
فیە:” ان الخبر فی محذ وف“ مع تصریح الجامي في ذلك بتقدیم العطف,؛ والخامس من وجوہ 
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۱ الضعف فيه هو أنە لایصح الجواب ھنا بتقد یم العطف علی الربط لأنه لایصح لعل بتقد یم 
العطف فی کل موضع: بل فيه تفصیل, فإنه یعلم من تعمق النظر وتفصح الکتب أُن المبتداعلی 
۱ قسمین, الأول: مبتداً علی صیغة المفردکما في قولہ: ”وھی اسم وفعل حرف“ والٹا ني: مبتذً 
علی صیغة الجمع کمافي قوله: ”٭اُنواعه رفع ونصب وجرٴ وکمافي قوله: ”هی عدل و وصف“؛ 
لأن ضمیر المؤنٹ فیه راجع إلی الحمع؛ وھي العللء والذي یناسب ان یقال فیه: بتقد یم العطف 
علی الربطہ هو القسم الثاني من ھذ ین القسمین, ولایناسب فی الاُول ان یقال فیە: بتندیٔم العطف 
علی الربط عقلاونقلا ء اما عقلا: فلژن فی تقدیم العطف تجمع*الأقسام ءثم یحکم بھاعلی 
المبتدأفکیف یمکن ان یحکم بالمجموع علی شيء واحدہ لأن الحمل عبارة عن الإاتحاد 
فی الوجود بسن المتغایرین في المفھوم ء وکیف یمکن اُن یکون الشيء الواحد والمحموع 
متحدین في الوجود کماھو الظاھرء فإنە لایمکن أن الکلمة هو مجموع الاسم والفعل 
والحرف وذلك لأن المقسم في ھذا القسم من المبتدأًیکون کلیا وأقسامه تکون جزئیاته ء 
بخلاف القسم الثانی وھو ما یکون المبتدا حمعاء فإن العقل یجوزحمل المحموع بالعطف علی 
المجموع بحسب الصیغة ‏ لأن الخبرحین تقدیم العطف یکون مجموعاً والمبتداأ أیضاً 
محموع بحسب الصیغةء مثل اُنواعه رفع ونصب وجرہ ولك لأن المقسم فیه یکون کلا 
لاکلیا وتکون أقسامہ أجزائہء وأمانقلا: فھوأنە لم ینقل القول بتقدیم انعطف علی الربطء فی مٹل 
وھي اسم وفعل وحرف الذي وقع المبتداً فیە مفردا من المعتبرین من شراح الکافیةہ مثل الرضی 
والشارح الھندي وصاحب غایة التحقیق وعصام الدینء ولاممن لھم حواش علی الجامي مثل 
عبد الغفور وعصام الدین ملاجمال وملا عبدالرحمن, فإنه لم ینقل عنھم القول بتقد یم العطف 
فی مثل هي اسم وفعل وحرف ء بخلاف ماوقع فیه المبتدأ:حمعاء مل اُنواعه رفع ونصب وجر؛ 
فإن کل واحد مٹھم صرحوا بتقد یم العطف فیەہ فانظرالی شروحھم وحواشبھم في ھذا 
المقام تجد فيه التصریح منھم علی تقد یم العطف, فالجواب الصحیح هو: ان فی الموضع 
اذي وقع المبتداً فیه علی صیفة المفرد مثل هي اسم وفعل وحرف یناسب اُن یحمل علی تقد یم 
الربط علی العطغے . ۱ 
بیان دلیل صحة تقد یم الربط علی العطف من شرح”الکافیة“ للعصام 

والد لیل علی ان الأمورالمتعددۃ بالعطف إذاوقعت خبرا یکون الربط فيه مقدما علی 
العطف هو أن الأصل والشائع المتعارف هو تقدیم الربطہ فما دام ا وخ عنه مانع لایحمل 
علی تقدیم العطف؛کما'یقول العصام في شرحه علی”الکافیة“ تحت قول الماتن: ”وقنواعه رفع“ 
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وتحقیق ذلك أُن العطف في الشائع متأحرعن ربط الشيء بالمعطوف عليه أو بط المعطوف 
بشيءء وربمایتقد م فیفید ربط المجموع ام یقول: وما نحن فیه أي قوله: ”وأنواعہٴرَفغ“ من 
القبیل الشانی فقد صرح العصام: اُن الخبر إذا کان متعددا فالشائع فيه هو تقد یم الربط عَلیٰ 
العطف : وأماتقدیم العطف علی الربط فذلك قلیل, و بین تلك القلة بقوله: ”ورہما یتقدم“ ومن 
الہعلوم اأُن مخالفة الشائع لاتکون إلا عن علقہ وٗبینَ وجه عدم صحة تقد یم الربط فیه أُولا 
بقولہ: ”أي أنواعه هذا المحموع ولیس الخبر زفع وإلا یلزم أن یکون کل واحد من الرفع 
والنصب والجر أنواعه “ انتھيء ولا مائع عنه هھنا أي فی قوله: ”ھي اسم“ لأن مایلزم من حمل 
قولہ: ”اسم وفعل وحرف“ علی قولہ: ”ھی“ ھوأن کل واحد من الاسم والفعل والحرف کلمةء 
وھو صحیح ؛ بخلاف قوله: ”اأنواعه رفع “ لأنه یلزم منه أن کل واحد من الرفع والنصب والجر 
اُنواعه ء وبطلانه ظاہر. 
بیان دفع مایقال: أُنه لایصح تقدیم الربط علی العطف وإلالزم انحصارالعام في الخاص 
فان قیل : إنه یلزم من تقد یم الربط انحصارالعام فی الخاص فاإنه إذا قیل: می اسم 
انحصرتِ الکلمة فی الاسم فقطء قلنا: لایلزم ذلك لأن ھذاتقسیمء ولاطریق للتقسیم إلا أُن 
تحمل الأقسام علی المقسم بالترتیب نعم یلزم انحصار العام في الخا ص لولم یقل بعد ہ: ”فعل 
وحرف“۔ 
بیان التأیید من الرضي علی ان في قولە ”ھی اسم“ تقدیم الربط علی العطف 
شرحہ الکبیر المعروف بالرضی بطریق السوال والحواب حیث یقول: فإن قیل : یجب ان تکون 
الکلمة ھذ ہ الثلاثة معاء لأن الواوللحمع فیکون نحو إذھب بزید و مُرُبزید کلمةء لأنه اسم وفعل 
وحرف. ثم اُحاب بقولہ: ”فالجواب أنە کان یلزم ماقلت لوکان ھذا قسمة الشی إلی أجزائه کما 
تقول السکنجبین حل وعسلء وماذکرہ قسمة الشيء إلی جزنیاته ء نحو قولك: ” الحیوان إنسان 
وفرس وبقر وغیرذلك ٴ فیعلم من جواب الرضي ھذا ان فی تقسیم الشیء إلی أجزائ یلزم اُن 
وجر“من قبیل تقسیم الکل إلی الأجزاءء لن الأنواع مجموےء و کل واحد من الرفع والنصب 
قبیل تقسیم نکی لی الجزئیات: فمثل هي اسم وفعل وحرف من قبیسل تقسیم الكلي إلی 
الجزئیاتء والواو للحمع فیکوت الربط مقد ما علی العطف وتبعه الشراح کلھم فی هذا التحقیق. 


بیان أن تقدیر الھندي والجامی”منقسمة“ في هذا المقام إشارۃ إلی تقدیم الر بط 
واعلم: ان ما قدرہ الشارح الھندي والشارح الجحامي من قولہ:” منقسمة“ فی ھذا الممام 
ففيه إشارة إلی أُن هذا انقسامء وظاھر ان الانقسام انقسام الكلي إلی الجزئیاتء وقد عرفت ان 
فی صورۃ انقسام الکلی إلی الجزئثیات یکون الربط مقدماء وإلی هذا اُشار المحقق نور محمد 
فی حاشیته علی عبد الغفور حیث قال: وأن کون الکلمة بالاعتبار المذ کور اسماوفعلا وحرفا 
عبارۃ عن انقسا مھا إلی هذہ الأقسام الثلاثةہ ولیس قوله:”منقسمۃ“ إشارة إلی تقدیرالخب رکما 
وّهمَ فإنه تکلف ولا داعی إلی إعتبارہ إنتھی کلامہ واعلم ان ماقدمناہ إليك من التحقیق وإن 
کان مخالفا لما هو فی أفواہ القوم لکنه هو الحق فاغتنمه. 
بیان ان عدم ملا سی رف مرف اف ار ار کو آیدز 
وجود شرط لزوم المطابقة وھ وکون الخبرمشتقیا 
۱ فان قیل: ”هي“ ھھنا مبتدأء و”اسم وفعل وحرف' “خبرۂ ء ولاند من المطابقة بیٹھماہ: 
ولامطابقة هھنا للأن المبتداأً مؤنٹ ؛ والخبر مذ کر .قلنا: شرط المطابقة إنما هو فی مایکون 
الخبر مشتقیا وهھنا لیس کذلك. 
فان قیل : الاسم مشتق من السمو أوالوسم علی اختلاف المذ ھبین فھو أیضاً مشتقی 
قلنا: المرادمن المشتقي ما یصلح لاستتار الضمیر لامطلق المشتقي. 
بیان أن قولہ: ” لأنھا “ دلیل لدعوي الحصرالمفھوم من المقام أومن السکوت 
فان قیل: إِن قول: ” لأنھاإما ان تدل إلخ“ لایخلو إما أن یکون دلیلا للحصر أوللتقسیم ء 
وکلاھما باطلانء أما الأول فاژن دعوي الحصرغیر مذ کور فی کلام المصنف. وأماالثاني فاژن 
الحقسیم عبارة عن انضمام قیود مختلفة إلی أمر مشترك فھو تصورمجردہ وھولایحتاج إلی 
الدلیل والذي هو یحتاج إلی الدلیلء هو الحکمء والحکم موجود في الحصر لا في التقسیمء 
فکیف یجعل دلیلا علی التقسیم. قلنا: في الجحواب باختیارالشق الأول أنە دلیل الحصرہ ودعویعي 
الحصر هھنا موجودہ وھي منحصرةء وذلك لأن المصنف سکت عن الدعويء والسکوت في 
معرض البیان بیانءفیدل علی دعوي الحصر أویفھم دعوي الحصر من التقسیم. 
فان قیل: قولہ: ”لأنھا“ظرف لابد لە من المتعلق. قلنا: الظرف متعلق بمایفھم من معنی 
الانحصارء ویکفی ھذا القدر للظرف عند بعض النحاةء من غیرحاجة إلی اعتبا رلفظ في نظم 
الکلامء وبعض النحاۃ یقدرون متعلق الظرف ھکذا انحصرت لأنھا إلخ. 
فان قیل: إن حصر الکلمة فی الأُ قسام الثلائة باعتبارالدلالة وعدمھا باطلء لأنھما 
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غیر مأحوذین في تعریف الکلمة .۔قلنا:قد ذکرفی تعریف الکلمة الوضع والوضع یستلزفالدلالة. 
دفع مایرد أنہ یلزم حمل صرف الوصف علی الذات في قولہ:”لأ نھا إما أن تدل“ 

فان قیل: إِن کلمة ”أن“ فی قولہ: ” لأنھا“ حرف من الحروف المشبهة بالفعل اسمھا 
هو الضمیر الراجع إلی الکلمة المتصل بقولہ: ٭اأُن“ء وقولہ: ”تدل“ بتاأویل الدلالة لدحول ”ان“ 
المصدریة عليه خبرهاء والخبر محمول علی المبشدأء وھھنا لایصح الحمل لأنه یلزم حمل 
صرف الوصف علی الذاتء وذا لایجوزء فاجاب عله الرضي وکذا الھندي تٌعا له: أنه یقدر لفظ 
الحال أوالصفة فی جانب الاسم مضافا إلی الضمیرہ فنقول: لأن حالھا أوصفتھا إما أُن تدل إلخ٭ 
فییکون من قبیل حمل الوصف علی الوصف ومذا الجحواب ضعیفء لأن فیه تقدیرا قبل الحاحةء 
فکان کنزع الخف قبل الوصول إلی الماءء لِأن الحاجة إنما نشاأت من الخبرہ وأیضاً حینئذ یکون 
تقسیم الحال أوالصفة بالذات ء وتقسیم الکلمة ثانیا وبالعرض؛ مع أن الأمر بالعگس و أیضاً 
اُجاب عنه الرضي والھندي بتقدیر کلمة ذات أوذي فی جانب الخبر فحینئذ یکون من قبیل 
حمل الذات علی الذاتء وھذا الوجه أیضا ضعیف, لأنه یخالفه زیادة کلمة ” أن“ ءلِأن زیادتھا 

مع الفعل لرفع الذات وجعل الشيء وصفا فقطء وعلی تقدیر زیادة ذات أُو ذو تعاد الذاتء 

واجاب عنە الھندي وتلمیذ ہ صفی بن نصیرصاحب غایة التحقیق: أُن الدلالة بمعنی ا سم الفاعل 
فیسکون من قبیل حمل الذات مع الوصف علی الذات . ولماورد علی مذا الجحواب أنە یلزم 
حینئذ المحاز في المحاز لأأن تاویل ”ان“ مع الفعل بالمصدر مجازء ٹم جعل ذلك المصدر 
بمعنی الدال مجازآخر. فاجاب عنه صاحب غایة التحقیق: أنه لایلزم ذلك لأن الفعل مع اُن 
المصد ریة مصدرحقیقة بالوضع الکلي وإن کان فعل صورۃ فلم یکن من قیر الہ جاز. ویرد 
علی ھذا الجواب اي تاأویل المصد ر باسم الفاعل أُنه یلزم عليه ما یلزم علی سغا۔یر زیادة کلمة ذات 
اُوذو فی جانب الخبر . فالصحیح في الحواب ماأجاب به الشا- ؛لحامی: ان لفظ: ”من 

“مقد رفي جانب الخبرہ فیکون التقدیر ھکذا لأنبا اہ م صننھا دلالتھا إلخء ویکون 
قولہ: ”لالتھا“ مبتداً مؤخرآء و”من صفتھا“خبراًمقادما: ٴوبون” من صفتھا“ ظرفء ودلظق 
إلخ فاعلە ء والظرف مع فاعله جملة ظرفیة حہ لکا۔ه ” ٠“‏ وقال بعض الناس أنە من أقوی 
الأحصوبقہ لعدم وروذ الاعتراض علیہ.أ قول ھ: الحواب أیىضآً ضعیفء للزوم الاحتیاج إلی 
التقدیر وھو تقدیر قول: *من صفتھا“. 
ماع رب ضا رع شب هد الات زم اس طس 

ولما ثُت ضعف الأجوبة المذ کورۃ فنورد ما أحاب بە سید المحققین السید الشریف 
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الحرجحاني فی حاشیته علی الرضی وھواأحسن الأجوبة حاصل جوابہ هو أُن الاحتیالج۔إلی 
النکلتنات النة کو رة والاقدیرات المسطرورة إننا مر لر کان کات قر لہ" ان تدل“سصب 
صریحیاًء والمتحقق ھن ”ان“ مع الفعل الذي هو مصد رتأویليء ولیس حکم المصد رالتاویلي 
عین حکم المصدر اضروی انماقان صاحت العطرن تحت قول القزوینی: ”واکٹرماللاأصول 

اگ کساار لی گل ول سیب کا سکیا از رستتیی کم انس اتارنی کے 
نی ملسو فی الصریح علی الذات؛ ویصح حمل المصدر 
التأویلي علیھاء وقد ذکر زیني زادہ ھذا الحواب وفصّله حیث یقول: یعني ان کلمة ٭ ان“ إذا 
دخلت علی الفعل المضارع یجعلە في تأویل المصدر باعتبار الأحکام اللفظیةء کصحة دخحول 
حرف الجرعليه ء وعطف المفرد عليیه ء لا أُن یجعله فی تأویله باعتبار المعنی بأن یقصد بە 
الہمعنی المصدري ؛ تم قال بعدہ: وحین عرضت مذا علی الأستاذ الشیخ محمد آفندي 
الصونجوي استحسمە ء و کمافرق السید الشریف بین المصدر والمأول بە فی صحة حمل 
الثاني علی الذات دون الأول کذا فرق صاحب العباب في شرح اللباب في بحث لام الححود 
الا سے تن لت المصدر لم یجز أن یقع خبراعن الجثة أي الذاتء لعدم دلالته بصیغته علی 
فاعل وزمانِ ء بخلاف الفعل المقدربه اي الماول بەء وھوالذي دخل عليه أُنہ فإنه لکو نە دالا 
علی الفاعل والزمان یجوز ااخباربە عن الحئۃء فظھرأن کلمة ”ان“ مع الفعل یصح وقوعه خبراً 
عن الذات بدون الأحتیاج إلی أي تأویل واعلم: فی الأخیرأنه قد اُخطاأ فی تعیین أُصحاب الاأجحوبة 
المذ کورۃ بعض أُصحاب الشروح مثل الباسولیءواغتدم ھذا التفصیل فإنه من خواص مذا الکتاب 
تعریف ظرف اللغو والمستقرمع بیان وجه التسمیة _۔_ 

واعلم علی سبیل التمھید ان إطلاق الظرف علی المکان والزمان حقیقيء وإطلاقه علی 
الجار والمجرور مجازيء والظرف علی قسمینء ظرف لغو وظرف مستقر الأول: مایتعلق 
بالمذ کور سواء کان فعلا أوشبه فعلء والغاني: ما یتعلق بمقدرہ وسمی الأول لغواء لأنە لعدم 
قیامه مقام متعلقه لکونە مذکورا صار هو لغوافي الکلام ‏ فمتعلقه خبر أوصفة أوحال في 
الدرکیب وصار الظرف بنفسه صلة لمتعلقه ء لاخبر ولا حال ولا صفة ء وسمئی الٹانی مستقرا 
لإانه لما کان متعلقه محذوفا قام مقام متعلقه ء می وج مثلاء فاستقر فی 
الکلام فکان مستقرا لا لغوا. 
بیان ان قوله : ”في نفسھا“ ظرف مستقرء َو فورلسز 

فان قیل: الظاھر اأن قول:”فی نفسھا“ ظرف لغو متعلق بقولە: ”تدل“ لِأن اللأصل في 


معارف الکافیة رک وعوارف الحامي 


الظرف هو ظرف اللغوء لعدم الاحتیاج فیه إلی تقدیرالمتعلقء کماقال الھندي فی أحَلا تو حیھیهہ 
فإانه ذ کر فيه وجحھینء أحدھما: ان قولہ: ”في نفسہ“ متعلق بقولہ: ”تدل“ء والثانی: أنه متعلق 
بحاصلء ویکون صفة لقوله: ”معنی“ لکنہ لایصح تعلقه بقوله: ”تد ل“ لأن کلمة: فی“ لٴ 
تقع صلة الدلالة بل صلة الدلالة کلمة ”علی“ أو الباء ء ولھذا قال الھندي: أُن” فی“ بمعنی الباء ء 

واعلم علی سبیل الجملة المعترضة اُنە من الأعاجیب ما قال الباسولي هھنا معترضا علی 
الجامی: أنە ما الوجه للشارح أنه عدل من الرضي حیلث قال: ان قوله: ”فی نفسھا“ متعلق بتدل 
ووجه التعجب أُن الرضی لم یقل بالتعلق بتدل أصلاء بل هو قال بالتعلق بحاصل ویکون صفة 
لمعنی, وعبارۃ الرضی ھکذا وقولہ: ”فی نفسھا“ الجار والمجرور مجرور المحل صفة لقولہ: 
”معنی“ء نعم قال الھندي بالتعلق بقوله: ”تدل“ کماقلت. قلنا: قولە : ”فی نفسھا“ظرف 
مستقر متعلق بالمقدرہ وھ و کائن لاظرف لغو وبه اکتفي الشارح الجاميء ولم یقل کالھندي 
بالتوحیھین . ۱ 
بیان عدم صحة کون کلمة: ”في“ ظرف لغو أوحالاعن ضمیر تدل 

فان قیل: لم لایجوز ان یکون قولە: ”في نفسھا“ ظرفا لغواء ویکون معناہ ان تدل علی 
معنی بنفسھا علی ان في بمعنی الباء کما ھوالمشھورہ أویکون معناہ ان تدل علی معنیٔ فی حد 
ذاتھا علی ان کلمة: ”في“ للظرفیة المجازیة ء فإنه قال البعض: إنھا للظرفیة المطلقة حقیقیة کانت 
أومجازیة ء ومعنی الظرفیة المّحازیة اأُن یشبه تمکن الشيء في مرتبة ذاته من غیرملاحظة أمر آحر 
معه بتمکن المظروف في الظرف في حق عدم مخالطة أمرآخر معہ. وأیضا: لِمَ لایجوز أن یکون 
حالاآحن ضمیر تدل و یکون معناہ ان تدل علی معنیٗ حال کونه معتبرافی حد ذاتہ. قلنا: 
لاییجو زکونە ظرف لغو ولاحال عن ضمیر تدل من وجھینء الأول: هوأنه علی کلا التقدیرین 
یکون قیداً للدلالةہ والدلالة غیر ثابتة للفظ: ”فی“ مرتبة ذاتہہ بل إنما ھی بالقیاس إلی کونە 
موضوعا للمعنیء ولایصح اُن یقال: ان الوضع معتبر فی مفھوم الکلمة فتکون الکلمة دالة علی 
معنی فی حد ذاتھاء لأن الوضع معتبر فی مفھوم الکلمة لافیماصدقت علیهء والتعریف إنما 
ھوللماھیة بالقیاس إلی تحققھا في أُفرادھاء لاللماھیة من حیث طبیعتھاء والوجہ الغاني: أُنە 
علی کلا التقدیرین یکون قیدا للدلالة وتقیید الدلالة في تعریف الاسم بذلك یدل علی قصور في 
دلالة الحرف علی معناہ وأنە لایدل عليه بنفسه ولیس الأم رکذلك, إذلاقصور فی دلالة الحرف؛ 
فإنھا تابعة للوضع: والاسم والفعل والحرف متساویة الأقدام في ذلك ؛ إنما القصور فی معناہ 
لاحتیاجه في التعقل إلی الغیر لکونە مرآة لملاحظة الغیر ملحوظا بتبعیتهء وذلك الاحتیاج 


معارف الکافیة ٣ك‏ ؤعوارف الجامي 


حاصل للمعنی قبل وضع الحرف لە السابق علی الدلالةء فلا یکون قصوراً فی دلالة الْحرف ء 
ألاشری ان کثیرامن معاني الاسمیة یتوقف علی تصور الغیر و کثیراً منھا یحتاج فی تفھیعھاإِليَ 
ضمیمة کتقدم المرحع في ضمیر الغائب؛ والخطاب والتکلم في ضمیري المخاطب والمتکلم, 
والاشارۃ فی اسم الاشارۃ وغیر ذلك: مع عدم القصورفیھا هذا ما أحاب بە عبدالغفوروعبد الحکیم 

واعلم: أنە لایصح في الجواب عن الاعتراض المذ کور ما أحاب بە اکٹر الشراح ھھناء 
وھو ان الحال قید لعامل ذي الحال فتکون الدلالة مقیدة بقوله:” في نفسها“ فلا یحصل الشمول فلم 
یوجد الجنسء ووجه عدم صحتہ اُن الجنس هو الضمیر المنصوب الراحع إلی الکلمةء لا الد لالة 

فان قیل: مدخول: ”فی“ یکون ظرفاً لماقبله ء وظرفیة الکلمة لمعنی غیر صحیح؛ لِأن 
الظرف إما مکان أوزمان ء والکلمة لیست بواحد منھماء قلنا: الظرف علی قسمین حقیقي 
وتشبیھیء والکلمة وإن لم تکن ظرفاحقیقیاً لکٹھا ظرف تشبیھي وذلك لان الظرف الحقیقي 
مایکون مشتملاعلی المظرو ف ولایکون محتاجا في استقرارالمظروف فيه إلی شيء آحرء 
كذلك الکلمة اسما کان أوفعلا مشتملة علی معناھا غیر محتاجة في الدلالة عليه إلی کلمة 
اُعری مثل الحرف, (اُو) من صفتھا (أُن لا تدل علی معنی في نففسھا) بل علی معنی 
یحتاج في الدلالة عليه إلی انضمام کلمة أحری إلیھا لعدم إستقلاله بالمفھومیة: 
بیان قاعدة في ان النفی إذا دخل علی المقید بالقیدء فقد یتوجه إِلٰی المقیدء وقد یتوجہ 
إلی القیدء وقد یتوجہ إلی کلیھماء لکن هھنا توجہ إلی القید فقطء 

فان قیل: إِن فی قولہ: ” اأولا“ دحل النفی علی المقید بالقیدہ لأن قوله: ”تدل علی معنی“ 
مقیدء وقول: ”فی نفسھا“ قیدہ والنفي إذا دحل علی المقید بالقید فقد یتوجه إلی المقید والقید 
کلیھماء کماقال الله تعالی: ڑ وما للظالمین من حمیم ولاشفیع یطا ع 4 معناہ لایکون هناك شفیع 
ولامطاع فانتفیا کلاھماء وقد یتوجه إِلی المقید فقطء کما قال الله تعالی: ل ولم یصرواعلی ما 
فعلواوھهم یعلمونچ فقوله: ”وھم یعلمون“ حال من الضمیر المستتر في قولہ: ”ولم یصروا“ 
والحال یکون قیدا لعامل ذي الحالء والعامل مو لم یصرواء فیکون العلم قیدا للاصرارء والمراد 
من الأیة نفي الاصرا ردون العلم ء فانتفیي المقید فقط ء ود یتوجه إلی القید فقطء مثل ماجاء ني 
زید راکباء أي جاء زید من غیر رکوب فانتفي القیدہ وھذا القسم کثیر شائعء فلما توجه النفي 
إلی المقید مع القید فی ما نحن فيه صار المعنی ھکذاء ای لایدل أصلاء فتناول تعریف الحرف 
للمھمل أیضاء فإنه لأحل عدم وضعہ للمعنی لایدل عليه اُصلاء ولمًا توجه إلی القید وھو قولہ: 
”في نفسھا“صارالمعنی هکذاأي یدل ولکن لاعلی معنی في نفسھاء فشمل الحرفء 


معارف الکافیة ٤‏ بت توعوارف الجامي 


فحاصل الاعتراض : ان قوله” اأولا “ یشمل المھمل أیضاء وذا غیرجائزء قلنا:النفی هُھٹا یتوجە 
لی القید فقطہ ولایتوجه إلی المقیدہ لأن ھذا بیان اأحوال الکلمةء وقد علم سابقا ان الکَلَْة 
لکونھا موضوعة تستلزم الدلالة ء فیعلم من هذا الاستلزام ان الکلمة لاتوجد بدون الدلالة وأن 
الدلالة جزء من ذاتھا داحلة في قَوَامُھاء فاحتمال توجه النفی إلی المقید والقید معا غیر معقولء 
لأن الدلالة لما صارجزء من مفھوم الکلمة وتوجہ النفي إليه انتفي الجزءء وإذا انتفي الحز 
انتفي الکلء ؛ لأن انتفاء الجزء مستلزم لانتفاء الکل فتعین نفیي القید فقط. ۱ 
بیان اُن القاعدة المذکورۃ ذکرھا الد سوقی من ”الکشاف “ 

فان قیل: من أي کتاب من اللکتب المعتبرۃ یعلم ماذکرت أن النفي 080 
الامور الثلانّة القید فقطء والمقید فقط والمقید مع القید کلیھماء قلنا: قد صرح العلامة الدسوقي 
فی ‌حاشیته علی ”مختصر المعاني“فی مبحث تعریف الفصاحة فی الکلام تحت قولہ: ”مع 
فصاحتھاء وعبا رۃ السو قي مکذا: ثشم اعلم أن ھذہ القاعدة المذ کورۃ کلیة عند الشارح ء 
والذي یغھم من” الکشاف“ انھا أخلبیة ء وأنە لایجب فی النفي إذا دحل علی مقید بقید ان یتوجه 
دیسر ہک رو و سر یی ھت 
ساٹ ودرا می سیل یا (الحرف کول اد 
پوسو پت ف3“ ء ۰ ۱ 

واعلم: ان قول: ”الثانی“ مبتدأء ” تحت 
سض نر ور یں تک 

فان قیل: ا ار کیا الثانیة تطبیقا بین الصفة والموصوف. قلنا: 
الثانی صفة القسمء وھومذ کر؛ والقرینة عليه ان المقام مقام التقسیم. 
بیان وجه تقدیم الحرف في بیان الحصرمع أنه مؤخر في الأقسام 

وم جرب جم ْس جج کت تمقدیمه 
ود مرو ومعد در ود وہیھہ 


معارف الکافیة ۱ ٤‏ وُغوارف الجامي 


الممکنات مقدم علی الوجود. ۱ 

فان قیل: العدم لایجوزأن یکون مقوما ومحصلا للماھیة الوجودیة ء فکیف جعل عدم 
الدلالة جِزہُ مقوما للحرف, قلنا: ھھناشیئآن عنوان ومعنونء والمعنون لم یتقوم من العد مي بل 
تقوم من الدلالة علی سعنی في غیرہہ وھو معنی وجوديء والعدمي إِنما اأحذ في العنوان ‏ وھو 
لایضرء ولذا یقال: ان العدم لایکون مقوما للماھیة الحقیقیة أي معنونھا ویکون مقوم۹للحدود 
الا سمیة اي عنوانھا والتعبیر عنە. 1 

'بیان وجه تسمیة الحرف بالحرف 

فان قیل: لم سمی الحرف بالحرف . قلنا: سمی بے لأنه فی اللغة بمعنئ الطرفء یقال 
جلست حرف الوادي أي طرفھا ثم نقل وسمي بە الکلمة المقابلة للاسم والفعل. ٠‏ 

فان قیل: الحرف کما یقع فی اأول الکلام مثل إِن زیدا قائم یقع فی وسطہ أَیضاًء مثل 
زید فی الدار ۔قلنا: المراد بالطرف الجانب المقابل للاسم والفعلء لا ذکرہ فی أوله أوآخرہ. 

فان قیل: الحرف غیر مستقلء وھما مستقلانء فکیف یقابل الغیر المستقل للمستقلء 
قلنا: الہراد بالمقابلة الوقوع فی الکلام عمدة بأن یکون مسندا إليه أومسنداء وعدعرالوقوع 
فی الکلام عمدة بأن لایکون مسندا إليه أومسندا بل یکون فضلة ( و)القسم (الأول) وھو 
مایدل علی معنی في نفسھا (إھا) من صفتھا ( ان یقترن) ذلك المعنی المدلول عليه بنفسھا 
فی الفھم عتھا.( بأحدالأزمنة الثلانة) أعني الماضیء والحالء والاستقبالء ٰ 

واعلم: أُن ما ذکرناہ سابقا فی.قولە: ”ان تدل علی معنی فی نفسھا“ من التراکیب تحري 

فی قوله: ”ان یقترن“ أیضا فتذ کر. ۱ 
بیان ان الضمیر في قوله ” یقعرن“ راجع إلی المعنی لاإلی لفظ لفظ ” الأاول 

فان قیل: بوجو رو ویر کک 
عبارة عن الکلمة لایصح توصیفھا بالاقتران ء لأن الاقتران من صفات المعانيء وإن کان راجعا 
إلی المعنی لم یجز ذلك أیضاً لعدم ذکرہ سابقاء وأیضاً یلزم کون الجملة الواقعة خبرا حالیة 
عن ضمیر المبتدا. قلنا: الضمیر راجع إلی المعنیء وھو وإن لم یسبق ذ کرہ صریحا لکنە ذکر 
معنی ء لأن المعنی یفھم من القسم الأول ویکون ذلك من قبیل المرجع المعنويء وإن لم یکن 
من قبیل الصریحي؛ وإرجاع الضمیر إلی المد لول کاإ رجاع الضمیر إلی الدالء فلاتکون الجملة 
الواقعة خبرا حالیة عن الضمیر الراجع إلی المبتداً . 


معارف الکافیة <2 وعوارف الجامي 


بیان اُن المرادسن المعنی ھوالمعنی التضمني لاالمطابقي ولاالالتزامي 

فان قیل: المعانی التي یمکن رجوع الضمیر إليه تُلاة ء مطابقيء وتضمني والتزامَیٗء 
ولابیصح واحد منھا ء أماالمطابقي فلاُنھا ل(یصح توصیفەه بالوصفین المذ کورین اأعني الکائن 
بنفسھاوالمقترن اأُماعدم صحة توصیفه بالکائن بنفسھا فلُن المعنی المطابقی للفعل 
غیرمستقل ء لأنه مرکب من الحدث والنسبة والزمانء والنسہة غیر مستقلقہ والم رکب من المستقل 
وغیر المستقل غیرمستقل, لأن النتیحة تتبع اأدون المقد متین وأرزلھماء وأماعدم صحة توصیفہ 
بالمقترن فلژن الزمان جزء من المعنی المطابقي للفعل فیلزم منە اقتران الزمان بالزمان ‏ لوجود 
الزمنان فی ضمن المعنی المطابقيء ولما اقترن ذلك المعنی بالزمان اقترن الزمان بالزمان فی ضمنه 
اُیضأء واأماعدم صحة المعنی التضمنی فلأن التضمنی عبارۃ عن الدلالة علی الجزء ء وأجزاء 
الفعل ثلائةء کماعرفت آنفاء فإما أُن یراد بالجزء الذي أرید من لفظ الفعل الزمان فلایصح 
ذلكء لأنه یلزم منە اقتران الزمان بالزمان وھوباطلء لأنه لوصح اقتران الزمان بالزمان فیلزم ان 
یکون لکل زمان زمانء فیتسلسل, والتسلسل باطلء وإن کان الجزء الذي رید من لفظ الفعل 
ھی النسبة یلزم توصیف الغیرالمستقل بکائن فی نفسھاء ون کان حدثا فذلك وإن صح إلا أنه 
لابدله من مرجحح یرجحه وھو غیرموجود ء وأُماعدم صحة المعنی الالتزامی فلن اذ المعاني 
الالمزامیة فی التعریفات مُھجور. قلنا: إنه راع إلی المرجع الضمني وھوالحدث,: والمرجحح 
موجودء وھو تعذر المعانی الباقیة . 
بیان أُن المراد من الاقتران الاقتران في الفھم لا في الوجود 

فان قیل : یدخل فی ھنذا التعریف المصادرہ لأن المصدرحدث یتحقق فی الزمان فظھر 
اقترانه بالزمان. قلنا: المراد بالاقتران الاقتران فی الفھم لافی الوجود والتحقق وھھنا فی الوجود. 
بیان ان المراد من الإقتران الاقتران في الفھم من الکلمة الدالة علی الحدث 

فان قیل: یدخل فیه اسم الفاعل فی مثل زید ضارب عمرا امس او الآن أو غداء لأن 
الاقدران فیه فی الفھم مع أنه اسم لافعل. قلنا المراد بالاقتران الاقتران فی الفھم عن لفظ دال 
علی الحدث وفی الاسم الفاعل المذکور وإن کان الاقتران فی الفھم لکن من کلمة أُخحری 
وھو أمس او ألآن أُوغداء لامرنفس الکلمة الدالة علی الحدث. 
بیان أن المراد من الأزمنة الماضي والحال والمستقبل لا الصبح والمساء 

فان قیل: یدخل فی التعریف مثل لفظ صبوح وغبوق ء فان الاقتران فیھما فی الفھم عن 
اللفظ الدال علی الحدث مع أن کل واحد منھما اسم لافعل. قلنا: المراد من الأزمنة الثلانة 


معارف الکافیة : ۷ وعوارف الجامی 


الماضي والحال والمستقبل لاالصبح والمساء مثلا. 
بیان دفع ما یقال: ان التعریف یصدق علی لفظ: ”الماضي والحال والمستقبل“ 

فان قیل: یدخل في التعریف مثل لفظ: ” الماضی والحال والمستقبل“ فان الاقتران فیھا 
في الفھم عن اللفظ الدال علی الحدث باأحد الأزمنة المخصوصة مع انھاأسماء لا أفعال. قلیا: 
المراد بالاقتران بأحد الأزمنة أنە لما فھم المعنی من اللفظ فھم الزمان أیضاً مقارناً لهء والمقارن 
یکون مغایراًعما اقترن بە ولایتصور ذلك إلا بأن یکون الدال علی المقارن غیرالدال علی 
مااقترن بە ء ولفظ الماضي مثلّالیس کذلكء بل الدال علی المعنی الحدثی والزمان واحدہ وھو 
الماضي لأن لفظ الماضي کما دل علی معنی المضي الذي هوالحدث کذلك یدل علی الزمان 
الماضي أیضاء لشھرۃ لفظ الماضي في الزمان الماضيء بخلاف الفعل فان الدال علی الحدث 
فیە غیر الدال على الزمان الماضیء فإن الدال علی الحدث فيه هي المادةء وھي الضاد والراء 
والباء فی ضرب مثلاء والدال علی الزمان الماضی ھی الھیئةء فإنه لولم تکن ھیئته ضرب مثلاء 
وهي الهیئة الحاصلة من تقدیم الضاد علی الراء والراء علی الباء مع الفتحات علی جمیع 
الحروف لم یدل علی الماضي؛ وأیضا لوتحققت تلك المادة لافی هذہ الھیئته بل فی هیئة 
اُعری مثلافي هیئة ضرب المصدر( بفتح الضاد وسکون الراء) لم یدل علی الزمان أُصلاء 
فثبت ان الدال علی الزمان هي الھئیتهء وإلی ھذا الحواب أشارالجحامی هھنابقولە أي حین یفھم 
ذلك المعنی عنھا یفھم أحد الأزمنة الثلاثة أیضاً مقارنا له. 
بیان جواب آخرللسؤال المذ کور من عبد الرحمٰن في حاشیته علی شرح الجامي 

٭ واعلم: أن المصحشی عبد الرحمن حمل قول الشارح الجامی: ”أي حین یفھم إلخ “ 

جواباًللسؤال المذ کور بطریق آخرہ وھوأن المراد من المقارنة فی قوله: ”مقارنا لہ“ مقارنة 
الجزء إلی الکلء وفھم اأحد الأزمنة الثلاثة من لفظ: ” الماضي“ مثلا علی سبیل الوصفیة 
لاالجزئیة ء فان نفس لفظ: ” الماضي“ لایدل علی الزمان الماضی مالم یکن لفظ: ” الماضی“ 
وصفاً للزمان بأن یقال: الزمان الماضي بخلاف مثل ضرب فاإنه مقترن بالزمان بطریق جزئیة 
الزمان منەہ لأنه عبارۃ عن مجموع الحدث والزمان والنسہة إلی الفاعل. 
بیان حمل کلام الجامي علی طریقین آخرین من الکابلي والباسولي 

والکابلي فی حاشیته علی الحامی حمل قوله ”اي حین یفھم“ علی جواب سؤال آخر 
وھو أنه یلزم من قولہ: ”ان یقترن باحد الأزمنة اقتران الشيء بنفس“ لأن أحد الأزمنة في 
ضمن الأمورالثلاة فلما اقترن بە اقترن الزمان بالزمان وحاصل الجواب: ان المراد بالمعنی المعنی 


معارف الکافیة ۸ وعوارف الجامي 


الاكضمنی أعني بە الحدث لا المطابقي. والباسولي حمل أیضا علی حواب سال آخر: وھوأن 
الذھن بسیط فکیف یفھم الحدث والزمان مع وحاصل ما اأحاب بە ان المفھوم من لفظ: 
: ”الفعل“ إنما ھوالمٰعنی, و یفھم الزمان مع بطریق المقارنة وفھم أمرین من لفظ واحد وتوہ 
الذھن منە إلیھما بطریق أُن یکون أحدھما مقارنا للآخرجائز والممنوع مایکون کل منھما 
بالقصد المستقل. 
بیان دقع ما یرد أن التعریف لا یصدق علی المضارع 

فان قیل: یخرج المضارع عن تعریف الفعلء لأنه مقترن بزمانین الحال و الاستقبال: 
لابحد ھما وقد قلتم بالاقتران بالأحد منھا. قلنا: لانسلم ان معناہ مقترن بالزمانین بل مقترن 
بأأحد ھما إذ المضارع موضوع للحال حقیقة ء ویستعمل في المستقبل مجازاء اأُوعلی العکس 
بیناء علی المذ ھبینء أونقول أنه مشترك بینھماء کما هو مذھب البعض إِلا أنە إذا دل المضارع 
علی الزمانین دل علی واحد في ضمنھما۔ 
فإن قیل: الذھن بسیطہ فإذا دل المضارع علی تقدیر اشتراکه فی الزمانین علی زمان ففي 
الذھن فکیف یدل علی زمان آخحر فی هذہ الحالة. قلنا: مھناشیئآن دلالة وإِرادة ء فالحمع في 
الارادة ممنوعء لأُن الارادۃ صفة الذھن وھی بسیطةء لا فی الدلالة لأن الدلالة صفة اللفظ ء 
ولاقدح في دلالة اللفظ علی الکثیرء فیجوز الدلالة علی معنیین ء وإلا لم یکن للمشترك وجود. 
(أو) من صفتھا أن (لا) یقدرن ذلك المعنی فی الفھم عنھامع أحد الأزمنة الثلاثةء القسم 
(اللثانبي) وھوما یدل علی معنی في نفسھاغیر مقترن بأحد الأزمنة الثلاثةء(الاسم). 
بیان أصل الإاسم عند البصریة والکوفیة مع بیان وجه التسمیة عندھما 

فان قیل: ما أُصل الاسم. قلنا: قد اختلف البصریون والکوفیون في أُصلہء فقال البصریون 
اأصله سمو (بح رکات ثلاث في السین) ناقص واوي ء فحذفت الواو لمجرد التخحفیف من غیر 
علة قیاسیة ء شم نقلت ح رکة السین إلی مابعد ھا لیصح الوقف علیھا ء ثم أتي بھمزة الوصل لثلا 
یلزم الابتداء بالساکن ‏ وکسرت الھمزة. 

فان قیل: فماوجه تسمیة الاسم الاصطلاحی بالاسم. قلنا: السموبمعنی العلو فسمی بە 
الکلمة المقابلة للفعل والحرف, لعلوھا علی اأحویھا حیث یترکب من نوعه الکلام من غیر 
إحتیاج إلی الفعل والحرف, وھما محتاجان إلی الاسم في تحقق الکلام منھماء وأیضاً لأنہٴ 
یرفع المسٍمی من زاویة الھحران إلی منصة العرفانء ومن حضیض الخفاء إلی أُوج الجلاء ء 


وقال الکوفیون: أصله وسم مثال واوي حذفت الواوء وعوضت عنھا ھمزۃ الوصل في أُوله. 
۹ 


معارف الکافیة ۹ وعوارف الجامي 


فان قیل نےماوجه التسمیة عند هھؤلاء. ق قلنا: الوسم فی اللغة بمعنی العلامة فسمی 'َةَلأنہ علامة 
علی معناہ. 

فان قیل: الفعٰل والحرف أیضاً علا متان علی معناھماء فلم لم یسمیا بالاسم. قلنا: الاطرآذ 
فی وج التسمیة لیس بشرطہ والاطراد هھنا ھوأن لایوجد ذلك الوجه فی الغیر. 

فان قیل: لم ہین الجامی مذھب الکوفیة بلفظ ”قیل“ الذي ینبی عن الضعف؟ قلنا: 
ذلك لوجھین الأول: عدم ورود الایراد المذ کورعليه نل اعا انکر قرت لاۃاسلمت 
الخالیعن القیل والقال ولی مما لایکون خالیاً عنه *والغاني:اُن مشتقاته تدل علی أُنە ناقص 
واوي لا علی أنە مثالء وذلك لأنە یأتی ماضی باب التفعیل منه سمي؛ والجمع منهە علی أسما؛ , 
فإنە ل وکان الأمر کما قال الکوفیون لکان فعله الماضی وسُم من المجردہ ووسُمّ من التفعیلء 
لأن بداء التفعیل یکون بتضعیف عین الثلا ٹی المجردہ وجمعہ أُوسام ء لِأن جمع التکسیر یرد 
سیر اوس سر ری نتر الو سیا ملی سی تو اسر 
بأحد الأزمنة الثلائة (الفعل). 
بیان وجه تسمیة الفعل بالفعل مع ما یتعلق بە من الأسئلة والأجوبة 

فان قیل: لیم سمي الفعل المصطلح بالفعل. قلنا: سمي بە لأن الفعل فی اللغة اسم 
للحدث ‏ ثم نقل عنه ووضع للفعل الاصطلاحي افمقابل للاسم والحرف ؛ فیکوت من قبیل 
تسمیة الکل باسم الجزء ؛ أوتسمیة المشتمل باسم المشتمل أوتسمیة الدال باسم المدلول 
التضمني. ۱ 
فان قیل: مسجم ید ےہ سو رجخیں سس سر 
الفای بل هو اسم للحاصل بالمصدر. قلنا: الفعل (بکسر الفاء ) قد حاء مصدراً أضاَعیدل عليه 
قوله تعالی : 'ل وأوحینا إلیھم فعل الخیرات إقام الصلوۃ و إیتاء ال زکوۃ ه4 فقوله تعالی: فعل 
الخیرات مصدر بقرینة عطف المصادرعليه وھو إقام الصلوۃ وإیتاء ال زکوۃ. 

فان قیل: قول الشارح الحامي هھنا: ” لتضمنہ الفعل اللغو ي“ لایصدق علی الأفعال 
الناقصة لعدم وجود الحدث فيه لانسلاخ الحدث عنھا. قلنا: المراد من تضمن الفعل التضمنٰ 
بحسب الوضع الأول وفي الوضع الأول ھی متضمنة للحدث. 

فان قیل: المشتقات أیضاً متضمنة للفعل اللغوي مع اُنھا لیست اأفعالا. قلنا: قد علمت ان 
الاطراد لیس بشرط فی التسمیة . 


معارف الکافیة ٠‏ وعوارف الجامي 


بیان أن في قولہ: ” وقد علم“ تنبیه علی حصول حدود الأقسام من وجە الخصر 
ولمافرغ المصنف عن تعریف الکلمة وتفصیلھا إلی الأقسام الثلاثة وبیان وجه الحَصرفیھا 

شرع في الَنبیه علی أن وجه الحصر فی‌الأقسام الثلائة یتضمن معرفة حدود کل واحد من 
الأقسام فقال: (وقد علم بڈلک حد کل واحد منھا) وھذہ حملة معترضة أوردت 
للتنبیه المذ کور فالواو حینئذ للاعتراض أونقول ان للعطف, والمعطوف عليه مقد ر وھو 
انحصرت ؛ أو المعطوف عليه هھنا ھوالعلم بالانحصار أفادہ الدلیل المذ کور أي غُلِم انحصار 
الکلمة وقد علم بذلك ء وعلی ھذا التقدیر یحتمل اُن یکون الواو للحال أیضاء لأن الحالیة 
تقتضي المقارنةء والمةارنة بین العلمین متحققةء و إذا عطف علی انحصرت لم یحتمل الحالیة 
لعدم المقارنة بین الانحصار والعلم. 
بیان طریق معلومیة حدکل واحد من الأقسام من وج الحصر. 

فان قیل: کیف علم بذلك (أي بوجه الحصر) حدکل واحد منھما. قلنا: ذلك لأن 
المصنف لماقال: الشانی الحرف علم منە حدالحرفء وھوما لایدل علی معنی فی نفسہ؛ 
ولماقال: الشانی الاسم علم منە حد الاسمء وھو مایدل علی معنی فی نفسه غیرمقترن ٴبأأحد 
الأأزمنة الشلاثةہ ولما قال: الأول الفعل علم منه حد الفعل ء وھوما یدل علی معنی في نفسه 
مقترن بأحدالأزمنة الثلائٰة. 

فان قیل: لانسلم أنه علم بذلك حدکل واحد منھاہ لأنە لابد اُن یکون الحد مشتملا 
علی الجنس وفصول یمتازبھاعن الأغیارء فما ھوالجنس والفصول فی وجه الحصر بأن یکون 
للاسم مثلا جنس للشمول ء وفصل یمتازبه عن الحرف؛ وفصل آخر یمتاز بە عن الفعل. قلنا: 
کل ذلك موجود في وجه الحصر فإن الکلمة مشترکة بین الأقسام الثلالة ء وی موجودة في 
وج الحصرو هو في قولە : ”لأنھا“ والمشترك یکون جنساء وامتاز الحرف عن الفعل والاسم 
بعدم الاستقلال الذي عبر عنه بقول: ”فی نفسھا“فھو فصل فعلم حد الحرف بجنسه وفصلہه؛ 
و امتاز الاسم عن الفعل بعدم الاقترانء وعن الحرف بالاستقلالء فعلم من ذلك حد الاسم أیضاً 
ہجنسه وفصليه و کذلك الفعل امتاز عن الحرف بالاستقلال ء وعن الاسم بالاقتران فعلم حدہ 
اأیضاً بحنسه وفصلیہہ فعلم الحد الجامع المائع لکل من الأقسام الثلائة. 
بیان بعض الفوائد في قولہ: ”وقدعلم بذدلک“ : 

فان قیل: لِم لم یستعمل لفظ عرف مکان علم. قلنا: المعرفة تستعمل فی الاد راکات 
الجزئیة البسیطة ء والعلم یستعمل فی الکلیات والم رکباتء وحد کل من الأقسام الٹلاثة کكليء 


معارف الکافیة ك۵ وعوارف الحامي 


وأیضأ م رکب من الجنس والفصل فناسب استعمال غُلِم فيه. 
فان قیل: إن قولہ: ”بذلكک“ إشارةإلی وجه الإانحصار وأسماء الاشارۃ موضوعة للمشازإليیه 
المحسوس, ووجه الانحصار أمر معقول لیس بمحسوس, فلایصح قولہ: ” بذلك“ بل یجب ان 
یقول: ”بہ“.قلنا: إِن وجے الحصر لزیادۃ تمکنه فی‌الذ هن وکمال انکشافھ وظھورہ ٴثُرّل منزلة: 
المحسوس وجُعلٌ کأنه محسوس فصح قولہ: ”بذلك“ وإن کان المقام مقام الضمیر حقیقة. 
فان قیل: فَلِمَ لم یقل: ”بھذا“موضع ”بذلك“ مع ان المشار إلیه ھھنا قریب؛ ویستعمل 
في القریب ”ھذا“ دون ”ذلكک“. قلنا: قد یستعار لفظ ”ذلك “ للبعید الرتبيء تنزیلا لبعد درجته 
وی تی ا و رت 
بیان المفعولین لقوله:”علم“ 
فان قیل: قولہ: ”علم“من افعال القلوبء وھو یقتضیي مفعولین فما مفعولاہ. قلنا: 
المفعول الأول قوله: ”بذلك“ والثاني قول: ” کل واحد“۔ 
ان قیل: العلم یتعدي إلی مفعوليه بلاواسطة حرف جر فلا یصح زیادة الباءء قلنا: 
زیدت هي لتقویة العمل . 
فان قیل: لاحاجة لتقویة عمل الفعلء لأن الفعل قوي فی العمل بنفسه للأصالتہ فیه نعم 
یحتاج شبە الفعل إلی مایقوي عملہ لأنه ضعیف العملء أونقول فی الحواب عن أصل الاعتراض 
:أُن قوله: ”بذلك“ متعلق بقولہ: ”لم“ وقولہ:”حد کل واحد منھا“یدل علی ان الاسم کذاء 
والفعل کذاء والحرف کذا و”أن“ مع الاسم والخبر قائم مقام مفعولی علم ء ئم اُقیم قولہ: 
٭حد کل واحد منھا“مقام ”ان“ مع الاسم وخبرھا. 
بیان أن إضافة کل إلی واحد في قولہ: ”حدکل واحد لامیة “ 
فان قیل : إضافة الکل إلی واحد لایخلو عن أحد الإاضافات الثلاٹء لامیة وبیانیة 
وظرفیةء ولاتصح واحدة منھاء أما اللامیة فلانھا تقتضی المغایرۃ بین المضاف والمضاف إليهہ 
ولامغایرۃ هھناء لأن الکل إنما هو لإاحاطة أفراد المضاف إليه فلایکون المراد من الکل إلا أفراد 
المضاف إليهہ وأیضاً یجوز في اللامیة إظھاراللام وهھنا لایصح, وأما البیائیة فلاتھا تقتضی 
العموم والخصوص من وجه بین المضاف والمضاف إليه ء ولیس الأمر هھناکذلك ؛ وأیضا 
ھی تقتضی صحة حمل المضاف إليه علی المضاف لعدم المغایرۃ بین المضاف والمضاف إليه 
مثل الخاتم فضة فی خاتم فضةء ولایصح ذلك هھنا لأنه لایجوزان یقال: الکل واحدہء وأماالظرفیة 
فلڈن المضاف إليه فیھا یکون ظرفا للمضاف مثل ضرب الیومء والمضاف إليه ھھنا لیس بظرف 


معارف الکافیة رھ وعوارف الجامي 
للمضاف قَلنا:الإاضافة لامیةء 

فان قیل: إنە لامغایرۃ هھناء قلنا: المراد من کلمة ” کل“ الکل الأفرادي ء ومن کلمة 
. ”واحد منھا“ المفھوم ء ومفھوم ”واحد“کلی؛ لأنه یصدق عليه کل من الاسم والفعل والحرف 
ءوالمغایرۃ بین الفرد والکل ظاھہر. 

فان قیل: إنە لایصح إظھار اللام فیە. قلنا: إِن لم یصح إظھاراللام فیه لاضیر فی ذلكء 
لأن الشارح الحامي قال فی بحث الاضا فة: واعلم أنه لایلزم فیما ھوبمعنی اللام ان یصح 
الحصریح بھا بل یکفی إفادة الا ختصاص الذي هو مدلول اللامء کیوم الأحدہ ‏ وکل رحلء 
وکل واحد. 
بیبان دفع ما یقال: أن وجه الحصر من قبیل التصذیق فلا یصح ان یحصل منە الحد 
الذي هو من قبیل التصورء لأن التصورلا یکتسب من التصدیق 

فان قیل: لایىصح ان یعلم حد الاسم والفعل والحرف من وج الحصر لأن وجه الحصر 
دلیل الحصر والدلیل موصل تصدیقی؛ والحد قسم المعرف ؛ والمعرف موصل تصوري ؛ فیکون 
حد کل واحد تصوراء وقد تقرر في المنطق أُن التصدیق یکتسب من التصد یق, والتصور من 
التصور لا التصور من الحصدیق, واوّعی ھھناحصول علم التصور من التصدیق. قلنا: یعلم حد 
الحرف مثلا من قولە: ”ولا “ الذي هو بمعنی اأولا تدل علی معنی فی نفسھا وقولە :٭ لاتدل 
إلخ“ تصور لأنه خبر أن والخبر من التصورات فحصل التصور من التصور. 
بیان صحة إطلاق الحد علی التعریفات المفھومة من وجہ الحصر 

فان قیل: إطلاق الحد علی هذہ المفھومات غیرجائزہ لأن الحد عبارۃ عن ذاتیات 
المحدود والذاتیات إنما تکون اُمورا وجودیة فإطلاق الحد علیھا إنما یستقیم لوثبت کون 
هذہ المفھومات ذاتیاتء ولم تثبت بعد ء لِم لایجوزأن تکون عرضیات؟ بل الدلیل قائم علی 
عدم کونھا ذاتیاتء لأن الذاتی لابد أن یکون وجودیأء وتعریف الاسم مشتمل علی قید عدم 
الاقترانء وتعریف الحرف علی قید عدم الاشتمال وھما عد میان. قلنا:إطلاق الحد علی 
الذاتیات مصطلح المنطقیین, والمراد ھھنا مصطلح النحاةء وھو عند ھم عبارۃ عن التعریف 
الحامع المانع.أونقول: اُٹھا ذاتیات ولیست المنافاۃ بین الذاتي ومطلق العد مي بل هي بین 
الذاتی والعد مي بمعنی عدم المحض, وذلك لأن العدم علی قسمین عدم محض, وعدم مضاف 
إلی شيءء والذاتي لایکون عدمیا بمعنی العدم المحضء لابمعنی العدم المضاف؛ وھھناعدم 
مضاف أي عدم الاستقلال وعدم الاقتران. 


معارف الکافیة ۳ وَحوارف الجامي 
بیان رعایة المصنف للطبائع المخعلفۃ 

فان قیل: ما الوجه للمصنف حیث آتی بامورثلائة ء الاشارة إلی حدکل واحد منھا فی 
ضمن دلیل الحصر ثم التنبيه عليه بقوله: ”وقد علم“ ثم التصریح بتعریف کل منھا بعد ذلك. 
قلنا: لآ درالمصنف حیث نظر إلی تفاوت مراتب طبائع الناس فأشار إلی حدودھا فی دلیل 
الحصربالنسبة إلی الذ کيء ونبه بحدودھا بقولہ: ”وقد علم“ بالنسہة إلی متوسط الذھنء وصرح 
بتعریف کل فیما بعد بالنسبة إلی الغبي. واعلم: أن بیان معنی قول الحامي ھھنا:”لله در المصنف 
“ سیجيء فی مبحث التمییز في قوله: هناك: ”للَه درہ فارساً “ بتفصیل کامل فارجع إِليه. 
بیان الکلام تعریفاً وتقسیماً 

و لمافرغ المصنف عن بیان الجزء الأول لموضوع مذا العلم تعریفا وتقسیما شرع في 
الجزء الشاني لە تعریفا وتقسیماء وعلة البحث عنە مع کون ذات الموضوع مما لاییحث عنه 
ھوما ذکرنا سابقا من أُن البحث عن أحوال الشيء فرع معرفة"نفس الشيء فا ل: خی 
عدم إیراد العاطف علی قولہ: ” الکلام “ 

فان قیل: لٌِ لم یعطف المصنف هذہ الحملة أي الکلام ماتضمن علی الجملة 
السابقة أي الکلمة لفظ والجامع بینھماموجودہ لکون کل منھما موضوع النحو وجملة 
اسمیة. قلنا: إنما لم یذ کرہ بطریق العطف ائلا یتوھم ان الکلمة موضوع لعلم النحوأصالةء 
والکلام تبعاء لأن المعطوف یکون تابعاً للمعطوف عليه. ولکن اعترض علی ھذا الجواب : ان 
المعطوف تابع للمعطوف عليه فی الاعراب لا في أمثٹال هذا الحکم. فالحق فی الحواب : أُن 
ییقال: ان الکلمة کان بحثاء والکلام بحٹا آخرء فشابه بالباب بعد البابء وبالفصل بعد الفصلء 
فلذ لك لم یأت بە ھھناء کما لایؤتی بالعاطف فی الباب بعد الباب و الفصل بعد الفصل. ٠‏ 

فان قیل: ما هو الکلام فی اللغة. قلنا: الکلام فی اللغة ما یتکلم بە قلیللًا کان أ و کثیر اء 
فیصدق علی الموضوع والمھمل والمفرد والم رکب الاسنادي وغیر الاسنادي . 

فان قیل: لیس الکلام و مم فو و ےر 
کلمته کلاما“. قلنا: إِن الکلام فی الأصل اسم لمایتکلم بە ء ثم اُستعمل استعمال المصدر کما 

فی اُعطي عطاءٌ فان العطاء وقع ھھنا مصدرا مفعولامطلقاء مع أنه في الأصل اسم لما یعطيء وفی 

اڑاصطلاح (ما تضمن کلمتین ) حقبقة أُوحکماء فالکلمة حقیقة ما یکون الوضع والافراد 
والتلفظ فیھا حقیقةء والحکمیة ما انتفي فی اأحد هذہ الأشیاء. 

فان قیل : القرآن الکری یم کلام الله تعالی ولایصدق عليه ھذا التعریفء لأنه لیس متضمن 


للکلعتین, وأیضاً یخرج عده علم الکلام ء لأنہ أیضاً کلام ء ولیس هو عبَارق ین ماتضمن 
کلمتین. قلنا: اللألف واللام فی قولہ: ” الکلام“ للعھدء والمعھود بە الکلام علی مصطلخ النحاۃ 
والقرآن المجید کلام عند اُھل الشرعء وعلم الکلام کلام عند المتکلمین. 
بیان ان مافي قوله: ”ما تضمن“ عبارۃ عن اللفظ لاعن الشيء والکلمة والکلام 

فان قیل: کلمة ”ما“ لاتخلو إما أن تکون عبارۃ عن الشيء أوالکلامء أوالکلمة ء أواللفظ 
والکل باطل. سا کوٹھا عبارة عن الشیءء فلاُنه علی مذا یصدق التعریف علی القرطاس 
الہمنقوش فیھاز ید قائم ء فإنه شيء تضمن کلمتین بالاسناد مع أُنە لیس بکلامء وأُما کو نھا 
عبارۃ عن الکلام فلأنه یلزم علی ھذا اذ المحدود في الحدہ وھوباطل من وجھین. الأول: أُنە 
لما اُخذ المحدود فی الحد صار الحد مجھولاء وجھالة الجزء یستلزم جھالة الکلء والمجھول 
لایکون تعریفا. والثاني: أنه لما اأخذ المحدود في الحد وصارجزءٌ منە توقف التعریف علی 
معرفة الکلامء لحوقف معرفة الکل علی معرفة الجزء ء والکلام أأیضاً موقوف علی التعریف ؛ 
تق لہ لعل الجتدت کرت گا طط ایرد السداعل الکو کْرٹزرر 
لأن الدورعبارة عن توقف الشيء علی مایتوقف عليه من جھة واحد ةء وأما کونھا عبارۃ عن 
اللفظ فلاأنه یلزم علی هذا صدق التعریف علی کلمة نعم الواقع فی جواب مثل أقام زید. قلنا: 
کلمة ”ما م“عبارۃ عن اللفظ بقرینة ان الکلمة والکلام نوعان من اللفظء والمقسم. یکون مأخوذا 
في التعریف ولایلزم صدق التعریف علی نعم ء لأنه مؤول بالکلمتینء لا أنه متضمن للکلمتین, 
لان تضمن الشيء للشیء لایکون إلا بأن یکون داحلا فيهء وقام زید لایمکن ان یدخل في نعم 
بیان عدم الاتحاد بین المتضمن (بالکسر) والمتضمن ربالفتح ) 

فان قیل: یلزم من ھذا التعریف اتحاد المتضین ( بالکسر ) والمتضمّن ( بالننح ) لأن 
علی ھذا التعریف یکون زید قائم مثلا متضمتاً لزید وقا: تم فالتتضمن [یالکس) هو زید قائم 
والمتضمن (بالفتح ) ایض زید قائم. قلنا::المتضمن( بالکسر ) هو المحموع (أي محموع 
زیدقائم ) والمتضمن( بالفتح ) لیس المجموع ‏ بل کل واحدة من الکامتین فالمتضمن 
(بالکس وإن کان هو زید قائم لکن من حیث مجموعه والمتضمن ( بالفتح ) ھ و کل منھماء 
فزید قائم حین تضیّنه لزید مثلا لایکون متضمنا لقائم وحین تضیّنه لقائم لایکون متضمناً 


لزیدہ فلم یتحد المتضهِسُ والمتضمَنُ . 


معارف الکافیة 7- ۱ وغوارف الجامی 


بیان دفع مایرد ان تعریف الکلام لایصدق علی مثل زید اوہ قائم ء ومٹل جسق مھُمل 
ومٹل إ(ضرب لعدم تضمن کل واحد منھا للکلمتین 

فان قیل: لایصدق تعریفك ھذاعلی مثل زید أبوہ قائمء وزید قام اٌبوہہ وزید قائم أُبوہہ 
لعدم تضمن کل واححد من ھذہ الأمثلة کلمتین بل کلمة وجملةہ قلنا: الکلمتان أعم من اُن 
تکونا حقیقة کزید قائم ء أُوحکماً وتاویلًء کمافي الأمثلة المذ کورة فان الخبر فیھا مؤول 
بتاویل المفرد أي قائم اللأب . 

فان قیل: حسق مھمل کلام ولایصدق التعریف علیہ ہ لأن المبتدأً فیه لیس بکلمةہ لأنه 
مھمل غیر موضوعء ولابد في الکلمة من الوضع. قلنا: الکلمتان في تعریف الکلام اعم من ان 
تکونا کلمتین حقیقة اأوحکماء وجسق کلمة حکمیة مؤولة بھذا اللفظ. أونقول: أن الحسق 
الواقع مبتدأً اسم للحسق المھمل ء فلم یکن ھذا الحسق مھملا فصح وقوعہ مبتدا . 

فان قیل: لایںصدق التعریف علی مثل إضرب فإنه کلام مع أأنه لیس بمتضمن لکلمتین 
بل ھي کلمة واحدة وھوالفعل. قلنا: الکلمتان اعم من ان تکوناحقیقة أُوحکمء والفعل فی 
اسرب 'ظلاعقت والون السزی ليه لمکا 
بیان اختیار لفظ: ”تضمن“ دون ”ت رکب“ 

فان قیل: لِم لم یقل: ترکب من کلمتین مکان تضمن, قلنا: ترکب یحتاج إلی ضلة 
کلمة ”من“ وتضمن لایحتاج فکان تضمن أحصر. أونقول: ان لفظ الترکب یقتضي أن تکون 
الکلمتان ملفوظتین حقیقةء فیحرج مثٹل إضرب مما لایکون فیه الکلمتان حقیقة ء بخلاف 
تضمن فإن التضمن فی الاطلاق علی الملفوظ الحقیقی والحکمي سواء. 

فان قیل: لِم لم یقل: الکلام مافیە الاسناد مع أنە أحصرء قلنا: لم یقل کذلكء لأنه 
لوقال كذلك لم یکن مانعاعن دخول الغیر فیه وصدق علی زید فقط وقائم فقطہ في زیڈ قائمٴ 
لأن اإإسناد موجود في کل من الجزئین, ولھذا یقال: زیڈ مسندإليه وقائمٌ مسندہ فیکون کل 
من الجزئین کلامٗ مع ان الکلام هوالمحموےء أونقول: ان الأر ل و کان کذلك لتبادر منه 
کون الاسناد جزہ من الکلام فیکون لفظاًء لأن المتبادرمن کلمة في الجزئیة مع اُن الإاسناد 
معنی من المعاني لیس بلفظ . 

فان قیل: لمٌ لم یقل: الکلام ماتضمن اسمین أو اسماً وفعل بالإسناد فیستغني عن قولہ: , 
ولایتاتی“ إلخ. قلنا: هذا وإن کان أحصر ولکن ما قاله المصنف أظھر وأوضح, لأنه عرفه أولٗ 
ٹم قسمه وفی ما ذکرته إقتصار علی التعریف. وأیضاً فیما قاله المصنف تفصیل بعد الإاحمالء 


وفیيه بلاغة مالا تخفيیء وماذ کرتہ لیس کذلك. وأیضا: قول المصنف: ولایتاتي “ یفید 
الحصرہ وسیأتي بیان الحصر إن شاء الله تعالی. (بالإسناد) أي تنضمناً حاصلا بسببإسناد 
إحدی الکلمتین إلی الا حری۔ 
بیان ترکیب قوله: ” بالإسناد “ 

فان قیل: الجار والمجرور إذاوقع في کلام القوم لابد فیه من الاعراب المحلي فما هو 
اإاعراب المحلي فیه؟ قلنا: الإاعراب المحلي فیه النصب بناء علی أنه مفعول مطلق.۔ 

فان قیل: الفعول المطلق مایکون الفعل المذ کور مشتملاعليه من قبیل اشتمال الکل 
علی الجزء ء والفعل المذ کور هھنا هو تضمن مشتمل علی التضمن لاعلی الاسناد. قلنا: کونہ 
مفعولً مطلقاً إنما هو باعتبار الموصوف المحذوف أي تضمناً. 

فان قیل: الظرف إنما یکون صفة باعتبارا لمتعلقء فالمتعلق إما أن یکون قوله:” تضمن 
المذ کور في التعریف أُوتضمنا المقدر فان کان المتعلق هو ”تضمن“ یلزم تقدیم الصفة علی 
الموصوف ٠‏ وإن کان تضمنا یلزم اتحاد الموصوف والصفة. قلنا: متعلقه لیس شيء منھما بل 
هو أمر آخر وھ حاصلاء ٹم حذفت الصفةء وھو متعلق الظرف ء ولُقیم الظرف مقامہہ فبقي 
بالإاسناد فقط. 
بیان الجنس والفصل في تعریف الکلام 

واعلم أنە لابد فی کل تعریف من الجنس والفصلء فکلمة: ”ما“ المراد بە اللفظ جنس 
یتناول المھملات و الموضوعات والمفردات والم رکبات الکلامیة وغیرالکلامیة ء فإن الم رکب 
علی ستة أُقسام القسم الواحد منھا م رکب کلامي أي إسنادي والأقسام الباقیة کلھا غی رکلامیة 
(أي غیر إسنادیة ) کماقال شاعر فی الفارسیة, 

بود ترکیب نزد نحویان شش لا بیادش گیر گر خائف ز فوتي 

إضافي دان وتوصیفیي ومزجي ت١‏ ہمإسنادی وتعد ا دي وصوتي 
وقولہ: ”تضمن “ کلمتین فصل حرجت بە المفردات والمھملات وقولہ: ”بالاسناد“ فصل آخر 
خرجت بەه المرکبات الغیر الکلامیة ء وبقیت الم رکبات الکلامیة ء حبریة کانت أو إنشائیة. 
بیان أنه ھل بین المصنف والزمخشري اختلاف في مثل ضربت زید قائما أم لا؟ 

فان قیل: مأحذ الکافیة هو المفصّل للزمخشري ء فھل الکلام عند المصنف هو عین ما 
عند صاحب المفصل أم بینھما فرق؟ قلنا: بینھما فرقء وھوأنه یعلم من تعریف المصنف ان 
ا با سد قائماً“ کلام بمحموعه ء لأنه یتضمن کلمتین فکان زیداً وقائماً أیضاً من أحزاء 


معارف الکافیة ٢ك‏ وعوارف الجامنی 


الکلام ء و کلام صاحب المفصٌل صریح فی أُن الکلام فی ”ضرببُ زیداً قائما“ ھو”ض رب فقط 
لا ”زیدا وقائما “ فکانا محارجین عنه بل ھما من متعلقات الکلامء وذلك لأن صاحب المفصّلَ 
قال في تعریف الکلام: هو الم رکب من کلمتین أُسْدَتُ إحدا ہما إلی الأحریء وھو صریح فی 
تقوم الکلام من کلمتین فقط ء والشارح الحامیي بین ھذا الاختلاف بقولہ: ”اعلم ان کلام 
المصنف ظاھر“ إلخ. - ۱ 

فان قیل: ما الدلیل عبلی کون تعریف صاحب المفصل صریحاً في کونە من کلمتین 
فقط. قلنا: صاحب المفصل أو رد ضمیر الفصل بین المبتداً المعرف باللام والخبر وضمیر 
الفصل إذا وقع بین المبتدأً المعزف باللام والخبر یفید ذلك حصر المبتدأً فی الخبر. 

فان قیل: الشارح الجامي قال هھنا: إِن کلام المصنف ظاھر فی ان نحو ضربت زیداً قائماً 
بمجموعه کلام فَلم قال: إن کلام المصنف ظاھر. قلنا: قال ذلك ء لأنه یمکن إرجاع تعریف 
المصنف علی خلاف الظاھر إلی ما عليه صاحب المفصل بطریقینء الأول: ان یقال: ان قید 
فقط مراد في تعریف المصنف (أي ماتضمن کلمتین فقط) والٹانی: أن یقال: أُن الفعل مع 
متعلقاته بمنزلة کلمةء والفاعل کلمة أُحری؛ فکان زیدا وقائماً علی هذین التأویلین أبضاً 
خارجین من الکلام ۔ 

فان قیل: فھل یمکن إرجاع کلام المفصل أیضاً إلی ماقال الخصنف؟ قلنا: نعم یمکن 
إرحاع قول صاحب المفصل إلی ما یفھم من تعریف المصنف أیضاً بن یقال: ان الحصر 
المستفاد من تعریف صاحب المفصل إنما هو بالنسبة إلی الأقل من کلمتینء لا إلی الأکٹرہ فکان 
زیدا وقائماً علی ھذا التأویل داخلین فی الکلام. 

فان قیل: ما وجه ظھور أَنٌ ضربت زیداً قائماً بمحموعه کلام. قلنا: لماکانت ھذہ 
الاحتمالات فی درجة الشأویلات فقط کان الظاھر هو الفرق بین مذھب المصنف ومذھب 
صاحب المفصل. 
بیان أنه ھل بین الکلام والجملة تغایر أم لا؟ 

فان قیل: لما کان هذا تعریف الکلام فھل تعریف الجحملة هوأیضاً مذا أم غیرذلك ؟ قلنا: 
إِن صاحب المفصل واللباب ذھبا إلی ترادف الکلام والحملة ء ویعلم ذلك من تعریفیھما للکلام ء 
فإنه قال صاحب المفص([: الکلام هو الم رکب من کلمتین أُسُیْدّتٌ إحداھما إلی الأحری و 
یسمي الجملة أیضاء وقال صاحب اللباب: الکلام ترکیب الکلمتین أومایحري مجراھا بحیث 
یفید السامع ویسمی کلاماً وجملة ‏ ففي ھذین التعریفین تصریح بالترادفء و کلام المصنف 


معارف الکافیة ۱ ۸ وعوارف الحامي 


ایا ناظر إلی الرادفء لأن من جعل الکلام أخص من الجملة قیّد الاسناد نکونہ مقصوداً 
لذات والمصنف لم یفعل کذلكء فکانا مترادفینء وتعریف أحد المترادفین تعریف الِآحَرٰہ نعم 
پچ جہ۔ ہین الکلام والجحملة بل حصه من الجملة حیث قال فی تعریفپ الکلام: مُا 
تضمن الکلم إسناداً مفیداً مقصودا لذاتہہ والقصد لذاته لیس بشرط فی الجملة ء فیکون بین 
الکلام والحملة عموم وخصوص مطلقاء فکل کلام جملة ولا عکس, فالجملة الواقعة خبراً 
أوصفة أو حال جملة ء ولیس بکلام. 
واعلم: أنه یمکن إرجاع تعریف المصنف إلی ما عليه صاحب التسھیل أیضأٗبان یقال: ان 
قید القصد لذاته مرادفي تعریف المصنف صرح بھذا صاحب الحواشی الھندیة لکنە لاف 
الظاھرء لأنه مع علم المصنف بالخلاف بین النحاۃ کیف یمکن ان یکون قید القصد لذاته مراداً 


لہ ومع ذلك لا یصرح ب4 
تقسیم الکلام بعد التعریف 

لما فرغ المصنف من تعریف الکلام شرع في تقسیمه علی وجه الحصرفقال: (ولایتاتی ) 
أي لایحصل. 


بیان أن المراد من التاتي الحصول من قبیل ذکر الملزوم و إرادة اللازم. 
فان قیل: الانیان من صفات ذوي الأرواحء فکیف تصح نسبته إلی الکلام وھو غیرذي 

رو ح؟ قلنا: الاتیان ھھنا بمعنی الحصولء والحصول ینسب إلی ذوي الأرواح وغیر ذوي 
الارواح. 

فان قیل: ھذا مجاز ولاہد فی المجاز من العلاقة. قلنا: الحصول لازم للا تیان فذ کر 
الملزوم وأراد اللازم (فذلک) أي الکلام. 
بیان نکتة إیراد قوله:“ ذلک“ وعدم الاکتفاء بالضمیر في قولہ: ”ولا یتانی“ 

فان قیل: المشارإليه بقوله: ”ذلك “فی قولە: ”ولایتاتی ذلك “هو الکلام فکان ینبغی 
أُن یکتفی بالضمیر المستتر في لایتاتی الراجع إلی الکلام ءلأن الشيء إذا ذ کر صریحا مر یذ کر 
ٹانیا یارحاع الضمیر إليه ویحصل الاختصار المطلوب فی المتون أ یضاً. قلنا: لم یکتف بە لأنە 
یلزم منە توھم عود الضمیر إلی الاسناد والتضمن, لأن الأصل فی الضمیرأن یرحع إلی القریب؛ 
بخلاف” ذلك “ فإنه للاشارۃة إلی البعیدہ والبعید هو الکلام لا التضمن والاسناد. 
بیان وجه عدم تقدیم ”ڈذلک“علی قولہ: ”ولایتانی“ 

فان قیل: فَلِملم یقل کماقال الزمحشري صاحب المفصل: فإنه قال: وذلك لایتاتی 


معارف الکافیة ہ وعوارف الجامي 


بتقدیم ”ذلك“علی الفعل.قلنا: في تقدیم ذلك علی الفعل تکرار الاسناد ء وذلكِلأن قوله: 
”ذلك“حینئذ مبتدأ ”ولایتاتی“ خبرہء و فیںە إسنادہ ٹم قوله:”ولایتاتی“ فعلء والضمیر الَهلمتتر 
الراحع إلی المبتدأ فاعل وفیه إسناد آحرہ والاحتیاج إلی تکرار الاسناد إنما یقع للمتکلم 
إذاکان مخاطبه مترددا ء لیتنبه به ویلقی السمع وھو شھیدہ والمخاطب هھنا خالی اذ هن ء 
والمخا طب إذاکان کذلك لایحتاج المتکلم إلی تکرارالاسناد ء بخلاف ما قال المصنف, فان 
الاسناد فیە غیر متکررفیناسب خالی الذھن. ( إِلا ففي اسمین). 
بیان صحة ظرفیة اسمین واسم فعل للکلام مع بیان فائدة إیراد الجامی لفظ:”ضمن“ 
قبل قوله: ” اسمین“ وکذا قبل قولہ: ”اسم وفعل “ 

فان قیل: مدخول کلمۃ: ”فی“ ظرف لماقبله وھو الکلام ء واسمین أأیضاً کلام فیلزم 
ظرفیة الشّيء لنفسه. قلنا: الکلام عام من الاسمین ء لأن الکلام یکون من اسم وفعل أأیضاء 
والاسمین لایتداولھما ء فکان من قبیل ظرفیة الخاص للعامء وإلی هذا الحواب أشار الشارح 
الجامی لمّا زاد لفظ: ”ضٍمن“ قبل قولہ: ”ا سمین وکذاقبل قولہ: ” اسم وفعل“. وأیضاً في 
زیادة قولہ: ”ضمن“ قبل قولہ: ” اسمین واسم وفعل “ إشارۃ إلی دفع اعتراض آخر ایض ء وھو 
أُن مد حول ”فی“ ظرف والظرف إما زمان أومکانء ومد خول ”فی“ ھھنا قوله: ”اسمین واسم 
وفعل“ وھو لیس ہزمان ولامکان. حاصل الجواب ان ظرفیة قولہ: ” اسمین واسم وفعل “ باعتبار 
التضاف المحذوف وھو قولہ:٭ضمن“وھوظرف. 
بیان أن المراد من اسمین أن یکون اأحدھما مسنداً والآخر مسنداً إليه 

فان قیل: غلام زید یتضمن اسمین ولیس بکلام. قلنا: المراد من اسمین مایکون اأحدھما 
مسنداًإليه والآخر مسند اہ وغلام زید لیس کذلك.( او ) فی ضمن ( اسم وفعل ) . 
بیان ان المراد من ”اسم وفعل“ ان یکون الفعل مسنداً والاسم مسنداً إليه 

فان قیل: ضربك اسم وفعل ء مع اُن الم رکب من ھذا الاسم والفعل لیس بکلام. 
قلنا: لیس المراد من ” الاسم والفعل “مطلقھماء بل المراد من ” الاسم“ ان یکون مسندا إليه 
ومن ”الفعل “ان یکون مسنداء و" ضرب“ فی قوله: ”ضربك“ فعل مسند لکن کلمة: ”ك“ 
ضمیر المخاطب لیس باسم مسند إليه بل ھومفعول ”ضرب“. 
بیان وجهە کون المراد من”اسمین“ مسندا ومسندا إليه ومن ”اسم“مسندا إليه و ”فعل“ مسندا 

فان قیل: و سر او نس سو رت بے سو رت ”اسمین“ 
وکون اسم مسندا إليه وفعل مسندافي قولہ: ”وفی اسم وفعل“۔ قلنا: قولہ: ” لایتاتی“ تقسیم 


الکلام فیکون قولہ: ” اسمین“ قسما و”اسم وفعل“ قسماً آخر ء والمقسم لابد أُنّ کون صادقا 
علی کل قسم من أقسامه ٠‏ فیسجب ان یصدق الکلام علی کل من ھذین القسمین اسمین انم 
وفعلء وھو لایصدق علیھما بدون الاسناد لأحذ الاسناد في مفھوم الکلامء وإذا صدق الاسناد 
کان أحد الجزئین مسندا إليه والآخر مسندا لامحالة. 
بمان وجە تقدیم قولہ:”اسمین“ علی قولہ:”اسم وفعل“ مع بیان النسختین في قوله: 
”اسم وفعل“ومع بیان وجہە تقدیم قوله: اسم علی قولہ: ”فعل“ أبضاً 

فان قیل: لِم قدم قوله: ”٭اسمین“ علی قوله:” اسم وفعل “ قلنا: قوله: ”اسمین“ یستحق 
التقدیم باعتبارکل جزء لکون کل واحد من جزئیه اسما وألاسم أشرف ء بخلاف القسم 
الثانيء فإنه لیس بأشرف باعتبارکل واحد من جزئيه للاشتمال علی الفعل. . 

فان قیل: لِم قدم الاسم علی الفعل, مع ان الفعل یکون مقدما فی الترکیب مثل ضرب 
زید. قلنا: مھنا نسختان ؛ نسخة اسم وفعلء ونسخة فعل و اسم ء فالنسخة الٹانیة محمولة علی 
موافقة ترکیب مثٹل ضرب زید ء ولماکان الفعل مقد ما في الترکیب قدم هھنا في النسخة أیضاًء 
والنسخة الأولی محمولة علی الشرافة الذاتیة للاسم علی الفعل ۔ 
بیان المسٹٹنی منه لقوله:” إلا في اسمین “ 

فان قیل: إن قولە:٭اسمین واسم وفعل“ بعد*” إلا “ مستثنی ء فما ہو المسٹٹنی منە. 
قلنا: المستٹنی منە محذوف ٠‏ والتقدیر ھکذاء ولایتاأتی ذلك فی ترکیب ما إلا فی إسمین إلخ. 
بیبان وجەتقسیم الکلام بطریق الانحصار دون تقسیم الکلمة وبیان أُقسام الحصر 
من عبد الحکیم السیالکوتي و بیان أن الحصر هھنا عقلي. 

فان قیل:ما الوجه للمصنف حیث تی بأدوات الحصر فی تقسیم الکلام ء ولم یأت بھا 
فی تقسیم الکلمة. قلنا: لما کان جحواب ھذا الاعتراض علی وجہ البصیرۃ موقوف علی مقدمة 
نبین تلك المقدمة أُولاہ وی معرفة أُقسام الحص رکما ذ کرہ عبد الحکیم فی حاشیته علی عبد 
الغفورفی مبحث تقسیم الکلمة إلی الأقسام الثلائة. فنقول: الحصر علی أربعة أقسام وذلك لأن 
الجزم بالانحصار إِن کان حاصلا بمجرد ملاحظة مفھوم الأقسام من غیر استعانة بأمر آخرہ و 
لم یکن العقل فیه محوز قسم آخر بن یکون دائراً بین النفي والائبات ء فھو حصر عقليء وإن 
لم یکن الحزم حاصللا بمجرد مفھوم الأقسام فان کان مستفاداً من دلیل یدل علی امتناع قسم 
آحر ء فقطعي ( أي یقیني) وإن کان مستفاداً من تتبع فاستقرائي وإن کان حاصلل من ملاحظة 
تمایز وتخالف اعتبرها القاسم فجعليء ولماعرفت الأقسام. فنقول فی الحواب: أُن حصر 


معارف الکافیة ۱ 0٦‏ وعوارف الجامی 


الکلمة فی الأقسام الثلاثة عقلی؛ لأن الجزم بالانحصار یحصل بمجرد مفھوم الأقَسامءوالعقل 

لایجوٴز قسما آخرہ بخلاف حصر الکلام في قسمیه فاإنه استقرائيء والعقل یجوز قسماآھِر 

فان الاحتمالات العقلیة في ترکیب الکلام ترتقی إلی ستة اُقسامء ویحصل منە شعر فی الفارسیة. 
اسم اسم وفعل فعل وحرف حرف ت٭7 اسم فعل وفعل وحرف واسم وحرف 

لکن لما کان الکلام لایحصل بدون الاسناد ء والاسناد یقتضی کون أحد طرفيه مسندا إليه 


والآحر مسنداء وھمالایتحققان إلا فی اسمین أُو اسم وفعلء وٴلایتحققان فی الصورالأربعة 


لباقیةء جعل الکلام منحصراًفي قسمین, اسمین واسم وفعل, اما عدم تحقق ت رکیبە من الحرفین 
فلڈن المسند إليه والمسند کلاھما مفقودان فيهء والمسند ۂ في الفعلین والفعل والحرف وإن کان 
موجودا لکن المسند إليه فیھما مفقودہ وفی‌الاسم والحرف إِن فرضنا الاسم مسندا إليه فالمسند 
مفقودہ وإك فرضناہ مسنداً لم نجد المسند إلیە ء ولمابطل تقوم الکلام من ھذہ الصور ثبت کونه 


متقوما من الاسمین او من اسم وفعل فقط. 
بیان أُن توقف الاسناد علی ذات المسند والمسندإليه وتوقفھماعليه من حیث 
وصفھما فلادور 


فان قیل: قد علم من هھنااأن الاسناد موقوف علی المسند والمسندإليه وھما موقوفان 
علی الاسناد أأیضاً فھذا دور. قلنا: توقف الإاسناد علی المسندإليه والمسند باعتبارالذاتء وتوقف 
المسند إليه والمسند علی الإاسناد باعتبار الوصف, وعند ما تغایرت الجھات لم یبق الدور, 

فإان قیل: بعد تعریف الکلام بقولہ: 'ماتضمن کلمتین بالاسناد“ لاحاجة إلی الحصر۔لأن 
التراکیب الغیر اإاسنادیة قدخرجت بقوله الاسناد. قلنا: 01 4 
الغیر الإاسنادیة للتصریح بما علم ضمنا. 
بیان ان کون ”یازید“ کلاما لیس من اجل أنه مر کب من الحرف والفعل الکلام 

هو ”اُدعو“ الذي قامت کلمة ”یا“ مقامہ - 

فان قیل: حصرالکلام في القسمین باطل لن الکلام قد یترکب من اسم وحرف مثل 
یازید. قلنا: الکلام ھھنالیس مرکبامن الاسم والحرف بل المسندوالمسندإليه کلاھما 
مقدران فیەءوھوالفعل والفاعلء فیکون الکلام اُدعو مع فاعله المستتر وجوباء والمنادی وھو 
زید من متعلقات الکلام کالمفاعیل بعد الفاعل. _ 

فان قیل: یازید إنشاء فکیف یصح تقدیرہ باأدعوالذي هو إخبار۔ قلنا: قال:عبد الغفور 
ُن” اأدعو“ نقل إلی الانشاء قبل التقدیر أو بعدہ فصح التقدیر. 
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فان قیل: کیف یصح قیام کلمة: ”یا“ و ھوغیرمستقلء ؛ لکونە حرفاً مقام الفعل وھوایستقل ‏ 
قلنا: الفعل أیضا غیر مستقل باعتبارالمعنی المطابقي. أونقول: اُنه مسموع من العرب فلا یضرہ 
بیان تعریف الاسم بالنسبة إلی الأغبیاء من المحصلین بعدالفراغ من الکلام تعریفا وتقسیما 

ولما فرغ الہمصنف عن تعریف الکلمة والکلام وتقسیمھما شرع فی تعریف الاسم 
صراحة لرعایة الغبي فقال: (الاسم") واللام فیە إما للعھد ء یشیربە إلی الاسم الذي ذکرہ في 
تقسیم الکلمة ودلیل الحصرہ ویمکن اُن یکون للجنس وھو الأنسب بالمعرف. 
بیان ثلاثة اأورجە لتقدم الاسم علی الفعل والحرف 

فان قیل: لِمٌ قدم تعریف الاسم علی الفعل والحرف. قلٹا: قدمه ہھنا فی التفصیل لتقد مه 
فی الحمال وھ قولہ:'' وھی اضم وفعل وحرف“۔ 

ان قیل: فما وجه تقدمه فی الاجمال علی الفعل والحرف. قلنا: لتقدمه ھناك علی الفعل 
والحرف ثلائة أوجە أحد ھا: ان الاسم مستقلء بخلاف الحرف فإنه غیرمستقلء والفعل وإن 
کان مستقلا باعتبار المعنی التضمني لکنە غیر مستقل باعتبارالمعنی المطابقيء لت رکبه من 
المستقل وغیر المستقل والم رکب منھما غیرمستقلء لکوت النتیجة تابعة للأحس الأرزلء 
والثاني: أن جنس الاسم یقوم الکلام منە وحدہ بأن یکون اسم مسنداً والآحرمسندا إليه 
بخلاف الفعل فإنه لایمکن أن یتقوم الکلام من فعلینء فان أحد ھما وإن صح ان یکون مسندا 
لکن لایصح أن یکون الآخر مسندا إليهء وٹالٹھا: ان الاسم اأصلءوالفعل فرعه في الاشتقاق 
والاحتیاج فإن:الفعل یشتق من المصدرہ ویحتاج إلی الفاعلء والحرف محتاج إلی الاسم 
والفعل ء ٠‏ (الاسم مادل) أي کلمة دلت. ۔ 
بیان یو نی سو بج "ما دل“ الکلمةلا الشی ء والاسم رائنڈ 
أُوالکلمة والکل باطلء أماالشيء: فلأنه حینذٍ یصدق التعریف علی الدوال الأربعء فان کل 
واحد منھاشےء دل علی معنی في نفسه ولیس باسم. وأمااللفظ: فلأنه حینعذٍ یصدق التعریف 
علی نحو زید قائمم لأنه لفظ دل علی معنی فی نفسه ولیس باسم, بل ھوجملة ء وبین الاسم 
والجملہ تباین, لأن الاسم من أقسام المفردہ والجملة من أقسام المرکبء وأما الاسم: فلأنہ 
یلزم منە اأحذ المحدود فی الحد ء وھو باطل من وجھین. الأول: جھالة الحد ء لأن جھالة الجزء 
یستلزم جھالة الکل فُلما اأخذالمحدود فی الحد صارالجزء الواحد من الحد مجھولا۔ والثاني: 
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لزوم الدورہ لأنے لما اُخذِ المحدود فی الحد توقفت معرفة الحد علی المحدود+ٗلثوقف الکل 
فی المعرفة علی الجزء ء والمحدود أیضا مو قوف علی الحد کما هو ظاھر فتوقف کل واحد 
من المحدود والحد علی الآخر فی المعرفة ء وھو دور. وأما الکلمة: فلاأنه یلزم حینئذ عدع 
مطابقة الراحع بالمرجع: لأن ضمیر” دل “مذ کرہ و”ما“ عبارة عن الکلمة وھو مؤنث. قلنا: في 
الحواب باختیارالشق الرابعء وھو أُن کلمة ”ما“ ھھنا عبارۃ عن الکلمةء ولایلزم عدم مطابقة 
الراحع بالمرجع: لأن تذ کیر الضمیر باعتبار لفظ ”ما“وھو مذ کر فطابق الراحع بالمرجع. 

فان قیل: ھذا اأحذ أحد معانی المشترك بدون القرینة . قلنا: القرینة موجودة ء وھي اُن 
الکلمة مقسم الاسے ولفظ ”ما“ إذا وقع فی التعریف یکون المراد منه المقسم, وأیضا الحنس 
القریب للاسم هي الکلمة ء واللفظ جنس بعید لە ء والشيء اُبعدہ والقریب أُولی بن یراد لقربه. 
بیان وجه عدم الاحتیاج إلی ضمیر الفصبل. 

فان قیل: إِن المبتداً والخبر إذاکانا معرفتین فلابد من ضمیرالفصل بینھماء وھما هھنا 
معرفتان ء لأن المبتدأً ھھنا الاسم ء وھومعرف باللامء والخبر ھو”ما“ الموصولة مع الصلة ء 
وھو أىضاً معرفة فینبغی اُن یقول: الاسم ھومادل. قلنا: نفس رکلمة ”ما“ هھنا بالدکرۃ وھی 
کلمة ء فکانت کلمة"” ما“موصوفة لا موصولة ء فالمبتدأً وإن کان معرفة لکن الخبر لیس بمعرفة 

فان قیل: لِمَ جعلت موصوفة دون موصولة. قلنا: لأن کلمة ”ما“ ھھنا وقعت في 
جانب الخبر والأصل فی الخبرأن یکون نکرةء و”ما“ الموصوفة أیضاً نکرۃ ءفناسب کون”ما“ _ 
هھناموصوفة. وأیضاً علی تقدیر کونھا موصولة لایکون التعریف مشتملا علی الجنسء لأژن 
”ما“ الموصولة مع الصلة لکونھما بمنزلة شيء واحد صتارفصلا ؛خرج بە الحرف ء ثم قولہ: 
”غیرمبقترن“ فصل ثان حرج بە الفعل فلم یبق شيء یکو جنسا في التعریف مع أُنه لابد فیه من 
الجنس والفصل . < 
بیان عدم صحة کون کلمة ”في“ ظرف لوأو حالا عن ضمیر تدل 

فان قیل: لم لایىجوز أن یکون قولہ: ”فی نفسہ“ ظرف لغوء ویکون معناہ ان تدل علی 
معنی بنفسه علی ان ”في“ بمعنی الباء کما هو المشھور أویکون معناہ أُن تدل علی معنیٗ فی حد 
ذاتھاعلی ان کلمة ”في“ للظرفیة المجازیةء فإانه قال البعض: إنھا للظرفیة المطلقة حقیقیة کانت 
أُومجازیةہ ومعنی الظرفیة المجازیة ان یشبه تمکن الشيء فی مرتبة ذاته من غیرملاحظة أمر آخر 
معه بتمکن المظروف فی الظرف فی حق عدم محالطة أُمرآخر معہ ء وأیضا: لِم لایجوز أن یکون 
حالاعن ضمیرتدل ویکون معناہ ان تدل علی معنیٗ حال کونە معتبرافی حد ذاته. قلنا: لا یجحوز 


/ 
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کونه ظرف لغوولاحالاعن ضمیر تدل من وجھین . الأول: ھوأنه علی کلا التقَدیرین یکون 
قیداللدلالة ء والدلالة غیر ثابتة للفظ في مرتبة ذاته ء بل إنما ھي بالقیاس إلی کونه موضوعا 
للمعنی ولایصح ان یقال: إِن الوضع معتبر في مفھوم الکلمةہ فتکون الکلمة دالة علی معنی في 
" حد ذاتھاء لأن الوضع معتبر في مفھوم الکلمة لا فی ما صدقت عليه ء والتعریف إنما هو للماھیة 
بالقیاس إلی تحققھافي أفرادھا لا للماھیة من حیث طبیعتھا. والغاني: أنە علی کلا التقدیرین 
یکون قیداً للدلالة ء وتقیید الدلالة في تعریف الاسم بذلك یدل علی قصور فی دلالة الحرف 
علی معناہ وأنە لایدل عليه بنفسە مع ان الأمر لیس کذلكء إذ لا قصور في دلالة الحرف ء فإنھا 
تابعة للوضع والاسم والفعل والحرف متساویة الأقدام في ذلك ء إنما القتصور في معناہ لاحتیاجه 
في التعقل إلی الغیر لکونه مرآۃ لملاحظة الغیر ملحوظابتبعیته ء وذلك الاحتیاج حاصل للمعنی 
قبہل وضع الحرف لە السابق علی الدلالةہ فلا یکون قصوراًفی دلالة الحرف ألاتری ان کثیراً 
من المعاني الاسمیة یتوقف علی تصو الغیر؛ ‏ وکثیراً منھا یحتاج في تفھیمھا إلی ضمیمة کتقدم 
المرجع في ضمیر الغائبء والخطاب والتکلم فی ضمیري المخاطب والمتکلمم والاشارۃ في 
اسم الاشارۃ وغیر ذلك ء مع عدم القصور فیھاء ھذا ما أجاب به عبدالغفور وعبد الحکیم. 

واعلم اُنە لایصح في الجواب عن الاعتراض المذ کور ما اأحاب بە أکٹرالشراح ھھنا: وھو 
أُن الحال قید لعامل ذي الحال فتکون الدلالة مقیدة بقوله: ”فی نفسھا“ فلا یحصل الشمول فلم 
یپوجد الجنسء ووجه عدم صحتہ ان الجنس ھ وکلمة ما في قوله:”ما دل علی معنی فی نفسہ“ 
لا الد لالة, 
بیان ان الضمیرالمجرور في قوله: ”في نفسہ“ راجع إلی الکلمة أوإلی المعنی 

فان قیل: الضمیرالمجرور فی قولە: ”فی نفسە “ ضمیرغائب یرجع إلی ماتقدم ذکرہ 
وماتقدم ذکرہ اُمور ثلائةء الاسم والکلمة والمعنی ولایصح رجوعہ إلی واحد من ذلك ء 
اأماعدم رجوعه إلی الاسم فلانه یلزم اأحذ المحدود في الحد وهوباطل من وجھین کمامرآنفا. 
و أیضاً لایطابق الحفصیل بالإ(حمالء لأن الضمیر فی دلیل الحصر راحع إلیع الکلمة لا إلی الاسم 
وأیضاً یلزم المخالفة بین صاحب ” الکافیة“ وصاحب'” المفصل“ لأن صاحب المفصل اُرحع 
الضمیر إلی المعنی لا إلی الاسمء وأیضا یلزم ظرفیة الاسم للمعنیء مع أن الظرف إما زمان 
اُومکا نء والاسم لیسن بواحد منھما. وأیضا لایصح تعریف الحرفء لأنە لما رجع الضمیر إلی 
الہمحدود ففي تعریف الحرف أیضا یرجع إلی المحدودہ فیکون المعنی ھکذاء الحرف کلمة 
دلت علی معنی کائن في غیر ہ اأي الحرف وھو لا ید ل علی معناہ فکیف یدل علی معنی 
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فی ‌غیرہء وأما عدم صحة رجوعہ إلی الکلمةء فلأٔ نە حینئذ لایطابق الرا جع بالمرجع فی التذ کیر 
والتاً نیٹ وأیضا: یلزم المخالفة عن صاحب المفصل: لإُ نە ارجع الضمیر إلی المعنی . وأْضا 
یلزم ظرفیة الکلمة للمعنی مع أن الظرف إنما یکون زمانا أومکاناء و الکلمة لیست بواحد منھما 
وأیضا: لا یصح تعریف الحرف ؛ لأن المعنی یکون حینئذ ھکذ اء الحرف ما دل علی معنی في 
غیرالکلمة ء والدلالة علی معنی في غیر الکلمة الموضوعة لە محالء وأما عدم صحة رجوع إلی 
المعنی فلأنه حینۂذ یلزم المخالفة عن النھج السابق ء فإنه اُرحع الضمیر في دلیل الحصر إلی 
الکلمة ء ویکون هھنا راجعا إلی المعنی. وأیضا یلزم ظرفیة الشئ لنفسه. وأیضا یکون غیر الزمان 
والمکا ن ظرفا وأیضا لایصح تعریف الحرف لأن کینونة المعنی فی غیرالمعنی لامعنی له؛ 
قلنا: الضمیر راحع إلی الکلمة ( اي إلی ”م“) في مادل وھوعبارۃ عن الکلمة ء وأما تذ کیر الضمیر 
فھو مبنی علی لفظ الموصول أي کلمة ”ما“ وھو مذکر. ولایلزم المخالفة عن صاحب 
المفصلء لأن کینونة المعنی في نفس الکلمة علی تقدیر إرجاع الضمیرإلی الکلمة کُما هو 
ھھناء وکذا کینونة المعنی في نفس المعنی علی تقدیر إ رجاع الضمیر إلی المعنی کما ہو في 
”المفصل“ فکل واحد منھما عبارۃ عن استقلا ل المعنی بالمفھومیةہ ولاباأس في تغیر العبارۃ بعد 
ما کان المقصود واحدا. ویصح ظرفیة الکلمة ”لمعنی“ تشبیھاء وذلك لأن الظرف علی قسمین 
حقیقي وتشبیھی؛ والکلمة وإن لم تکن ظرفا حقیقیا لکٹھا مشابهة بالظرف الحقیقيء فکانت 
ظرفا تشبیھیاء وذلك لأن الظرف کما یشتمل علی المظروضہ ولا یحتاج في ذلك إلی شيء 
آحرء کذ لك الکلمة دالة علی معناھا بنفسھاء ولا تحتاج إلی انضمام کلمة أحری. ویصح 
تعریف الحرف ایض لأنه لما کان المراد بکینونة المعنی فی نفسھا ھھنا استقلال المعنی فکان 
المراد فی تعریف الحرف عدم الاستقلال بقرینة المقابلةہ فیکون معنی الحرف ھکذا مادل علی 
معنی في غیرہ أي علی معنی غیر مستقل ولا شك اُن الحرف یدل وضعاعلی المعنی 
الغیرالمستقل . أونقول: اُن الضمیر راجع إلی المعنی کما قال بە المصنف في” الایضاح“ شرح 
٭المفصل“ء ولعدم تغایر عبارہة ” الکافیة“ و ”المفصل“ یکون إرجاع المصنف ضمیر في 
نفسه إلی المعنی فی شرح ”المفصل“ کالبیان لإارجاع الضمیر ھھنا أي الکافیة إلی المعنیء 
فیکون من قبیل توجحيه قول القائل بمایرضی بە القائلء ولایلزم المخالفة من النھج السابق, لأن 
مال الارحاعین واحدء وھو الاستقلال بالمفھومیة.ولا یلزم ظرفیة الشيء لنفسه لأن کلمة: 
”'في “لا تکون في کل موضع للظرفیةہ بل قد تستعمل في معان أخری أیضاً وهي هھنا بمعنی 
الاعتبار فیکون معنی قوله: ”فی نفسه“ باعتبارہ فی نفسه ھکذا قال: عبدالرحمن فی حاشیتہ 
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علی الحامي واختارجمال الدین في حاشیتہ علی الحامي تعبیرا آحرہ وھو ان كلمَة تی تعلق 
باعتبارہ ومآل التعبیرین واحد. ولما اعترض علی ذلك ان کون" الاعتبار“ معنی لکلمة ”فی“ 
بدوڈ نقل قول من العرب وإثبات ذلك بشاھد منھم غیر صحیح. قلنا: کون في بمعنی الاعتبار 
لیس اختراعا بل هو ثابت من العربء فإنه یقال: الدارفی نفسھا حکمھا کذا (أي ٹمن الدار 
باعتبارھا في نفسھا کذا بحیث نظر إلیھا ولم یعتبر أمرخارج عنھا مثل کونھا عند الشارع العام 
وکونھا بقرب النھر والمسجد مثلا) وعلی ھذاصح تعریف الحرف أیضأًء لأن معنی في غیرہ 
في تعریف الحرف ھوباعتبار غیرہ لا باعتبارہ فی نفسهہ. 
فان قیل: الاعتبار یستعمل بمعنی التقدیر المحض وھو یجري فی الأمور الممتنعة أأیضاً 

فیمکن ان یعتبر المعنی الحرفی أیضاً مستقلا وفی نفسه. قلنا: لیس الاعتبار هھنا بمعنی التقدیرء 
بل هو مھنا بمعنی النظرہ ولھذا ذ کر في العبارة التي نقلھا الحامی: من ”الایضاح“ بعد قوله 
باعتبارہ فی نفسه قولە: ” بالنظر إليه فی نفسه“ . 

فان قیل: ما هي القرینة علی کون”في“ هھنا بمعنی الاعتبار. قلنا: قال صاحب جامع 
الغموض: ان مثل لفظ ” نفس“ أو” ذات“ أو نحوہ إذا وقع مجرورا لکلمة: ” في“و الضمیر الذي 
یکون متصلا بالنفس یکون راجعا إلی الشيء الذي یکون مرادا بالنفس المجرورالذي دحل 
کلمة :”فی“ عليه ففي ھذہ الصورۃ یکون الجار والمجرور متعلقا بالاعتبار. 
بیان الحاصل والمحصول الما خوذ من رسالة ”السیف المسلول 

وأنا العبد القھمد المدعو برشید اأحمد بن الحافظ القاري محمد جمیل عاملہ اللّه تعالی بلطفه 
۱ الجزیل أُقول: انی أنقل ھھنا تشریح الحاصل والمحصول المطبو ع مستقلا فی صورة رسالة 
المہسماة باسم ” السیف المسلول“ بتغییر یسیر فانه کما یستفید منە طالب شرح الجامي یسھل 
علی طالب الکافیة أٔیضاً ان یستفید منه حسب استعدادہ بأن یأحذ منە المواضع التی تناسب 
بالکافیة فأ قول: قال السید السند الجرحاني صاحب الحاصل والمحصول: (ومحصوله) 
بیان صیغة المحصول مع بیان المعاني الأربعة للحصول لغة 

فان قیل: ما صیغة محصولە وما معناہ لغة؟ قلنا: المحصول اسم مفعول من حصّل یحصل 
حصولاء والحصول یستعمل في أُربعة معان اللأول: بمعنی البقاءء یقال: حصل الشيء بمعنی 
بقي وذھي ما سواہ. و الثاني: بمعنی الرحوع یقال: ماحصل في یدي شيء منە أي مارجع 
" والقالٹ: بمعنی الثبوت والوجوب یقال:حصل عليه کذا بمعنی ثبت ووجب. والرابع: 
بمعنی الأدراك والئیل یقال: حصل فلان علی الشيء (أي اأُدرکه وناله) مکذا ذ کرعلماء أھل 


اللغة للحصو لعدة معانء مع بیان شواھد ھا من کلام العرب. 
بیان صحة حمل المحصول ھھناعلی أحدمعان ثلائة أُنسبھاالثالث منھا 

فان قیل: ماالمعنی المراد من المحصول هھنا؟ قلنا: لفظ المحصول هھنا یصح ان 
یستعمل فی اُحد المعاني الثلاثة. الأول: ان یکون بمعنی الرأي الما حوذ من قولھم: ”مالفلان 
محصول ولا معقول“ ء( أي لا رأي ولا تمیز)والضمیر فیه راجع حینئذ إلی ابن الحاجب ویکون 
سو پر مہو سو وت سو لم سو جی 
المصدري نحو قولھم: فی مثل هذہ المباحٹ: ' ”تو ط ضیح الکلام وتفصیله وتلخیصه“ والٹالٹ: 
وھوالمناسب بھذا المقامء وھو أن یکون المحصول بمعنی الحاصل لن اللغة واستعمال 
العرب یؤید ان ذلك أمااللغة: فقال الامام الفیومي في” المصباح المنیر“ وھ وکتاب قیم في اللغة 
کذاقال اُستاذي مولینا محمدأمین الأو رکزئی مد ظلە العالی: حاصل الشئ محصوله واحدء 
وفي” الہنجد“ المحصول الحاصل یقال: ھذا محصول کلامه أي مفاد ہ وفي” المختار“ 
حاصل الشيء ومحصولە بقیته ءو فی” القاموس“ المحصول الحاصل ‏ وفي* الدستور“ء وھو 
کتاب فی اللغة معتبرجدا حاصل ومحصول لمایحصل.وأما الاستعمال: فلاژن الخحطباء والشعراء 
من العرب العرباء یستعملونه استعمال لفظ حاصل . 
بیان مرجع الضمیر في قوله: ”محصولہ“ 

فان قیل: فعلی هذا ما مرجع الضمیر في قوله محصولە؟ قلنا: الضمیر فی محصولە راجع 
إلی ما قاله المصنف (أي محصول ما قاله المصنف في”الایضاح“ فی تفسیر الکینونتین کینونة 
المعنی في نفسە وکینونته في غیرہ) (ما ذکرہ بعض المحققین ). 

فان قیل: ما معنی الذکر؟وما مرجع الضمیرالمنصوب فی قولہ: ”ذکرہ“ ؟ قلنا: الضمیر 
المنصوب فیه راجع إلی”ما“ الموصولء و”ذ کر“ صیغة ماض معلوم من الذ کر وفي ” القامؤس“ 
الذکر الحفظ للشيء کا لتذکار وفی ” الصراح“ ذکر ذکری وذ کرة یاد کردن من نصر ینصر. 
بیان أن المراد من بعض المحققین ھو السید السند الشریف الجرجاني 

فان قیل: ماالمراد من بعض المحققین؟ قلنا: المراد منە السید الشریف الجرحاني 
صاحب شرح المواقف . 
بیان وج التعبیرعن السید الشریف باسم بعض المحققین 

فان قیل: لِم لَمْ یذ کر اسمە؟ قلت:فی التعبیر عنه باسم بعض المحققین فوائد. مٹھا: ان 
فی ذکر ھذاالاسم إشارة إلی ان هذ ا المِحث مبحث قیّم؛ لکونە من ملقیات أعظم الرحال 


معارف الکافیة ٠<‏ ۸ وعوارف الجامي 


فإن کلام المحققین اُحق بالقبول وأقرب إلی القلوب. ومٹھا: تعظیم صاحَلب مذا المبحث 
بالتعبیر عنه باشرف الألقاب. ومٹھا: إشارۃإلی عظمة مرتبته وأنه بمکا ن لاحاحة إِلیذکر اسمه 
بل ینساق الذھن إليه من ذ کر الصفة کما قیل. ۱ 

لسنا نسميك إجلالإٗ و تکرمة ٢ل‏ فقدرث المعتلي عن ذاك یکفینا 

إذانفردت و ما شورکت فی صفة ٦‏ فحسبنا الوصف ایضاحاوتبیانا 
بیان تعریف المحقق والمدقق. ْ 

فان قیل: ما الفرق بین المحقّق والمدقّقء قلنا: المحقق من یثبت المسائل النظریة 
بالدلائلء والضروریات بالتنبیھات: والمد قق من یثبت الدلائل بالدلائل. أونقول: ان الفرق 
بینھما أُن المحقق من یدرك الحقائقء والمدقق من یدرك الدقائقء وبین الحقیقة والدقیقة فرقء فإن. 
الحقیقة للشيء الأصل لەء والدقیقة مافي ذلك الأصل من الأسرارء فلذا صح اُن یقال: فلان 
مدقق المحققین, لاأن یقال: هو محقق المدققین. 
بیان وجه التعبیر عن البحث الأول بالمحصول وعن الغاني بالحاصل 

فان قیل: لم عبرعن بحث تشبیه المعقول بالمحسوس والفرق بین المعقولین بحسب 
اللحاظ الذاتيء والتبعی: بالمحصولء وعبر عن بحث الفرق بین معنی الابتداء الاسمی ومعنی 
لفظة من بأن الأوٴل کلي والثاني جزئی: بالحاصل. قلنا: لذلك وجھا نء الأول: أن محصول 
الکلام ما یکون اُخذہ من الکلام غیر ظاہرء وحاصله ما یکون أخذہ منە ظاھراء ولما کان اأُحذ 
ماذکرہ السید من اللحاظ قصداً وتبعاً وکون ذلك مداراً لصلاحیة الحکم وعدمھاوتقسیم 
الابداء إلی قسمین ولزوم المتعلق لھذا إحمال واحتیاج ذلك إليه تفصیلا وغیر ذلك من 
الأحکام غیر ظاھر عبرعنه بالمحصولء وأخذ ما في الحاصل کان ظاھراً فعبرعنه بالحاصل. 
والٹانی: اُن حاصل الشيء یکون فی آخرہہ ولما کان البحٹ الغانی وھوالفرق بین الابتداء 
الاسمي وبین الابتداء الحرفی بکون الأول کلیا والٹانی جزئیا مفادا وخلاصة وحاصلا للابتداء 
الذي کان مذکورافی البحث الأول عبر عنه: بالحاصل. 
بیا ن وجه اختیار ”ما ذکرہ“ دون ”حققہ“ أو” قالهٴمع بیان ما ھوالصواب من أن 
المحصول والحاصل کلاھما للسید الجر جاني ۱ 

فان قیل: لم قال: ما ذکرہہ ولم یقل: ماقاله اأوماحققه. جیب عنە: أنه قال: ما ذکرہ و 

لم یقل: ما قاله أو ماحققہ لأن المحصول لیس من السید قدس سرہہ بل من غیرہہ اُوردہ علی 
سبیل النقلءلأنه قدس سرہ اأخذہ من کلام المصنف ابن الحاجب ء ولکن الواب الصواب ان 


معارف الکافیة ۹ ۱ وعوارف الحامي 
المحصول والحاصل کلاھما من تحقیقات السید السندء وھوالذي أأوجد ھما من'کتم العدم 
إلی ساحة الوجود وخاطرہ هو ابوعذر ھماء ومقتضب حلوھما ومر ھماء لاأنه ناقله وذلكَ لأن 
السید السند اُوردہ فی حاشیة الرضی: وأنقل عبارته وھی ھذہ قد طول الکلام فی تحقیق معنی 
الحرف بلاطائل إذ یقرب من المقصود تارةء ویبعد عنه أحری بمراحلء ونحن نشیر إليه إشارة 
خفیة لدتکون علی بصیرۃةء فنقول إلخ. انتھت فیعلم من قوله ھھناء ان العلماء قد طولو الکلام 
فلا لن پش رخودَن الذرخ فلا ئن تغیز تی ذف شارة عفید:اففرل: 800 
علی أُنە هو صاحب الحاصل والمحصول لاناقله. 
بیان أنە لایعلم من لفظ: ”الذ کر“ أنه ناقله ۱ 

فان قلت: یعلم من لفظ: ”الذ کر“ أنە ناقله ۔قلت: لایعلم منه ذلكء لأن الذ کر لا یستلزم 
الذکرعلی سبیل النقل بل هو اعم منهہ ومن الذ کر علی سبیل التحقیق کما تشھد عليه اللغة. 
بیان ان الحاصل والمحصول من السید لا من غیرہء إلا أنه تفصیل الاجما ل الٰذي 
اشار إليه ابن الحاجب: فی”الإیضا ح“ 

نعم قو لەومحصولہ“ یدل علی أن ھذا تفصیل اإاجمال الذي کان في” الایضاح “ لأنہ 
یعلم من کلام المصنف فيه وجود معنی مستقلء ووجود معنی غیر مستقل فافھمء فإنه من مزال 
الأقدام. 
بیان فوائد إیرادالمحصول ۱ 

فان قیل: وو ریو یسر سی قلنا: :فی فوال شتی منھا منھا: تشبیه المعقول 
الکینونتین کینونة الہعنی في نفسەء وکینونته فی غیرہ. ومٹھا: جواب سؤال ناش من کاف 
التشبیهہ التی فی قولە: ” کقولك الدارفی نفسھا حکمھا کذاٴ“ فإنە لما نقل الشارح: ما قاله ابن 
الحاجب فی” الایضاح “ شرے” المفصل “ : من أُن المصنف هھنا ك حعل ضمیر فی نفسه راجعاً 
إلی المعنی تم دفع عن نفسه اعتراض ظرفیة الشٴيء لنفسہہ بحعل ”في“ بمعنی الاعتبار بما 
یقوله العرب: الدارفی نفسھا حکمھاکذاء فنشأ من ھذا التآأییدء وبیان الشاھذ اعتراض٠‏ وو 
اُنە لا یصح التأیید بمٹل قولھم: ”الدار فی نفنسھا حکمھاکذا“ لأن المقصود الأصلي فی ھذا 
المقام هو تو ضیح المعنی الاسمي والمعنی الحرفيء ولما جعل فی بمعنی الاعتباروصار الدار 
المذ کورۃ في قولھم:” الدار فی نفسھا“ بأزاء المعنیء فی قوله معنی في نفسہہ ومن المعلوم اُن 


معارف الکافیة ۷٠‏ وعوارف الجحامي 


الدارمن الأمور الخارجیة الحسیة التی تنقسم إلی القائم بذاته وھو الجوهرٴٴٗالقائم بغیرہ وھو 
العرضء فکذلك إن صح التقسیم إلی القائم بذاتە والقائم بغیرہ فی المعنی الذي مَوَآمْن الأمور 
الذمنیة أیَضٰاکان التشبیه بالدار صحیحا تاماء لکن الأمور الَْعتیة لا نکاد تقسم إلی لذیبن 
القسمین؛ فإن المعانی الذھنیة کلھا أعراض قائمة بالذھن, فکیف یصح فی هذہ الأمور الذھینة 
التقی کانت أعراضا قائمة بالذھن الاعتبارفي نفسھاء فان ذلك معنی الحوھر. فاجاب الشارح 
الجامی: ناقلا قول سید المحققین سراج المد ققین میر السید الشریف في حاشیته علی الرضی ما 
حاصلہ أنه کما ان فی الخارج موجودا قائما بذاته وھو الحوھرہ وموجوداً قائماأبغیرہ وھو 
العرض٠‏ کذلك یتصور فی الذھن أیضا أمرانء أمر لا یحتاج في إدراکه إلی أمر آحر وأمر یحتاج . 
_ ٹی ادراکە إلی أمر آخرہ والأول: اسمی پر سی مت وہد المعاني وإن 
کانت کلھا أعراضاًحقیقةء لائمکن ان تکون جواہر ء فتدقسم إلی الجواھر والأعراض کما 
تنقسے الأمور الخارجیة إلیھماء إلا ان ھذہ الأمور الذھنیة تشبه الأمور الحارحیة في وصف 
وھو الافتقار إلی شيء آخر ومشابهة شيء بشيء في وصف لاتقتضي الاشتراك فی حمبع 
الأمور ء فعلم منە ان مشا بھة الأأمو رالذھنیة بالأمورالخارجیة فی الاحتیاج لا تستلزم کون الأمور 
الذھنیة أیضا جواھر وأعراض وإليه أشارالمھنف بقولہ: (کما ان في الخارج موجودا 
قائما بذاته ) أي لا یحتاج فی وجودہ إلی الغیر وھو الجوھ ركکالأحسامء (وموجودا قائما 
بغیر٥)‏ أي یکون وصفا لأ مرتا بعاله وھو العرض کا لألوان . 
بیان ان المراد من قولہ: ” قائم “ بغیرہ عد م کونە تابعا للغیر 

فان قیل: إِن قولہ: ”قائم بذاتہ“ غیرصحیح: لأنه یستلزم قیام الشيء بذاتهہ لأن القیام 
سڈ تقتضی المغایرۃ بین الطرفین. قلنا: معنی قول: ”قائما“ بذاته عدم کونه تابعا للغیر. 
ر(کذلک في الذھن معقول هو مدرک) ' 
بیان توضیح تشبیە المعنیین بالجوھر والعرض 

توضیح ھا التشبیە ان الموجود علی نو عینء حارجحي وذھنيءوالموجود الخارحی قد 
لایحتاج في وجودہ إلی محل یقومہ ء وقد یحتاج ء والأول: هو الحوھرہ والثاني: ھوالعرض؛ 
والمُوجود الذھني أیضاقد یکون بحیث لا یحتاج فی ذلك الوجود إلی تعقل أمرآخ رکمفھوم 
النسب, والأسماء تدل علی الصور الذھلیة الموصوفة بالوصف الاأُولء والحروف تدل علی 
الصور الذھنیة الموصوفة بالوصف الثانیء والمعقول الأول شبیه بالموجود الاأولء ( أي الحوھر) 
والمعقول الثانی شبیه بالموجود الثانيء (أي العرض). 


معارف الکافیة ۷۱ وخوارف الحامي 
بیان فائدۃ زیادة ”مدرکک“ بعد قولہ:”معقول“ 

فان قیل: لم زاد قول: ”مدركٴ بعد قولہ: ”معقول“ مع أنھما شيء واحد. قلنا: ذلك 
لدفع وھمء:وھو ان الہمعقول إنما یستعمل فی الکلیات فقطء مع ان المعنی الاسمی قد یکون 
جزئیا کذید علماء فزاد قولہ: ”مدرك“ بعد ہ للاشارۃ إلی أن المعقول ھھنا بمعنی المدرك الشامل 
للکلی والجزئي ولیس بالمعنی المشھور.( قصدا) أي إدراکا قصداً. 
بیان إعراب قولہ: ” قصدا وملحوظا فی ذاتہ“ 

فان قیل: ما ترکیب قوله: ”قصدا“ وکذا قوله: ”ملحوظا فی ذاتہ“ . قلنا: قوله: ”قصدا“ إما 
تغل ماق پامتار الم ضرف السختوف وَير إدرا ولا ”دا“ مال ارحال من 
ضمیر مدركء وقوله: ”ملحوظا فی ذاتہٴ مسبت مر بی سیت ےھ 
ایضاحال مثل قصدا 
بیان الوجوہ النلالة لعدم کون قولہ :”کذلکمستد رکا بعد وجودا لکاف فی ”کما“ 

فان قیل: قوله:”کذلك“ فی قولہ: ” کذلك معقول“ مستدركء لأن المقصود منە التشبیه 
ہی رز کو جئ . قلنا: قوله: ” كذلك“ تا کید للکاف 
الأول۔ 

فان قیل: ما الحاجة إِلی التاکید. قلنا: ذلك لجبر النقصان 9۶ص 001 
علی المشبه. أونقول: إن الکاف الأول للتشبیهہ والثانی فی کذلك لکما ل التشبیه. أونقول: إِن 
إیراد الکاف التشبیھیة تُمٌ إیراد كذلك بعدہ تعبیر متعارف فی العرب للتشبیه بین شيء وشيء ؛ 
فھما وإن کانافی الصورة اُداتان للتشبیه لکنھما فی المعنی فی حکم أداۃ واحد. 
بیان فائدة قوله:”ملحوظا فی ذاتہ“بعد قوله:”مدرک قصدا“ 

فان قیل: ما فائدة زیادة قوله: ”ملحوظا فی ذاتہ“بعد قوله:”مدرك قصدا“ وظاھر النظر 
یحکم علی أنە عبث. قلنا: زادہ للاحتراز عن الحرفء فإنه وإن کان مقصودا إلا أنه لیس ملحوظا 
فی ذات فخرج به وتوضیح ذلك ان للقصد معنیین ا لأاول: لحاظ الشيء في ذاتە وماتعلق بە 
ھذا المعنی هو المقصود في ذاتە ء وھو المعنی الاسمي ویقابل التبع والتابع. والثاني: المعنی 
اللغوي وھو الشوجه إلی الشيء بنوع إرادةء والمعنی الحرفي أیضا مقصودبھذا المعنیء إلاأن 
الالحفات إلی الشيء والتوجه إليه عند حصولە في الذھن مما لابد منہ. (یصلح ان یحکم 
عليه وبة) کما إذاقلنا القائم فإنه یصلح ان یحکم عليه بأن یقال القائم زیدہ ویصلح ان 
یحکم بە بأن یقال: زید القائم. 
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بیان وجه اختیار قولہ:”یحکم علیہ وب“ دون ”یسند إليه وبہ“ 

فان قیل: لم لم یقل یصلح اُن یسند إليه وبەہ مکان قولہ: ”یحکم عليه وبە“ معن 
المشھور بین التنحاة تسمیة طرفی الجملة بالمسند إليه وبەہ لاالمحکوم عليه وبە. وأیضا: 
قولہ: ”یحکم عليه وب“ لا یشمل طرفي الحملة الانشایفةہ لعدم الحکم فیھاء فلوذ کر مکانه 
یسند إليه وبه لتضاول حینئذ طرفیھا أیضاء فان الانشایفة لیس فیھا حکم,؛ نعم فیھا إسناد فان 
إضرب مسند إِلی فاعله ء وفاعله مسند إليه ء ولا یقال: اُنھما محکوم عليه وبە. قلنا: المراد من 
قوله: ”یحکم عليه وبه“ ان یسند إليه وبە من قبیل ذ کر الحا ص وإرادة العامء فان إطلا ق 
المحکوم عليه وبه علی المسند إليه وبه وبالعکس؛ شائع فیما بینھم. / 
بیان وجه التعبیرعن المسند إليه وبە بالمحکوم عليه وبه _ 

فان قیل: کان المناسب أُن یعبر بالمسندإليه وبە دون المحکوم عليه وبەہ لأن هذا 
مصطلح النحاۃ. قلنا: إنما عبر بالمحکوم عليه وبه دون المسند إليه وبەہ لأن المچصول فارق 
بین المعنی الاسمي والحرفي بوجوہ اعتباریة حقلیة واصطلاحات منطقیة ء فاستعمل فيه ما 
یستعمل في المنطق . 
بیان دفع ما یقال: ان قوله:”مدرک قصدا “یتناول الفعل أیضاء والدفع بوجوہ أُربعة 

فان قیل: یفھم من ھذا الکلام ان کل ما هو مدرك قصداً وملحوظا في ذاته یصلح أن 
یکون محکوماًعليه وبه وھذا باطلء لأن معنی الفعل مدرك قصداً وملحوظ فی ذاتہ مع أنە لا 
یصلح لأن یحکم عليه. قلنا: إن الواو في قولہ: ”اُن یحکم عليه وبہ“بمعنی أوء فتکون القضیة 
مانعة الخلوء أي ھذا المعنی لایخلوعن صلاحیة أحدھمء وأمًا الاجتماع فحائزء ولیس بواجب 
ففي الاسم اجتمعت الصلاحیتانء وفی الفعل الصلاحیة الواحد ةء وھی کونه محکوما بە فلا 
اعتراض. أونقول: ان المراد أنه یصح اُن یحکم عليه وبە باعتبار ذاتە ومعنی الفعل باعتبار ذاته 
یصلح ان یحکم عليه وبه لکن الواضع لمّا اعتبر أن یکون مسندا إلی شےء أبداً لم یقع 
محکوما عليه بذلك الاعتبارء وذلك لثلا یلزم خلاف وضعہ. أونقول: أن المعنی المستقل في 
الفعل ھوالحدث, ولاشك ان الحدث باعتبا ر کونە مدلولٔ للمصدر یصلح لأ ن یحکم عليه 
وب وإن لم یصلح لأن یحکم عليه باعتبار کونە مدلول تضمتیّا فی ضمن الفعل. أونقول: أن 
المذ کورحکم الاسم فقطء فلایرد عدم صدق قولە: ”یصلح ان یحکم عليه وب“ علی الفعلء 
ووجحه ذلك فی تحقیقنا هذا وإن کان یعم الاسم والفعل إلا أن المنظور إليه والباعث عليه بیان 
الفرق بین الاسم والحرف؛ لأُن المقام مقام حد الاسمء وکان قید ”في نفسہ“ مخرج الحرف 
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الذي معناہ في غیرہ فاحتیج إلی توضیح معنی المخرِج والمخرّج و بیان حقیقتی الام 
والحرفہ ویدل علی ذلك کلامہ فی أثناء البحث إشارۃ وتصریحا فإنه معّل أُوّلا بالابتداء 
الاسمي والحرفی فی قوله: ”فالابتداء“ وٹانیا ببیان المعنی الموضوع لھما بقوله:”والحاصل“ 
وثالثاً بقولە فی آخر البحث:”وہما سبق من التحقیق ظھرأنه لایختل حد الاسم جمعا ولاحد 
الحرف معا“.(ومعقول ھومدرک تبعا) یعنی کما ان في الخارج موحودین أحدھما: 
مستقل قائم بذاته کالجواھرہ وثٹانیھما: غیرمستقل وغیر قائم بذاته کال عراضء کذلك في 
الذھن مدرکان. اأُحدھما: مستقل لایکون إدراکه فی تبع ادراك آخرہ بأن یکون آلة لملاحظة 
غیرہء وثانیھما: مایکون إدراکه فی تبع إدراك آخرہ فیکون آلة لملاحظة غیرہ کما إذا تصورنا 
البصرة والکوفة في قولنا:”سرت من البصرۃ إلی الکوفة“ فحینئذ یتعقل معنی لفظة: ”من“ 
بتبعھما لابذاته. (وآللة لملاحظةغیر٥ہ)‏ 
بیان فائدة زیادة قوله: ”آلة لملاحظة غیرہ“بعد قوله: ”مدرک تبعا“ بثلاثة طرق 

فان قیل: لم زاد قول: ”لملاحظة غیرہ“بعد قوله: ”مدرك قصداً قلنا: إنما زادہ بعدہ 
لدفع اعتراض یرد ھھناء وھو أن التوابع مثل الصفة والحال مدرکات تبعاً للمتبوعات, فینبغي 
ان تکون غیر مستقلةء والأمر لیس كذلِك. فاجاب بذ کر قولہ: ” آلة لملاحظة غیرہ “ تفسیر ا 
رت لتبعي ان یکون آلة لملاحظة غیرہ: والتوابع المذ کورۃ لیست 
کكذلك.اأونقول: أنە زادہ بعد قولہ: ”تبعاً“ للاشارة إِلی أنە لابد للحرف من أمرین, التبعیةہ والألیةہ 
ولایکفي الأول فقطء أونقول: اه زادہ لفائدة أحریء وھی أنە لولم یعتبر فی المعنی الحرفي 
کونە آلة لملاحظة غیرہ ویقتصر علی کونە مدرك تبعاً لدحلت المدلو لات الالتزامیقہ لأنھا مد رکة 
تبغاً للمدلولا ت المطابقیة ء فلمًا اعتبر فیه کونە آلة لملا حظة غیْرہء محرجت تلك المد لولات عنہء 
فإانھا وإن کانت تدرك تبعا للمعانی المطابقیة إلا اُنھا لیست آلات . 
بیان ان المراد من الغیر ھوالمتعلق لاالمغایر 

فان قیل: لایجوز ُن یکون الشيء آلة لملاحظة غیرہہ لأن الغیر هو المغایرء قلنا یش 
المراد بالغیر مھنامایغایرہ ممطلقا بل مایکون لە تعلق بەہ فیکو ن المراد من الغیر المتعلق. 
(فلایصلح لشيء منھما ) أي المحکوم عليه وہہ إذ الصالح لھما لایکون إلا ما ھو 
ملصفت إليه بالذات بدامة ء فإن النفس مجبولة علی اُنھا ما لم تلتفت إلی الشيء قصداً لایمکن 

من الحکم عليهء والمرآة نظیر سس یب سو سم سی ست فیھا تتمکن 

من الحکم علی الوجه بکونە مرئیاً قصدۂ 
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ولا تتمکن من الحکم علی المرآ ة لکونھا مرئیة تبعاً. 
بیان المٹال بعد بیان القاعدة الکلیة 

ولمٌافرغ االمصنف من بیان القاعدۃ الکلیة شرع في ذ کر المثال تنوی را وتوضیحاً فقال: 
(فالابعداء مشلاع)حاصل مذا القول ان الا بتداء مثلا معنی یلاحظه العقل بلحاظین,ء الأول: 
ان یلاحظہ العقل قصداً وبالذات. والثاني: أُن یلاحظء العقل من حیث أنە حالة بین السیر 
والبصرة و هذا الثاني سیأتتي بیانه فیما بعد تحت قولہ:”و إذا لاحظہه العقل من حیث أُنە حالة بین 
السیر إلخ“ إن شاء الله تعالیء أما الأُوٗل: فھو موصوف بخمسة أُوصاف. الأول: أنه مستقل 
بالمفھومیة والثاني: أنە ملحوظ في ذاتە. والقالثٹ: أُن تعقل متعلقه لا زم لە. والرابع: ان ذلك 
التعقل إجحمالي. والخامس: ان تعقل ذلك المتعلق یکون تبعامن غیرحاجة إلی ذکرہہ ومعنی 
الابتداء الملحوظ بھذہ الأوصاف الخمسة مدلول لفظ: ”الابتداء“ وھولایحتاج فی الدلالة 
علی هذا المعنی إلی ضم کلمة أخری لتدل علی متعلقه. 
(إذا لاحظه العقل قصدا وبالذات ) 
بیان فائدة قوله: ”بالذات“ بعد قو له: اقصدٴ“ 

فان قیل: ما الحاحة إلی قولہ: ”بالذات“ بعد قولہ: ”قصدا“ . فقیل: أتی بە للتاکید. 
ولکن الأولی أُنە اي بە للتاسیسء وه وأولی من التاکیدہ لاشتماله علی فائد ةَحدید ةء وذلك لأن 
للقصد معنیین الأول : الػوجه وھو معنی عام یشمل القصد بالذات وبالتبع: والٹانی: اللحاظ 
بالذات ولمّاقال: بالذات تفسیرا لە نبه علی أُن المراد من القصد ھھنا ھو المعنی الثانيء وھو 
القصد بمعنی اللحاظ في الذاتء وھذامعنی عرفي للقصدہ وھو یشمل الاسم فقطہ ولایشمل 
الحرف(کان معنی مستقلاہا لمفھومیة) مذامو الوصف الأول للاسم؛ ومعنی 
الاستقلال بالمفھو میة أنه لایحتاج إلی متعلق حاص. 
بیان ان معنی الابتداء ملحوظ بثلاث لحاظات الأوٌلان مٹھا مستقلانء والٹالٹ غیرمستقل 

وتفصیل ذلك ان الابتداء إن أُحذ مطلقاً کان معنی مستقلاہ وإن أحذ متعلقا بمتعلق 

7 ہہ" اأحدھما: ان یلاحظہ العقل من حیث أنە مفھوم من 
المفھوماتء ویتوجه إليه بالقصدہ فیکون مفھوما مستقلا یصلح لأن یحکم عليه وبە: ویعبر عنه 
بابتداء سیر البصرةء وثائیھما: أن یلاحظہ العقل من حیث أنه حالة لذلك المتعلق, و آلة لتعرف 
حالہ ویکون المتوجه إليه قصداً ذلك المتعلقء وھو بھذا الاعتبارلایستقل بالمفھومیةہ ولا یصلح 
لأن یحکم عليه وبەہ فمعنی ”من“ لیس هو الابتداء المطلقء ولا المفھوم الماخوذ بالاعتبار 
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الأولء فلا یصلح ان یقع محکوما عليه وبە قطعاً لأنه لاشك في اُن المفھو م المستفاذافن قولك: 
”سرت من البصرة“ علی الوجه الذي استفید منه لایصلح لشيء منھماء فیتعین اُن یکون عنام 
الابتداء الحاص بالاعتبار الثانيیء وھو معنی لاتحصل ذھنا ولاخارجا: إلاہما جعل آلة لملاحظتهہ 
وو سیلة لتعرف حاله. 
بیان أُن الاستقلال یکون من جھات والمرادھھنا ھوالاستقلا ل من جھة المفھوم 

فان قیل: لم قید الاستقلا ل بالمفھومیة . قلنا: إنما قیدہ بھاء لتعیین اُن الاستقلال ھهھنا 
بحسب المفھوم لابحسب أُنحاء أحر لأن الاستقلا ل من عدة أُنحاءء فإنه قد یکون من جهة 
الوجود الخارحي کاستقلال الجوھرہ ویقا بله العرض, وقد یکون من جھة الوجود الذھنیي 
وھذا الاستقلال موجود ۂ فی الحرف أیضا وقد یکون من جھة الثوابء کا ستقلال الصلوۃ بالنسبة 
إلی الوضوءہ وقد یکون من جھة المفھومء وموالمراد مھنا. ( ملحوظا في ذاتھ) مذاوصف 
ان من أُوصاف الاسم . 
بیان فائدة زیادۃ قوله:”ملحوظا في ذاتہ“ بعد قوله:”مستقلا بالمفھو میة“ 

فان قیل:ما فائدة زیادۃ قول: ”ملحوظا فی ذاتة“ بعد قولہ: ”مستقلا بالمفھو میة“ قلنا: 
إنمافعل ذلك لتعیین سبب الاستقلال بالمفھومیةء لأن سبب الاستقلال هو اللحاظ فی ذاتہء 
أونقول: أنه جواب سوال مقدر وهو أنە لمّا قال: مستقلا بالمفھو میة تبادر منە اُن لایکون المعنی 
مد ل ول تضمتاًء والمعنی الحرفي أیضا لیس مدلوله مدلول تضمنيء فلم یبق الفرق بین الاسم 
والحرف.حاصل الدفع: ان المراد بالاستقلال ھی الملحوظیة قصداء وھذا لیس بمتحقق في 


المعنی الحرفي.( لزمه تعقل متعلقہ إجمالا( 
بیان ان الابتداء الاسمي وإن کان نسبة ہین الشیئین إلا أنه لکون الطرفین فیه کلیین 
(أي مکان ما وفعل ما) لم یقع في اسمیته حلل 


اعلم: أن قوله لزمه: ”تعقل متعلقہ“ جواب سؤال مقدرہ وھو أُن الابتداء من جنس 
النسبة بین المبتدء به الذي هو الفعل و المبتداً منە الذي هو المکان فی توقف تعقل الابتداء 
علی ھذین المتعلقین بالبداہةء ولا یکون الابتداء معنی مستقلا وحاصل الجواب: ان توقف 
الابتداء علی قسمین, اأحدھما: علی فعل ما ومکان ماء کتوقف الفعل علی فاعل ماء وثائیھما 
علی فعل معین ومکان معینە کتوقف لفظة: ”من“ علی السیر والبصرةہ فالاول : یسمی إجمالیاًء 
والثاني: تفصیلیأء والتوقف علی طریق الاحمال لایضر الاستقلالء لأن المضر في الاستقلال ما 
لاہدمن ذکرہ کمافی التفصیليء وفي ال(حمالي لیس کذلكہ وتوقف الابتداء علی تقدیر 
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الاستقلال بطریق الاحمال وھولایضر لأن المتعلق ال جمالي غیر ملتفت إليه بالذاتکفت 
الدلالة عليه من غیر ذکرہہ فیکون المتوجه إليه بالقصد هو الابتداءء ویکون المتعلق متوجھا 
وًاقاسفحطصحت لاک کیٹ م ری ا5ا کات الاففر دہ اراتا ائ ا 
حینئذ لیست مقصودة بالذاتء بل هي آلة لمشامدة الصورةء وقوله:”لزمہ تعقل متعلقہ“ إشارۃ 
إلی الوصف الٹالث وقولہ:” إحمالً“ إشارة إلی الرابع منھا وقولہ: ( تبعا من غیر حاجة إلٰی 
ذکر٥)إشارة‏ إلی لحاس مھا( وھو بھذا الاعتبار مدلول لفظ: الابتداء فقط) 
صرح بأن الابتداء الملحوظ بھذہ الأوصاف الخمسة ہو المعنی الإاسمیء وھو مدلول لفظ: 
بلاط 
بیان اأُن قوله:”فقط“ للحصر الاضافي دون الحقیقي 

فان قیل: الحصر المستفاد من قولہ: ”فقط“ ممنوع ء لأن لفظ الأوٴل أیضا یدل علی 
الابتداء الإاسميٴ. قلنا: الىحصر قد یکون حقیقیاء وقد یکون إضافیآء والحصر هھنا إضافی؛ فإن 
الحصر هھنا بالاضافة إلی الحرف, وھو کلمة”من“ .( فلا حاجة في الدلالة عليه ) أي 
في دلالة لفظ: ”الابتداء“ علی ھذا المعنی الملحوظ بالأوصاف الخمسة إلی ضم کلمة أحخری 
لتدل علی متعلقه. 
بیان دفع ما یقال: ُن قوله:”لتدل“ من قبیل تعلیل الشيء بنفسه والدفع باربعة طرق 

فان قیل: قولہ: ”٭لتدل“ علة للدلالة فی قوله:” فلاحاحة فی الدلالة عليه “ فیلزم تعلیل 
الشيء بنفسه. قلنا:إن قوله: ٭لتدل“ من دل ۔ اللازم ‏ یقال: دل اللفظ علی معناہ إذا أفادہء وقول: 
”الدلالة عليه“ من دل - المتعدي ۔ یقال: دله علی کذا جعله دالاودله علی کذا إذا ھداہ إلیه ء وفي 
حدیث مسعود الأنصارئ' ان رجصلاقال لرسول الله ُِّ احملني(أی اعطني حمولق) فقال: ما 
عنديء فقال الرجل: أنا أدله علی من یحملهء فقال رسول الله :من دل علی خیر فله مٹل أجر 
فاعلهء۔رواہ مسلم۔فالأول: وھو ”انا أُدله “من المتعدي والثانی: وھو ”من دل علی حیر“ من 
اللازمء وعلی ھهذا فتغایراء فلم یلزم تعلیل الشيء بنفسہہ ویکون معناہ فلاحاحة فی جعلة دالٗ 
عليه إلی کلمة أحری لتدل هو بنفسه عليه. أونقول:أنەعلة للضم لا للدلالةہ والمعنی أنه یضم 
کلمة أآخری لتدلء وهھنا لاحاجة إلی ضمھا .أونقول: أنه علة للحاجة والمعنی أُن الحاجة إلی 
کلمة أحری لتدل إلخ. أونقول: ان اللام للعاقبة لا لاتعلیلء کما في قولە تعالی:ۂ وما خلقت 
الحن والانس الا لیعبدون ہ4 فیکون المعنی ھکذاء لا حاحة إلی ضم کلمة أحری بحیث تکون 
عاقبة ذکرہ ان تدل. ( وه١)‏ أي کون المعنی ملحوظا بالذات متوجھا إليه بالقصدہ معتبراً 
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لأحل الذات لا لفیرما (ھوالمراد بقولھم إِن لاإسم والفعل معنیٔ کائنا في نقفس 
الکلمة الدالة عليه) وھھنا قد انتھت الأُوصاف الخحمسة للمثال الولء مع بیان ان کون 
المعنی ملحوظا بالأوصاف الخمسة المذکورۃ ھوالمراد من کون معنی الاسم والفعل فی 
نفس الكلمة. ۱ 
بیان المثال للقسم الثاني للموجود الذھنی بعد الفراغ عن الأوّل۔ 

ولما فرغ المصنف عن تمثیل قسم الأوّل للموجود الذھني شرع في تمٹیل القسم الثاني 
لەنقال: (وإذا لاحظه))ی الاببداء (العقل من حیث ھوحالة بین السیر و البصرق) 

واعلم: ان الابتداء إذا لوحظ قصداً وبالذاتء کا ن موصوفا بالاوصاف الخحمسةہ وکان 
معنی اسمیا مدلولا للفظ: ” الابتداء“ کماذ کرناہ والآن یبین أنه لو لوحظ من حیث أنە حالة بین 
السیر والبسصرۃ مثلا و أنہ آلة لتعرف حالھما کان أیضا موصوفا بخمسة اأوصاف: الأول:أنه 
معنی غیر مستقل بالمفھومیة وھو في مقابلة الوصف الاأول من اأُوصاف معنی الابتداء الاسمي. 
والٹانی: أنە غیر ملحوظ في ذاتہء وہو فی مقابلة الوصف الثانی من أوصافہہ وو قولہ: ”ملحوظ 
في ذاتەٴ ولکنە لم یذ کر ھذا الوصف, والقالث: أُنه لایمکن ان یتعقل إلا بذ کر متعلقەہ وھو فی 
مقابلة الوصف الثالث منھا وهوأن تعقل متعلقه لازم لہ والرابع: أن ذ کر متعلقه لابد ان یکون 
بخصوصه اي تفصیلا)وھو في مقابلة الوصف الرابع منھاء وھوأن تعقل متعلقه یکون إحمال 
لابحصوصہ وتفصیلا.والخامس: أنه لایکون مدلولا إلا بضم کلمة أُحری دالة علی متعلقهء 
وھو فی مقابلة الوصف الخامس منھاء وو ان المتعلق فیه یحصل تبعا من غیرحاجة إِلی ذ کرہ؛ 
وھھنا لابد من کلمة دالة علی ذلك المتعلقء ومعنی الابتداء الملحوظ بھذہ الأوصاف الخمسةء 
المتقابلة للاوصاف الخمسة للمعنی الاسمیٰ ہو معنی حرفي مدلول کلمة: ”من“. 
بیان معنی الحالة وتفسیرها فی قوله: ”من حیث هو حالة بین السیر والبصرۃ“ 

فان قیل: مامعنی کون الابتداء حالة بین السیر والبصرة. قلنا: معنی کون الابتداء حالة 
بین السیر والبصرة أنه رابطةء بینھما ملحوظة تبعاًلھما موجب لانکشاف اأحدھما بالنسبة إلی _ 
الآخرء فانه لایرتبط اُحدھما بالآخر بدون معنی کلمة: ”من“ فلوقلت: سرت البصرۃة لکان ذلكٰ 
لغوأء (وجعل ) عطف علی قولہ: ” لاحظہ“ (آلة )أي واسطۃ ( لتعرف حالھما أي 
معرفة حالهمافإن السیر لایقع مبتدا به ولا البصرۃ مبتدأً منەہ إلابعد ملاحظة النسبة الحرفیة 
بیٹھما علی قیاس النسبة التامة بین الموضوع والمحمولء فکما أنِ الموضوع والمحمول 
لایرتبط أحد ھما بالآحر مالم تتحقق النسبة بینھماء فإن زیداً مثلل فی قولنا: ”زید قائم“ لایکون 
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مسنداً إلیه وقائم لایکون مسندا إلا بعد ملاحظة النسبة بینھما۔ 
دفع ما یقال: أنه یلزم من کون الابتداء آلة لحالھما آلیة الشيء لنفسہء والدفع بوجھین 

فان قیل: الابتداء حال للطرفین کما سبق فل و کان آلة لحالھما لزم آليه الشیء لنفسه 
فاجاب: عنہ العلامة عبد الغفو رفی حاشیته علی الجامی: أنه لایلزم آلیة الشيء لنفسہہ لأن بینھما 
تغایرا اعتباریا ء فان الابتداء الحرفي من حیث هو هوآلة لمعرفة نفسه من حیث کونه حالھما 
وتسبة بیٹھما موجب لانکشاف أحدھمابالقیاس إلی الآخرء وأ حسن الأجوبة مااأحاب بە 
العلامة موسی خان الروحاني البازي في شرح الحاصل والمحصولء وھو أُن المراد من الحال 
فی قول: ”حالھما“ غیر المراد من کلمة:" الحالة“ فی قولہ: ” حالة بین السیر والبصرة“ ء فالمراد 
من الحال ھھنا الصفة المحمولةء وھما المبتداً به والمبتدأً منه المشتقان من الابتداءء فیکون 
معنی قولہ:” آلة لتعرف حالھما“ ان کون السیر مثلا موصوفا بصفة کونه مبتدأ بە والبصرۃ مثلا 
موصوفة بصفة کونھا مبتداً منە إنما هو بواسطة الابتداء الذي تدل عليه کلمة: من“ فإنه لولم 
یکن الاہتداء مُوَجَودا؛ ہین السیر والبصرة لم یکن السیر موصوفا بصفة کونە مبتداً بە ولا البصرة 
موصوفة بصفة کونھا مبتدا منهہ وھذا مشل الاسنادہ فإنه لولم یکن موجوداً بین زید وقائم لم 
یصح کونھما مسنداً إليه وبہہ فالاسناد آلة ووسطة لاتصافھما بھذ ین الوصفین. (کان معنی 
غیرمستقل بالمففھومیة) مذا بیان الوصف الاأوٴل من الأوصاف الخمسة للحرف ( ولا 
یمکن ان یتعقل إلا بذ کرمتعلقہ بخصوصه) أي لا یمکن ان یتعقله السامع إِلابذ کر 
متعلقه بخصوصہ وذلك واضح: لأن تعقل النسبة المخصوصۃ لا تتصور بدون الطرفین 
بخصوعصھما لأن المتعلق الخاص داخل فی معناھا و حقیقتھاء وقولھ:” لایمکن اُن یتعقل“ 
١‏ وصف الث من أوصاف الحرف ولم یذکر مسب بی سر لوت سے 
کما قلنا سابقاً . وقوله: ”بخحصوصہ“ إشارة إلی الوصف الرابع. 

فان قیل: : کیف یمکن عدم تعقله وقد ثبت أنە لاحجر في التصورفیتعلق 0- قلنا: 
المراد من التعقل التحصل والوجودہ ولایمکن تحصل المعنی الحرفی بدون المتعلق. ( ولا 
ان یددل) بصیغۃ المجھول (صليه إلابضم کلمة آخری دالة علی متعلقه) أي لا 
یمکن ان یکون المعنی الحرفی مدلولا عليه إلا بذ کر مایدل علی المتعلقء وھذا بیان الوصف 
الحامس من أوصافه. 
دفع ما یقال: ان قولە: ”إلاآن یدل“ بعد قوله: ”ولایمکن أن یتعقل“ مستدرک 

فان قیل: قولہ: ”ولا ان یدل إلخ“ تکرارہ إذ قوله: ”و لایمکن ان یتعقل “مغن عنه. قلنا: 
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قدعلمت أن الأشیاء تعرف بأضدادھاء وضد المعنی الحرفي ھو المعنی الاسحْي) والمذ کور 
فی الاسمی خحمسة اُوصاف کما شرحناہ سابقاء فینبغی ان یعتبر فی المعنی الحرفی أَيضّاجمسة 
اُوصاف. و قد علمت: ان ھهذا هو الخامس من أُوصاف الحرفء وھو في مقابلة الوصفنْ 
اللخامس للاسے و هو ان المتعلق فیه یحصل تبعا من غیر حاجة إِلی ذکرہء وعلیك بالتقابل. 
أونقول في الحواب: أُنك قد علمت ان المراد من”التعقل“ فی قوله:” ولایمکن أُن یتعقل“ هو 
الصكحصل والوجودہ فکان معنی قولہ: ”ولایمکن اُن یتعقل أنە لا یمکن أُن یکون موجوداء فکان 
فی نفي الوجودہ وفي هذہ الجملة وھو قوله:” ولا أُن یدل “نفي کونە مدلولاء والوجود شيءء 
وکونه مدلولا للحرف شيء آخرء فنظی في الأولی نفس الوجودہ ونظي في هذہ کونه مدلولٔ 
فلو کان النفی متوجھا فی کلتا الجملتین إلی شيء واحد کانت الثانیة مغنیة عن الأولی. 
بیان الحاصل بعد الفراغ عن المحصول مع الرد علی من قال: اُن الحاصل لیس من 
السید السندء بل ھو تحقیق الجامي 

ولمّافرغ الشارح من نقل الحصة الأُولی من تحقیق سید المحققین السید السند الشریف 
الحرجانی شرع في نقل الحصة الثانیة من کلام ھذا المحققء فما قاله بعض الناس: اُن المحصول 
نقله الشارح من قول الجرحاني والحاصل لیس من الجرحاني بل هو کلام الشارح نفسه فلیس 
بصحیح ء لأن الشارح أنما نقله من حاشیة السید علی الرضي والمحصول والحاصل کلاھما 
موجودان فيه بعین هذہ الألفاظ فانظر ھناك. 
بیان فائدة إیراد الحاصل 

. فان قیل: ما فائدة إیراد الحاصل. قلنا:غرض السید من الحاصل الفرق بین لفظ: ”الابتداء“ 
ومعناہہ وبین لفظة: ”من“ ومعناھا بالوضع فقال مبیّنا للفرق الوضعی (الحاصل أن الابتداء 
مشلا موضوع لمعنی کلي ولفظة:”من“ موضوعة لکل واحد من جزئیاتہ 
المخصوصة) توضیحہ ان المعنی الاسمي والحرفی مختلفان في الوضع: وهو ان لفظ: 
”الابتداء“ مشلا موضوع لمعنی کلي وھوالابتداء مع قطع النظرعن فعل مخصوص ومکان 
مخصوص ولفظة: ”من“ موضوعة لکل واحد واحد من جزئیاته المخصوصةء هي الابتداآت 
مع ذکر الفعل المخصوص والمکان المخصوصء ویندفع من ھذا الفرق الوضع ما یرد ان 
الحکم علی الابتداء بالاستقلال باعتبار اللحاظ الأوّل وعدم الاستقلال باعتبار اللحاظ الثاني 
باطلء لکونە شیٹاًواحداً فی الحقیقةہ فکیف یحکم عليه بالحکمین المتناقضین, الاستقلال 
وعدمه ووجه الاند فاع ھوالفرق بینھما فرقا کاملا بحسب الوضع. 
دفع مایتوھم من المخالفة بین الحاصل والمحصول. 

فان قیل: فعلی مذا یلزم المخالفة بین الحا صل والمحصولء لأن المحصول یدل علی 
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ان الابعداء أمر واحد إذا لاحظه العقل قصداً کان معنی اسمیّاء وإذا لاحظہ مآ یٹ أنه حالة 
بین السیر والبصرة مثالَا کان مدلولاحرفیاء فیعلم منە اُن الفرق بین ھذین المعنیین فرق اعتاريء 
لأن الفرق بین شيء وشيء بحسب اختلاف اللحاظ فرق اعتباريء والحاصل یفید أُن الابثذاء 
الکلي مدلول اسميء و کل واحد من جزئیاته مدلول حرفيء ولا شك اُن الجزئي یغایر الكليء 
فیمعلم ان الفرق بینھما فرق حقیقي. قلنا: جواب مذا الاعتراض یتوقف علی معرفة الفرق بین 
الحصة والکلي فاعلم: أُن الحصة عبارۃ عن کلی عرض لە محصوصیة بحیث تکون الخصوصیة 
خارجة عنه؛ کوجود زید بالنسبة إلی الوحودہ فحقیقة الحصة هي حقیقة الکكليء بخلاف الفرد 
الحقیقیء فان الخصوصیة لانکون فیه حارحة عن حقیقتهء فلیست حقیقة الكلي فيه می حقیقة 
الفردہ فالفرق بین الکكلي والحصة اعتباريء وبین الکلي والفرد الحقیقی حقیقيء کا لانسان بالنسبة 
إلی الحیوانء وإڈا انتقش مذ الفرق علی صحیفة حاطرك فحاصل الحواب ھو: أُن المحصول٠‏ 
کما کان فارقاً بینھما بالفرق الاعتباري کذلك الحاصل أیضا یمیز بینھما تمییزاً اعتباربا لا نہ 
لماقال: أُن لفظة: ”من“ موضوغة لکل واحد من جزئیاتہ المخصوصة أُراد بہالجزئیات الأفراد 
الحصصیةء وھی تتمایز عن کلیھا بالتمایز الاعتباريء کما عرفت فی مقدمة هذا الحواب. 
بیان اُن وضع کلمة: ”من“ للجزئیات من قبیل الوضع العام والموضوع لہ الخاص 
فان قیل: کیف یصح ان یقال: ان لفظة: ”من“ موضوعة للجزئیات: فإنە لا بد في الوضع 
ان یکون المعنی الموضوع لە معلوماً ومتمیزاً للواضع: والجزئیات الغیر المتناھیة هھنا لایمکن 
أن تکون کلھا معلومة للواضع .قلنا: لفظہة: ”من“ موضوعة لکل واحد من الجزئیاتء ولکن 
لعدم إمکان الوضع للجزئیات الغیر الحتناهیة قلنا بکون الوضع فیھا عاماً والموضوع لە خاصاًء 
وقد علمت سابقافي بحث الوضع في اأول الکتاب في قوله:”وضع لمعنی“ ان عموم الو ضع 
' عبارة عن جعل المفھوم الكلي مرآةۃ للجزئیاتء والمفھوم الكلي هھنا ھو الابتداء المطلق 


ےھ یو 


فتجعلة الواضع مرأة لتلك الجزئیاتء فصارت معلومة فوضع بازاٹھا لفظة: ”من“ وخصوص 
ھھنا كذلكء لأن لفظة: ”من “موضوعة لکل واحد من الجزئیات. 

فان قیل: ماالدلیل علی أن لفظة:”من “موضوعة لکل واحد من الجزئیات المخصوصةء 
قلنا:لأ ن کلمة: ”من“ لا تستعمل إلا في الجزئیات: ومٹل ھذا الاستعمال أمارۃ الوضع. 

فان قیل: لم لایجوز أن تکون لفظة: ”من“ موضوعة للابتداء مطلقا بشرط الاستعمال فی 
الحزثیات کماھو مذھب المتقدمینء وذھب إليه التفتازانی أیضاً. قلنا: یلزم منە ترك المعنی 
الموضوع لە وشیوع الاستعمال في المحاز, وذا غیرجائزعند عدم الحاجة (المتعلقة) 
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بتقدیم اللام علی القاف فیکون من التعلقء أوبتقدیم القاف علی اللام فیکوٴك من التعقل 
وھوالتصو(من حیث أُنھا حالات لمتعلقاتھا )أي لمتعلقات ھذہ الحالات: 
بیان صحة قولہ: ”متعلقات“ بالفتح والکسر لکن الفتح أولی 

واعلم أن قولہ: ”متعلقات“ فی قولہ: ”لمتعلقاتھا“ یحوزأن یکون بالفتح أوبا لکسر لأژن 
التعلق بین الشیئین یصحح کون کل منھما متعلقا۔ بالکسر ۔ ومتعلقا۔ بالفتح ۔ لکن الأولی اُن 
یکون بالفتح وذلك لأن معنی الحرف جزئيء والجزئي ضعیف بالنسہة إلی الكليء والتعلق یعتبر 
من جانب الأضعف, إذ مو الطالب للتشبت والتعلقء فکان معنی الحرف متعلقا۔ بالکسر - 
ویکون ما تعلق بە معنی الحرف متعلقا۔ بالفتح ۔ ویعلم علی قیاس ھذا متعلق الجار والمجرور 
ومتعلق الظرف فھو أیضا بفتح اللامء والظرف والجار والمجرور متعلق ‏ بالکسر ‏ (وآلاات 
لتعرف اأُحوالھا ) مذا تفسیر لقولہ: ” حالات لمتعلقاتھام فیکون من قبیل عطف التفسیر: 
وأحوال المتعلقات ھ و کونھا مبتدأً بە ومبتداً منه. 
(وذلک المعنی الكلي یمکن أن یتعقل قصدا ویلاحظ فی حد ذاته فیستقل 
بالمفھومیة ویصلح ان یکون محکوما عليه وبە) مذاتصریح علی رد قول من 
توهھم المخالفة بین الحاصل والمحصولء لأن ھذہ الصفات کما اعتبرت في المعنی الاسمي 
فنی المحصول اعتبرت في المعنی الاسمي فی الحاصل وللتقابل ہین المعنی الاسمي والمعنی 
الحرفي اعتبر نقائض ھذہ الصفات في المعنی الحرفی فی الحاصل کما اعتبرت في المعنی 
الحرفی فی المحصول فقال: ( وأُما تلک الجزئیا ت فلا تستقل بالمفھومیة ولا 
تصلح ان تکون محکوما علیھا وبھا) وشرح ھذہ الصفات قد تقدم منافی المحصول 
فتذ کر ہءو کان الجرجاني لمّا استشعر سؤالا وو أنه ما الدلیل علی عدم کون تلك الجزئثیات 
محکوما علیھا وبھا؟ فاجاب عنە وقال: ( إذ لابد فی کل واحد منھما ) أي لکل واحد 
من المحکوم عليه وبه (أن یکون ملحوظا قصدا لیمکن ان یعتبر الدسبة بینە 
وبین غیر٥)‏ حاصل الدلیل اُن النسبة أمر غیر مستقلء والأمر الغیر المستقل یحتاج في وجودہ 
وتقومه إلی طرفین مستقلینء فظھرن النسبة محتاحة في وجودھا إلی المحکوم عليه وبەہ فلاہڈ 
ان یکونا ملحوظین قصداً وبالذات لیمکن ان یعتبر النسبة بینھماء (فالجزئثیات) أي الابتداآت 
المخصوصة لعدم استقلالھا و کونھا ملحوظا فی ذاتھا لا تصلح ان تکون محکوما علیھاوبھا 
حتی یمکن ان یعخبرالنسبة بینھماء (بل) إضراب لاترقی ( کلک الجزئیات ) أي 
الابتداآت المخحصوصۃة (لا تتعقل ) بل لا یمکن أن تتعقل ( إلا بذ کر متعلقا تھا) فإذا 


معارف الکافیة ۸۲ وعوارف الجحامي 


ذکر المتعلق مع المعنی الحرفي صار المحموع معنی ملحوظا قصدا وفی ذاته یمّکن ان یحکم 
علبہ وب ( لعکون آلات لملاحظة أحوالھا) أي أحوال المتعلقات ( وهذا) اَيٰ:کون 
معنی الحرف بحیث لا یستقل إلا بذکر متعلقہ (ھو المراد بقھو لھم) أي بقول النحاہ وقد 
جری عادة الناس في کل فن بارجاع الضمائر إلی اُصحاب ذلك الفن بلا سبق ذکرھم؛ وذلك 
لحضور ذکرھم في الأذمان ( اُنْ الحرف کلمة تدل علی معنی في غیرھا) وند تم 
الحاصل والمحصول بتوفیق الله تعالی وعونه. 
تتمّة بحث تعریف الاسم بعد الفراغ عن التفصیل في الحاصل والمحصول. 
ولمَا فرغناعن التفصیل في الحاصل والمحصول نعود إلی البحث في تعریف الاسم.فنقول: 

دفع ما یردأنه علی تقدیر عود الضمیر إلی المعنیء یلزم مخالفة التفصیل عن الإ جمال 
وعلی تقدیرعود الضمیر إلی کلمة ”ما“ یلزم المخالفة عن” المفصل“ 

فان قیل: لایصح رجوع ضمیر” فی نفسہ“ إلی”ما“ وکذا لایصح رجوعہ إلی المعنی. أما 
عدم صحة رجو ع الضمیر إلی المعنی, فلاُنه یلزم حینئذ المخالفة عن الإاجمالء لأنه قال ھناك: ما 
دل علی معنی فی نفسھا بالضمیر المؤنث ؛ فیکون المعنی ھناك مادل علی معنی فی نفس الکلمةء 
ویکون المعنی هھنا ما دل علی معنی في نفس المعنیء فکینونة المعنی ھناك فی نفس الکلمة ء 
وهھنا فی نفس المعنیء وھل ذلك إلامخالفةء وأما عدم صحة عودہ إلی” ما “ المراد بھا الکلمةء 
لأنه علی هذا یلزم المخالفة عن ” المفصل“. 

فان قیل: کیف یلزم المخالفة عن ”المفصل “: مع أُن کلمة: ”ما “ وکذا ٭المعنی“ تقدم 
ذکر کلیھما قبیسل قولہ: ”فی نفسه“ فیحتمل ھناك أیضا رحوع ضمیر فی نفسه إلی”ما “ المراد بە 
الکلمة وإلی المعنی.قلنا: یترحح عود الضمیر هناك الی المعنی من وجھین.الأول: کون الأاصل 
فی المرجع القریب؛ والقریب هو المعنی .والثاني: عدم سبق الاجمال کما هو فی” الکافیة “: 
حتی یتآأید بە عود الضمیر إلی ما التي أریدت بھا الکلمة ء ولھذا جزم المصنف في ” الایضاح“ 
شرح ”المفصل“ برجوع الضمیر إلی المعنی فقط . قلنا: قد علمت من تفصیل الحاصل و 
المحصول أُن المراد بکینو نة المعنی في نفس الکلمة وکینونة المعنی في نفس المعنی ھو 
الشيء الواحدہ وھو الاستقلال فی المفھومیة ء فلا تضر المخالفة اللفظیة بعد ما کان المقصود 
واحداً ءفلو رجع الضمیر في قوله: ”في نفسہ“ إلی ”ما“ المراد بھا الکلمة لم یلزم المخالفةعن 
الإإجمالء کما أنه لو رجع الضمیر إلی المعنی لم یلزم المخالفة من ” المفصل“ أیضا. 


معارف الکافیة ۸۳ وعوارف الحامي 


بیمان دفع مایرد من الاعتراض علی جامعیة حد الاسم وما نعیة حدالحرف نالأسماء 
اللازمة الاضافة . 
فان قیل: تعریف الاسم غیرجامے و تعریف الحرف غیر مانعء فإنه حرجحت الأسماء اللازمة 
الاضافة عن الاسمء ودخلت فی الحرف مع أُنھا أأسماء ء مثٹل ذو وفوق وتحت وقدام وخلف ؛ 
لھا محتاجة فی الدلالة علی معانیھا إلی ما اأضیفت هي إليه ء فلم یصدق علیھا قولہ: ”فی نفسه“ 
ألماحوذ فی تعریف الاسے ‏ ولوجود ھذا الاحتیاج دخحلت في حد الحرف ء ومحرجت من حد 
الاسے ء مع أُنھا أسماءء قلنا: قد اندفع مذا الاعتراض أیضا بسبب ماعرفت من التحقیق في 
الحاصل والمحصولءوذلك لأن معانی الأسماء اللازمة الاضافة مفھومات کلیة مستقلة 
بالمفھومیة ملحوظۃة فی حد ذاتھاء لأن معنی ذو صاحب الشیء لا صاحب مالء ومعنی تحت 
تحت شي لا تحت شجر مثلاہ ویلزم تصور المتعلقات معھا إحمالاوتبعاً من غیرحاجة إلی 
ذکرھا فلا یتضرر بە الاستقلالء فلا تخرج عن تعریف الاسم ولا تدخل في تعریف الحرف. 

فان قیل: لماکانت معانیھامفھومات کلیة فلم استعملوھا فی متعلقات مخصوصةء 
اولایستعملونھافی متعلقات عامة. قلنا: هھنا أمرانء اأحدھماوضع والٹانی استعمالء والاحتیاج 
إلی المتعلقات إنما هو فی الاستعمال لافی الوضع فلوکان فھم المعنی التي وضعت ھذہ 
اللأ'سماء لھا محتاجة إلی تلك المتعلقمات لم یبق الاستقلال المطلوب في الاسم ء بخلاف 
الاستعمالء فإنه لجحریان عادتھم باستعما لھافی مفھوماتھا مضافة إلی متعلقات مخحصوصة لزم 
ذکرھالفھم ھذہ الخصوصیات لا لأحل فھم أصل المعنی, 

فان قیل: کیف یمکن ان یکون الوضع لشيء ء والاستعمال فی شيء آخرء قلنا: 
لامضائقة فی ذلك ء بل قد یکون الغرض من الوضع الاستعمال في شيء آخحر مغایر عن المعنی 
الذي وضع لەء کما أن لفظ ”ھذا“ مثلاعند المتقدمین وضع لمفھوم کلي بشرط الاستعمال 
فی ‌الجزئیات فإنه لایستعمل إلا فی الجزئیات. 

فان قیل: لانسلم ان هذہ الأسماء مستقلة في المفھومیةہ لأن مثل فوق وتحت لا یصح 
أُن تقع محکوما علیھا وبھاء مع ان المستقل بالمفھومیة صح وقوعه محکوما عليه وبه. قلنا: 
لایلزم من عدم وقوعھا محکوما علیھاوبھا بالفعل عدم استقلا لھا بالمفھومیة ء لأن تلك الأسماء 
مستقلة بالمفھومیة باعتبار الوضع؛ ویصح وقوعھا محکوما علیھا وبھا بھذا الاعتبارہ إلا اُن 
المانع المذ کور وھ وکونھا موضوعة لأن تستعمل في المتعلقات الخاصة منعه عن وقوعھا 
محکوما علیھا وبھا. 


معارف الکافیة ۸٤‏ وعوارف الجامي 


بیان ان المراد من المعنی في قولہ:”معنی في نفسہ“ هو الأعم من المطابقي والتضمني 
بطریق عموم المجاز فلا یرد شيء 

فان قیل: المعنی فی تعریف الاسم لایخلو إماأن یراد بە المعنی المطابقی أوالتضمني أو 
الالتراميء أو اأعم من الکل والکل باطل, أمّا الأوّل: فلانە ل وکان المراد بالمعنی المعنی المطابقی 
یخرج الفعل عن تعریف الاسم بالقید الأوٴل أي قولہ: ” دل علی معنی فی نفسہ“ لأن المعنی 
المطابقي للفعل لیس بکائن فی نفسه ء وذلك لأن المعنی المطابقي عبارۃ عن دلالة اللفظ علی 
تمام ماوضع لەہ وتمام ماوضع لە الفعل هو الحدث والزمان والنسبة ء والنسبة منھا غیر مستقلةء 
والحدث والزمان مستقلانء فت رکب المعنی المطابقی من مستقل وغیر مستقلء وقد تقرر ان 
الم رکب من المستقل وغیر المستقل غیر مستقلء لأن النتیجة تتبع أرزل المقدمتین ء فلمالم یکن 
الہمعنی المطابقی مستقلا حرج الفعل من الاسم بالقید الأوٴلء أي قوله: ”دل علی معنی في 
نفس“ فلا حاحة لإاحراجه إلی القید الثانی أي قولە : ”غیر مقترن“ لأن إمحراج ہو ہس 
الحاصل وھو باطلء وأما الثائي: فلا نە ل و کان المراد من المعنی المعنی التضمنی تحرج 
الإاسماء البسیلة معنی من حد الاسمء کالنقطة والمصدرء لِأن التضمن عبارة عن دلالة اللفظ 
علی جزء المعنی الموضوع لەء والأجزاء إنما کون للم رکب ہوالً سماء البسیطة لا أجزاء لھاء 
فکیف یتحقق التضمن فیھاء فلم یکن تعریف الاسم جامعاً لأفرادہء وأماالغالث: فلانہ لوکان 
المراد بالمعنی المعنی الالتزامي یلزم اشتمال التعریف علی أمر شنیع وذلك لأن أحذ المعاني 
الا لترامیة شنیع فی التعریفاتء لبعدھا عن الفھمء وأما الرابع: فلژن العام لایتحقق إلا فی ضمن 
الخاص, فان تحقق فی ضمن المطابقی ورد عليه ما کان یرد عليه وھمکذا فی التضمني والالتزاميی 
قلنا: المراد من المعنی أعم من المعنی المطابقي والتضمنی لا الالتزامیء لأنه مھجور في 
التكعریفات فیدحل فی قوله:”معنی فی نفسه“ کل معنی مستقل سواء کان مستقلا باعتبار المعنی 
المصطابقي أوالتضمنيء فیدخل فيه الفعل أیضاء لاستقلا لە باعتبار المعنی التضمنی ء ونحتاج 
لاخراجہ لی قوله: "غیر مقترن“ فلم یکن قوله: ”غیر مقترن“مخرجا للخارج۔ 

فان قیل: لا اُردتم من المعنی اعم من المعنی المطابقي والتضمنيء فما بال الأسماء 
البسیطة ہل بقیت فی حد الأسم ام خرجت. قلنا: لم نرد منە المعنی التضمنی فقطہ بل اُرد نا 
من المعنی اعم من المطابقی والتضمني؛ والمعنی الأعم یتحقق فی الأسماء البسیطة فی ضمن 
المعنی المطابقی وإن لم یتحقق في ضمن المعنی التضمني. 

فان قیل: الفعل مششمل علی اجزاء ثلائةہ الحدث والزما ن والنسبةہ والتضمن دلالة 


معارف الکافیة ۸۰ وعوارف الجامی 


علی الحزء فأأي جزء أرید منھا۔قلنا: المراد بالمعنی التضمنی ھوالحدث,ء وأماالج زآٹاالأعران ء 
فلا یجوز أحذھماء أما الزمان: فلأٔ نە یلزم حینعذ اقتران الزمان بالزمانء وأما النسبةءفلعد م انکقلالھا 
فتعین الحدث. ۱ 

فان قیل: حمل المعنی علی المعنی الأعم من قبیل عموم المشتركء وھو ممنوع.قلغا: 
لیس ھذا الحمل من قبیل عموم المشترك بل هو من قبیل عموم المجا ز. 

فان قیل: سا المعنی الذي یراد من لفظ: ” المعنی“حتی یکون محمول علی عموم المجاز. 
قلنا: نرید من المعنی المدلول الغیر الخارجء والمعنی المطابقي والتضمنی فردان لەءوذلك عموم 


المجاز 

و ۱ 
(غیرمقترن بأحد الأزمنة الثلاثة ) أي غیر مقترن مع أحد الأزمنة الثلائة فی الفھم عن 
اللفظ الدال عليه. ۱ 


بیان إعراب قولہ:”غیرمقترن“ بثلالة وجوہ 
فان قیل: ما إعراب قولہ: ”خیرمقترن“. قلنا: هو إما معرب بالجر صفة بعد صفة للمعنیء 
وإما بالنصب حال من المعنی وإھا بالرفع خبر مبتدء محذوف, والتقدیر هو غیر مقتركہ _ 
واعلم: أنه قد حرج الحرف بقول: ”فی نفس“ءوالفعل بقولہ :”غیر مقترن“ فصار 


تعریف الاسم جامعا ومانعا. 
دفع ما یقال: أُن تعریف الاسم غیرجامعء لخروج اُسماء الأفعال وغیر مانع لدمخول 
الأفعال المنسلخة فيه. 


فان قیل : تعریف الاسم غیرجامع لأفرادہ لخروج أسماء الأفعال منەہ لأنھا مقترنة 
بالزمان بعضّھا بالماضی, وبعضھا بالمستقبلء وأیضا تعریف الاسم غیر مائع ء لدخول الأفعال 
المنسلخة فیه. قلنا: المراد بعدم الاقتران عدم الاقتران بحسب الوضع الأوّلء وأسماء الأفعال 
غیر مقترنة بحسب الوضع الأوّل. 

فان قیل: ما وأصل أسماء الأفعال فی الوضع الأول. قلنا: می فی اأصل وضعھا اأحد 
الأمور الأربعةہ الأوٴل: المصادر الأصلیّةء والٹا ني: المصادر الَتي کانت في الأصل أصواتا 
نحو صه فإنه کان في الأصل صوتا بلا معنی, ٹم نقل عنە إلی المعنی المصدريءوھو السکوت 
ئم عنه إلی معنی اسکت, والثالث: الظرف نحو أمامك زیدا فإِنه نقل من معنی الظرف إلی معنی 
الفعل ‏ وہہو قَےّم أو تَقَدُم فأن کل منھما الأمر بمعنی الحال أوالاستقبال ء والرابع: الجار 
والمجرور مٹل عليك زیداًء فان ”عليك“ نقل من معنی الجار والمجرور إلی اسم الفعل؛ 


معارف الکافیة' _ ۸٦‏ وحوارف الجامي 


وھوألزم (بکسر الھمزة) ثم الأوّل من هہ الأقسام الأربعة وھي المصادر الأصلیة الا عِلی 
قسمین, الأول: المصادر الأصلیة التي کان النقل فیھا صریحا نحو روید . والنقل الصریح فی 
المصدر عبارۃ عن ان یکون المصدر مستعملا في المعنی المصدري أَیضاء فإن روید قد استعمل 
مصدرا أأیضاء نحو قوله تعالی ف فمھل الکافرین أمھلھم رویدا پ4 أي إمھال ء والشاني: 
مالایکون النقل فیه صرییحا نحو ھیھات, فإن النقل فیه غیرصریح؛ فإنه لم یستعمل مصدرا اُصلا 
بل علمت مصدریته من مشابھته بقوقات ( والقوقات ال ککردان مرح وقت بیضدداشن ) فعلم من 
ھذا الصحقیق أنە لیس شيء من أسماء الأفعال ما کان مقترنا بالزمان بحسب الوضع الأولء 
فلاینتقض تعریف الأسم جمعا. 
فان قیل: لانسلم أن هیھات مصدر بتعلیل أنه علی وزن قوقات وإلا یلزم بمٹل هذا 
التعلیل کون رجل( بکسر الراء) بمعنی القدم مصدراء لأنه علی وزن علم (بکسر العین ) بمعنی 
دانستن, مع أنه لیس بمصدر. قلنا: لمّا قام الدلیل القطعی علی ان ھیھا ت لیس بفعل. لان فعلاا 
من الأفعال لم یوجد علی هذا الوزنء لکنه یشبه في الوزن بقوقات الذي هو مصدر علم أنه من 
المصادر الأصلیةء إلا أُنه لمّالم یستعمل مصدرا بنفسھا قلنا :ان النقل فیه غیر صریح ولیس شان 
رحل کشان ھیھات. 

فان قیل: قدأحبدم عن انتقاض التعریف بأسماء الأفعال باعتبارالوضع الاأول فی الاقتران ء 

فما الجواب عن انتقاضه بمثل شمر وضرب؛ فإنھما اسمین بعد جعلھما علمین الأول للفرس 
والشاني للشخص مع أنھما مقترنین بالزمان في الوضع الاأولء قلنا: لیس ضرب وشمرمنقولینء 
بل ھما مشترکان فان ”ضرب“ مشترك بین الفعل والاسم حین جعل علماء ‏ وکذ' شمرہ والوضع 
الأول والثانی إنما یعتبران فی المنقول لافي المشتركء فان کل واحد من الأوضاع في المشترك 
أوّلء فوضع کل واحد من ضرب وشمر للشخص والفرس بالوضع الأولء وھذا المعنی غیر 
مقترن بأحد الأزمنة الٹلائة۔. ۱ 
واعلم: أنە لمّا اعتبرأن الاقتران بحسب الوضع الأول خرجت عنہ الأفعال المنسلخة ‏ 

عن الزمان أیضاء نحوعسی وکادہ لاقتران معانیھا بأحد الأزمنة الثلائة بحسب الوضع الأولء 
کمایدل عليه تسمیتھا بالأفعال المنسلخہء لأأن الانسلاخ إ نما یکون بعد ا لوجود فلاینتقض 

التعریف منعا. 
بیان صحة إلحاق التاء بالثلشة مع کون ممیزہ مؤنغاً 

فان قیل: الدرکیب الشوصیفنی لأسماء العدد کالت رکیب الاضافی للأسماء العددء وفی 
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اتد رکیسب الاضافي یستعمل العدد مع ممیّزہ علی خلاف القیاس بأن یکون مع البیمیّرالمؤنٹ 
مذػرأءو مع المذ کر مؤنثاء فینبغي أُن یقال: الأزمنة الثلاث بتذ کیرالعدد لِانیٹ المعدوَدالِممیّز ء 
وھي الأزمنة. قلنا : تذکیر العدد وتآأنیثہ باعتبار مفرد المعدود ء ومفرد المعدود اأعنی الرَمَان 
مذ کرہ فأنث العدد بحسبه . 
بیان فوائد قیود تعریف الاسم 

فان قیل: تعریف الاسم غیر جامع لأفرادہ ء لأنه حرجت منە المصادرء لأنھا مقترنة 
بالزمانء لأن الحدث لابد لتحققه من الزمان.قلنا: المراد من الاقتران ھوالاقتران فی الفھم 
لافي الو ود واقتران معاني المصادر بالزمان إنما هو فی الوجود والتحقق لا في الفھم لأن الزمان 
لایفھم عن لفظ المصدر؛ نعم یقترنە في الوجود والتحقق لأن تحقق المصدر لایکون بدون 
الزمان. 

فان قیل: تعریف الاسم غیرجامع لأفرادہہ لأنه یخرج منە اسم الفاعل في مثل قولك: 
زید ضارب امس آو الآن أوغدا “ لأنە قد اقترن بالزمان فی الفھم. قلنا: المراد بالاقتران فی 
الفھم عن لفظہ الدال علی الحدث, یعني ان یفھم الزمان عن اللفظ الذي یدل علی الحدث 
لاعن کلمة أحری؛ وھھنا إنما فھم الزمان عن لفظ آخر وھي لفظ امس والآن وغدا. 
۱ فان قیل: تعریف الاسم غیر جامع لأفرادہہ لخروج نحو صبوح وغبوق لاقتران معنییھما 

بزمان الصباح في الأأول وللمساء فی الٹانی فی الفھم عن اللفظ الدال علی الحدث, قلنا: المراد 

بالأزمنة الثلاثة الأزمنة الثلاثة المخصوصۃہ وھي الماضی والحال والاستقبال لامطلق الزمان. 

فان قیل: یخرج عن التعریف لفظ: الماضی والحال والاستقبالء لاقترانھا بأحدالأزمنة 
الثلاثة المحصوصة فتکون کالفعل. قلنا: إِن معانيی کل واحد منھا نفس الزمانء لامعنی مقترن 
بالزمان فلم یکن هذہ الأسماء مثل الفعلء لأن الفعل ھوالحدث المقترن بالزمانء والاعتراضات 
مع اُحوبتھا قد مرت في تعریف الاسم في وجه الحصر بالتفصیل فارجع إليه. 
بیان دفع مایقال: ان المضارع یدخل فی تعریف الاسم 

فان قیل: تعریف الاسم غیر مانع لدخول المضارع فيەہ لأن معنی المضارع مقترن 
بالزمانین لا بأحد الأزمنة الثلاثة, قلنا: فی المضارع خلاف فی أنە مشترك بین الزمانین الحال 
والاستقبالء ام حقیقة فی اأحدھما ومجازفی الآحرہ فعلی تقدیر اشتراکه بین الحال والاستقبال 
(وھوالراحح )یدل علی الزمانین معیّنین من الأزمنةہ فیدحل واحد معین أیضا في ضمنہء لوحود 
الواحد فی الائنینء وأماعلی تقدیرالحقیقة في واحد والمجاز فی الآخر فلا اعتراضء لأن 
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الموضوع لە هي الحقیقة فقطء فیکون مقترناً باحدالأزمنة الثلائة. 

فان قیل: ل وکان المضارع علی تقدیر الاشتراك دالا علی الزمانین لزم عموم المشتَرك 
وھو باطل لأنه یستلزم توجه الذھن إلی اُشیاء متعددۃ فی حالة واحدةء والذھن لکونه بسیطا 
لایحتمل أُن یتوجه إلی شیئین فی حالة واحدة. قلنا: هھنا أمرانء الدلالة والارادةء فالارادۃ صفة 
المتکلمء والدلالة صفة اللفظء والتوجه إِلی شیئین في حالة واحدة إنما یستلزمه الارادۃ لکونھا 
صفة المتکلم, فان المتکلم إذا أراد شیا توجه ذھنە إليه ولایستلزمه الدلالةہ لأن الدلالة عبارۃ عن 
کون الشيء بحالة یلزم من العلم بە العلم بشيء آخرہ وقد یلزم من العلم بشيء العلم بشیئین 
اواکٹر ولا قباحة فی لعدم کونە صفة المتکلمء حتی یلزم منە توجه الذھن إِلی أشیاء متعددة 
فالموجود فی المضارع هي الدلالة علی الزمانین فی حالةواحدةء وهوغیرممنوع ء وما ھوالممنوع 
وھو إرادة الشیئین فی حالة واحدة غیر موجود. 
بیان وجه ذکرالخواص بعد بیان حد الاسم 

ولمافرغ المصنف من بیان حد الاسم أراد ان یذ کر بعض خواصه فقال: (ؤ من 
خواصه) 

فان قیل: إن داب المصنف في کتابه ھذا تقسیم الشيء بعد تعریفه ء فلم فصَل هھنا بین 

التكعریف والتقسیم بذ کر الخواص, بل الاشتغال بذ کر الخواص اشتغال في غیر المقصودہ لأن 
المقصود هو بیان المرفوعات والمنصوبات والمجروراتہ وللزوم الاشتغال في غیر المقصود 
کاد ان یکون نفس التعریف أیضاً ممنوعاًء إلا أن البحث عن الشیء لمّاکان یحب أُن یکون 
مسبوقا بالتعریف صح إیراد التعریف. قلنا: إن ذکر الخواص من تتمة التعریف وذلك لأن 
للاسم وجودین, وجود ذھني ووجود خارجي, والتعریف یفید المعرفة بحسب الوجود الذھني؛ 
وذکر الخواص یفید المعرفة بحسب الوجود الخارجی فیفید ذکرالخواص زیادة معرفة الاسم 
فیکون من تتمة التعریف وتتمّة الشيء من مقاصدہ. 
بیان وجه إیراد جمع الکثرۃ مع ان المذ کور ھھنا خمسة 

فان قیل: المذ کور من الخواص هھنا خمسة فقطہ فکان المناسب ان یستعمل صیغة 
جمع القلةہ فلم ذکر صیغة جمع الکٹرۃ؟ قلنا:إنماذ کر صیغة جمع الکٹرۃ تنبیھا علی کثرۃ 
٭ الخواص في الواقع, وقالوا: إِنھا تبلغ قریبا من ثلٹین. 

فان قیل: المصنف في صدد الاختصار فکان المناسب ان یقول: وخواصه دخول اللام 
بدون ذکر لفظة ”من“ قلنا: إنما ذ کرلفظة: ”من“ التبعیضیةء لینبه علی أن المذ کور منھا بعضھا 
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وھی خمسة. 

فان قیل: یفھم من لفظ: ” التنبیه“ أنه لولم یذ کر لفظة: ”من“ لکان الحکم صحیْعا 
أیضاً لکن یکون عاریاً وحالیاً عن التنبیهہ مع أنە لایصح؛ لأن مرتبة أقل جمع الکثرۃ عشرةء قلنا: 
لانسلم أنە یلزم منه ماقلتء لأُن التنبيه علی فائدة لاینافی ان یکون لە مدخل فی إفادة أُصل المعنی 
ولکن سلم فلانسلم ان أقل مرتبة جمع الکثرۃ عشرة ء إذ لافرق بینە وبین حمع القلة علی رأي 
المحقیقینء فإنھم قالوا ییتدي إطلاق جمع الکثرۃ من الثلاثة کمایبتدئ إطلاق جمع القلة من 
الثلاة ولئن سلم فکثیرا مایقوم کل منھما مقام الآخر فذلك مجاز غیرعزیز. 
بیان وجه ذکر ھذہ الخمس 

فان قیل: إیراد المصنف هذہ البعض ترجیح بلامرحح. قلنا:إنما ور د هذہ البعض لکونھا 
خواص معظمة مکبرة؛ فإنه یعلم من کلام عبدالغفور وکذا من کلام نورمحمد فی حاشیتیھما 
علی حاشیة عبد الغفور أن کل واحد من تلك الخواص متضمن لخواص کثیرة. أمّا اللام فلا نھا 
متضمنة لأنواع التعریف من تعریف العَلَم ء وتعریف الاضافة وتعریف النداء وتعریف المبھم 
وتعریف اللامء لأن القول باختصاص اللام لایتم إلاباختصاص معناہ وھوالتعریففیلزم حینئذ 
منه اختصاص التعریفء تم لاوجه للفرق بین تعریف وتعریف فیلزم القول باختصاص جمیع 
اُنواعهء وکذا یتضمن اختصاص أُصناف اللام من لام الجنس والاستغراق والعھد الحارحی 
والذمني؛ وکل مایکون جمیع أنواعه مخحتصة یکون خاصة معظمة مکبرۃ. وأماالجرء فلأنه 
متضمن لاختصاص حروف الجر؛ وھی کثیرۃ فلھذہ الکٹرۃ صارالحرخاصة معظمة مکبرۃ. 
وأماالتتوینء فلاختصاص أُصنافه من التمکن والتنکیر والعوض والمقابلة ومعانیھاء ومایکون 
اُصنافه ومعانیھا کلھا مختصة یکون خاصة معظمة مکبرة. 
وأماالاضافة فلاحتصاص کونە مضافا ومضافا إليه والتعریف و التخصیص و التخفیف ومایکون 
حاله کذلك یکون خاصة معظمة مکبرۃ. وأما الآاسناد إليه فلاختصاص کونە موصوفا وذا 
حال ومفعولا وممیزا لأن الموصوف وذالحال یصح إسنادالصفة والحال إلیھما فھما في 
الحقیقة یکون مسندا إليه للصفةء والحال والمفعول مسند إليه للفعل المبني للمفعولء والتمیز 
عن النسبة مزال عن الفاعل أوالمفعول فلایصلح لشيء منھا إلاما یصلح ان یکون مسندا إليهہ 
وأیضا لتلك الخواص خواص ومزایاکثیرۃ مبینة في علم المعاني لا توجد في غیرھا من الخواص. 
بیان ت رکیب قولہ: ”ومن خواصہ اللام“ 

فان قیل: ”من خواصه “ خبر مقدمء وقولہ: ”دخول اللام“ مبتداً مؤخر فلم فعل کذا 


ولم یعکس مع ان العکس موالأولی. قلنا:إنما فعل كذلك لأن المصنف قصد أُن یعلیْم المخاطب 
من أُول الوھلة ان هھنا ذکر الخواصء وأن المذ کور منھا هو البعض کذا قال صاحب”خامع 
الغموض“. أونقول: أنه فعل کذلك للقصر تاکیدا للاختصاص المستفاد من لفظ: ” الخحواص* 
إزالة للتردد الحاصل من توھم وجود هذہ الخحواص سوي الاضافة فی الفعل والحرف کمافي 
الوافی وشرحه من المطولات ککذاقال عبدالحکیم . أونقول: ان قولە: ”من خواصه“ مبتدا 
ومابعدہ خبرہء وحینئذ تکون کلمة ”من“ اسمیة بمعنی البعضء ولیست ”من“ الجارة کماقال 
صاحب الکشاف فی قولە تعالی: ومن الناس من یقول آمناہ4. 
تعریف الخاصة مع دفع مایرد عليه من الشبه. 

فان قیل: مامی الخواصء قلنا: قال الجامی: الحواص جمع خاصة وھی‌مایختص بشيء 
ولایوحد في غیرہ. 

فان قیل: إِن ولك في تعریف الخاصة: ”ولایوجد في غیرہ“بعد قولك: ” یختص بالشيء“ 
مستدركء لأن معنی الاختصضاص هو ثبوت شيء لشيء وسلبه عن غیرہہ فلاحاحة إلی قولہ: 
”ولایوجد فی غیرہ“ . قلنا:إن قولہ: ولایوجد فی غیرہ“بعد قولہ: ”مایختص بالشی‌ء“ تصریح بما 
تضمنه قولہ: ”یختص“ وو جزئە السلبيء فصار من قبیل التصریح بماعلم ضمنا. أونقول أنە 
محمول علی تجرید الا ختصاص عن جزئە السلبيء فکان معنی مایختص حینئذ ما یوجد فيه . 

فان قیل: لو قال فی تعریف الخاصة: ما یوجد فيه ولایوحد في غیرہ لکان اُسلم من ھذہ 
التکلفات قلنا: لم یقل کذلك للاشارة إلی ان بین المعنی اللغوي والعرفي مناسبة باأحذ المعنی 
اللغوي فی المعنی العرفي. 

فان قیل: تعریف الخاصة ھذا دوریٗء لأنھامن الخصوص ومعرفة المحدود یتوقف 
علی معرفة جمیع أجزاء الحد وبعض أُجزاء الحدء ھوقوله: ”یختص“ فتوقف المحدود علی 
الحدہ ‏ وکذا قوله: ”یختص“ الماأحوذ من الاختصاص فی جانب الحد موقوف علی الخصوص 
فی حانب المحدود لأن المزید یتوقفِ معرفتہ علی معرفة المجحرد فکان یختص موقوفا علی 
الخصوص. والخصوص هو مبدء الخحاصة فکان الحد موقوفا علی المحدود. قلنا: إِن بینھما 
تغایراء لأن المعرف هوالخاصة المصطلح علیھاء والمراد بالاختصاص الذي دل عليه قوله: 
”یختص“ معناہ اللغوي فلا دور۔ 
بیان أُن الخواص المذ کورۃ ھھنا من قبیل الخواص الغیرالشاملق: _ 

فان قیل: لانسلم کون هذہ الخحمس خواص الاسمء لأن کٹیرا من الأسماء یمتنع 


دول اللام علیھا مثلا کأسماء الإاشارات والموصولات والمضمرات والاأعلامٴقلبا: الخاصة 
قسمان شاملة وغیرشاملة ء فالشاملة ما تکون خاصة بالنسبة إلی جمیع الأفراد کالکاتبابَالقوۃً 
للا نسانء و غیر الشاملة ما تکون خاصۃة بالنسبة إلی بعض الأفراد کالکاتب بالفعل للانسانَ ؛ 
ودخول اللام ‏ وکذا الخواص الباقیة أیضا من قبیل الخواص الغیرالشاملة . 

فان قیل: تعریف الخاصۃ بقوله: ” مایختص بالشيء ولایوجد فی غیرہ“ غیر مانع عن 
دخول الغیر لأنه قد دحل فيه الفصل القریب والمباديء مثل الضحك والکتابة مثلا أُمَا الأول: 
فلعدم اأحذ العرضي فی التعریفء وأماالثاني: فلعدم اأحذالحمل فی التعریف. قلنا: الخاصة التتي 
یؤخذ فی تعریفھا قید العرضي وقید الحمل بأن یقال: الخاصة الخارج المحمول علی ماتحت 
حقیقة واحدىة فھيی خاصة المنطقین ولیس المراد ھھناخاصتھم حتی یرد ما أوردہ بل المراد 
ھھنا خاصة النحا۔ةء ومي مایختص بالشيء ولایوجد فی غیرہ فتشمل الذاتی والعرضي 
والمحمول وغیر المحمول. وظھر من ذلك ان خاصة النحاة ام من خاصۃ المناطقة. أونقول: 
ان الہراد بھا هھنا أیضا ما یکون خارجا ومحمولا فتطابق حینئذ تعریف النحاة ھھنا بتعریف 
الِسطقیت 
فان قیل: أي شےء یدل علی ان المراد ھوالخارج المحمولء ویکون علی ھذا التقیید 
قرینة ؟ قلنا: الشارح الجامي عرّف الخاصة بھذا التعریف ہ ثم مل بالکاتب فتمثیله هذاقرینة 
علی ان المراد بقوله: ”مایختص“ ھوالخارج المحمول. 
بیان وجە تقدیم بعض الخواص علی البعض بالتفصیل 

ولما کان بعض خواص الاسم لفظیة وھي اللام والجروالتنوین ء وبعضھا معنویة وهي 
الاسناد والاضافة شرع في اللفظیة منھافقال: ( دخول اللام ). 

فان قیل:لم قدم اللفظیة علی المعنویة. قلنا: قدم اللفظیة ء لأن اللفظیة مع کٹرتھا ظاھرۃ 
بخحلاف المعنویة. ۱ 

فان قیل: فلم قدم اللام من اللفظیة علی الباقیة. قلنا: لماکان اللام حاصة الاسم بصفة 
الدخول قدمه علی الجر والتنوین الذین ھما من خواص الاسم بصفة اللحوق ء والدحول یکون 
من الأول واللحوق من الآخر فقدم مایکون من الأول وأخر مایکون من الآخر. 

فان قیل: فلم قدم الجر علی التنوین مع ان بین التنوین واللام مناسبة التقابلء فانه لایحتمع 
العنوین مع اللام فی کلمة واحدةء فکان الأنسب عدم الفصل بینھماء لأن الضد أقرب خطورا 
بالبال مع الضد. قلنا: إنما قدم المصنف الجرعلی التنوینء ولم یراع نکتة التقابل بینھماحتی 
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یقدم التنوین علی الجر فیلصق ذ کرہ بذ کرہہ لأن الجروالتنوین إذا اجتمعا فی کلذ کان التنوین 
متأخراعنه فی الوجود. 

فان قیل: فلم قدم الاستاداإلیه علی الاضافة فی الخواص المعنویة . قلنا: ذلك لأنَ 
الاسناد إلیه مدار الکلام فکان لە مزیة علی الاضافة. 
بیان ان المراد من اللام لام التعریف لامطلق اللام 

فان قیل: لانسلم ان دحول اللام من خواص الاسم ء لأن اللام کما یوجد فی الاسم 
یوجد فی الفعل أأیضاکلام الأمر ولام الابتداء. قلنا: المراد باللام لام التعریف حاصل ان اللام 
النداحل علی اللام في قوله: ” دخول الام“ عوض عن المضاف إليه ء کما هو رأي الکوفین.أو 
للعھد الخارجی کما هو رأي البصریین. 

فان قیل: کون اللام بدلاعن المضاف إليه لایصح لعدم وجود قرینة تدل علی المضاف 
إلیە المخصوص٠‏ وکذا لابد ان یکون المعھود معلوما علی تقدی رکون اللام للعھد الخارحي. 
قلنا: الدلیل عليه کثرۃ استعمال اللام فی لام التعریف بخلاف ماعداہء فانه یستعمل فیھا باللإاضافة 
یقال: لام الابتداء لام اللأمر مثلا۔ 
بیان فائدۃ إیراد لفظ ” الدخول“ 

فان قیل: لملم یقل المصنف: من خواصہ اللام بدون ذکرالدحولء فان یتوھم من 
اروا کری وغرل اللام من خواص الاسمء لاکون عین اللام من خواصہ. قلنا: أشارالمصنف 
بقوله: ” دخول اللام“ إلی ان کون اللام خحاصة الاسم: إنما موعلی سبیل الدحولء لاعلی سبیل 
اللحوق والوھم المذ کورمدفو ع؛ لأنه لما صاردخول اللام من خواص الاسم صاراللام أیضا 
من خواص الاسمء إذ لایمکن أن یکون دخول اللام حاصة الاسم ولم یکن اللام خاصة له. 
بیان دفع مایقال: ان المیم في قبیلة حمیر و کذڈلک حرف النداء من خواص الاسم 
فالتعبیرالشامل للکل ھوحرف التعریف. 

فان قیل: کما أن اللام للتعریف كکذلك اض اریت کتافی قزل :سر الله 
رش ”لیس من امبر امصیام فی امسفر“ فی جواب رجل من قبیلة حمیر إذ قال: امن امبرامصیام 
فی امسفر فلم لم یقل المصنف حرف التعریف حتی یشمل لە أیضا؟ قلنا: لم بقل کذلك لأژن 
ذالك نادرء والنادر کالمعدوم. أونقول: ان المیم بدل عن اللام فكأنە لام فی الحقیقة. أأونقول 
ان قوله: ”من خحواصه“ دخول اللام یفید کون المیم أیضا من خواص الاسم, و ذلك لأن علة 
کون اللام من مخواص الاسم إنما ھ وکونە مفیداً للتعریف, فکل مایفید التعریف یدخل فیه 
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کالمیم وحرف النداء مثلا. واندفع من هھنا ما یرد أُن حرف النداء أأیضا من خواص الام فلو 
قال: حرف التعریف لکان أولی. 
بیان أن المذھب المختارعندالمصنف ھومذھب سیبویە ولھذا قال:اللام ولم یقل: 
الألف واللام ۱ ۱ 

فان قیل: فلم لم یقل: الألف واللام فإنھما ین کران معاً للتعریف؟ قلنا: ھھنا ثلائة مذامبء 
مذھب سیبویه ء ومذھب الخلیل ومذھب المبردہ فمذھب سیبویە هو ان حرف التعریف هو 
اللام وحدھاء وذلك لن التعریف ضد التنکیرہ والدال علی التنکیرحرف واحد وھو التنوینء 
فناسب ان یکون الدال علی التعریف أیضا واحدا وھواللام. وإنما زیدت الھمزة مع اللام لتعذر 
الابتداء بالساکن. 

فان قیل: لملم یعطوااللام حرکة حتی لم یلزم الابتداء بالساکن؟ قلنا: الحرکة 
متعذرة فان الضم ثقیلء والفتح یوجب الالتباس بلام التاکیدہ فإنە اأیضا مفتوح والکسر یو جب 
الالتباس بلام الجارۃ. ومذھب الخلیل: أن اأدلۃ التعریف ھومجموع الألف واللام مثل لفظ: 
٭ھہل“ء فان الھاء واللام مجموعھما کلمة الاستفھام ء وھذا المذھب ضعیفء لأن سقوط الھمزة 
حالة الوصل مشعر علی عدم أصالتہء فإنه لو کان محموعھما موضوعا للتعریف لم یسقطء ولو 
سقط کان المناسب ان لایکون مدخوله معرفةء لأن انتفاء الجزء یستلزم انتفاء الکل فإنه لو 
سقط الھاء من ھل لم یکن اللام وحدہ فقط کلمة الاستفھمام. ومذھب المبرد: موأن الھمزة 
فقط حرف التعریف لأن التعریف ضد التشکیك,ء وأداته الھمزةء فکان المناسب ان یکون أداۃ 
التعریف أیضا ھمزةء وزیدت اللام بعدھا فرقا بین ھمزة التعریف وھمزة الاستفھامء وھذا المذھعب 
اُیضا ضعیف لأن تلك الھمزۃ تحذف حین الوصل فل وکانت للتعریف لم یکن الأمر کذلكء 
ولمّا کان مذھب سببویە أقوی واأصوب اختارہ المصنف, فقال: دخول اللام ولم یقل: دحول 
اللألف واللام. 
بیان وجه اختصاص دخول اللام بالاسم. 

فان قیل: لم جعل اللام من خواص الاسم؟ قلنا: إنما اختص بالاسم لأنھا موضوعة 
تعیین معنی مستقل بالمفھومیة یدل عليه اللفظ مطابقة ء والحرف لایدل علی المعنی المستقل 
بالمفھومیةء والفعل یدل عليه تضمنا لامطابقة. 

فان قیل: لانسلم أن لام الشعریف مختص بالاسممء لأنه یدحل علی الفعل أیضاء کما في 

قول الشاعر ذو الخرق الطھوي: 
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أتاني' کلامٌ التغلبي بن ذیسق, ففي أيٍ ھذا وَیله یسَرَعٌ 
یقول الخني وأبغضٴ٘ العجم اطقاً إلی ربە صوثٗ الحمارِ الیْجَد غ 
ومعنی( التترع) التسرع إلی الشرو معنی (الخني) الفحئ ء والتجدیع القطعء وحمار مدع 
أي مقطوع الأذن٠‏ وقولہ: ”إلی ررّہ“متعلّق بقوله اُبغض, فھذا الشاعر ذوالخرق الطھويٰ 
یھجو بن دیسق التغلبي. أنه وصلني کلام بن دیسق نی ايَشَيء دوتسارع إلی الشرونتکلم 
بالفحۂ ں فھو مثل الحمار المجدوع الأذن الذي ھوأبغض الحیوانات العجماوات صوتاً إلی 
الله تعالی. قلنا:ھذا شاذ ونادروالناد رکالمعدوم. أونقول: إیراد اللام علی الفعل ھھنا من 
ضرور الشعرہ ویجوز فی الشعرما لایجوز في غیرہ. أونقول: اُن اللام فی قولہ: ” الیحد ع“ 
لیس للتعریف. بل ہو موصول وصلته ھھناکانت حقھا ان تکون اسم مفعولء لکن لمّا کان 
إیراد اسم المفعول بسبب اختلال الشعر ممتنعا اتی بصلته حملة فعلیة ء لأُنٌ استخراج اسم 
الفاعل واسم المفعول من الجملة الفعلیة ممکن. وحاصل الجواب: ان مدخول اللام فی هذا 
الشعر وإن کان في صورة الفعل لکنە في الحقیقة اسم؛ (و) منھادخول ( الجر)عطف علی 
قوله: ”اللام“ فی کون المعنی ھکذا ومنھا دخول الجر۔ 
بیان إعراب قوله:”الجر“بوجھین مع دفع الاعتراض الوارد علی لفظ: ”الدخول“ 
فان قیل: لانسلم ان الجر یدخل علیٰ الاسم: لأن الدحول عبارۃ عن الذ کر فی الأولء 
والجر إنما یکون فی الآخرہ وھکذا الاعتراض یرد علی التنوین أأیضا.قلنا: المراد من الدحول 
الاتصال من قبیل ذکرالملزوم وإرادة اللازمء لأن الشےء إذا دخل علی الشيء اتصل بەہ والاتصال 
کمایکون في الأول یکون في الآخرأیضءًٗ وإن أخذ الحر بالمعنی المصدري یصح عطفه علی 
الدحول أیضإء کذا قال عبد الغفورفی حاشیته علی الجامي. 
بیان وجە اختصاص الجربالاسم 
فان قیل: لِم احتص الجربالاسم. قلنا: لأن الجر أئرحرف الجر سواء کان حرف الجر 
ملفوظا أُومقدراء مثل مررت بزید وغلام زیدء ودخول حرف الجر لفظا وتقدیرا مختص بالاسمء 
فصار أثرہ أیضا مختصا به وذلك لأن الجر إن وجحد في غیر الاسم لزم وجود الأثر بدون المؤثر 
وذلك باطل. 
فان قیل: لایلزم من اخختصاص المؤثر بالشيء اختصاص الأثربہہ فإن لفظۃ ” لن“ مختصة 
بالفعل وأثرہ وھوالنصب غیر مختص بالفعلء فإنه موجودفي الاسم أأیضا بمؤثرآخر مٹل”إَنٌ ' 
التبي ھی من الحروف المشبهة بالفعلء فیمکن هھنا أأیضا ان یکون حرف الجر الذي هو المؤئر 
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مختصابالاسم ولایختص أثرہ وھو الجر بە. قلنا: ماذکرت من عدم الاستلزام إنما یکون فی 
الأثر الذي یکون لە عدة مؤثرء والنصب کذلك, لأن لە عدة مؤثر فان کلمة:” أن“ مثلا توٹر 
في الاسم النصب و”لن“ مثلا مؤثر آخریؤثر فی الفعل النصب, أما إذا لم یکن لە عدة مؤٹربل 
یکون للأثر الخاص مؤثر خاصء٤‏ فانه حینئذ یختص ھناك الأئر أیضا بالشيء الذي یختص 
المؤثربهء وأمر الحر ھکذا فان الجرۂ فی الاسم فقطہ ولاجر فی الفعل بخلا ف النصب فافترقا. 
بیان وجه انختصاص دخول حرف الجر بالاسم. 
فان قیل: ماالدلیل علی اختصاص دخول حرف الجرلفظ أأوتقدیرا بالاسمء حتی یختص 
أثرہ بە ٗیضاً. قلنا: حرف الحر موضوع لافضاء معنی الفعل إلی الاسم ء فیجب اُن یدخل علی 
الاسم لیفضی معنی الفعل إلیه. 
فان قیل: کان المطلوب هو اختصاص مطلق الجر بالاسم سواء کان أثرحرف الجر 
أولاہ وبہماذکرت من الدلیل علم أُن الجر الذي هو أثر حرف الجر مختص بالاسم ء مع ان 
الجر الذي لیس بأثرحرف الجر أیضا مختص بالاسم کما في الأضافة اللفظیة فلم یکن دلیلك 
مثبتا لما اد عیت ء لأن الدلیل خاص, والمدعی عام .قلنا: لانسلم ان الجر بالإاضافة اللفظیة 
لایکون اُٹرحرف الجرہ بل و أیضاً اثر حرف الج رکما سیأتي في بحث المجرورات إِن شاء 
الله تعالی. أوقول اذ الحرفی الإاضافة اللفظیة وإن لم یکن أثرحرف الجرہ لکن الإاضافة اللفظیة 
وھ سیف فینبغے اُن لایخالف الفرع الأصلء ولمخالفته لە طریقان اأُحدھما: أُن 
تختص الاضافة اللفظیة بالقسم الذي هو مقابل الاسم ء وذلك لایتصور إلا فی الفعلء لأن 
الحرف لکونە غیر مستقل لایصلح ان یکون مضافا إليه. وثانیھما: اُن یوجد فی الاسم والفعل 
کلیھماء وإلی ھذا أشارالشارح الجامی بقوله: ”اما اإاضافة اللفظیة فھی فرع المعنویة فینبغی 
أُن لایتعالف الأصل بأن یختص ہما یخالف ما یختص بە الأصل أُعني الفعل أو یزید عليه بأن 
یعم الاسم والفعل“ ویجوز ان یکون وجه اختصاص الجر فی الاضافة اللفظیة اُن الحر فیھا 
لایوجد إلافی الفاعل أوالمفعول ء وذلك لأن الاضافة اللفظیة عبارۃ عن إضافة الصفة إلی معمولھا 
وھوالفاعل أُوالمفعولء ولایمکن الحرف والفعل ان یکون فاعلا أُومفعولا. ویمکن ان یکون 
وجه الاختصاص فیھا ان الجر فارق بین المنصرف وغیر المنصرف وھما لا یکونان إلا اسمین 
۔ (و) منھا دعول (التوین) عطف علی قولہ: ”الجر“ فیکون معنی العبارۃ ھکذاء منھا دخول 
التنوین. ولوحملنا العدوین بالمعنی المصدري جاز ان یکون معطوفا علی قولہ: ”دخول اللام“ 
أأیضا کماسبق في الجر. 
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بیان المعنی اللغوي والاصطلاحي للتنوینء مع تقسیمہ إلی الأقسام الأزبعةء وتعریف 
کل قسمء ووجہ اختصاص کل قسم ماعدا الترنم 
واعلم: اُن التنوین في اللغة جعل الشیء ذا نونء وفی الاصطلاح هو نون تتبع آخر الكلّغة 
لا لتاکید الفعلء وھوعلی خحمسة أقسام کما قال الشاعر (شعر) 
ون ام استائی یا ن گر اولیمکن اس تکوش خال ٹیر 
در مقاطراست تنم برادرم ‏ این نے یاد نکشوی اہ منظر 
أماالتمکن: فھو مایدل علی أمکنیة الکلمة للاعرابات الثلائة ء فیدخل علی المنصرف فقطء 
ویکون خاصة الاسم لأن الفعل والحرف لایقعان منصرفین, فلایحتاجان إلی علامة الانصراف 
وھوتنوین التمکن. وأماالتتکیر: فھو الفارق بین المعرفة والنکرۃ الدال علی ان مدخوله غیر 
معین فلایلحق إِلا بالاسم ء لأنه للفرق بین المعرفة والنکرۃ والفعل والحرف لایقعان معرفة و 
نکرۃہ مٹل صی ( بالتنوین) معناہ اسکت سکوتًا ما في وقت مّاء وأُماصه (بدون التنوین ) فمعناہ 
اسکت السکوت الآن. وأما تنوین العوض فھو مالحق الاسم عوضاعن المضاف إليه نحو یومئذ 
فإنه کان فی الأصل یوم إذکان کذاء فحذف کان کذاء وبقی ” إذ“ المضاف إلی تلك الجملةء 
ولماکان مذا الَنوین عوضاعن المضاف إليهہ والفعل والحرف لایضافانء فلایکون لھما 
مضافا إليه ء فلایلحق بھما التنوین حتی یکون عوضا عن المضاف إليه ء وأماتنوین المقابلة: 
فھو مایدخل علی جمع المؤنث السالم عوضا عن النون التی تلحق بالحمع المذ کر السالم 
فلایدخل مذا التنوین إلاعلی الاسم ء لأن الفعل والحرف لایجتمعانء وأماتنوین الترنم فھو ما 
یلحق آخرالٗبیات والمصاریع لتحسین الانشاءہ وھذا التنوین لابختص بالاسم بل یدخل علی 
کل واحد من أقسام الکلمة الاسم والفعل والحرف؛ أُما علی الاسم والفعل فکما قال الشاعر 
(شعر) 
أقلي اللوم عاذل والعتابن تل وقولي إن أصبت لقداأصابن 
فان قیل: مامعنی هذا الشعرء ومن اُنشأہ وما هو الشامد فيهء قلنا: قاله جریر بن عطیة من 
فحول شعراء الاسلام ء وقولہ: ” أقلي“ بمعنی ات رکی فعل أمر من الاقلال بمعنی التركء واللوم 
والعزل والعتاب ألفاظ مترادفة ء وقولہ: ”عاذل“مرخم عاذلة منادی حذفت منە یاء النداءء 
ومعنی قولہ:”إن اُصبت“ بصیغة المتکلم (أي إن وافقت الصواب في حبي لھا) أُومعناہ بناء 
علی أُنە صیغة المخاطب المؤنث (أي إن نطقت بالصواب في ماتقولینه بدل اللوم ) والشاهد 
فیه قول: ” والعتابن“ الذي هو الاسم,؛ و” أُصابن“ الذي هو فعل الماضی لحقھما تنوین الترنمء 


والأصل العتاباواًصاباء یعني یالائمة اترکي لومي وعتابي إِن وافقت الحق (بصیغة المتکلم) 
أونطقت بالصواب (بصیغة الحطاب للمؤنث) فی ما تقولینه فقولي: لقد أصاب فی حبه لھا: 
واأماعلی الحرف: فکما قال الشاعر (شعر) 
آزف العرحل غیر أن رکابنا ج7 لماتزل برحالنا وکان قدن 

فان قیل: مامعنی ھذا الشعرء وماحل الألفاظ المشکلة منەہ ومن قائلهہ وما ھوالشاهد 
فیهء قلنا: قاله زیاد بن معاویة المشھور بالنابغة الذبیاني قوله:” أُزرف“ من باب سمع ومصدرہ 
إزافا وأزوفا بمعنی قرب؛ ”والترحل“ الرحیل والسفر؟”والرکاب“ اسم جمع لاواحد لە من لفظہء 
وقییل: واحدہ رکوبة أي إبلنا ومطیناء”ولماتزل“( بضم الزاي) أُي تنتقل وتذھب. وأصلە تزول. 
7 پر ھن رحل وھو في الأصل مسکن الشخصء ثم اطلق علی أُمتعة السفر وھوالمراد 
ھھناءو” کأن“من أفعال المشبهھة بالفعل ومخففة من المثقلة ء واسمھا ضمیرالشانء أواسمھا 
الضمیر الراجع إلی الرکاب محذوف ء وخبرہ أیضا محذوف ؛ و”قد “ في قولە: ”قدن“ حرف 
تحقیق والنون التي هي عوض عن الیاء اأیضا حرفء وحبرکان محذوف تقدیرہ قد زالت وانتقلت 
یعني قرب الرحیل غییرأن إبلنا لم تنتقل بأمتعتنا مع عزمنا علی الانتقالء ‏ و کأنھا لتصمیمنا علی 
الانتقال قد انتقلت وارتحلت بالفعلء والشاھد: فی هذا الشعر دخول تنوین الترنم علی الحرف 
وھو”قد“لأن أصله قدي فحذفت الیاء وأتي بالتنوین عوضا عنھا فقولہ: ”اأصابن“ فعل و”العتابن“ 
اسم ء و” قدن“حرف فالأقسام الأربعة الأولی اختصت بالاسم ووجه الاختصاص قد بیّنا. 
بیان وجھین آخرین لامختصاص التنوین 

أونقول: ان وجه اختصاص الاأربعة بالاسم أن التنوین أمارۃ الانقطاع عمابعدہہ والفعل 
یوجب الاتصال بما بعدہ وھو الفاعل ۔ 

فان قیل: إِن الصفات أیضا تقتضی الفاعل فینبغی فی أُن لا یدحل التنوین علیھا. قلنا: الصفات 
وإن کانت تقتضي الفاعل إلا أُن اقتضاٹھا إیاہ علی الفرعیة لابطریق الأصالة ء والمقصود 
ماکان بطریق الأصالة. أونقول ان التنوین یوجب الثقل فی الفعلء والفعل یقتضی الحفة 
بیان الخواص المعنویة بعد الفراغ عن اللفظیة 

ولما فرغ المصنف من الخواص اللفظیة شرع فی الخواص المعنویة فقال: (ؤ) منھا 

(الإسنادإلية) 
بیان وجه إعراب قوله: ”الإسنادإلیہ“ 

فان قیل: إِن قول المصنف: ” والاسنادإليه “ إماأن یکون معطوفا علی قولہ: ” اللام“ 


اُوعلی قولە: ”دخحول“ ‏ وکل واحد منھما غیرصحیح. أماالعطف علی اللامء فلان معناہ حینعل 
ومن خواصه دخول الاسنادإليه والاضافةء وھذا المعنی فاسدہ لأن الدحول إما ذ کر الشییٰ2في 
الأول أولحوقه في الآخر ء والاسنادإليه نسبة بین المسند والمسند إليه لیس قابلا للذ کر في 
الأول ولا للحوق في الآخرہ وأماالعطف علی الدحولء فلاأنه یلزم حینئذ الفصل بین المعطوف 
والمعطوف عليه. قلنا: إِن قوله : ” والاسناد“ بالرفع عطف علی نفس الدخولء لا علی مدخوله 
والفصل بین المعطوف والمعطوف عليه لیس ممنوعا مطلقاء بل ھوممنوع بالأجنبيء والمضاف 
إليه للمعطوف عليه من متعلقاته فیکون من تمامہہ ولیس باجنبي عنه حتی یلزم الفصل بالأحنبي. 
بیسان تفسیر الجامي قولە :”الإسناد إلیہ“ بقوله:”والمراد“مع الرد علی تحریر سنبٹ 
والخادمة. ۱ 

واعلم أن الشارح الجامي قال فی تفسیر قولہ:”وال(سنادإلیه“ والمراد بە کون الشيء 
مسندا إليهہ فذ کر ثلاث کلمات. الأولی: الکونء والثانیة: الشےءء والقالقة: مسندا إليه ء ولمًا 
ذکر بعض الناس فی بیان فوائد تلك الکلمات؛ بعض مالایناسب ھذا المقام وجب علینا اُن 
نذکر ذلك أو لا ثْمٌ نحق الحیّ ونبطل الباطل منھا ثانیاً بتوفیق الله تعالی وتوقیفه. فنقول: قال 
صاحب تحریرسنبٹ وصاحب الخادمة فی بیان فائدة ذلك: اأُن قول الحامي:”والمراد“ لدفع 
مایردء حاصل الایراد أنه قیل: إن الاسناد نسبة بین المسند والمسنداليه یو جد فی ضمنھما فیلزم 
من کون الاسناد إلیه حاصة کون المسند والمسندإليه خاصة للاسم؛ مع ان المسند لیس حاصة 
لە لوقوع الفعل مسندا أیضاء ثم أُجابا: عن ذلك ان المراد من الاسنادإليه هو المسند إليه ٹم 
ذکوا اعتراضا فقالا: إن المسند إليه ذات والخواص من قبیل الأعراض. ثم أُجابا عنه: أُن المراد 
بالمسندإليه کون الشیء مسندا إليه فصاحب التحریر والخادمة بیّنا فائدة الکونء وقوله:”مسندإلیہ“ 
بھذا الئنمطء ولکن یعلم بالبلیغ من النظرأن ذلك غیر صحیح؛ لأن الماتن لم یذ کر لفظ: 
”الإاسناد“ فقطء بل ذ کرہ مع قولہ: ” إليه“والاسناد إليه وصف خاص في المسندإليه لظھورأنه 
لایکون فی المسند الاسناد إليه نعم فيه الاسناد فقطء فما قالا: إِن الاسناد إِليه یوجد فی ضمن 
المسند والمسند إليه غیرصحیح ءوماذکرا من السوال والجواب مرتین تکلف محض ولھذا 
لم یوجد السوال والجواب بھذا الطریق فی حاشیة معتبرۃ من حواشی شرح الجامي. 

فان قیل: فما وجه تفسیر الحامی الاسناد إلیه بقوله:” کون الشيء مسندا إليه“ قلنا: 
فائدة ذلك دفع اعتراض آخرہ وهوأنه لایصح عد الاسناد إليه من خواص الاسم؛ لأن الاسناد من 
باب الافعال وصف المتکلمء وخواص الاسم من اُوصاف الاسم دون المتکلم. فاجاب عنه 


معارف الکافیة ۱ ۹ وعوارف الجامی 


الجامي بقوله: ”والمراد بە کون الشیء مسندا اسارفل مه کرت الإاسناد من صفات)الاسمء 
ویعلم دفع ھذا الاعتراض ہمٹل ھذا الجواب مما ذکرہ العلامة الدسوقی فی حاشیته المعرَوقة 
المعتبرۃ علی ”مختصر المعانی:“ حیثٴ یقول تحت قول العلامة القزوینی:” اأحوال الاسناد 
الخبری“: ثمّ إن الاساد من أُوصاف الشخص۔ لأنه مصدر فیؤوٌل بالاسناد الذي ھووصف 
للطرفین اأعنی انضمام اأحدھما إلی الآخرء والعلامة التفتازاني أیضا لما فسر الاسناد المذ کور 
بقوله: ٭وھو ضم کلمة “مع أنه أیضا من صفات الشخص“ احتاج الدسوقي إِلی تفسیرہ بقوله: 
”اي انضمام کلمة“ ثم بین وجه الاحتیاج إلی التفسیر بقول: ”فأطلق المصدر وأراد الأثر 
التاشي عنے وھو الانضمام لأنه الذي یتصف بە اللفظ“ فقوله: ”لأنه الذي یتصف بە اللفظ “ 
تصریح علی أُن الضم المفسر بە الاسناد وإن کان فی الحقیقة من صفات الشخصء إلا أن 
المزاد بە هھنا لیس إلا المعنی الٰذي هو وصف اللفظ والاسم. 
فان قیل: فما فائدة أنە أضاف الکوت إلی الشیيء دون الاسم حیث قال الحامي: کون 
الشیء ولم یقل: کون الاسم . قلنا: ذلك لدفع مایرد ھھناءحاصل الایراد ان جعل الاسناد إِليه 
خاصة للاسم غیر صحیح: لن الاسناد القائم بالاسم لایحتمل ان یوجد فی غیرہ کماھوظاھرء 
لأن الإإسنادإلیه لایکون إلا فی الاسم فالحکم عليه بأنه من حواصه یکون لغواء حاصل 
الجواب ان الشٰيء قد یکون لە اعتبارات مختلفة یکون الحکم عليه بالقیاس إلی البعض مفیدا 
دون البعض, کالانسان فان الحکم عليه بالحیوانیة یکون لغوا إذا ا حذ من حیث أنە حیوان 
ناطق بخلاف ما إذا أُحذ من حیث أنه جسم فالحکم عليه حینئذ بالحیوانیة مفید. 
فان قیل: لماذا اُختص الاسناد إليه بالاسمء قلنا: لأن الواضع وضع الفعل لأن یکون 
بدا مسندا فقطء فلوجعل مسندا إليه أأیضا یلزم حلاف وضعه وهوباطلء والحرف لایصلح لأن 
یکون مسندا إليه لعدم کونە مستقلا بالمفھومیة, 
بیان دفع القول بعدم تسلیم اختصاص الإسنادإليه بالاسمء فانە قد حکم علی الحروف 
والأفعال بل علی المھملات. 
وھھنا سوال مشھور تقریرہ ان کل واحد من کلمة: 'من وضرب وجسق “في قولھم: من 
حرف جر؛وضرب فعل وجسق مھمل” مسند إليهہ مع ان ”من“ حرف و”ضرب “فعل و”جحسق“ 
لیس بکلمة أصلا فکیف یکون کون الشيء مسندا إليه من خواص الاسم. قلنا: إن لفظة: ”من“ 
فی قولھم : ”من حرف جر“ اسم للفظة: ”من“ التی تقع فی التراکیب ء و کذاحال ضرب وجسق 
فیکون کل واحد من ھذہ الألفاظ الواقعة مسندا إليه اأسماءء ولکن ھذا الجواب بعید من 


معارف الکافیة ٠‏ وعوارف الجامي 
وحھین, الال : ان علماء اللغة ما قالوا: باسمیة ھذہ الثلائة. والغاني: ان القَوَلٍہاسمیّة کلمة: 

من“ مثلافي قولھم: دی سے بے و سی مثلافی قولھم: ”حسق مُھمل“ إِن 
کان ذلك مع دعوی وضع کلمة:”من“لکلمة: ”من“ و”جسق“ لکلمة ”جسق“ فلا بن 
الدلیل علی ذلك الوضعء وإنکان بدون مہوت فالجواب عن مذا الاشکال: اأن 
الاسناد فی قولھم: من حرف جر“مثلا إلی لفظة: ”من“ لا إلی معنی” من“ والاسناد إلی الألفاظ 
لیس من خواص الاسم . 
بیان ضابطة في هذا الباب تلیق بن باظ فا 

وتفصیل مذا الإجمال أن الإخبار عن الحرف والفعل لا یخلوإما ان یکون عن لفظھما 

اأُوعن معناھماء أَمّا الأوّل: فھوجائ زکمافی قولھم: ”من حرف جر وضرب فعل“ وأمَّا الثاني: 
فھو أیضا لا یخلو إما أُن یکون الاحبار عن معناھما بلفظ وضع بأزائھما أوبلفظ لم یوضع 
بأزائھماء والثاني اأضا جائز کقولھم: ”معنی الفعل مقرون بالزمان“ ‏ وکقولھم:”معنی الحرف 
غیرمستقل بنفسہ و الأول : لایخلوإما ان یکون بلفظھما مع ضمیمة فھو أیضاجائز کما في 
قولنا:”معنی من غیر معنی فی“ و ”معنی ضرب غیر معنی نصرٌ وإما ان یکون بمجرد لفظھما من 
غیر ضمیمةہ فھذا غیرجائزہ لأن الاحبار بمجرد لفظه خاصة الاسم. ( والإٴضافة ) وإعراب 
قولہ: ”الاضافة“ مثل إعراب قوله: ”الاسناد إليه“ من غیر تفاوت فانظر ھناك. 

تشریح تفسیر الجامي قوله: الإضافة 9ه“ الرد علی 
تحریر سنبٹ والخادمة. 

واعلم ان الشارح الحامي فسّرالاضافة بکون الشیء مضافا بتقدیرحرف الحرہ حیث 

یقول: والمراد بە کون الشيء مضافا بتقدیرحرف الجر.أُقول: أورد الشارح الجامی هھنا أیضا 
فی تفسیر الاضافة أربعة أمورء الأول: الکونء الثاني: الشیءء والغالث: مضافاء الرابع: بتقدیر 
حرف الجرہ ولکل فائدة وغرض, أمافائدة الکونء فھ و کما قلنا سابقا ان الإاضافة کالاسناد من 
صفات الشخصء لامن صفات الاسم والخواص من أُوصاف الاسمء وماقاله صاحب التحریر 
والخادمة ھھنا أیضا: ان المراد من الاضافة المضاف ء ثم ما قالا لدفع ان المضاف ذات 
والخواص أوصاف: ان المراد من المضاف کون الشيء مضافا تخیل محض, وأمافائدة 
الشيء دون الاسم فھو أیضا ما قلنا سابقا في تفسیر الاسناد من أنە لدفع إیراد وهوأن الحکم 
علی الاسم بکون الاسم مضافا یکون لغواء لأنه لایوجد إلا فی الاسم ء والجواب عنہ ھهوأنا 
لانفسر الاضافة بکون الاسم مضافا بل بکون الشيء مضافا وھذا الحکم مفیدہ لأن الشيء 


قد یکون لە اعتبارات یکون الحکم بالقیاس إلی البعض لغوا وبالقیاس إلی البعضٰالإأخرمفیداء 
کماأن الحکم علی الانسان بالحیوانیة لغو إذا أحذ من حیث أنە حیوان ناطقء لکنە إن اُخخػ من 
حیث ان جسم فقط لم یکن الحکم عليه بالحیوانیة لغوا بل مفیداء وأمافائدة قولہ: ”مضافاً“ 
فھو مابیٹه الشارح الجامي بقوله: ” وإنما فسرنا الاضافة بکون الشيء مضافا“ ء لأن الفعل 
والحملة قد یقع مضافا إليه کما في قولە تعالی: ٹل یوم ینفع الصادقین صدقھم ک4 حاصله ان 
الفعل أیضا یقع مضافاإليه کما فی هذہ الّیةہ فلایصح دعوی کون الشيء مضافا ومضافا إليه 
کلیھما خاصة الاسم. ولمَا لم یاأخذ المصنف قید ” إليه“ فیجوز أن یکون نفس الاضافة سواء 
کان فی ضمن المضاف أُو المضاف إليه کلیھما مخاصة الاسمء ومذا أأوفق بعبارات المصنف ابن 
الحاجب لأنه قال باختصاص الجر بالاسم ء والمضاف إليه یکون مجروراً فلو اختصّ الجرٌ 
بالاسم دون المضاف إليه مع ان الجر لازم للمضاف إليه لزم اختصاص اللازم بدون اختصاص 
الملزوم. وماورد في القرآن الکریم من قوله تعالی: ف یوم ینفع ہ4 فالفعل وإن وقع في الظاھر 
مضافا إلیه ء لکن الفعل فیە مؤوّل بالمصدر( أي بالنفع ) ء والمعنی یوم نفع الصادقین؛ ولأن 
المصنف عرّف المضاف إليه فی مبحث المجرورات بأنه کل اسم فعلم منە ان المضاف إليه 
عند المصنف لایکون إلا اسماء وأمافائدة القید الرابع وھوقولہ:” بتقدیر حرف الجرٴ فحاصله 
أُنا لاندعی اختصاص مطلق کون الشيء مضافا سواء کان بتقدیرحرف الجر أوبتلفظه بل ندعي 
احتصاص کون الشيء مضافا بتقدیر حرف الجرہ ومررت في قولکم المذ کور وإن کان مضافا 
لکنە بتلفظ حرف الجر لابتقدیرہہ فافھم فإنه من نفائس هذا التحریر فاغتنمه. 
تحقیق نفیس في ان المضاف إليه في قولە تعالی :ظ یوم ینفع الصادقین یہ ھل ھوالفعل 
أورالجملة اوالمصدر. 

فان قیل: المضاف إليه لیوم فی قولہ تعالی: ال یوم ینفع پچەھل هو الفعل أُوالجملة (فإن 
”ینفع“ مع فاعله جملة)أُو المصدر فھذا المقام یحتاج إلی التحقیق. قلنا: احتلف العلماء فيه 
فذھب بن الحاجحب إلی أن المضاف إليه ھوالفعل حیث قال في ”الایضاح“ فان اأسماء الزمان 
تضاف إِلی الفعلء وذھب بعضهم إلی أُن المضاف إليه هي إإلحملة . وقال البعض أُن المضاف 
إلیه هو المصدرء والشیخ الرضی حاکم وأنصف فنظر مرة إلی اللفظ فقال: الظامرأن المضاف 
إلیه لفظافی نحو ”یوم قدم زید“ الجملة الفعلیة لا الفعل وحدہ ء ثم أید ذلك بالقیاس علی 
الجملة الاسمیة فقال کما ان الجملة الاسمیة فی قولھم: ” أتیتك زمن الحجاج أمیر“ هي 
المضاف إليه یرید ان الحملة الاسمیة مضاف إليه بتمامھا لاالمبتدأً فقطہ لأن المعرب لایکون 


فیه اإاعراب محلیاء ول وکان المضاف إليه ھوالمبتداً یلزم أنذ یکون مجرورا بالجر الْحلي لأن 
اللفظي فیه ھوالرفع ء مع أُن المعرب لایکون الإعراب فيه محلیاء بخلاف ما إذا قلنا أُن المَطلاف 
إليه ھی الجملة الاسمیة بتمامھا لم یلزم منه کوں المعرب مع ۔' ٢‏ ٦عراب‏ المحلي؛ بل یلزم منة 
کون المبني معربا باإاعراب المحلي. وأیضا إں اُرد ت ان تصھر الاعراب عليه یلزم ان لایکون 
المبتدأً مبتدأء ونظرمرۃ أُخری إلی المعنی فقال: وأُما من حیث المعنی فالمصدر هو المضاف 
إليه للزمان فی الجملتین. ومدار الجواب الأول وهوأن المراد بالإاضافة کونه مضافا فقط علی 
مذهھب من یقول بکون المضاف إليه لیوم في یوم ینفع ھوالفعل أو الحملةء ومدار الجواب 
الثاني وھو أُن المراد باإاضافة کونە مضافا ومضافا إليه کلیھما علی مذھب من یؤوّل ینفع 
بحأویل المصدر نحو أُتیتك یوم قدم زید الحارأوالباردہ فإن الحار والبارد وقعاصفة لیوم فلو لم 
یتعرف الیوم بالإاضافة لماجاز توصیفه بھما. 
بیان وجە اختصاص الإضافة بالإسم 

فان قیل: لماذا احتص کون الشيء مضافا بالاسم؟ قلنا: اختص بہ لأن لوازم الاضافة 
مختصة بالاسم واختصاص اللوازم بشيء یستلزم اختصاص الملزوم بھاء وإلا یلزم وجود 
الملزوم بدون اللازم وھو صریح البطلان. ۱ 

فان قیل: ماھی لوازم الاضافة. قلنا: لوازم الاضافة ثُلالة ء التعریف والتخصیص والتخفیف؛ 
وذلك لان الاضافة قسمان لفظیة و معنویة. والإضافة اللفظیة ( وھی إضافة الصفة إلی معمولھا) 
تفید التخفیف فقطء وھو سقوط التنوین من المضاف إذاکان مفرداء ونون التثنیة والجمع إذا کان 
تثنیة وجمعا.والاضافة المعنویة (وھي مالانکون الصفة مضافة إلی معمولھا)ءتفید التعریف مع 
التخفیف إذا کان المضاف إليه معرفة مثل غلام زید ء والتخصیص مع التخفیف إذا کان مضافا 
إليه نکرۃ مثل غلام رجل. 
بحث تقسیم الاسم إلی المعرب والمبني بعد الفراغ عن تعریف الاسم وخواصہ 

لمَافرغ المصنف عن تعریف الاسم وخواصه شرع في تقسیمہہ لأن التقسیم یوضح 
المعرف فی الخارج والتعریف یوضحه ویکشفە فی ‌الذھن فناسب إیراد تقسیمه بعد تعریفه 
نقال: (وھو)أي الاسم قسان ( معرب ومبني). 
بیان ثلاثة وجوہ لتقدیم المعرب علی المبني 

فان قیل: لم قدم المعرب علی المبنی تعریفا وتقسیما. قلنا: قدم المعرب لأن المعرب 
واضح في دلالته علی المعاني المعتورة الفاعلیة والمفعولیة والاضافة ء لظھورالاعراب الدال 
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علیها فی المعرب ء بخلاف المبني فإنه لیس بھذہ المثابةء أُونقول: ان مباحث المعَرْب کثیرۃ 
لاشتماله علی المقدمة وثلائة مقاصد ء المرفوعات والمنصوبات والمجرورات؛ بخلافؤے 
المبنيء والعزۃ للتکاثر. أونقول: أُن الأصل فی کل شےء ان لایکون مشابھا بمایخالفه ء والاسم 
المعرب کذلك ء لأنه لیس بمشابه بالفعل والحرف فیکون باقیا علی اأُصله وحقیقته ء بخلاف 
المبئي فإنه مشابه بالفعل والحرف فلا یکون باقیاعلی أصلە ء والباقي علی أصله اأحق بالتقدیم 
بمالایکون کذ لك . وماقیل فی وجه التقدیے: ان تعریف المعرب وجحودي لاشتماله علی 
ال رکیب, والمبنیي عدمی؛ لاشتماله علی عدم الترکیب فغیر صحیح؛ لأن تعریف المعرب مشتمل 
علی جزئین الترکیب وعدم المشابھة وعدم المشابھة جزء عدمي فھو مشتمل علی جزء عدمي 
أیضاء و کكذلك تعریف المبني أیضا مشتمل علی جزئین المناسبة وعدم الترکیبء والمناسبة جزء 
وحوديء فھو أ٘یضا مشتمل علی جزء وجحوديء فصارکل منھما مشتملا علی جزء وجحودي 
وعدمي؛ فلامزیة لأحدھما علی الآخر فی ھذا الباب . 
بیان وجه حصرالاسم في المعرب والمبني 

فان قیل: لاہد فی کل مقسم أن یکون منحصرافی الأقسامء فما وجه حصر الاسم في 
قسمیه المعرب والمبني. قلنا: الاسم لایخلو إما ان یکون مرکبا مع الغیر أولا. الثاني: مبني . 
کالأسماء المعدودة المفزدة مثل زید وعمروء والأول: أیضا لایىعلو إما أُن یکون العامل 
متحققا معه أولا. الثاني: أیضا مبئی کالأسماء المعدودة المضافة مثل غلام زید ء والأول: 
لایخلو إما ان یکون مشابھا بمبنی الأصل أولا.الأاول: مبني أیضا. والثاني: معرب. 

فان قیل: لم لم یذ کر المصنف دلیل الحص رکما ذ کر فی الأقسام الاوّلیة للکلمة ؟ قلنا: 
لا احتیاج إلی ذلك لأن المصنف قد أشار فی بیان وجه الحصر فی الأقسام الثلاة للکلمة إلی ۱ 
ضابطة الحصر لو روعیت یحصل منە دلیل الحصر في کل تقسیم ء فلما ذکر دلیل الحصر في 
التقسیے الأول استغنی عن ذلك فی کل تقسیم. والاضابطة هي ان تجمع تعریفات الأقسام 
وتجعل أُحوال المقسم بالنفی والالبات فیحصل منە دلیل الحصر. 

والبحث في تقدیم العطف أوالربط في قول : ”وھومعرب ومبني“مثل قولہ: ”وھواسم 
وفعل وحرف“ فارجع إليه. وقد علمت أن المبتداً إذا کان مفردا لایکون ھناك إلا تقدیم الربط 
کمامر منّا بالتفصیل فارجع إلی قولہ: ”وهھي اسم وفعل وحرف“. 
تعریف المعرب بعد الفراغ عن التقسیم 

ولما فرغ المصنف عن التقسیم شرع في تعریف القسم الأول وھوالمعرب فقال: 
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(فالمعرب) الذي ہو قسم من الاسم. 
واعلم ان الفاء هھنا للتفسیر واللام للعھد. ویمکن ان یکون للجنسء لأن المقام ممام 


0+0 
بیان وجه تسمیة المعرب بالمعرب والمبني بالمبني 

فان قیل: لم سمي المعرب معربا؟ قلنا: المعرب مأأخوذ من الاعراب وھو بمعنی الاظھار 
یقسال: اععرب الرجل إذا بیّن وأوضحء والھمزۃ حینئذ للتعدیة ؛اُوھو مأحوذ من الاعراب الذي 
مجردہ ”عرٍب“ بمعنی فسد یقال: عرِبت معدته إذا فسدت وعرب الجرح إذا فسد, 

فان قیل: فما وجه مناسبة الفساد بالمعنی الاصطلاحيء والظاهرعدم المناسبة ؟ قلنا: 
لما دخل عليه ھمزة باب الافعال لسلب المأحذ یکون حینئذ معنی الاعراب إزالة الفساد کما 
في أشکیته (أٔي أزلت شکایتہ) فالمعرب علی کلا التقدیرین اسم مکان إلا اأنه علی الوجه الُول 
بمعنی المحل لاظھار المعاني فإنه لصلاحیته للاعراب صارمحلا لاظھارالمعاني المعتورۃ عليه 
من الفاعلیة والمفعولیة والاضافة ء وعلی الثانی بمعنی محل إزالة فساد التباس بعضھا مع بعض 
بخلاف المبني. 

فان قیل: لم سمي المبني مبنیا؟ قلنا: لأنه مأحوذ من البناء ء والبناء فی اللغة بمعنی الاستقرار 

وعدم التغیرء والمبني کذلك لأنه یکون مستقراء ولایکون متغیرا بدخول العوامل عليه. 
بیان وجه تقدیم المعرب علی الاعراب. 

فان قیل: لم قدم المعرب علی الاعراب؟ قلنا: لأن المعرب محل الاعراب؛ والاعراب 
حال فیه ولاشك فی ان المحل یکون مقدما علی الحال, ٭ 

فان قیل: لایصح کون المعرب قسما من الاسم لأن قسم الشيء یکون أُخحص من 
الشيء مع ان المعرب أُعم من الاسم؛ لأن المضارع معربء وھوفعل لیس باسم, قلنا: اللام 
الداحلة هھنا علی المعرب للعھد أُشاربھا إلی القسم الذي ھوالاسم المعرب ء وذلك لأنه في 
صدد بیان أحوال الاسم وأقسامه. 

فان قیل: قد سبق أنە یجوز أن یکون اللام ھھنا للجحنسء بدلیل أُن الاعریف إنما یکون 
للجنس والماھیةء فما الحواب عن الاعتراض المذ کور عند عدم کون اللام للعھدء لأن مدار 
الجواب السابق کان علی کونه للعھد. قلنا: الجواب علی تقدی رکون اللام للجنس بطریق آخر 
وھوأن موصوف المعرب هو الاسم فیخرج المضارع عنه. 

فان قیل: ما هي القرینة عليه؟ قلنا: القرینة عليه کون المصنف باحثا عن أُحوال الاسم 
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وأفسامہ (الم رگب) أي الاسم الذی رکب مع غیرہ ت رکییا یتحقق معه عاملة, 
بیان فائدة القید الأول من فوائد ھهذہ القیود 

فان قیل: تعریف المعرب لایکون مانعاعن دخول الغیرء لدخول الأمر فیه ء نحو إضرب؛ 
لأنه م رکب مسع الضمیر المستٹٹر فیه ولم یشبه مبنی الأصل لأّنه بنفسه مبني الأصل ؛ فلو قلنا 
بالمشابهة لزم تشیبه الشیء بنفسه. قلنا: المراد بالم رکب الاسم الم رکب ء لأن کل واحد من 
المحدود وھو المعرب والحد وھوالم رکب صفة للاسم ءولیس المراد بالمعرب مطلق المعرب؛ 
رلابان کپ تطلق ارکب ؛لأن المصنف بصدد بیان اأحوال الاسم بقرینة البحث عنە فلم 
یدحل الأمر فيه لکونه فعلا۔ 
بیان فائدة القیدالثاني وھوقولہ: ”الذي رکب“ 

فان قیل: إِن قول: ” المعرب“ مبتداً ؛وقولہ: ” الم رکب“خبرہء و کلاھما معرفان باللامء 

والمبتداً والخبر إذا کانا معرفین باللام یحب إیراد ضمیرالفصل بینھماء لثلا یلزم التباس الخبر 
بالصفة ء والأمر هھنا لیس کِذلك. قلتا: اللام الداحلة علی المبتداأً وإن کان للعھد أوالجنس ء 
کماسبق مناء ولکن اللام الداخلة علی الم رکب الذي هو الخبر لیس للعھد ولا للجنسء بل هو 
موصول بمعنی الذي. 
بیان فائدة القید الثالثٰ وھوقو له: امع“ 

فان قیل: تعریف المعرب لایصح بالم رکب لأن المعرب ر افاء الاسم ء والاسم 
من أقسام الکلمةء والمعتبر فی مفھوم الکلمة الافرادہ فیلزم من اعتبار الترکیب فیه اأیضاکون 
الشيء الواحد مفردا وم رکباء وبین الافراد والترکیب منافاۃ . قلنا: للم رکب معنیانء مرکب 
بمعنی مضموم مع الغیرء وھوالمعنی اللغويء وم رکب بمعنی مجموع المضمومین, وھوالمعنی 
الاصطلاحي؛ فالم رکب بالمعنی الأول مثل زید في قام زید وبالمعنی الثاني مجموع قام زیدہ 
کمایقال: لأحد الحفین زوج ولمجموعھمازوج ‏ والمراد بہالم رکب مھنا الم رکب بالمعنی 
الأول اللغوي ء والمنافي للم رکب هو الم رکب بالمعنی الثاني الاصطلاحي. 

فان قیل: فعلی ھذا لایشناول التعریف لبعلبكء فانه معرب غیرمنصرف باعتبار الجزء 
الثانی مع أنه مرکب بالمعنی الاصطلاحي. قلنا: إنه مرکب بالمعنی الاصطلاحی قبل العلمیةء 
وبعد العلمیة صار کدمة واحد ة فی رکب مع العامل (أي یضم بالعامل) بالمعنی اللغوي. 

فان قیل: لماکان المرکب مشت رکا بین المعنیین لزم اأُحذ المشترك في التعریف وھو 
غیرجائز. قلنا: شناعة أحذ المشترك إنما هي إذالم تکن ھناك قرینة علی المعنی المرادء والقرینة 
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ھھنامتحققةء فان المرکب إذاعدي بکلمة: ”مع“ یراد بە المعنی الأولء وإذاغلاِي بکلمة: 
”من“ یراد به الثانيء وھھناعدي لع اع“ ء ولھذا قڈر الحامی کلمة: ” مع“ وللاشارۃ إلی 
الأجوبة الشلائة لھذہ الأسئلة الثلائة ء قال الشارح الجامی فی تفسیرالم رکب: أي الاسم الذئ 
رکب مع غیرہ.فشار إلی الحواب الأول بتقدیر الاسم, وأشارإلی الحواب الثاني بقولہ: ”الذي 
رکب“ء ففسر الم رکب بقولہ: ”الذي“ مع الفعل وھو” رُك٘ب“ء لأن اللام الموصولة إذا دحلت 
علی اسم الفاعل واسم المفعول یفسر اسم الفاعل باسم الموصول والفعل المعلوم ء والاسم 
المفعول باسم الموصول والفعل المجھولء وأشار إلی الجواب الثالٹ بقوله:” مع غیرہ“ کما قلنا 
أن الم رکب بالمعنی اللغوي یکون صلته کلمة: ”مع “. 
بیان فائدة القید الرابع والخامس مع الرد علی صاحب الخادمة والکابلي والھندي 
والرضي وصاحب المتوسط 

فان قیل: تعریف المعرب ھذاغیر مائع عن دخول الغیرہ لأنه دخل فيە غلام زید فإِنه 
مرکب مع المضاف إليه وغیر مشابه بمبنی الأصل مع أنه مبني. فاجاب عنه الرضی: أُن المراد 
من الترکیب الترکیب مع عامله ء وعلی هذا فمثل ” زید“ الواقع مضافاإليه فی قوله: ”غلام زید“ 
وإن کان معربا لأنه مرکب مع عامله وھوغلام إلا اُن غلاما الواقع مضافا لیس بمعربء لأنه 
لیس بم رکب مع عاملهء فلم یصد ق تعریف المعرب عليه ہ فبقیي علی حالة البناء ء وھذا حواب 
الرضی وبعض من تبعه لا الھنديء نعم ذکرہ الھندي بقیل حیث یقول: وقیل: أي الذي رکب مع 
عاملهء فما قال صاحب الخادمة والکابلي: أنه أجاب الھندي بذلك غیرصحیح. وأجاب عنه 
صاحب المتوسط والھندي: أي الذي رکب مع غیرہ ت رکیبا إسنادیاء لکن کل واحد من ھذین 
الجوابین غیرصحیح: أماالأول: فلاأنہ وإن صاربه مانعا من قول: ”غلام“ فی غلام زیدہ لکن لم یبق 
بذلك جامعاء لخروج المبتداً والخبرعنە ء لعدم ت رکیبھما مع العاملء لأن عاملھما علی مذھب 
الحمھور معنوي, وت رکیب اللفظي مع المعنوي محالء لأن الترکیب یقتضی کون کل من 
الطرفین ملفوظا. وأما الثاني: فلِما قال السید السند: أنە إذا رید من الت رکیب الت رکیب الاسنادي 
لمیدخل فی الحد إلا المسند والمسندإليهء لأنھما مرکبان ت رکیبا إسنادیاء وحینئذ یخرج 
المضاف إلیه وسائرالمعمولات کالمفاعیل الحمسة. فالجحواب الصحیح: ھومااأجاب بھ 
الشارح الجامي: وھو فی الأصل جواب السید السند ذکرہ فی حاشیة الرضی نقله الجامی عنه 
وھو اُن المراد بالم رکب الم رکب مع الغیر سواء کان الغیر عاملا أأولم یکن لکن بشرط اُن یتحقق 
معەعاملهہ وحینعذٍ تناول للمبتداً والخبرہ لأن کل واحدمنھما م رکب مع الآخر وعامل کل 


معارف الکافیة ۷ك۷٣'‏ وعوارف الجامي 


منھمامتحقق ء وإن لم یکن الترکیب مع العامل. (الذي لم یشػٛجه ) أي لم یناسب مناسبة 
مؤثرة فی منع الاعراب. 
ان آن المشابھة ھھتا لیس بالمعنی الحقیقي بل هي هھنا بمعنی الاب 

فان قیل: تعریف المعرب ھذا غیر مانع عن دخول الغیرء لأنە قد دخلت سائر المبنیات 
فیىە سوی الأسماء الاشارۃ والمضمرات والموصولاتء أما عدم دخول هذہ الثلائة فیه فلأتھا 
تشبه مبنی اللأصل وھو هھنا الحرف في الاحتیاجء.فکما ان الحرف یحتاج فی الدلالة علی معناہ 
إلی ضم ضمیمة فکذلك یحتاج کل من هذہ الثلائة إلی شيءء أما الموصولات فلاُنھا تحتاج 
في التعبیر إلی صلة لأتھا مبھمةء وأما أسماء الاشارۃ فلانھا تحتاج في التعیین إلی الصفة إو إلی 
الإشارۃالحسیةء وأما المضمرات: فإنهە إن کان الضمیر غائبا یحتاج إلی تقدم الذکرہ وإن کان 
متکلما اأومخاطبا فیحتاج إلی الحضور أي التکلم والخطابء وأمادخول المبنیات: ماعدا ھذہ 
الثلاثةہ فلاُنھا لاتشبه مبنی اللأصل وقد اعتبرنا مشابھة مبنی الأصل لتحقق المعربء قلنا: لیست 
المشابهة ھھنا بمعناھا الحقیقيء وھواشتراك الشیئین في اأحد الٗأوصاف کما قال صاحب ”جامع 
الغموض“ أواشتراك الشیئین فی الکیفیة ء کما قال ملاجمال وعبدالرحمنء بل هي ھھنا بمعنی 
المناسبة وھو اعم من المشابهةء لأن المناسبة تعم وتصدق علی کل من المجانسة والمماثلة 
والمشاکلة والمشابھة .والمجانسة: عبارۃ عن اشتراك الشیئین فی الحنس کمشا رکة الانسان 
بالفرس فی الحیوانیة .والمماثلة: عبارۃ عن اشتراك الشیئین فی النوع ء کاشتراك زید وعمرو فی 
الانسانیة,والمشاکلة: عبارۃ عن اشتراك الشیئین في الشکل والصورۃ کمشا رکة الأسد المنقوش 
علی الجدار بالھیکل المخصوص المفترس فی الخارج. ومعنی المشابھة قد عرفت والمناسبة 
أعم من المشابهة لشمولھالکل واحد من ھذہ الأربعة. ولمَا کان المراد بالمشابھة هي المناسبة 
وفی المبنیات کلھا مناسبة فلمّاقلنافی تعریف المعرب: لم یشبە أي لم یناسب عحرجت المبنیات 
کلھاعن المعرب ودخلت فی المبني. 

فان قیل: ذکر الخاص و إرادة العام مجاز وھو فی التعریفات شنیع. قلنا: شناعة اذ 
المجاز إنماھوعند عدم القرینة عليەء والقرینة ھھنا متحققةء وھ وأنە اعتبر في مقابل المعرب 
وقسیمه وھو المبنی المشابھة ء واعتبار شيء فی اأحد المتقابلین قرینة علی اعتبارخلاف ذلك 
الشيء فی متقابله الآخرء فلما اعتبرت المشابهة فی المبني علم منە اعتبارعدم المشابهة فی المعرب 
بیان أن المراد من المناسبة المناسبة المؤٹرۃ في منع الاعراب لامطلق المناسبة 
۱ فان قیل: تعریف المعرب لیس بجامع: لأنه لما أحذ في تعریفه عدم المشابھة حرج عنه 


معارف الکافیة ۸ وعوارف الحامي 


کا ل ایکون فیه تلك المشابھة من الٔأسماء المعریة مثٹل اسم الفاعل بمعنی الماطنی, فانہ 
یشبه الفعل الماضي. ومثل غیرالمنصرف فانہ أیضا یشبه الفعل الماضی والأمر بغیر اللام فی 
وجود الفرعیتینء فإانه کما أُن فی الفعل الماضي والأمر فرعیتین .احذا ھما: افتقار إلی الفاعل 
والأخحری: اشتقاقه من المصدرہ فکذ لك لغیر المنصرف أیضا فرعیتانء لأن فیه علتین ولکل 
علة فرعیة. ومثل غیر الذي هو بمعنی ” إلا“فإنه یشبه بإلا التی هی للاستثناء وھ وحرفء فصار 
کل واحد من اسم الفاعل وغیر المنصرف و”غیر“ بمعنی ” إلا“ مبنیا مع أنه معرب . قلنا: لیس 
" المراد بالمناسبة مطلق المناسبة ء بل المراد مٹھا المناسبة المؤثرۃ فی منع الاعراب؛ وفی الأسماء 
وم مو سو سد تتحقق فیھا المناسبة المؤثرۃ فی 
بنع الاعراب وذلكء لأن اسم الفاعل بمعنی العاضی وإِن شب وناسب بالفعل الماضیٰ من خی 
المعنی لکنە من حیث اللفظ مشابه ومناسب بالفعل المضارع فی عدد الحروف والحرکات 
والسکنات واللفظ قوي بالنسبة إلی المعنی فتکون المناسبة المعنویة حفیفة بالنسبة إلی 
المناسبة اللفظیة ء مع ان الأصل فی الاسم هو الاعراب. وغیرالمنصرف مشابه بالفعل مطلقا 
فی وجود الفرعیتین فمشابھته بالفعل الماضي وإن اقتضي کونە مبنیا لکن مشابھته بالفعل 
المضارع یقتضی کونە معربا۔ولما کان الأصل فی الاسم هو الاعراب دوت الہناء لم یکن 
مناسبته بالفعل الماضی مؤ ثرۃ لوجود المعارض القوي وأماغیر فإنه وإن کان مشابھا بألا لکن 
کرو وید رسارس تقد الال کی ع 1را زززصر اس تمصافضرت 
بیان عدم انتقاض التعریف بمبني الأصل بثلاثة وجوہ. 

فان قیل: تعریف المعرب غیرجامع؛ لأنه یصدق علی مبني الأُصل إذا رکب مع العامل؛ 
لأنه یصدق عليه أنه م رکب ولایشبه مبنی الأصل لأن السشیء لایشبه نفسه. قلنا: قدعرفت ان 
المراد من الم رکب في تعریف المعرب هو الاسم الم رکب ء ومبني الأصل إما فعل أوحرف فلا 
یصدق التعریف عليه. أُونقول: خروج مبني الأصل بطریق دلالة النصء وذلك لأن غیرہ لما 
صار مبنیا بمشابھته وی سپ بالطریق الأولی؛ اأونقول: في الجواب أنە لایصدق 
تعریف المعرب عليه لمشابھة بعض أفراد مہ مبنی الأاصل بالبعض الآخر فی کونە مب مبني :الأصلء فان 
له أفراد ثلثة ء الماضي والأمر ؛ بغیر اللام ارفا0 مت ماف سس ال 
بیان أُن للمناسبة ست صور قد فضّلھا صاحب'” المفصل“. 

وس چججوہ رج ھی . قلنا: هي ما بیٹھا العلامة الزمخحشري 

في ”المفصل“ وهھي ست صور.الأولی: تضمن الاسم معنی مبني الأصل مثل أین فإنه یتضمن 


معنی ھمزۃة الاستفھام. والغانیة: شبھه لە کالمبھمات فإنھا تشبه الحروف فی الاحتیاج إلق 
الصلةء أو الصفة أو اإاشارۃ الحسیة. والغالثة: وقوعه موقعه کنزال. والرابعة: مشاکلته للواقع 
موقعه کفجار. والخامسة: وقوعه موقع ما اُشبھه کالمنادي المضمومء فإنه واقع موقع کاف 
الخطاب المشابھة للحرف فی نحو ادعوك. والسادسة: إضافته إليه کقولە تعالیف من عذاب 
یومذ پچ فی من قراأً بفتح المیم ( مبنبي الأاصل ) أي المبني الذي ھوالأصل فی البناء . 
بیان ان إضافة المبني إلی الأصل بیانیة. 

ان قیل: المبنی مضافء والأصل مضاف إليه ء ولابد من المغایرۃ ؛ ہین المضاف والمضاف 
إليه ء ولامغایرۃ هھنا. قلنا: اإاضافة هھنا بیانیةہ والمغایرۃ إنما ھی في اللامیة والظرفیة. 
بیان ان بین اللمبىي والأصل نسبة العموم والخصوص من وجہء ومایکون فیه ھذہ 
الىسبة تکون الاضافة بیٹھمابیانیة . 

فان قیل: لانسلم أن إضافة المبني إلی الأصل بیانیةء بل لامیة ء وذلك لأن الضابطة في 
الاضافة اللامیة ان یکون بین المضاف والمضاف إليه عموما و خصوصا مطلقاء بن یکون 
المضاف اأخحص مطلقا والمضاف إليه اُعم مطلقاء وهھکذلك ء لأن البناء أخحص مطلقا والأصل 
اعم مطلقاء والضابطة في الاضافة البیانیة ان یکون بینھما عموماو محصوصا من وجه وھو هھنا 
غیرموجود. قلنا: نسلم ما ذکرت من الضابطة ولکن لا نسلم ان بین الأصل والمبني عموما 
وخصوصامطلقابل بینھماعموما وخصوصا من وجہ لأن المبني یکون أصلا وغیرأصلء 
وٴكذلك الأصل یکون معرباومینیا فیکون بین المبني والأصل عموما و محصوصا من وجه ؛ 
ویکون للعموم والخصوص من وجه ثلاث موادء مادتان افتراقیتانء ومادة اجتماعیةء فالمادةۃ 
الا جتماعیة مشلا ہو مبنی اللأصل فإنه مبنيە و کذا اأُصل والمادة الافتراقیة من اللأصل أي وجود 
المبنیي بدون الأصل کما في الأسماء المبنیةہ فإنھا مبنیة ولیست بأصلء والمادۃ8 الافتراقیة من 
جانب المبني بأن یکون أصلا ۷۷۷9 "0" 

هو الاعراب . 

بیان وجه مخالفة ابن الحاجب عن الزمخشري في اُخذ التعرکیب فی تعریف المعرب 

فان قیل: صاحب” المفصل“ العلامة الزمحشري لم یأخذ الترکیب فی تعریف المعرب 
وقد أخذہ المصنف واعتبرہ فيهء والزمحشري قدوۃ النحاۃ فلیکن المخالفة عنه لنكکتة معتبرة . 
قلنا: دفع هذا الایراد والوصول إلی المراد موقوف علی معرفة مقدمة و ھی ان للمعرب معنیینء 
سس سج یو سر تو بے دی ہی' بس تو خر اس 


معارف الکافیة جج ۱ وعوارف الجامي 


اللغوي هو ما أحري الاعراب علی آخرہ ء ففی المعنی اللغوي ہم متفقون علی أُخذ الثرکیب فیە ء 
لژن إ جراء الإاعراب علی الآخر لایکون إلابعد الترکیب ء فلایمکن ان یعتبرہ البعض دون البْعضء 
ویعلم: کون ما اأأحري الاعراب علی آخرہ معنی لغویامن کون المعرب صیغة المفعول من 
أعربت الکلمةہ لأن معنی أعربت الکلمة أحریت الاعراب علیھا ء فالمعنی الذي اختلف ابن 
الحاجب فيه عن الزمحشري هو معناہ الاصطلا حي وأیضا : لا بد لمعرفة أخذ الترکیب وعدم 
اأحذہ من معرفة ثلثة أمورہ الأول: نفس الصلاحیة کا ستحقاق الاعرابء والثانيی حصول 
الاستحقاق بالفعل مع الصلاحیة المذ کورةء والثالث: وجود الاعراب بالفعل فالزمخحشري اعتبر 
الأمر الأول في المعرب فعرفه ہما یکون فيه مجرد الصلاحیة لاستحقاق الاعراب ء والمصنف 
اعتبر الأمرالثانی وو حصول الاستحقاق بالفعل مع الصلاحیةء و حصول الاستحقاق لا یتحقق 
إلا بعد الت ر کیب فعرفه بالم رکب الذي لم یشبه مبني الأصلء بخلاف المعنی الثالث وھو 
وجود الاعراب بالفعل فذلك شيء لم یعتبرہ اأحد في المعنی الاصطلاحي للمعرب؛ ولماکان 
لف یمر متا مرف جورع انی لک پاعام کے 
في تعریف المعرب ووجه الخلاف عن الزمخحشري. 
بیان الجنس والفصل في تعریف المعرب. 

فان قیل: إنە لابد فی کل تعریف من الجنس والفصل فما هو الجنس والفصل في تعریف 
المعرب. قلنا: الاسم فی تعریف المعرب جنس شامل لکل من الأسماء ء وقولہ: ” الم رکب“ 
فصل خرجت بە الأسماء المعدودة المفردةء وبقوله: ”ت رکبیا یتحقق معه عامله“ خرجت الأسماء 
المعدودة المضافة کغلام زیدہ وبقولہ: ”لم یشبە مہنی الأأاصل“خرجت الأسماء الم رکبة مع 
تحقق العامل فیھا التيی ناسبت بأحد المناسبات الستة بمبنی الأصل۔ 
بیان وجه العدول عن التعریف المشھور. 

فان قیل: المشھورفي تعریف المعرب هو مایختلف آخرہ باختلاف العوامل, فالمصنف 
لم لم یعرفه بھذا التعریف؟ بل عرفه بقولہ: ” الم رکب الذي لم یشبه مبني الأصل“ ولا یجوز 
العدول عن المشھور بین الحمھورمن غیرنکتةہ بل موخطاً عندالمحصلین, قلنا: لابد لفھم 
الحواب والوصول إلی ماھو الحق فی هذا الباب من معرفة مقدمة تشتمل علی خحمسة أمور 
الأول: ان الغرض من الشیء یکون متأخراعنه کمایدل عليه تعریفه وھو قولھم: ”ھو الباعث 
علی الشيء المترتب عليه المتقدم عليه تصورا والمتأحر عنه تحققا“ والغاني: ان الغرض من 
الشیء یکون غیسرہ فإنه لوکان عینه لزم تقدم الشيء علی نفسە کما ھوظاھر. والفالٹ: ان 


معارف الکافیة ۱۲١۱‏ ویوارف الجامی 


الشیء لایکون عبارۃ إلا عن مجموع أحزائه ء فلو توقف شیء علی شيء آخر ء توف :ذلك 
الشیء الأول علی کل واحد من أجزاء الشيء الثاني. والرابع: ان الصوقف علی المعرف( بالفتح) 
توقف علی المعرف ( بالکسر ) لکون المعرف والمعرف شیأً واحدا ء والفرق بالتفصیل والإإحمال 
والخامس: ان للحصول غرض علم النحو وھو”معرفة اختلاف الآخر باختلاف العوامل“ تثلائة 
طرق ءالأول: طریق التتبے و هو تتبع لغة العرب وتفحصھا فمن الناس من یحصل لە الغرض 
المذ کور بالتتبعء الثاني: طریق السمع من العرب فتعرف بذلك أحکامھاء والثالث: تدوین علم 
النحو وتعلمھا وتعلیمھا فیحصل الغرض المذ کور بذلك ءولکن المحتاج إلی هذا الطریق لیس 
إلامن لم یتیسرله الطریقان الأولان فإن العارف بالطریقین الأولین مستغني عن معرفة النحو 
ومصطلحاتھم من المبتداً والفاعل والخبر وغیر ذلك . وإذا انعقشت المقدمة المذ کورۃة مع 
مااحتوت بە من الأمور الخمسة. فنقول: في الجواب بفضل الله تعالی ملھم الصواب: اُن وجه 
عدول المصنف عماھو المشھور أن الغرض من علم النحو الذي هو العلم المدون ھومعرفة 
أحوال آخر الکلمة في الترکیب بحکم الأمر الخامس من المقدمة ء ولماکان غرض مجموع 
علم النحو هو معرفة هذا الاختلاف یکون غرض الجزء منه وھوالمعرب أیضا معرفة هذا 
الاختلاف بحکم الأمر الثالث من المقدمة ء ویکون ھذا الغرض وھو معرفة الاختلاف متأخرا 
عن المعرب بحکہ الأمر الأول من المقدمة و کما یکون ذلك الغرض متأخراعن المعرب کان 
متأخراعن تعریف المعرب أیضا بحکم الأمرالرابع من المقدمة فلو عرف المعرب بما اختلف 
آسرہ إلخ لکان معرفة اختلاف الآخر الذي جعلتموہ تعریفا للمعرب متقدما عن الغرض الذي 
هو أیضا معرفة اختلاف الآخرء ولما صار تعریف المعرب والغرض شیأً واحدالزم تقدم الشیء _ 
علی نفسه بحکم الأمر الثاني من المقدمةہ وتقدم الشيء علی نفسه اللازم من تعریف المعرب 
بماھوالمشھور محالء فالشيء الذي لزم منەه ذلك وھو التعریف بما هو المشھور أیضا صار 
محالاء لأن استحالة اللازم یستلزم استحالة الملزومء فالواجب اُن یعرٌف المعرب بغیر ما عرٌّف 
بە الجمھور فلایلزم تقدم الشیء علی نفسه ‏ فلھذا عرفه المصنف بقولہ: ” الم رکب الذي لم یشبہ 
مہني الأص ل“وجعل التعریف المشھور من جملة اأحکامہ وآثارہ المترتہ عليه فقال: (و حکمە) 
أُي من جملة أحکام المعرب وآثارہ المترتبة عليه من حیث هو معرب. 
بیان ان إضافة الحکم إلی الضمیر في قولہ:'وحکمہ“ للجنس اأوللعھد الذھني 

فان قیل: ھذا الحکم لایصدق علی زید مثلا إذا رػب مع العامل ابتداء؛ فإنه معرب مع اُنه 
لم یوجد فیه الاختلاف لا فی عامله ولا فی آخرہ ء بل فیه حدوث الاعراب من السکون ء قلنا: 
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منشأً ھذا الاعتراض کون إضافة الحکم إلی الضمیرالراجع إلی المعرب للاستغراقء والأمرلیس 
کذلك لعدم صحته کما تبین فی الاعتراض بل الاضافة للحنس الغیر المعین فھو فی قَوةٗإلبعضیةء 
وللتبيه علی مذاالأمر قال الشارح الجامي: من جملة اأحکامه بإیراد من التبعضیة ء قال 
بعضھہ: أن الاضافة للعھد الذھنیء ولذا اتی الشارح بمن التبعیضیةء کذا ذکرہ عبدالرحمن في 
حاشیته علی الجامي. 

فان قیل: فما وجہ اختیار ھذا الحکم من بین الأحکام الثابتة للمعرب . قلنا:اختار هذا 
الحکم تنبیھا علی أن ھذا حکم من أحکام المعرب؛ ولیس تعریفا له کما ارتکبە الحمھور ولھذا 
عدل المصنف عن تعریفھم وعرّفه بماعررف. 
بیان معاني الحکم مع بیان ان الحکم هھنا بمعنی الأثرالمرتب وھوأیضا معنی اصطلاحي 
لا لغوي کما قال صاحب تحریرسنبٹ 

فان قیل: الحکم یأتي علی عدة معان. الإأول: ھوالأئرالمرتب علی الشیء. والغاني: هو 
لات کال المتعلق بأفعال المکلفین من حیث الاقتضاء والتخییر. والغالث: ھوالمحکوم 
بھ ۔ والرابع: می النسبة. والخامس: ھومجمو ع القضیة. والسادس: هو الاذعان. والسابع: 
هو الانتساب. والقامن: إدراك ان النسبة واقعة أو لیست بواقعة وقد بین الشاعر ھذہ الستة الأمحیرۃ 
فی الشعر أیضا فقال: 

زمحکوم بە إذعان و قضیة کُ زنسبت انتساب إدراك بروے 

فأیھا مراد هھنا. قلنا: قال العلامة التفتازانی ناقلاعن صدرالشریعة في التقسیم الثاني من التلویح 
تحت قولہ: ”الأعمال بالنیات“ اُن الحکم فی اصطلاحات المتأحرین وأوضاع الفقھاء بمعنی 
الأٹر الثابت بالشيء ء وھذا هو المراد ھھناءولھذافسر الشارح الجامی الحکم بالأثر علی طریق 
عطف التفسیر حیث یقول: أحکام المعربء و آثارہ المترتبة عليه فالحکم بمعنی الأئرأیضا معنی 
اصطلاحی لا لغوي فبطل ماقال صاحب تحریرسنبٹ: ان المراد بالحکم الحکم بالمعنی 
اللغوي وھو الأثر المترتب علی الشيء .أقول: بل الحکم فی اللغة لیس بمعنی الأئرء بل هو فیھا 
بمعنی المنع حیث یقول العلامة الفیومی فی المصباح المنیرأن اُصله المنع یقال: حکمت عليه 
بکذا إذا منعته من خلافه فلم یقدر علی الحروج من ذلك . 
بیان ان الاضافة في قولہ: ”وحکمہ“ إما ظرفیة أولامیة 

فان قیل:حکم الشيء اأثرہ المترتب عليه واختلاف آخرالمعرب اثرالعامل لا أثرالمعرب 
فکیف قال وحکمە ؛ أي حکم المعرب وأثرہ مع أنە لیس حکم المعرب وأثرہہ بل هوحکم 
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العامل وأثرہ فإضافة الحکم إلی الضمیر الراجع إلی المعرب غیرصحیح. قلنا: إظَیافة الحکم 
إلی ضمیر المعرب بمعنی”في“مثل ضرب الیوم فکان معنی حکمه حکم فيه ء ولاثلكِ ان ٠‏ 
الاحتلاف حکم في المعرب. أونقول: أُن الإاضہٍافة فی حکمہ لامیة أي بمعنی اللام والمعنیٔ 
حکم للمعرب والاضافة لأدنی ملابسةء کمایقمال: هذا طالب المدرسة مع أنە لیس طالب 
المدرسةء بل هو طالب العلم ء إلا أنه أضیف الطالب إلی المدرسة لأدنی ملابسة وهوأنە یتعلم 
فیھا ویدرس. ۱ 

فان قیل: إِن حکم المعرب منقوض بح رکة غلامي؛ لأنه اختلاف الآخر ولیس بحکم 
للمعرب. وأیضا لانسلم أن الاخعلاف حکم المعربء بل حکمہ الرفع والنصب والجرءلأن 
المعرب إما فاعل أومفعول بە أُومضاف إليه ء والفاعل حکمہ رفع ء والمفعول حکمە نصب ؛ 
والمضاف إليه حکمەه جر. قلنا: الأحکام تختلف باختلاف الحیثیاتء فکون الاختلاف حکما 
للمعرب إنما ھومن حیث کونە معربا لامن حیثیة آنحریء فخحرج حرکة غلاميء لأنھا لم تلتحق 
بے من حیث أنه معربء بل من حیث أَنە ما قبل یاء المتکلم وصح کون اختلاف الآخرحکما 
للمعربء وکون الرفع حکم الفاعل إنما هو من حیث کونە فاعلا لامن حیث أنه معرب؛ ‏ و کون 
النصب حکم المفعول بە إنما هو من حیث کونه مفعولابہ ء لامن حیث أُنه معرب٠ ‏ وکذا کون 
الحرحکم المضاف إليه إنما هو من حیث کونه مضافا إليه لامن حیث أنه معرب.(أن یختعلف 
آحر٥)‏ أي الحرف الذي هو آخرحروف المعرب. ۰ 
بیان ان المراد من الآخرالحرف الذي ھوآخرالمعرب: ونون التثنیة والجمع کلمة مستقلة 

فان قیل: التشنیة والحمع معربان مع ان آخرھما وھوالنون لایختلف باختلاف العواملء 
بل هي مکسورة دائما في التثنیة ومفتوحة فی الجمع. قلنا: المراد بالحرآخر حروف المعرب 
والنون لیست من آخحرحروف المعربء بل ھی کلمة مستقلة . 

فان قیل: الآحر مقابل الأول والاو سطہ فلما احتلف الآحر ینبغي ان یصیر أولا أو أوِسطا 
ولیس الأمر کذ لك .قلنا: المراد من لفظ: ”الآخر “ الحرف الآخرء فیختلف ذلك الآخر ذاتا 
اأُوصفةء ولیس المراد اختلاف الآخر ان یختلف فیکون أولا أو أوِسطا. ۱ 
بیان ان اختلاف الآخرأعم من اأن یکون ذاتا أوصفة مع بیان تعریف الاختلاف الذاتي والصفتي 

فان قیل : ھمذا الحکم لایجري علی زید فی قولہ: ”جاء ني زیدورأیت زیدا ومررت 
بزیدٴ فان آحرہ ھوالدال مع أنه لایختلف بنفسه باختلاف العوامل. قلنا:احتلاف الآخر اعم 
من أن یکون ذاتا أُوصفة ء فالمعرب بالح رکة وإن لم یختلف ذاتا لکنە احتلف صفة. 
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والاختلاف الذاتي عبارۃ عن تبدل الحرف بالحرف.والصفتي عبارة عن تبدل الح رك یالح رکةہ 
بیان ان المراد من الصفة التبعیة في التلفظ. 

فان قیل: إطلاق الصفة علی الح ركکة لایصح ء لأن الصفة اھر کر" 
لیست قائمة بالحرفء بل قائمة بمن قام بە الحرف وھو المتکلم لتکلمه بھا. ولأن الصفة 
تکون محمولة علی الموصوف ولایصح حمل الحرکة علی الحرف. قلنا: المراد من الصفة 
التبعیة لە فی التلفظء و لاشك أُن التلفظ بالح رکة لایمکن بدون التلفظ بالحرف بدون العکسء 
امس س قارف سو تاد 2 الم کب گت 
بیان أن الاختلاف الذاتي اأعم من ان یکون حقیقة أُرحکما 

فان قیل : الاختلاف الذاتي منقوض بالتثنیة والجمع المذ کر السالم فی حالتي النصب والجر ء 
لأنھما معربان بالحرف مع ان آحر ھمالم یختلف من حیث الذات. قلنا: الاختلاف الذاتی اعم 
من أُن یکون حقیقة اأُوحکماہ مثال الذاتی الحقیقی مثل جاء نی أبوك ورأیت أباك ومررت بأبيك ٤‏ 
وآما ما ُوردت فی معرض الاعتراض من التثنیة والجمع مثل رأأیت مسلمین و مررت بمسلمین 
ففیھما وإن لم یوجد الاختلاف حقیقة لکنە موجود حکماء لن الیاء بعد دخول الناصب 
علامة النصب حکماکما اُنھا بعد دخول الجارعلامة الجرحقیقة. : 
بیان اُن الاختلاف الحقیة یقي اأعم من ان یکون لفظا أوتقدیرا 

فان قیل: إن فی مثل جاء نی ابو الحسن و رأیت أبا الحسن ومررت بأٌبي الحسن اختلاف 
ذاتی حقیقي مع أنە لم تختلف منە الحروف الأواخ رکماأختلفت في جاء نی أبوك ورأیت أباك 
ومررت بأبیيك.قلنا: الاختلاف الحقیقی أیضا اعم من ان یکون لفظا کما فی جاء نی أبوك وراایت 
أُباك و مررت بأبيك ء أوتقدیراکما فی مثل حاء ني أُبوالحسن ورأیت ابا الحسن ومررت بأبي 
الحسن, والاختلاف الذاتی الحقیقی اللفظي ظاھرء وأما الاختلاف الذاتی الحقیقی التقدیري 
فلأن الیاء قد حذفت بالتقاء الساکنین۔ 
بیان معنی الاختلاف الحقیقي والحكمي 

فان قیل : مامعنی التبدل الحقیقي والحکمی؟ قلنا: معنی الاخحتلاف, الحقیقی ان یتبدل 
ذات الدال علی الفاعلیة والمفعولیة والاضافة ءوبالضرورة إذا تبدل الدال تبدلت دلالته أیضاکما 
فی حاء نی أٌبوك ورأیت أباكہ فإنه إذا تبدل الواوبالألف تبدلت الذات وتبد لت ا لدلالة معه أیضا ء 
فانه ان یدل علی المفعولیۃ ٤ومعنی‏ التبّد ل الحكمي تبدل الدلالة المقصودۃ علی الفاعلیة 
والمفعولیة والاضافة مع بقاء ذات الدال مثلا الفتحة فی رأیت أحمد ومررت بأحمد باقیة علی 
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باقیة علی حالھاء ودلالتھا في حالة النصب علی المفعولیةہ وفی حالة الحر علی الاضافة 
بیان ان الاختلاف الذاتی الحکمي أُعم من ان یکون لفظا أوتقدیرا. 

فان قیل: إن فی مشل رأیت مسلمي البلد ومررت بمسلمی البلد اختلاف ذاتی حکمیء 
اُماکو نە ذاتیا فاژن الإاعراب فيه بالیاء وھوحرف. وأماکونه حکما فلژن النصب والجر کلاھما 
بالیاء مع أنە لم یختلف آخرہ مطلقا ۔قلنا: الاختلاف الذاتی الحکمی أیضا اأعم من ان یکون 
لفظاوھو ظاهر کمافي التثنیة والحمع؟ و تقدیرا کمافي رایت مسلمي البلد و مررت 
بمسلمي البلد فإن الیاء فیھما مقدرۃ حذفت لأجل التقاء الساکنین۔ 
بیان أن الاختلاف الصفتي اأعم من ان یکون حقیقة أوحکما. 

فان قیل: إِن الاختلاف الصفتي منقوض بمثل غیر المنصرف فی حالة النصب والجرہ 
لأنه معرب بالح رکة ولم یختلف آخرہ من حیث الصفة. قلنا: إِن الاتلاف الصفتی اعم من ان 
یکون حقیقة اأوحکما مثال الصفتی الحقیقي؛ مثل جاء ني زید ورأیت زیدا ومررت بزید ء وفي 
غیر المنصرف في مثل جاء نی أحمد ورأیت أحمد ومررت بأحمد وإن لم یوجد الاختلاف حقیقة 
لکنە موجودحکماء لِأن الفتحة بعد دخول الجار علامة الجرحکما کما اُنھا علامة النصب بعد 
دخول عامل النصب حکما. 
بیان ان الاختلاف الصفتي الحقیقی أعم من أن یکون لفظاأوتقدیرا. 

فان قیل: اتلاف الآحر فی مثل ھذا عصا ورأیت عصا ومررت بعصا صفتي حقیقیء 
مع أنە لم یختلف حرکات الأواخ رکما کان فی جاء ني زید ورأیت زیدا ومررت بزیدہ فإنه قد 
احتلفت فيه الح ر کات قلنا:إن الاختلاف الصفتی الحقیقي أیضا اعم من ان یکون لفظاکما في 
حاء ني زید ورأیت زیدا ومررت بزید أوتقدیرا کمافي جاء ني عصاورأأیت عصا ومررت بعصا. 
بیان ان الاختلاف الصفتي الحکمي أعم من أن یکون لفظا أوتقدیرا 

فان قیل: إِن في مثل رأیت حبلی ومررت بحبلی اختلا ف صفتي حکما أُما کونه صفة 
فلکونت الاعراب فیە بالح رکة ء وأماحکمٰا فلکون النصب والجر فی کلیھما بالفتحة لکونە 
غیرمنصرف مع أنه لم یختلف مطلقا. قلنا: الاحتلاف الصفتی الحکمی أیضا اعم من أ ن یکون 
لفظاکماکان فی أحمد أوتقدیرا کمافی حبلی ء فإن الفتحة فیھا تقدیریة. ( باختلاف 
۱ العوامل ) أي بسبب اختلاف العوامل الداحلةعليه فی العمل ء فالباء سببیقہ وفي بعض النسخ 
جاء اللام مکان الباء فاللام حینعذ للوقت. 

. فان قیل : لانسلم أُن الاختلاف حکم المعرب ءلأنه یو حدفی لی ھا کنازدائل 
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السائل : اأجاء زید فقال: المحیب: من (بضم النون) تبعا لضم زید وھکذا فّیُعالتی النصب 
والجر فإن من في هذہ الأمثلة مبنی ء مع أنه یختلف آخرہ باختلاف العوامل أي العوثرات 
وھی حرکات زید. قلنا: المراد من العوامل العوامل الداحلة عليه ء ووحرکات دال زید لیسََی 
بداخلة علی ”من“ لان زیدا مذ کور في السؤال ومن في الجواب ہو کم من بعد بینھما. 
بیان ان اللمسراد باختلاف العوامل اختلافھا في العمل لا فی الاسمیة والفعلیة والحرفیة 
بح ورپ اج ۱ 

فان قیل : حکم المعرب ھذا منقوض بمثل قولنا: ” إن زیدا مضروب وإِني ضربت زیدا 
واإِنیي ضارب زیدا“ فإن العوامل قداحتلفت بالاسمیة والفعلیة والحرفیة مع ان آخر زید لم یختلف 
فأنی المخلص؟ قلنا: المراد من الاختلاف الاختلاف فی العملء وعمل کل ھذہ العوامل واحد 
٤وھو‏ النصب وإنما الا ختلاف فیه بحسب الذات أي الاسمیة والفعلیة والحرفیة . أونقول: 
لانسلم أن آحر المعرب في هذہ الأمثلة غیر مختلفء لأن نضب زید فی إن زیدا مضروب غیر 
النصب الذي ھوموجود في إني ضربت زیداء فإن الأول أثر العامل الحرفي والثاني أُثر العامل 
الفعلي والثالث اُثر العامل الاسمي. 

فان قیل: لانسلم ان آخرالمعرب یختلف باختلاف العواملء فإن زیدا فی مثٹل جاء ني زید 
مختلف آخرہ لأجل أنە کان قبل دخول العامل ساکنا فصاربعد دخول العامل متح رکا ء ولیس 
العامل مختلفا. قلنا: زید قبل دخول العامل مبنیء ومرادنا باتلاف الآخر اختلاف آخر المعرب؛ 
ولاریب فی اُن اختلاف العوامل سبب اختلاف آخر المعرب. 
بیان فائدة قوله: ”باختلاف العوامل“ مع الرد علی بعض الشارحین 

فان قیل: لم قید المصنف اختلاف الآخر باختلاف العوامل. قلنا: قولہ: ”باختلاف 
العوامل“ احتراز عن اختلاف الآحر فی مثل یاغلامي, لان الاختلاف فیه لیس من أحکام ألمعربء 
بل حکم المعرب فیە تقدیري کمافي حبلی فتذ کر فقد ذکرناہ. وقال بعض الشارحین: إِن 
المصنف احترز بقولہ: ” باختلاف العوامل“عن اختلاف آخ رکلمة: ”من“ الواقع في مثل من 
الرحلء من ابلكء ومن زیدہ لأن الاختلاف الواقع فیه لیس حکم المعربء لکن لاحاحة إلی 
قول ھذا البعضء لن المصنف ھھنافی صدد بیان حکم اسم المعرب فلاحاجة إِلی إمحراج 
اختلاف آخر ”من“ فإنه حرف والحرف قد حرج بإضافة اللحکم إلی المعرب في قوله: 
”وحکمہ“ والمخرٌج لایُٔخرج. ثم۔أجاب البعض عن ان مراد بعض الشارحین بلفظة: ”من“ 
”من“ الاستفھامیة لاکلمة: ”من“ التی ھی حرف. لكنه تأویل فاسدہ لأن ”من“ الاستفھامیة 


معارف الکافیة __.'۔ ١١۷۴‏ وعوارف الجامي 


اأیضا مبنیة والغرض بیان حکم المعرب. فالجواب الصواب ھوأن قوله: یوب 
لاخرا ج مثل یاغلامي کماذ کرناہ أولا۔ 
بیان أُن اللام في قوله: ”العوامل“ للجنس الذی تبطل به الجمعیة 

فان قیل: قولہ: ”العوامل“ جمع: وأقل الحمع ثلاثةء فیلزم منە اُن لایتحقق معرب إلا 
باختلاف ثلائة عوامل. قلنا: المراد بالعوامل جنس العامل لبطلان الجمعیة بدخول لام الجنس 

فان قیل:لم لایجوز ان یکون اللام للعھدہ أوللاستغراق. قلنا: ذلك لأن اللام الداحلة 
علی الجمع الذي لایکون ھناك قصد العھد ولاإرادة الاستغراق یکون للحنس, 
دفع مایقال: ان فاعل لایجمع علی فواعل فلایصح جمع العامل بالعوامل 

فان قیل: کون العوامل في قوله: ”باختلاف العوامل“جمع عامل غیرصحیح: لِأن فاعل 
لایجمع علی فواعل. قلنا: وزن فاعل علی قسمین صفتي واسمی والصفتي لایجمع علی فواعل. 
والاسمي یجمع عليه وهو هھنا اسمي مثل تابع وتوابع ‏ وکاھل ‏ وکواھل. أونقول: لانسلم أن 
عوامل جمع عاملء بل ھموجمع عاملة کقول رسول الله نک :” لیس في العوامل والحوامل 
صدقة “والعوامل والحوامل فیه جمع عاملة وحاملة ء لأن العامل قلما یکون غی رکلمة فیطابق 
الصفة بالموصوف. ولکن ھذا القول ضعیفء لأن النحاۃ لایستعملون العاملة ء بل یستعملون 
العامل. أُونقول فی الجواب: اُن المصنف تبع صاحب الصحاح و هو یجوٴز جمع الفاعل الصفتی 
أیضا باالفواعل کالصاحب بالصواحب. 
بیان اُن ھذا الحکم من الخواص الشاملة أوغیرہ 

فان قیل: إن بعض الأسماء التي لا تشبه مبنی الأصل إذا رکبت مع عاملھا ابتداء لاتختلف 
آحرھا ولاعواملھا مٹل جاء ني زید ء بل یحدث إعراب فی الآخر بدخول العاملء فلایصدق 
الحکم المذ کور علی زید مع أنه معرب.قلنا:إن للمعرب احکاماکثیرۃء وإنما ذکرنا هھناحکما 
واحدافقط :ولم نقل بشمول ھذا الحکم لکل معربء والموجود ھھناحکم آخرمٹھا و ھو 
حدوث الاعراب., 

ان قیل: حکم الشيء خاصة لە فکیٹ یخلو معرب من الحکم المذ کو رعھنا. قلنا: 
نعم ولکن الخاصة قسمانء خاعیة شاملة: وی التی تعم جمیع أفرادھا مثل الکاتب بالقوۃ 
للانسانء ومخاصة غیرشاملة:وھی التی تتحقق فی بعض آفرادھا مثل الکاتب بالفعل للانسانء 
والموجود ھھنا ھی الخاصة الشانیة الغیر الشاملة ءولھذا قال الشارح الجامی غایة الأمر ان هذا 


الحکم لایکون من خحواصه الشاملة 


معارف الکافیة ۱١۹/۸,‏ ٰ میسو 


فان قیل: لما ذاعد حدوث الاعراب من اأحکام المعرب. قلنا: زید فی جاء'نِ زید معرب 
بالاتفاق مع أُن المتحقق فيه موحدوث اإاعراب؛ ولیس فيه اعتلاف الآخر لاختلاف العَواملء 
فاتفاق النحاۃ وإجحماعھم دلیل علی کونە حکما من أحکام المعربء وإن لم یتعرض لە المصنفت 
وقال بعض العلماء: یمکن ان یکون ھذا من الخواص الشاملةء وذلك بأن یکون معنی قولہ: 
”وحکمہ اأن یختلف آخرہ إلخ“ اُن حکمە أُن یختلف آخرہ باختلاف العوامل المختلفة في العمل 
علی تقدیر دخولھا عليه فیکون المعتبرحینئذ صلاحیة اختلاف الآخر باحتلاف العوامل لاعین 
اختلاف الآخر ولایخفی اُن ھذا المعنی من الخواص الشاملةء لأن کل فرد من أفراد المعرب 
یصلح ان یختلف آخرہ باحتلاف العوامل علی تقدیر دخولھا عليه. ۱ 

فان قیل: فلم لم یتعرض لە الشارح الحامي.قلنا: : لأن المتبادر من قولہ: ”وحکمہ“ هو 
اختلاف الآخر بالفعل لاالصلاحیة والقوة فاکتفي بماھو المتبادر.( لفظا ناارمسشر) 
بیان وجه إعراب قوله: ”لفظا أوتقدیر ا“ بالتفصیل. 

فان قیل: ماوجه نصب قولہ: ”لفظاوتقدیرا“. قلنا: نصبھما إما علی سبیل التمییز عن 
نسبة یختلف إلی آخرہ ء وإماعلی سبیل المصدریة. ۱ 

فان قیل: لایصح النصب علی سبیل التمییز؛ لأن التمییز عن النسبة إما فاعل إذا کان التمییز 
عن نسبة الفعل إلی الفاعل ء اأومفعول إذا کان التمییز عن نسبة الفعل إلی المفعولء وفاعل قوله: 
”یختلف آخرہ“ لفظ الآخرلا قول: ”لفظاوتقدیرا“. قلنا: یصح النصب علی التمیز. وماقیل: اُن 
الشمییز عن النسبة إما فاعل أومفعول فلیس معناہ أُنه یکون فاعلا ومفعولا فی ظاھرالعبارة ء وإلا 
لم یبق التمییز منصوبا علی وج التمییزہ لأن الفاعل مرفوع ء والمفعول وإن کان منصوبا إلا ان 
نصبه علی وجه المفعولیة لاعلی وج التمییزء بل معناہ أنە فاعل أُومفعول في المعنیء ولوردت 
العبارۃ وحعل في اللفظ فاعلا أُومفعولا لکان صحبحا والأمر ھھنا كذلك فاإنه إذا غیرنا 
العبارۃ وجعلناہ فاعلا کان صحیحا مثل ان نقول: وحکمہە اُن یختلف لفظ آخرہ أوتقدیرآخرہ. 

فان قیل: نصبه علی سبیل المصدریة أیضا غیر صحیح: لأن الشرط في المفعول المطلق 
أُن یشتمل الفعل المذ کورعلیه من قبیل اشتمال الکل علی الحزء ء ویختلف مشتمل علی 
الاحتلاف لاعلی ”لفظا وتقدیر“. قلنا:نصبه علی المصدریة أیضا صحیح بتقدیرالمضاف ء 
فتقدیرہ اُن یختلف آخرہ اختلاف لفظ أوتقدیرء ٹم حذف المضاف وأقیم المضاف إليه مقامه. 

فان قیل: لم لایجوز ان یکون منصوباعلی ان یکون خبرا للفظ: ” کان“ المحذوفة 
والعقدیر ھکذا أي سواء کان لفظا أوتقدیرا۔ قلنا: لم یجز ذلك لأن لفظا وتقدیرا یکونان علی 


معارف الکافیة ۱۹ ۱ وعوارف الحامی 


ھذا التقدیر تفصیلا للعواملء فینحصرالعامل في اللفظي والتقدیري وھو باطل,ء لأَنَ الغامل غیر 
منحصر فیھماء بل ھوقد یکون معنویا اأیضا. 
بیان تعریف الإعراب بعدالفراغ عن تعریف المعرب 

ولما فرغ المصنف من تعریف المعرب شرع في تعریف الاعراب فقال: (الأعراب 
ما( أيح رکة أرحرف (اختلف آحر٥)‏ أي آخر المعرب من حیث هو معرب ذاتا ُوصفۃ 
(ہه) أي بتلك الح رکة أوالحرف 
بیان وجە تقدیم المعرب علیٰ الإعراب, 

فان قیل: لم قدم المعرب علی الاعرابء والحق ان یقدم الاعراب عليه ء وذلك لان معرفة 
المشتقات منوطة بمعرفة مبادیھا ومصادرهاء فیحب ان یعرف الاعراب أولاء لأنه مبدء المعرب 
ومصدزہ فیحصل منە معلی المعرب بنفسہوأبضا اللمضدرمقدم علیٰ المشتقی فکان الأنسب 
أن یقدم تعریفه أیضا. 
قلنا: نسلم ان الإاعراب مصدر وهوأحق بالتقدیم من المشتقي لکنە ھھنا لیس بالمعنی المصدري؛ 
بل هو هھنا اسم وضع لما اختلف آخرہ بە.ولماثبت کون الاعراب اسما لا مصدرالم یتوجه 
ماقلت: ان المصدر مقدم علی المشتقيء فکان الأنسب أُن یقدم تعریفه أیضاء لأنه لیس بالمعنی 
المصدريء بل المعرب مقدم في الوجود علی الاعراب؛ والاعراب یعرضه بعد دخول العامل 
فیکون الاعراب فیه متأمحراعن فی الوجودء فکان الأنسب أن یعرف المقدم في الوجود عليه. 
وأیضا: الاعراب یظھر وجودہ فی آخر المعربء لأن محل الاعراب هو الآخر ء والملحق بآخر 
الشيء ینبغی ان یعرف متأخراعن ذلك الشيء. ۱ 
البحث في تعیین المراد من کلمة: ”ما“ الواقعة في تعریف الإاعراب. 

فان قیل : تعریف الاعراب غیرمانع لصدقه علی العامل والمعنی المقتضي للاعراب 
والاسناد والمتکلم والتکلم ء لژن کل واحد من هذہ الأمورسبب لاختلاف الآخر. قلنا: المراد 
بکلمة: ”ما “ ح رکة أوحرف. والأشیاء المذ کورة لیست من قبیل الحرف والح رکة. 

فان قیل: المراد من کلمة: ”ما“ لایخلو إما الحرکة فقط أو الحرف فقطہ أومجموعھما 
فعلی الأول لایکون جامعا لخروج ما یکون بالحرفء وعلی الثانی أیضا لایکون جامعا لخحروج 
۱ مایکون بالح رکة ء وعلی الثالث وإن لم یلزم منه عدم الجامعیة إلا أنە یلزم منه إرادة أفراد مختلفة 
من لفظ واحدہ وھو لایچوز کما ان المشترك لایجوز ان یراد منە معنیان فی وقت واحدہ قلنا: 
المراد من کلمة: ”ما“ الح رکة علی حذف المعطوف أي ح رکة أوحرف فقول الشارح الجامي: 


معارف الکافیة جک وعوارف الحامي 


”اي ح رکة “تفسیر”ما“وقولہ: ” أوحرف“ بیان المعطوفہ و کلمة: ” أو“ للتقَسیْملا للتردید 
فلا یرد الاعتراض. ۱ 

فان قیل: اإاعراب أُعم ء والح رکة أوالحر ف اأُحص فکان ھذا تفسیر الأعم بالأخصء 
وذلك مجاز لابد لە من قرینة. قلنا: القرینة الحالیة والمقالیة موجودة ء أماالقرینة الحالیة فھو 
شھرة أمر الاعراب بأنه ح رکة أو حرف وأما المقالیة ء فھو مایأتی فی مبحث ضبط إعراب 
الأسماء من أن الاعراب إماح رکة أوحرف. 

فان قیل: روج ماعدا العامل بکون ”ما“ الموصولة عبارہً عن الحرکة والحرف وإن 
صح لکن لایصح خروج العامل بە وذلك لأن الباء الجارۃ مثلا فی قولنا: ”مررت بزید“ یصدق 
علیھا تعریف الاعرابء لأن آحر زید قد اختلف به و كکذلك أمر سائر الحروف العاملة ء ولذا 
لایصح قول الشارح الجامي: ”وحین یراد بما المو صولة الحرکة أو الحرف لایرد العامل 
والمقتضي“ء لأن المقتضی وإن حرج لکن لایصح خروج العامل مطلقا کما قلنا آنفا۔ فقال 
البعض في الحواب: أُن المراد من الحروف الحروف المباني لا المعاني فتحرج حینئذ الحروف 
العاملة کالباء وغیرھاء لأنھا من حروف المعاني ولکن ھذا الحواب ضعیف؛ لأن کلمة ما 
ھھناحجنس والجنس یجب أن یکون عاما لجمیع أفرادہہ وقد أرید بە الحروف المبانی فقط 
لاالمعاني.وقال البعض ان الجحواب الحسن ھھنا هوأن نقول: ان کلمة: ” أو“ فی قولە: ”الحرکة 
أُوالحرف“ تقتضی مقابلة المعطوف بالمعطوف عليه ء والمعطوف هھنا موالحرف, والمعطوف 
عليه الح رک وکمال۔لتقابل هو ان توجد السببیة والمسببیة لاختلاف آخرالمعرب في الحرف 
کماکانت فی الحرکةہ وھذہ المقابلة الکاملة لاتعقل إلافی الألف والواو والیاء فی مثل جاء ني 
أُبہوك ورأیت أباك وصررت بأبيكء لأن اختلاف الآخ رکما یظھر بوجود الح رکة یظھر بمجرد 
وجودهذہ الحروف الثلالة ء فتحققت المقابلة الکاملة بین الحرکة والحرف بخلاف الباء 
الجارۃ الواقعة فی مررت بزیدہ فإنھا لیست بھذہ المثابةء فان اختلاف الآخر لایظھر بوجودھاء 
ویخرج العامل والمقتضي وغیرھما بهذا التقریر من حد الاعراب. 
جواب من الجامیي بحیث لا یرد عليه أي اعتراض 

ولما کان في الجحواب بارادة الحرکة والحرف من ”ما“ الموصولة اعتراض وفیي 
الجوابین عنه تخحصیص”ما“ الموصولة ببعض الأفراد. أجاب عنە الشارح الجامي بجواب لایرد 
عليه اعتراض,؛ وھوأ ن القید المخرج۔للعامل وغیرہ من تعریف الاعراب هي الباء السببیة فی قول: 
”بە “وتبقي ”ما“ الموصولة حینئذ علی عمومھا فیراد بھا الشيء فیدمحل فیه کل شيء وھو 


معارف الکافیة ٴ امہ وعوارف الجامي 
نے نٹ تی مہہ ےی ےی تناک کے سچہ ید لت کھت ظا 


المناسب بکلمة: ”ما“ الواقعة فی مقام الجنس.وجه الخحروج أن الباء للسببیة ء والمتبادِرمن 
السبب ھوالسبب القریبء والسبب القریب لاختلاف الآحر هو الاعراب فتخرج بە الأسباكت 
البعیدة من العامل وغیرہ. والسبب القریب مایکون بلا واسطةء والبعید مایکون بواسطة 
والترتیب فی الاُسباب ھوأن العامل سبب لحصول الاختلاف وو سبب لحصول المقتضي وھو 
سبب لحصول الاعراب وھو سبب قریب لاختلاف الآخرہ فکان العامل سبباله بوسائطہ والاسناد 
بواسطتینء والمقتضی سبب بواسطة واحدة ء والاعراب سبب بلاواسطةء فکان ھذا وین 
بیان فائدة التقیید بقولہ: ”من حیث أنه معرب“ 

فان قیل: دخل في تعریف الاعراب ح رک غلاميء لأن غلاما بسبب إضافته إلی یاء 
المتکلم صار مکسورا فاختلف آخرہ بالکسرة مع اُنھا لیست یإعراب ء و کذا جر الجوار فی مٹل 
قولە تعالیظ وامسحوا برؤسکم وأرجلکم ب4 بجر الأرحل. قلنا: قیسد الحیثیة مرادٴفی التعریف 
فیکون التقدیر اختلف آخرہ من حیث هو معرب, واختلاف الغلام بالکسرۃ لیس من حیث أنه 
معرب بل من حیث أَنه ماقبل یاء المتکلم إذ الیاء تقتضی کسرة ماقبلھا. وجرالجوار لیس من 
حیث أنه معربء بل من حیث أنه جار لقوله: ”رؤسکم“۔ 

فان قیل: قال الجحامي ھھنا: أنە معرب علی اختیارالمصنف فما ھوالاختلاف هھنا. 
قلنا: إ[نماقال معرب علی اختیارالمصنف لأُن النحاۃ قد اختلفوا فی أُن غلامافي قول: 
تغلامی“ المضاف إلی یاء المتکلم ھل ہو مبنی أُومعرب. فقال البعض: نہ مبني؛ وجه البناء 
ھو أنه مضاف إلی المبني وھویاء المتکلم والاضافة إِلی المبني أیضا من اسباب البناءء وقال 
المصنف: ھومعرب ولیس بمبنيء للأن علة البناء هو الاضافة إِلی مبني الأصلء لا الاضافة إلی 
مطلق المبني, 
دفع مایرد ان اختلاف الآخرلایحصل إلابح رکتین 

فان قیل: اختلاف اضرالمعرب لایىحصل إلابح رکتین, إذالح رکة الأولی لایحصل 
بسْبھا اختلاف آخرالمعرب, بل اختلاف آخر المبنيء لأن الاسم قبل تحقق الح رکۂة الأولی 
مبني لا معربء فینبغي أُن لا تکون الح رکة الأولی إعراباء قیل فی الحواب: ان المراد بالسہب 
القریب ماله نوع تأثیر فی اختلاف الآخر فتدحل الح رکة الأولىء لأن لھا نوع تآأثیر في اختلاف 
آحر المعرب لأن الح رکة الثانیة لاتوجب اختلاف آحرہ إلا بعد تحقق الأولیء ویمکن ان 
یجاب: اُن الحرکة الأولی بعد السکون فیکون مما یتم بە علة الا ختلاف فیصدق علیھا اُنھا 
ممااختلف آخرہ بەہ لأن الاسم بعد تحققھا معرب أي م رکب لم یشیه مبني الأصل اختلف بھا 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامي 


آرالمعرب من فلسکون إلی الح رکقہ وإن لم یکن الاسم معربا فی حال الاخجتلاف من 
السکون إلی الحرکةء ونظیرہ مایقال: اأرضعت ھذہ المرأة ہذا الشاب فإن ھذا الکلام عّادق 
وإن لم یکن الرضیع شابا فی حال الإارضاعء فکذا ھھنا یصدق علی الح رکة الأولی اُنھا احتلفٰ 
بھا آخرالمعرب من السکون إلی الحرکةہ وإن لم یکن الاسم معربا فی حال الاختلاف من 
السکون ( لیدل)الاختلاف أو مابە الاختلاف. 
بیان ان صحة إرجاع ضمیر قوله: ”لیدل“إلی قولہ:”الاختلاف أوما بە الاختلاف “ 
"بی علی الاخلاف لی تعریت الزعراب 

فان قیل: لم صح کون مرجع ضمیر قولہ: ”لیدل“ قول: ” الاختلاف أوما بەہ 
الاختلاف“. قلنا: فی صحة کون المرجع الاختلاف أُو مابہ الاختلاف إشارۃ إلی اختلاف 
المذھبین ء مذھب المتقدمین و مذھب المتأخرین. فمذھب المتقدمین هو أُن الاعراب عبارةۃ 
عن الاختلافء ولھذا عرفوا الإاعراب بقولھم: ”ھوأن یختلف آخرہ باختلاف العوامل“ بدلیل 
ان اإاعراب ضد البناء ‏ والبناء عبارۃ عن عدم الاختلاف؛ فیکون الاعراب عبارة عن الا ختلافء 
ومذ ھب المتأخرین: ان الاعراب عبارۃ عما بە الاختلاف إِذ الاعراب علامة ء والأصل فی 
العلامة ان تکون محققة موجودۃةء والمحقق الموجود ھو ما بە الاختلا ف لا الاختلاف, لکن 
المذھب الثانی أولی من الأأولء لأنه عند کون الاعراب عبارۃ عن نفس الاختلاف یلزم وجود 
بعض الأسماء المعربة بدون الاختلاف, کال سماء المعدودة عند ت رکیبھا مع عاملھا ابتداءء 
فإنھا معربة بدون الاختلاف. لأن الاختلاف عبارۃ عن تبدل ح رکة بحرکةء ولم یوجد فیھا ذلك. 
بیان ان قولہ:”لیدل“ ھل هو جزء من التعریف أم لا؟ مع رد أجوبة الرضي والھندي 
والبعض ومع بیان أولویة جواب الجامي 

فان قیل: قولە: ٭لیدل“ لا یخلو إما أُن یکو ن داحلا فی التعریف أولاء فان کان داحلا 
فلابد اأُن یکون للاحترازء لأن القیود الداخحلة فی التعریف لابد أُن تکون للاحترازء وإن کان غیر 
داحل فذ کرہ مستدركک. قلنا: قوله: ”لیدل“ متعلق بقولە :” اختلف آخرہ“ فیکون من متعلقات 
الكعریف وأجزائه یحصل بە الاحتراز عن مثل ح رکة غلامیء لأنھا ممااختلف بە آخر المعرب؛ 
لأن غلامی معرب علی اختیار الہ صنف ابن الحاجب لکتھا لا تدل علی معنی من المعاني 
المذ کورةء فتخرج بھذا القید ء وھذا ماأجاب بە الرضي والقاضی شھاب الدین الھندي. وقیل 
فی الحواب ان قوله: ”لیدل“ لیس بجزء من التعریف بدلیل قولە فی الأمالي شرح الکافیة: 
”لیس ھذامن تمام الحد “بل هي جملة مستانفة وقعت فی جواب سوال السائل كأنه سثل ما 


معارف الکافیة -- بس وعوارف الجامي 


الفائدةۃ فی وضع الاعراب ؟ فقیل: وضع لیدل علی المعاني المعتورة عليه ء فاللام ٴفْٔيقولہ: 
"'یبدل“ متعلق بالوضع المفھوم من فحوي الکلامء وأیضا یدل علی عدم کونە جزء من التعریفِ 
هھوأنە لا یفید الجمع والمنع لحصولھما بما عداہ من الأجزاءء وأجزاء التعریف لا تکون إلا 
للجمعأو المنعء أقول: ھذان الحوابان بعیدان عن الفھمء أما الأول: فاأن مثل حرکة غلامي 
قد خرجحت من قبل بقید ”من حیث أنه معرب“ فلاحاجة إلی إخراج المخرجء وأماالثاني: فلأن 
. مقصود المصنفیھچنا بیان المعنی العرفي للڑعرابء ولاتعلق لە بالوضع أصلا حتی یکون, 
متعلقا بالوضع المفھوم من فحوي الکلامء بل الظاھر المتبادر إلی الفھم کونه متعلقا بقولہ: 
”اختلف“ فالجواب الأنسب بہہذا المقامء ھوأنا لا نسلم ان جمیع القیود الما حوذة فی التعریف 
للجمع؛ بل ربما تذ کر القیود في التعریف لفائدة أحری غیر الحمع والمنع کما في قول صاحب 
الزنجانی: ”التصریف في اللغة التغیرء وفی‌الا صطلاح تحویل الأصل الواحد إلی أمثلة مختلفة 
لمعان مقصودة لا تحصل إلا بھا“ء والمراد من قولە فی أمالي الکافیة بأنه لیس من تمام الحد 
ھوأُنه لیس من قیودہ الجامعة والمانعة التی تُدجل وِتٌخرِجء بل و من القیود التی تکون لفائدة 
أخری؛ لأنه نفی کونە من تمام الحد لامن نفس الحدء وھي هھنا التنبيه علی فائدة اعتلاف 
وضع الاعرابء وحیذ هو متعلق بقولہ: ”اختلف“ ولاحاحة إلی التعلق بالوضع المفھوم من 
فحوي الکلام. 
فان قیل:لایصح إرجاع الضمیر فی قولہ: ” لیدل“ إلی الاختلاف لأنه یلزم حینعذ أن یکون 
اإاعراب عبارة عن الاختلا ف لا ما بە الاختلاف: کما هو مذھب المتأحرین مثل صاحب 
”المصباح“ .قلتا: إرجاع الضمیر إلی الاختلاف صحیح:؛ ولکن تکوت النسبة إليه بطریق اُدنی 
الملابسةء فإن ما بە الاختلاف سہب للاختلاف: ویجوز نسبة فعل السبب إلی مسببه بناء علی 
التعلق, ہین السبب والمسبب والملابسة بینھماء ولھذا عرف المصنف الاعراب بقوله: ”ما 
اختلف آخرہ بە“ ء لا ما اعتلف آخرہ کما قال صاحب ” المصباح“. ٰ 
بیان ثلائة وجوہ لترجیح تعریف الإعراب بقولہ: ”ما اختلف“ کما فعل المصنف 
علی التعریف باختلاف الآخر کما اختارہ بعض المتأخرین 
فان قیل: لم اختارالمصنف مذا التعریف علی تعریف بعض المتأخرین.قلنا: الاحتلاف 
أمر انتزاعي لاوجود لە في الخارجء ومابە الاختلاف موجود فيیه والموجود فی الخارج أو 
بن یکون علامةہ کما قال المصنف فی شرحہ: إنما احترت ھذا التعریف علی تعریف بعض 
المتاحرین, لأن الاختلاف لیس موجودا فی الخارجء وما بە الاختلاف موجود فیهء والموجود 
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فی الخارج أولی بأن یجعل علامة انتھی.أونقول: فی الجحواب لوکان الاختلاف إِعرأنا۔لزم عدم 
تحقق الاعراب في الاسم الذي رکب ابتداءء لأن الا ختلاف عبارۃ عن تحول ح رکة أو خرف 
إلی غیرہء أونقول: إن الإاعراب ھوالذي یو ضح المعاني ویزیل فساد الالتباسء والحرکات 
والحروف بأنفسھا تزیل الالتباس فھما في الحقیقة إعراب لا الاعتلاف.(علی المعانی ) 
وھی الفاعلیة والمفعولیة والاضافة. 
رد علی الشیخ الرضي حیث فسرالمعاني بکون الاسم عمدة وکون الاسم فضلة 

فإان قیل: لم فسر الشارح الجامي قوله:” المعاني“ بالفاعلیة والمفعولیة والإاضافة. قلنا: 
فی تفسیر المعانی بالفاعلیة إلخ رد علی الشیخ الرضی حیث قال: إن المعانی عبارۃ عن کون 
الاسم عمدة وکون الاسم فضلة بلا واسطة أو بالواسطةء وجه الرد ان المعانی لو کانت عبارةۃ 
عن الکونین المذکورین لزم التدافع فی کلام المصنفء لأن المفھوم من المعانی حینعذ في 
قولە: ”علی المعاني“ الکونان المذ کورانء والمفھوم من قولہ: ” فالرفع علم الفاعلیة والنصب 
علم المفعولیة والجر علم الاضافة “ ان المعانی عبارۃ عن الفاعلیة والمفعولیة والاضافة 
سو ور سوب موہ تتت :”عليه“ متعلق بقولہ: ” المعتورۃ“ 
یعنی أُن یدل الاختلاف أُوما بە الاختلاف علی المعاني لی تر تن المعرب. -ٔ 

ان قیل: المعتورة اسم الفاعل من الاعتوار متعد بالذات لاحاجة لتعدیته إلی کلمة علی. 
وأیضا إنما تاتی صلته حرف اللام لا کلمة: ”علی“. قلنا: تعلق قولہ: ”عليه“ بقولہ: ” المعتورۃة“ 
مبني علی تضمین مثل معنی الورود والاستیلاءء والورود والاستیلاء لازمان غیر متعدیینء 
وتأتي صلتھماکلمة : ”علی“. 
تعریف التضمین 

فان قلت: ماہو التضمین. قلنا: اتحضمین جعل فعل أوشبه فعل في ضمن فعل أُو شبه فعل 
آخر بحیث ان یعطی للمتضمن (بالکسر) عمل المتضمن (بالفتح) ویکون المتضمن (بالکسر) 
اُصلا والمتضمن (بالفتح) حالا في بعض الأحیان وبالعکس في بعضھا. 

فان قلت: فما هو التقدیر مھنا علی طریق التضمین. قلت: تقدیر الکلام هھنا أن نقول: 
جو جح تب سح سیت 
المعرب حال کونھا معتورۃ. 

فان قیل: ماهي القرینة علی کون المعتورۃ متعدیاغیر لازمء و أیضا ما معنی الاعتوار. 
قلنا: یقال: اعتوروا الشیء وتعاوروہ إذا تداولوہ أي اذہ جماعه واحدة بعد واحدة علی 
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سبیل المناوبة والبدلیة لا علی سبیل الاجتماع. ومعنی المناوبة ان یأخذہ کل جماعةعلی 
نوہتھاء ومعنی البدلیة اُن یأخذہ کل جماعة لا علی سبیل الجتماع. فعلم من نقل قول العربٔ 
ھذا حواب کل واحد من السوالین. أما من الأول: فلژن قولہ:” اعتوروا الشیء“ قرینة علی اُن 
المعتورۃ متعد بالذات ء لأنە لو لم یکن متعدیا بالذات لم یأت مفعول الاعتوار بدون حرف 
الجرء لکن التالي باطل فالمقدم مثلهء وأما من الثاني: فأیضاعلم ذلك من ھذا الغول, لأن 
معنی الاعتوار اأحذ الشيء بعد الآحر بطریق المناوبة والبدلیةء لا علی سبیل الاجتماع. 

فان قیل: فلم وضع الاعراب لحصول الغرض المذ کور مختلفا منقسما إلی علامات 
مختلفة رفع ونصب وجر ولم لم یکتفوا بعلامة واحدة فقط . قلنا: قد علم من بیان معنی 
الاعتوار الذي ذ کرناہ آنفاحل هذہ العقدة أیضاء لأنه إنما کانت المعانی المقتضیة للاعراب 
متعاقبة تلحقآء خر المعرب علی نوبة نوبة لا تجتمع عليه لأحل تضادھاء فان کلامنھا ضد 
الأخریء فوجب اُن تکون العلامات الدالة علیھا أیضا متعاقبة متناوبة غیر مجتمعة لتدل علی 
تلك المعاني. 
بیان ان اللام في قوله : ”لیدل “ للعلة الغائیة مع تعریف العلل الأربع المادیة والصوریة 
والغائیة والفاعلیة. 

واعلم: أُن اللام الداحلة علی قوله: ”لیدل“ للعلة الغائیة. 

فان قیل: ما ھی العلة الغائیة. قلنا: العلل علی أُربعة أقسامء علة غائیةء وعلة مادیةء وعلة 
9ص“ و انا العلَةاَقائیة ہر الما ے غیربسترلہ ز للا یتر ایل ۶ مر 
کجلوس السلطان علی السریرء والمادیة ھو مایکون جزء من المعلول ویحصل مع بالقوة 
کالخشب للسریرء والصوریة مایکون جزء من المعلول ویحصل معه بالفعلء کالھیئة للسریر 
والفاعلیة ما یکون خارجا عن المعلول مصدرالە کالنجار للسریر. 
بیان علة عدم مطابقة الصفة بالموصوف فی قوله:”المعاني المعتورة “ 

فان قیل: قد بت أُنە لا بد من المطابقة ہین الصفة والموصوف ٠‏ فلا یصح توصیف 
المعاني بالمعتورة فإِنه توصیف الحمع بالمفرد. قلنا: مھنا ضابطة وھي أن الفعل أوالصفة إذا 
ُسندت إلی ط ضمیر الحمع یجب حینئذ أن یوتي ذلك الفعل أو الصفة علی صیغة الحمعء مٹل 
الرحال جاء وا أو بصیغة المؤنث مثل الرجال جاء ت. 
بیان وجه عدم الإعلال فی قولہ: ”المعتورۃ “مع تحرک الواو وانفتاح ما قبله 

فان قیل: لِم لم یتبدل الواو في قولە المعتورۃ بالألف مع تح رکه وانفتاح ماقبله. قلنا: 
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الکلمة فی معنی کلمة أحری التی لا توجد فیھاعلة الاعلال یمنع الاعلال کما تقرر فجالصرف 
وهذا المانع موجود فی قولہ: ” المعتورة “ء لأنه من باب الافتعال بمعنی باب التفاعلء کل 
إفتعال کان بمعنی باب التفاعل لا یعل فيه ء لأن التفاعل إذا کان أحوف لا یوجد فيه علة الإاعلالء 
کمافي عور وصیدہ فإنه لم یعل فیھماء لأنھما بمعنی اعور واصید ء وعلة الاعلال فیھما مفقودة ء 
أونقول:في الحواب ان قولہ: ”المعتورة “ من الکلمات التي أأبقیت علی أصلھاء لتدل علی 
أصل الکلمات الأآحری. 
ما وجہ إجراء الإاعراب في آخر الکلمة 

فان قیل: لم عیّن آخر الکلمة لورود الاعراب. قلنا: الاسم یدل علی المسمی. والاعراب 
علی صفته من الفاعلیة والمفعولیة والاضافۃء ولایخفی أن الصفة تتأحرعن الموصوفہ فینبغی _ 
ان یکون الدال علیھا متأاحراعن الدال عليه. 
بیان وجه تسمیة الإعراب بالإعراب 

فان قیل: لم سمي الاعراب بالاعراب. قلنا: الاعراب ماأخوذ من قولھم: ”أعربہ“ إذا 
أوضح شےء شیأً والاعراب أیضا یوضح المعاني وذلك لن الاعراب سبب لإیضاح المعاني 
حیث تعرف المعاني بالاعرابء فسمی سبب الایضاح إیضاحا تسمیة السبب باسم المسببء 
ُوھو مأخوذ من قولھم: ٭عربت معدتہٴ “ إٰذا فسدت. 

فان قیل: الوجے الأول للتسمیة کان صحیحا لوجود المناسبة 0407 
واللغويء ولکن الوجه الثانی غیر صحیح: لأن الإاعراب مصحح غیر مفسلہ وقد اأحذ في الوحه 
الشانی من الفسعاد. قلنا: قد یحيء همزۃ باب الافعال لسلب المأخذہ أي لسلب الفاعل عن 
الہفعول أصل الفعلء وو مصدر الثلائٰی نحو أُشکیتہء أي أُزلت شکایته فیکون المعنی ھھنا 
إزالة الفسادہ وسمیي بە لأنه یزیل فساد التباس بعض المعاني بالبعض. 
بیان أجوبة ثلالة لدفع مایقال: ان ما قاله الجامی : أُنە یجعل الاعراب فی آخر الاسم 
غیر صحیح في الإعرا ب بالحرکة وکذا في الاعراب بالحرف 

فان قیل: لایصح قول الشارح الجامی: ”اي جعل الاعراب فی آخر الاسم مطلقا“ فإن 
اإاعراب بالحرف عین الحرف الآخر لا فی الآخر. قلنا: غرض الشارح هو بیان الاعراب بالحرکة 
لأن المتبادر هو الاعراب بالح رکة وعلی ھذا الظرفیة محمولة علی الحلول. أو نقول: ان 
اإاعراب علی عمومہ إلا أُن الظرفیة المستفادة من کلمة: ” في“ فی قوله: ”جعل الاعراب في 
الآحر“ لیست لظرفیة الحال للمحل فقطہ بل تشتمل لذلك ولظرفبة الحزئي للكلیء فان 
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الجزئی لاشتماله علی الکلي كکأنه ظرف لەء أو تقول: ان العبارة محمولة علی حذف العضاف ء 
أي جعل الاعراب فی جانب الآخرء سواء کان نفس الآخر کما في الاعراب بالحرفتًااو 
وصفاله کمافی الحرکة. 
بیان أجوبةلدفع مایقال:أن ماقال الجامي: ان الدال علی الصفة یکون متاخراعن 
الدال علی الموصوف لا یعقل في الإاعراب بالحرکة و لا بالحرف. 

فان قیل: الحرکات الاعرابیة مع الأواخر لکون التلفظ بھما معا ء والحروف الاعرابیة 
اأنفس الأواخر ففي کل واحد من الصورتین لم یتأخر الدال علی الصفة عن الدال علی الموصوف 
لافی الاعراب بالحركة ء ولا فی الاعراب بالحرف ‏ فلم یصح ما قال الجامی: أنە ینبغي أُن یکون 
الدال علیھا أیضا متاأحراعن الدال عليه ء وأجیب عنە: ان المراد بیان حال الاعراب بالحرکة 
العي هو الأصل لاحال الاعراب بالحرف. وما قلت: أن الح رکة الاعرابیة لیست متأحرة عن 
الموصوفء بل ھی معه فآین التأخر؟ قلنا: التأحر قسمان ء تأخر ذاتي وتأخر زماني ‏ والثاني 
وإن لم یکن موجودا ھھنا لکن الأول موجود ء وھوالتأخر الذاتي وھو عبارة عن کون الحرکات 
تابعة للحروف ومحتاحة إلیھا فی الوحود. ولکن مذا الحواب ضعیف لأُنه لوکان المراد هو 
التأحر الذات تی لم یستلزم الدلیل للمطلوب ء لأن التاخر الذاتي للاعراب إنما هو عن الحرف الذي 
یتبعه وھو لا یقتضی ان یوضع الاعراب فی آخر الاسم فإنە إن وضع في الوسط و الأول یکون 
متأخرا بالذات عن الحرف الذي یتبعه. والجواب الصخیح: هو انا سلمنا أن المراد بیان حال 
الإاعراب بالح رکة التی ھی الأصل لکن لا نسلم أن المراد بالتأخر التاأحر الذاتي بل المراد بە 
الشأاحر الزماني فان الشیخ الرضی قال: إِن الحرکات أُبعاض حروف العلة فغضم الحرف في 
الحقیقة اتیان بعدہ بلا فصل ببعض الواو وقس عليه اأحویه ء فالح رکة إذن بعد الحرف لکٹھا من 
فرط اتصالھا بە یتوھم اُنھا معه لابعدہ ہ و إذا اُشبعتھا صارت حرف مد . ویمکن ان یجاب: بأن 
المراد بالتًخر التأحر عن الدال بقدر الامکان. أو نقول فی الجواب: ان المراد بالتأحر التأآخر عمًّا 
عدا الحرف الأخیرء فان التأخر عن الأکثر فی حکم التاأحر عن الکل. ۱ 
بیان اأنواع الإاعراب بعد الفراغ عن تعریف الڑعراب وبیان فائدته 

ولمافرغ المصنف عن تعریف الاعراب وبیان فائدته شرع فی بیان أنواعه فقال: 
(وأنواعه) أي انوا ع إعراب الاسم ثلائة (رفع ونصب وجر ). 
. بیان ان حمل قولہ: ”رفع ونصب وجر“ علی قولہ: ”وأُنواعہ“ من قبیل تقدیم العطف علی الربط 
فان قیل: ماحال حمل قولە: ”رفع ونصب وجر“ علی قولە: ”وأنواعہ“ ھل هو من قبیل 
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تقدیم العطف علی الربط أوالربط علی العطف. قلنا: قد علہت التحقیقٌ الکامل فی ھذا 
الحمل هھنا من قبیل تقدیم العطف علی الربط فیکون مجموع الثلائة محمولا علی قولە : 
وآنواعه“ لا کل واحد ء لأنه علم من ھنالك أُن المبتدأً إذا کان جمعا فالمناسب ان یکون خبرہ 
ثُلائة ء لأن العطف إذا کان مقدما علی الربط تکون الأحبار المتعددۃ بمنزلة خبر واحدء یعبرعنه 
تقدیم العطف علی الربطء مثل عبد الغفور حیث یقول في بیان فائدة زیادة قول الجامی: ” تُلثة “ 
: أشاربه 2 ان مجموع قوله: ”رفع ونصب وجر“ خبر واحد لیصح الحمل علی قوله: ”و أنواعہ“ 
فیکون العطف مقدما علی الحمل کمافي قولك ” البیت سقف وجدران “ انتھی کلامہ ویقول 
العصام: نبه علی ان الحبر مجمو ع الثلئة فلا یشکل الحمل علی الأنواع وو جھه تقدیم العطلف 
۔علی الربط انتھی کلام العصام.ویقول ملاجمال: إشارة إِلی اُن الخبر مجموع الثلثة لا کل واحد ء 
فالعطف مقدم علی الربطء ویقول ملا عبدالرحمن: أشاربہ إلی أُن العطف مقدم علی الحکم إِلخ 
وھکذا صرح غیرھم من أصحاب الحواشي أیضا. وما نسبه صاحب الخادمة ھھنا إلی الھندي 
فھو غیرمو جود في کتابه ءولتحصیل مزید البصیرۃ في هذا البحث علیك بالرجو ع إلی ما مرمن 
التحقیق تحت قولہ: *وھی اسم وفعل وحرف“. ۱ 

فان قیل: لانسلم انحصار الاعراب فی ھذہ الأقسام الثلائة الرفع والنصب والجر لوجود 
القسے الرابع أیضا وھو الجزم. قلنا: لیس المقصود ھھنا انحصار مطلق الاعراب فی تلك 
الأقسام حتی یلزم ذلك ء بل المقصود هھنا انحصار إعراب الاسم ء والجزم وإن کان من أقسام 
الإاعراب لکنە من أقسام إعراب الفعل لا الاسم. 
بیان وجه إنحصار الإعراب في الرفع والنصب والجر 

فان قیل: ماوجے الانحصار فی هذہ الثلالة. قلتا: وجہ الانحصا رفی هذہ الثلائة اأُن 
ااعراب دالء والمعانی مدلولات لە ء والمعانی ثلاة الفاعلیة والمفعولیة والاضافةء والدال 
کو نا طبق المدلولء ولماکانت المدلو لات ثلانْة کان الدال علیھا أیضا علی عدد ذلك 
لیکون الدال علی طبق المدلولء لأنە إن قل عدد الدال عن المدلول کان الدال مشت رکاوإن کٹر 
منە لزم ترادف بعض الدوال مع البعضء ‏ وکل واحد من الاشتراك والترادف خلاف الأصل. 


بحث فی أن إطلاق الرفع والنصب والجر نل ہو علی المعربات أوالمبنّات؟ وکذا 
الضم والفتح والکسر بالتاء وبدونھا 

فان قیل: لِم لم یق٥ل:‏ ضم وفتح و کسر مکان قولہ: ”رفع ونصب وجر“. قلنا: الضم 
والفتح والکسر بدون التاء لاتستعمل فی المعرباتء بل في المبنیات ونحن في مباحث المعربات 
دون المبنیات. 

ہے پروی شوپور ہت مع اُنھا مستعملة فی المعربات أیضا. قلنا: می 
مشترکة بین المعربات والمبنیات ؛ والرفع والنصب والجر مختص بالمعربات؛ ‏ وکلامنا في 
المعرب لائی المبني فلایستعمل هھنا إلاما مو مختص بالمعرباتء وھو الرفع والنصب والجر. 
بیان الاختلاف بین البصریین والکوفیین في إطلاق الرفع والنصب والجرء والضم والفتح 
والکسر ٰ 

فان قیل: ھنل ھہذہ الاطلاقات مما اتفق عليه البصریة والکوفیة ام ھم مختلفون فی ذلك؟ 
قلنا: إطلاق الرفع والنصب والجر علی الحرکات والحروف الاعرابیة فقط دون البنائیة ء و کذا 
إ٘طلاق الضم والفتح والکسر فی البنائیة فقط إنما هو مسلك البصرین بخلاف الکوفیینە فإنھم 
وت و و تب وت و روپ و جح 
والبنائیة جمیعا. 
بیان خطاً الشارح الجامي وإیراد ما ھوالصحیح الذي قال بە عبد الغفور 

واعلم:أن الشارح الحامي لم یفرق بین الضم والفتح والکسر بدون التاء ومع التاء فادعی 
اشتراکھا في الحرکات الاعرابیة والبنائیة وإِن کان في البنائیة علی کثرۃ والاعرابیة علی قلةہ ولھذا 
قال في بحث المبنی: ان الضم والفتح والکسر تطلق لی الح رکات البنائیة غالباو علی الاعر ابیة 
علی قلۂ ء وقال عناك: ان الدلیل علی إطلاقھا علی الاعرابیة قول المصنف” بالضمة رفعا والفتحة 
نصبا والکسرۃجرا“ أُقول: یعلم من کلام عبد الغفور في مبحث المبني ان قول: الجامي غیر 
صحیح ء بل المشترك في الاعرابیة والبنائیة هو الضمة والفتحة والکسرۃ مع التاء لابدونھاء وما 
أوردہ دلیلا من قول بن الحاجب من قوله:” رفعاہ“ إلخ فلا یصح تمسکہ بە لکون الضمة والفتحة 
والکسرة فيه بالتاء ولا اختلاف فيه والاختلاف إنما هو فیما لیست فیه التاء. 
التفصیل في صحة إطلاق کل واحد من الرفع والنصب والجرءوالضم والفتح والکسر 
مع التاء وبدونھا علی الحر کات والحروف الإعرابیة والبنائیة وعدم صحتہه 

فان قیل: ماحال الرفع والنصب والجرہ و کذا الضم والفتح والکسر و کذا الضمة و الفتحة 
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والکسرۃ في إطلاقھا علی الحروف والحرکات. قلنا: الرفع والنصب والجر'کما تطلق علی 
الح رکات الاعرابیة کذلك تطلق علی الخروف الاعرابیة أیضاء والضمة والفتحة والکرَق,علی 
الح رکات البنائیة ‏ و کذا علی الاعرابیةء ولاتطلق علی الحروف, والضم والفتح والکسر لاتطلق 
إلا علی الحرکات البنائیة فقطء دون الحروف البنائیة. : 
بیان النسبة بین الرفع والنصب والجروبین الضم والفتح والکسر. 

والنسبة بیٹھا هي أن بین الرفع والنصب والجر وبین الضم والفتح والکسر تباین لا یصدق 
اأحدھماعلی الآخر أصلاء فلایصدق النصب والجر والرفع إلا علی الاعرابیة ء والضم والفتح 
والکسر لاتطلق إلا علی البنائیة. 
بیان النسبة بین الرفع والنصب والجرء وبین الضمة و الفتحة والکسرۃ 

والكسبة بیٹن الرفع والنصب والجر وبین الضمة والفتحة والکسرۃ عموم وخصوص من 
وجہہ لأن العموم والخصوص من وجه تقتضی تثلاٹ موادہ مادة احتماعیةء ومادتان افتراقیتانء 
وھی ھھناموجودة ‏ فالاجتماعیة: ھی الحرکات الاعرابیة ء فإنھا تطلق عِلیھا الرفع والنصب 
والجرہ وتطلق علیھا الضمة والفتحة والکسرۃ. ومادة الافتراق من جانب الرفع 'لحروف 
ااعرابیةہ فإنھا تطلق علیھا الرفع والنصب والجر ولا تطلق علیھا الضم والفتح والکسر ءومادة 
الافتراق من جانب الضم, الحرکات البنائیة لصحة إطلاق الضم والفتح والکسرعلیھاء دون 
الرفع والنصب والجر. 
بیان النسبة بین الضم والفتح والکسروبین الضمة والفتحة والکسرة ٠.‏ 

والدسبة بین الضمة والفتحة والکسرۃ بالتاء والضم والفتح والکسر بدون التاء ایضاعموم 
وخصوص مطلقء فالضمة بالتاء اأعم مطلقاو الضم من غیر التاء أحص مطلقاء والأعم المطلق 
یصدق علی کل أفراد الأحص فان کل ما یکون ضما یکون ضمة من غیر عکسء فإن الضم لا 
یصدق علی جمیع أفراد الضم لعدم صدقھا علی الحروف والحرکات ااعرابیةء و إن صدق علی 
البنائیة . 
بیان وجه تسمیة کل واحد من الرفع والنصب والجر. 

فان قیل: لم سمی الرفع بالرفعء قلنا: لنافی حواب سؤالك ھذا طریقانالأاول: ان الضم 

کما سمي بالضم لأحل حصولھا بضم الشفتین و کان یلزمھما ارتفاعھما عن مکانھما لزوم 
الہوقوف للموقوف عليه فکان الرفع من لوازم الضمة و توابعه ٠‏ فسمیت, ح رکة البناء ضما 
حر کة الاعراب:رفعا.أو نقول: في حل هذہ العقدۃ أنە لما کانت مرتبة الرفع مرتفعة علی 


معارف الکافیة ۱ك وعوارقب الحامي 


مرتبتی النصب والجر فإنھما لیسا كذلك سمي باسم ینبئ عن معنی الرفعة. 

فان قیل:ولم سمي النصب بالنصب.قلنا: فی الجحواب کما قلنا في الرفع ان الفتح لما 
سمي بالفتح لأحل حصولھا بفتح الفم؛ ‏ وکان یلزمه انتصابه فکأُن الفم کان ساقطا فنصبته أي 
أقمته بفتحك إیاہ أونقول: لأنه ینصب الفضلة من غیر اأُن یحتاج إليه الکلام. 

فان قیل: لسم سمي الجر بالجر. قلنا:ذلك لأن الجر فی اللغة بمعنی(کشیدن) والحر 
الاصطلاحي أیضا یجر الفك الأسفل عند التلفظ به إلی السفل .أونقول: في الجواب سمي الحر 
بالجرہ لأن عامله یجر معنی الفعل إلی الاسم. 
بیان وج تسمیة الجزم والوقف والسکون بھذہ الأسماء. ۱ 

فان قیل: قد عرفناوحه تسمیة الرفع والنصب والجر والضم إلخ .فلو بیننتم وجوہ تسمیة 
الجزم والوقف والسکون طردا للباب لکان ذلك إعطاء للمقام حقھ. قلنا: أنما سمي الجزم بالجزم 
لأن الجزم بمعنی القطع وفي الحزم قطع الح رکة . ومنمی‌الوقف بالوقف لتوقف النفس عن 
الحري. وکذا السکوتء لأن النفس یسکن وا بجی و لمزم من بالاغراني :والوقف 
والسکوت بالبنائي. 
بیان وجه تقدیم الرفع علی النصب والنصب علی الجر 

فان قیل :لم قدم الرفع علی النصب والجر.قلنا: لأن الرفع علامۃ العمدة وھوالفاعلء 
بعلاف النصت وَالح 

فان قیل: لم قدم النصب علی الجر. قلنا: لأن النصب أیضا علامة العمدة من وجہء لأنه 
یعرض للمبتداً والخبر مثل اسم إنء وخبر ما ولا ء وخبر أفعال الناقصة ء بخلاف الجر فإنه علامة 
الفضلة فقط من کل وجه وھو المضاف إليه.أونقول فی الجواب: أُن النصب والجر وإن کانا 
دالین علی الفضلةء إِلا أُن النصب أصل بالنسبة إلی الجرہ لعدم احتیاج النصب إلی الواسطة 
بخلاف الجر فإنه یحتاج إلی واسطة حرف الجر۔ 
بیان تعریف کل قسم بعد الفراغ عن التقسیم. 

ولما فرغ المصنف عن بیان أنواع الدال شرع فی بیان تخصیص الدال بأزاء المدلول 
المخصوص. أونقول: أنه لمافرغ عن التقسیم شرع في تعریف کل قسے فقال: ( فالرفع) 
ح رکة کان أو حرفا ( علم الفھاعلمیة) أي علامة کون الشٰيء فاعلاحقیقة أوحکما۔. 
بیان أن العلم في قوله: ”علم الفاعلیة“ بمعنی العلامة. 

فان قیل: العَلُم یجحيء علی عدة معان .قد یأتي , بمعنی المکان المرتفع کما في قوله 
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تعالی: فل فی البح رکالأعلام ہ4 وھذا المعنی غیر مستقیم فی هذا المقام. وقد بأتيیمعنی ما 
وضع لشيء بعینە غیر متناول غیرہ بوضع واحدہ وھذا المعنی أأیضا هھنا غیر مستقیم؛ لأُنَ لم 
الشيء یحمل عليه مثٹل هذا الرحل زیدہ ولایصح الحمل هھنا فلایقال: الفاعل رفعء لأن الفاعل 
اسم ءوالرفع حرف أُوح رکة ء فبینھما تباین مع أنه لابد لصحة الحمل بین المحمول والمحمول 


عہليه من الاتحاد فی الوجودہ وقد یأتی , بمعنی العلامة ء وھوأیضا غیرصحیح ء ء لأنه أحذ بعض 
معاني المشترك من غیر مرجح. قلنا: المراد ھو هذا الأحیر والمرجح موجود؛ وھو تعذر المعنیین 
الأولین . 


بیان ان الیاء في الفاعلیة مصدریة مع تعریف الیاء المصدریة والنسبعیة. 

واعلم علی طریق التمھید ان الیاء قد تکون مصدریةء وقد تکون نسبتیة ء والمصدریة 
هي التی تکون خبراللکون المحذوف مع الاسم المحذوف مثل ان نقول في قولە: ”علم 
الفاعلیة“ : کون الشيء فاعلا ء فصار مالحقت بە الیاء وھو الفاعل ھھنا حبرا للکون المحذوف 
مع الاسم المحذوف وھو الشيء. والنسبعیة: هي التی تجحعل مالحقت بە مضافا إليه للفظ 
المنسوب بواسطة کلمة إلی فیکون معنی الفاعلیة ھکذا منسوب إلی الفاعلء فکان ما لحقت 
به الیاء وھو الفاعل مضافاإليه للفظ المنسوب بواسطة إلی.ثم بعد حذا التمھید نقول فی السوال : 
ان الیاء الہلحقة بقول: ” الفاعلیة “ ھل هی مصدریة أُو نسبتیة. قلنا:یعلم مما فسرہ الشارح 
الجامي بقوله: ”علامة کون الشيء فاعلا “ اُنھا مصدریة ء لأنە اتی بلفظ: ” الکون“ ولفظ: ” 
الشیء“ وجعل الفاعل خبرا لذلك الکونء وھل ذلك إلا یاء مصدریة بتفسیرنا المذ کور سابقا۔ 
بیان صحة کون الیاء مصدریة. 

فان قیل:ولم لایجوز أن تکون الیاء نسبتیة. قلنا:لأنه لو کانت الیاء نسبتیة لکان المعنی 
فالرفع علامة شيء منسوب إلی الفاعلء ولیس الأمر كذلك 07 00ض اقائل ؛ لا أنه 
علامة کون الشيء منسوبا إلی الفاعلء لعدم وجود شيء الث. 

فان قیل: الشيء الشالث ھھنا موجود ء وھی الفاعلیة ء لأن الفاعلیة شيء منسوب إلی 
الفاعل. قلنا: سلمنا ان الیاء النسبیتة وإن صحت علی ھذا یمیس سس 
لموافقتھا بمقابله انی قولە: ” والجر علامة الاضافة“ء لأن الاضافة مصدر فینبغی ان :کون 
الفاعلیة أیضا مصدرا. 

فان قیل: ویصح ان تکون لللسبة ویکون معناہ الخصلة المنسوبة إلی الفاعل بتقدیر 
الموصوف المؤنث .قلنا: هذا بحسب المعنی راجع إلی ما اخترناہ من کونھا مصدریةء فان 
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مؤدی قولنا: ” کون الشيء فاعلا حقیقة و حکما “ مؤدي قولنا: ” الحصلة المنسوبة إلی الفَاعل 
“مع ان المصدریۃة اُقرب إلی الفھم ء لأنھا لا تحتاج إلی تقدیر الموصوف بخلاف النسبتیة َ 
فإنھا تحتاج إلی تقدیر الموصوف وھی الحصلة. 

فان قیل: یعلم من کون الرفع علامة کون الاسم فاعلا اُن یکون المرفوع هو الفاعل 
فقط لأن العلامة لا توجد إِلا فیما ھی علامة لەء فلما کان الرفع علامة الفاعلیة علم من ذلك 
کون الغاعل مرفوعافقطء فلا یکون غیرہ من المرفوعات مرفوعا مثل المبتدا والخبرء قلنا : 
المراد من الفاعل فی قول: ” کون الاسم فاعلا اأعم من ان یکون حقیقة أوحکما“. والفاعل 
حقیمة هو ما أسندإليه الفعل أوشبھه وقدم عليه إلخ ۔ والفاعل حکما: مایکون فیه حصلة من 
الفاعل الحقیقيء وللفاعل حقیقة خحصلتانء کون مسندا إليهء ‏ و کونە جزء ثانیا في الکلامء فما 
عدا الفاعل الحقیقی من المبتداً والخبر مثلا فاعل حکما ففي المبتداً توحد الحصلة الاأولیء 
وھو کونه مسندا إليه ؛و في الخبر توجد الخحصلة الثأئیة ء وھو کونە جزء انیا للکلام. أونقول: 
لانسلم ان علامة الشيء تکون مختصة بەء ألاتری ان المصنف عرف المجرور فی بحث 
المجرورات فقال: هو ما اشتمل علی علم المضاف إليه. ٹم قال الشارح الجامی فی تشریحہ: 
والمضاف إليه وإن کان مختصا بماعرفه بە ء لکن المشتمل علی علامتہ اعم منه ومما هو مشبہ 
بە فیدخل فی تعریف المجرورمٹل بحسبك ‏ وکفی بالله. 

فان قیل: صاع سر موس لے ا اس کی اھر : فالرفع علم 
الفاعل. قلنا: لوفعل کذلك لتوھم منە کون الرفع علامة ذات الفاعلء فان المتبادرمن قول:”علم 
الفاعل “ علم ذات الفاعلء وذات الفاعل فی قولنا جاء زید ھو زیدہ وھو موجود في رأیت زیدا 
اأیضاء مع أن الرفع غیر موجود فیه ء فعلم من هذا ان الرفع هو علامة للفاعل بحسب وصف 
الفاعلء ولھذا قال: فالرفع علم الفاعلیة ھی 5 ارحرنا( علم المفعولية) 
أي علامةکون الشيء مفعولا بە حقیقة أُوحکما۔. 
بیان أن المراد من المفعول اأعم من أن یکون مفعولا حقیقة أو حکما. 

فان قیل: اعت مد ظا اتھ الام ھا کر کمتیماع تا 
والشمییز والمسٹٹنی وقولہ: ”علم المفعولیة “ لایتناول إِلا المفعول.قلنا:المفعول اعم من الحقیقي 
والحکمی, أماالحقیقي فظامرء والحکمي مایوجد فیه حصلة المفعول بەہ وھی کونە واقعاففي 
الموضع الثالث ء لأن الأول الفعلء والثاني الفاعل ءوالثالث المفعول بھ. 
فان قیل: قولك مذایستقیم في الحال والمستثنیء ولایستقیم فی القسم الأول من 
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ا ریگ ھا تھا ات مذ کورۃ ء مثٹل رطل زیتاء لأنه لا یکون مذاك فعل 
حتی یقع في الموقع الثالث. قلنا: الاسے الام حعل بمنزلة الفعل التام کما سیأتی في مبحت 
الكمییز وبحٹ الیاء فی قولہ: ” المفعولیة“ مثل ما قلنا فی الفاعلیة فتذ کر (والجر)ح رک 
کان أو حرفا (علم الإأاضافة) أي علامة کون الشيء مضافا إليه. 
بیان ان المراد من الإاضافة کون الشيء مضافا إليه. 

فان قیل: اإإاضافة مصدر ومبدء یتحقق في مشتقاته ء فیلزم من کون الشيء علامة 
المصد رکونە علامة لجمیع المشتقات ؛ فیکون الجر علما لکل واحد من المضاف والمضاف 
مھ ہو ہے جس و ہو 

یضا الإاضافة نسبة ہین المحضاف والمضاف إليه وھي أمر معنوي ء والحر یجري علی أمر 
مم فکیف یکون الجر علم الاضافة. قلنا: فی جحواب ھذین الاعتراضین : اُن المراد من 
الإضافة کون الشيء مضافاإليہء ولماعلم اُن الحر هو علم کون الشیء مضافا إليه فقط لم یازم 
کون الجر علم کون الشيء مضافا فاندفع الاعتراض الأولء والمضاف إليه ذات فلم یلزم کون 
الجر علما لأمر معنوي. 

فان قیل: إِن المصنف ذ کر الاضافة مطلقا فمن أین علم ان المراد من الاضافة المضاف 
إلیه؟ قلنا: الإاضافة وقعت فی مقابلة الفاعلیة والمفعولیةء ومن حق المتقابلین عد م احتماعھماء 
وھذا إنما یتحقق إذا کان المراد من الاضافة ھوالمضاف إليه ءلأن المضاف قد یقع فاعلا کما 
تقول: جاء ني غلام زید أو مفعولا کمافي رایت زیداء والمضاف إليه لا یقع شیکا منھما۔ 

فان قیل: فلم زاد فی تفسیر الاضافة بالمضاف إليه کون الشيء. قلنا: لولم یفعل كذلك 
لفھم من تفسیر الاضافة بالمضاف إليه ان المراد منه ذات المضاف إليه ء مع أُن الجر لیس بعلم 
للمضاف إليه باعتبار ذاتەء بل باعتبارروصف کونە مضافاإليه ء وأیضا یلزم من تفسیر الاضافة 
بالمضاف إليه تفسیر الوصف ء وھي الاضافة الذي هو معنی مصدري بالذات وھو المضاف 
إليه وذا غیر جائزء فلھذا فسر المصدر وھي الاضافة بالمصد ر وھو کون الشيء مضافا إليه. 
بیان وجە عدم الحاق الیاء المصدریة بالإضافة 

فان قیل: ما النکتة في إیراد الإاضافة بدون إلحاق الیاء المصدریقہ مع أُنە اُلحقھا فی الفاعلیة 
والمفعولیة ء قلنا: لما کانت الاضافة بنفسھا مصدرالم یحتج المصنف إلی إلحاق الیاء بھا۔ 
بیان وجه إعطاء الرفع للفاعل 

فان قیل: لم جعل الرفع علامة للفاعل۔ قلنا: کان الرفع ثقیلا والفاعل قلیلا ء فأعطي 
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النقیل للقلیل للا یکون ارتکاب الثقیل کثیرا۔ 

فان قیل: لانسلم أن الفاعل قلیل وذلك لأنە لا یخلو إما اُن یکون المراد من قلة الفاعل,قلته 
. باعتبار الأفراد فممنوع ء لأن الفاعل بھذا الاعتبار کٹیرں لأن الأفعال کلھا لازمة کانت اأومتعدیةَلا 
تکون بدون الفاعل بخلاف المفعول فإنه پاعتبار الأفراد لیس کذلك ء لأن الأفعال اللازمة لا 
تستدعي المفعولء وإن کان المراد من قلته قلته باعتبار الأنواع فمسلم ء لکن التقریب حینئذ غیر 
تامء لأن الخفة لاتتحقق فیه بمحض قلته بحسب الأنواع نلاس از قوط اتعاف“ 
مضاعفةہ وبالجلمة ھو بحسب قلہ الأنواع وإن کان خفیفا إلا أنه بحسب کثرة الأفراد ثقیل 
ثقلا یفوق علی خفته الحاصلة من جھة قلة الأنواع و معنی إتمام التقریب سوق الدلیل علی 
وجەیستلزم المطلوبء وعدم إتمإمه کونە بحیث ان یساق علی وجه لایستلزم المطلوب . 
فالجواب الصواب هو أن الفاعل أُقوی لأنه رکن الکلام ء والرفع أیضا أقوی الحرکاتء فکان 
بالفاعل أولی وأنسب. 
بیان وجه إعطاء النصب للمفعول . 

فان قیل: لم اأعطي النصب للمفعول. قلنا: المفعول کثیرالأنواع فمزغفازت 
کما قال الشاعرء . 

ئل و کرای جا رق سو ےر 

والنصب خفیف فأعطی الخفیف للکثیر رعایة للتعادل. 
بیان وجه إعطاء الجر للمضاف إليه. 

فان قیل: لم اُعطی الجر للمضاف إِليه.قلنا: حصس جت جب 
جعل الجر علامة لە . 
بیان تعریف الفاعل بعد الفراغ عن الرفع والنصب والجر. 

ولما فرغ المصنف عن بیان المقتضي للاعراب وھوالفاعلیة والمفعولیة والاضافة شرع 
فی بیان الأمر الذي بە یحصل المعنی المقتضي للاعراب وو العامل فعرفه وقال: (والعامل) 
لفظیا کان أو معنویا (ما به یتقوم) أي یحصل ( المعنی المقتضي) أي معنی من المعاني 
المعتورۃ علی المعرب المقتضیة ( لالٴعراب) مشل ”جاء' في جاء زید عامل حصل بە معنی 
الفاعلیة فی زید فحصل الرفع علامة لە. 
بیان وجه تعریف العامل 

فان قیل: ما الحاجحة إلی تعریف العامل . قلنا: معرفة حکم المعرب مو قوف علی معرفة 
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العامل ء بل یتوقف تعریف المعرب علی تعریف العاملء لأن المراد من قوله: ” المغرب الم رکب 
الذي إلخ.“ھو أن المعرب اسم رکب مع غیرہ ت رکیبا یتحقق معه عامله فیعلم من قولَةۂ” یتحقق 
معه عامله“ توقف معرفة المعرب علی معرفة العامل. 
بیان وجە تأخیرتعریف العامل من الإعراب 

فان قیل: لم أحرالمصنف بیان العامل من بیان اإاعراب ء بل العامل یستحق اُن یقدم عليه 
لأن المعنی المقتضي یحصل بالعامل ء ثم یحصل الاعراب بالمعنی المقتضي لە. قلنا: لم ینظر 
المصنف إلی ذلك ء بل نظر المصنف إلی أُن اختلاف الآخر لە اأسباب قریبة وبعیدة فقدم الإاعراب 
لأنه سبب قریب لە ء وأخر العامل لأنە سبب بعید لە. أونقول: أُن الاعراب لما کان ماخوذافيی 
تعریف العامل وصار جزء من أجزائه ومعرفة اُحزاء الشيء تکون متقدمة علی تعریف نفس الشیء 
لأن جھالة الجزء یستلزم جھالة الکل فکان الاعراب أُحق بالتقدیم تعریفا من هذہ الحیثیة. 
بیان ان التعریف المذ کوز ھھنا تعریف عامل الاسم لاالعامل مطلقا 

فإان قیل: تعریف العامل غیرجامع لأفرادہہ لخروج عامل المضارع منەہ إذ لایحصل بە في 
المضارع معنی من المعانيء قلنا: اللام فی قولہ: ”العامل“ عھدیة ءوالمعھود بە عامل الاسم 
بقرینة البحث . 
بیان تعریف العامل مطلقا, 

فان قیل :لما کان هذا تعریف عامل الاسم فما تعریف العامل مطلقا. قلنا: تعریف 
مطلق العامل عند النحاۃ ماأو جب کون آخر الکلمة فعلا کان أو اسما علی وجه مخحصوص 
مما اقتضاہ المقتضي أوالشبه التام بالاسم. 

فان قیل: تعریف العامل ینتقض بالباء فی بحسبك درم ء فإنه یصدق علیھا التعریف 
المذ کور في المتن مع اُنھا غیر عاملة. قلنا: المراد من العامل ماله تأثیرفي المعنی ء ولمالم یکن 
للباء في قوله: ”بحسبك “ تأثیر في المعنی لکونھا زائدة حرجت عن تعریف العامل فلم ینتقض 
التعریف بھا. ۱ ۱ ۱ 
بیان وجه تقدیم الظطرف علی المتعلق في قوله: ”ما بە یتقوم“ 

فان قیل: إن قولہ: ”به“ متعلق بقوله:” یتقوم“ فما وجحه تقدیم الظرف أي قولہ: ” به“ علی 
متعلقهء وھو یتقوم ء ولِم لم یقدم الظرف سابقا فی قولە: ”مااختلف آخرہ بە؟ قلنا: حصول 
المعئی المقتضی مختص بالعاملء فقدم الظرف لیدل علی الحصر والاختصاصء لأن تقدیم 
ماحقه التأخیر یفید الحصر والاختصاص. وأما عدم تقدیم الظرف فی تعریف الاعراب فذلك 
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لن اختلاف الآخر غیر منحصر فی الاعرابء إذ یحصل بالعامل والمعنی المقتضی أَكٰا. 
بیِان دفع ما یرد ان التقوم من صفات ذوي الروح فلایصح نسبتہ إلی العامل ولابصح 
قیامہ بالعامل أیضا 

فان قیل: تعریف العامل هذاغیرصحیچھمن وجوہ.ا لأول:ان التقوم من باب التفعل من 
القیام وھمو من صفات ذوي الأرواح وخواصھم, والعامل لیس منھم . والاني: ان المعنی 
المقتضی قائم بالمعرب لابالعاملء فکیف یصح تعریف العامل بقوله: ”ما بە یتقوم إلخ “. قلنا: 
التقوم بمعنی الحصولء فصح نسبته إلی غیر ذوي الأرواحء وأیضا لاشك ان المعنی المقتضي 
حاصل بالعامل ففی جاء نی زید جاء عاملء إذ بە حصل معنی الفاعلیة في زید. 
بیان ان اللام في قوله: ”المعنی المقتضي “ للعھد الذھني 

فان قیل: تعریف العامل غیر مائع عن دخول الغیر یدخل فيه حرف المضارعة إذ هو شيء 
حصل به معنی فی المضارع ء وھی المشابهة مع اسم الفاعل في عدد الحروف و الحرکات 
والسکناتء وھذہ المشابھة مقتضیة لاعراب المضارع ء ولایقال لە عامل. قلنا: اللام في قوله: 
٭”المعنی المقتضي“ للعھد الذھنيء والمعھود بە معنی من المعاني المعتورۃء وتلك المشابهة 
لیست منھاء ولھذافسر الشارح الجامي قولہ: ” المعنی المقتضي“ بقوله: ” معنی من المعاني 
المعتورةۃ“. 
بیان دفع مایقال: ان تعریف العامل غیر مائع یدخل فیە الإسناد وللدفع طرق ثلاثة 

فان قیل: تعریف العامل غیر مانع عن دخول الغیر دحل فيه الاسنادہ فان المعنی المقتضیي 
یحصل بالاسناد أیضا. قلنا: الباء الجارۃ الواقعة فی قول: ”ما بە یتقوم“ للسببیة فیخرج الاسنادہ . 
2 ا ا 
السہب البعیدء والاسناد سبب قریب. 

فان قیل: سم مل سر ماف سستے من 
وأحذ المجاز فی التعریف شنیع ء؛لأنه یورث الجھالة في التعریف لعدم انسیاق الذھن إليه. 
قلنا: شناعة المجاز في التعریف موقوفة علی عدم وجودالقرینة عليه ء والقرینة هھنا متحققة ء ومي 
اُنا إذا اُردنا من السبب السبب القریب یصیرالتعریف غیر مانع من دخول الاسناد. وقال البعض: 
المراد من کلمة: ”ما“الموصولة فی قولہ: ”مابہ یتقوم إلخ“ هو العامل ء والاسناد لیس بعاملء 
فیخرج الاسناد ویکون التعریف مانعا. 

فان قیل: فحینعذ یلزم أعذالمحدود فی الحد فیلزم الدور۔قلنا: المراد من العامل الأول 
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المحخدود العامل الاصطلاحیء ومن الماحوذ فی الحد العامل اللغوي+وھو المؤثر فافترقا. 
تقسیم آخرللإعراب باعتبارالحر کات والحروف وبیان محالھا مع وجہالحصر 

ولما فرغ المصنف عن بیان الاعراب وتقسیمه وتعریف العامل شرع فی تقسیم آخر للإعراب 
باعتبار الحرکات والحروف وبیان محالھاء فالإاعراب بھذا الاعتبار علی ستة أقسام وجه الحصر 
فیھا اُن الاعراب لایخلو إما أن یکون بالح رکة أُوبالحرف ء ثم الاعراب بالحرکة لایخلو إما ان یکون 
بالحرکات الٹلٹ أُولا. اللأول: المفرد المنصرفء والجمع المکسر المنصرف ٠ء‏ والثاني: لایخلو 
إما أُن یکون النصب تابعا للجرہ أُوبالعکس, والأول:الجمع المؤنٹ: والثاني : غیرالمنصرف؛ 
والاعراب بالحروف لایخلو إما أن یکون بالحروف الثلث أوبالحرفین ء الأول : الأسماء الستة 
المکبرةء والغاني: إماأن یکون رفعه باللألف أو بالواوءالأول: المثنیء والثاني: المحموع۔ 
بیان الإاعراب بالح رکة الذي هو الأصل مع بیان الابتداء بما یکون بالحرکات 
اللٹ في الأحوال الثلث 

ولما کان الاعراب بالح رکة اأصلاء ‏ وکان الاعراب بالحرکات الثلث فی الأحوالی الٹلٹ 
اصلافي ذلك الأصل أخذ فی البحث عنہ فقال: ( فالمفر دالمنصرف) یعنی إذاعرفت 
همذافنقول: المفرد المنصرف: فالفاء الداحلة علی قوله: ” المفرد“ فصیحیة ء وهي الفاء التی 
تدخل علی جزاء الشرط المحذوف. 
بیان أن المفرد مشترک في المعاني الأربعة والمراد منھا هھنا مایقابل المٹشی والمجموع 

فان قیل: المفرد یستعمل فی عدہ معانء قد یطلق ویراد بە ما یقابل المثنی والمحموع 
کمافی بحث تقسیم الاسم إلی المفردوالمٹنی والمجموع ء وھو الواحد فیقال: هذا مفرد أي 
لیس بمٹنی ولامجموع ‏ وقد یطلق ویرادبه مایقابل المضاف وشبھه کمافی بحث المنادیء 
فیقال: هذا مفرد أي لیس بمضاف وشبھه ء وقد یطلق ویراد بە مایقابل الحملة کما فی بحثٹ 
الٹنمییژ فیقال: هذا مفرد أي لیس بجملة ء وقدیطلق ویرادبه مایقابل المرکب کما فی بحث 
الکلمة فیقال: ھذا مفرد أي لیس بم رکب فالمقصود بالسوال أُن لفظ: ” المفرد“ مشترك بین 
ھذہ المعاني الأربعةء فأیھا مراد هھناء قلنا: المراد بە هھنا مایقابل المٹنی والمحموع. 

فان قیل: لابد لأحذ بعض معاني المشترك من مرجح, فما ھوالمرحح, لثلا یلزم الترحیح 
بلا مرحح. قلنا: ذکر إعراب المثنی والمجموع بعد هذا قرینںة مرححةء لکونە بمعنی ما یقابل 
التثنیة والحمع. 
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بیان أن المراد من المفرد مایکون مفردا لفظا ومعنی 

فان قیل: الأسماء الستة أیضا مفردات بھذا المعنی ولیست معربة بإعراب المفرد:المنصرف 
قلنا: المراد من المفرد مایکون مفردا لفظا ومعنی, والأسماء الستة المکبرة وإن کانت مفَرٰیَة 
لفظا إلا اُنھا لیست بمفردة معنیء لکون معانیھا منبئة عن التعدد کما ستظھر لك فانتظرء وقیّد 
المفرد بالمنصرف لاخراج غیرالمنصرف فإن لە إعرابا علی حدة کما سیأتي. 
(والجمع المکسرالمنصرف) معطوف علی قولہ: ”فالمفرد المنصرف “ والجمع 
المکسر مالایکون بناء الواحد فی سالماء مثل رجال وطلبةء واحترزبه عن الجمع السالم فان 
ہو سی سو ور کو ہت وسو و سوت 
ومسلمون ومسلمین. ۱ 
بیان أن توصیف الجمع بالمکسرمن قبیل الوصف بحال متعلقهء ومتعلق الجمع ھوالمفرد 

فان قیل: توصیف الجحمع المکسر غیرصحیح؛ لأن التکسیر في المفرد لا في الجمع 
قلنا: : لعلك عرفت فی مبحث النعت اُن النعت علی ق قسمینء نعت بحاله ء ونعت بحال متعلقه 
وھو ھھنا من قبیل الثانيء فان النعت بحال المتعلق هو ما یکون المعنی النعتی ثابتا فی متعلق 
الموصوف؛ مثل زید عالم أبوہء والأمر ھھنا کذلكء لأن التکسیر واقع في واحد الجمع وھو 
من متعلقات الجمع. 
بیان وجه عدم صحاة التعبیرعن ھذین القسمین بالمفرد والجمع المکسرالمنصرفینء 

فان قیل: مبئی المتون علی الاختصار فینبغی ان یقول: فالمفرد والحمع المکسر المنصرفان 
فیحصل به الاختصار۔قلنا: لو فعل المصنف کذ لك لتوھم منە أُنە فعله تغلیبا بن المنصر ف في 
الحقیقة واحد ء والآحر لیس بمنصرفء ولکن حکم بکونھما منصرفین لتغلیب المنصرف علی 
غیر المنصرف کما وقع في مثل الحسنین یطلق علی الحسن والحسین مع ان الحسن واحدہ 
والآحرحسین رضي الله تعالی عنھماء ‏ وکما في القمرین یطلق علی الشمس والقمرہ لتغلیب 
القمر علی الشمس. وقال البعض: أن الجواب الأصح في ھذا المقام هو أنە لو قال: المفرد ۔ 
۱ والحمع المکسر المنصرفان لوقع الفصل بین الصفة والموصوف بالاٗحنبي وھو المعطوف 
والجواب بتدوھم التغلیب ضعیفء لان بین المنصرف وغیر المنصرف تباین وذلك مانع عن 

التغلیبء لن التغلیب إنما یکون فیما لا تباین فیه ء(بالضمة رفعا) أي حالۃ الرفع (و الفتحة 

نصبا)أي حالة النصب (والکسرۃ جرا) أي حالة الجر۔ 

فان قیل: ما ت رکب قولە: ”والمفرد المنصرف إلخ.“ قلنا: قولہ: ” المفرد المنصرف“ مع 
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معطوفه مبتدأء وقول: ” بالضمة “ باعتبار متعلقه المقدر وھو یعرب خبرله. 

فان قیل: کیف حذف لفظ: ”یعرب“ مع أنه من الأفعال الخاصة ءوحذفھا بذوٰق الِقرینة 
لایجوز والقرینة هھنا غیر موجودة. قلنا: القرینة علی حذفه هو المقامء لأن المصنف بصدد بَايَ 
اإڑعراب و محله۔ -- 
بیان دفع مایقال أنه لم لم یقل بالضمة والفتحة بدون قوله: ”رفعا ونصبا“۔ 

فان قیل: مبئي المتون علی الاختصار فینبغی أن یقتصر المصنف بقولہ: ”بالضمة والفتحة 
والکسر“ ولایذ کر ”رفعا ونصبا وجرا“ قلنا: لم یقتصرعلیه لثلا یتوھم بناء ھماء لأن الضمة 
والفتحة والکسرۃ تستعمل في الحرکات البنائیة أیضاء فذ کر مع ذلك قولە : ”رفعا ونصبا و جرا“ 
لدفع مذا التوهم . 
بیان دفع ما یقال:أنه لم لم یقل بالرفع والنصب والجر بدون قوله:”بالضمة إلخ“ 

فان قیل: ینبغی ان یقول بالرفع والنصب والجر . قلنا: لم یقل کذلك لغلایتوھم کونھما 
معربین بالحرفء لن الرفع والنتصب والحر کما تستعمل في الحرکات الاعرابیة تستعمل في 
الحروف الاعرابیة أیضا۔ 
بیان ان قوله:”رفعا ونصبا وجرا“یصح نصبه علی الظرفیة والمصدریة والحالیة 

فان قیل: ما وجه نصب قولہ: ”رفعا ونصبا وجرا“ قلنا: نصبه علی الظرفیة. 

فان قیل: لاتصح الظرفیةء لأن الظرف إما زمان اُومکان ءوالرفع مع اأحویه لیس من قبیل 
الزمان والمکان. قلنا: یصح ذلك بتقدیر المضاف بأن یقال:حالة الرفعء والحالة زمانء ٹم حذف 
المضاف وأقیم المضاف إليه مقامه ءوأعرب بإعرابهء وسمي باسمھ. أونقول: اُنھا منصوبة علی 
الحصذریة: 

فان قیل: نصبھما علی المصدریة غیرصحیح ء لأن المفعول المطلق مایشتمل الفعل 
المذ کور عليه من قبیل اشتمال الکل علی الجزء ء فالفعل المذ کور وھو یعرب المقدر هھنا 
مشتمل علی الاعراب لابقوله:”رفعا“. قلنا: نصبھما علی المصدریة باعتبار المضاف المحذوف, 
أُي إعراب رفع إلخ. شم حذف المضاف وأقیم المضاف إليه مقامه ء وأعرب باعرابه وسمي 
باسمہ أُونقول: اُنھا منصوبة علی الحالیة. 

فان قیل: نصبھا علی ھذا الطریق أیضا غیر صحیح: لأن الحال محمول علی ذي الحال٠‏ 
ولایصح حمل الرفع والنصب والجر علی المفرد المنصرف ء والجمع المکسر لأُن الرفع 
والنصب والجر من قبییل الحروف والحرکات ؛ والمفرد المنصرف والجمع المکسر من قبیل 
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الأسماء فالمحمول والمحمول عليه من الأمور المتبائنة ء ولایصح الحمل فیھا۔ 
بیان ان إقامة حرف عطف واحد مقام عاملین جائز عند تقدم المجرور علی المزفوؤع 
أوالمنصوب ٰ 

فان قیل: یلزم من عطف قولہ: ”والفتحة نصبا“ علی قولہ: ” بالضمة رفعا“ نیابة حرف 
عطف واحد مناب عاملین مختلفینءلأن قوله:” الفتحة“ معطوف علی قولہ: ” الضمۃ“ والعامل 
فیه الباء الجارۃء وقوله: ”ونصبا“ عطف علی قولہ: ”رفعا“ والعامل فیه متعلق الظرف, وھو یعرب 
فقام حرف العطف مقام العاملین المختلفینء وھذا ما یقال لە : العطف علی معمولي عاملین 
مختلفین بعاطف واحد ء وذلك غیرجائز. قلنا: مذایجوز عند المصنف إذا قدم المجرور علی 
المرفوع أوالمنصوب, مثل في الدار زید والحجرۃ عمروء کما یذ کر فی مبحٹ العطف إن شاء 
الله تعالی ء وھذہ العبارۃ أیضا من ھذا القبیلء لأن المحرور وھو قولہ: ” بالضمة“ مقدم علی 
المنصوبء وھو قولە: ”رفعا“. ۱ 

فان قیل: لم قدم المصنف المفرد المنصرف علی المجع المکسرالمنصرف, قلنا 
المفرد أصل من الجمع والأصل مقدم علی الفرع ۔ 
بیان وجه إعطاء هذا القسم من الڑعراب لھذین القسمین من المعرب بالتفصیل 

فان قیل: لم اُعطي الاعراب بالح رکات الثلث في الاأحوال الٹلاث لھذین القسمین. قلنا: 
أُما إعطاء هذا القسم من الاعراب للمفرد المنصرف فلأنه أُصل من وجھین. الوجه الأول: کونہ 
مفرداء والمفرد أصل بالنسبة إلی التثنیة والحمعء والثانيی: کونە منصرفاءوالمنصزف اأصل 
بالنسبة إلی غیر المنصرف. وأما للجمع المکسر المنصرف فلانه أیضا اُصل من وجھین ء الوجه 
الأول کونە جمعا مکسراء فإنه اص بالنسبة إلی الحمع السالم ؛وذلك لأن معنی المفرد مغائر 
من معنی الجمع علی وجه الکمالء فکان الأصل فیە ان یکون لفظه أیضا مغایرا من لفظ الجمع 
علی وجه الکمالء لیدل التغایرالکامل في اللفظ علی التغایر الکامل في المعنیوھذا التغایر 
موجودفی الحمع المکسر دون السالمء لانکسار بناء المفرد فیه دون السالم ء فکان المکسر 
اأصلا بالنسبة إلی السالم علی ھذا الطریق. والوجه الثانيی کونە منصرفاء فإنه أُصل بالنسبة إلی 
غیرالمنصرف وھذا الاعراب أیضا اأصل من وجھین. الأاول کونه بالح رکة ء وھو أُصل بالنسبة 
إلی الاعراب بالحرف لأن الاعراب علامة ء والأصل فی العلامات ان تکون خارجة عارضةء 
والاعراب بالحرکة حارج عن الکلمة وعارض لھاہ والحرف داخل فیھاء وستاتی وجوہ أخری 
أیضا لأصالة الاعراب بالح رکة فانتظرھا ۔ والشانی ان ھذا النوع من الإاعراب مختلف فی 
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الأحوال الشلاث ولیس البعض تابع للبعض, والأصل فی الاعراب ان یکون ػذِلك ء فأاعطی ما 
کان اُصلا من وجھین لما کان أصلا من وجھین ۔ 
بیان وجە تقدیم المفرد المنصرف والجمع المکسر المنصرف علی الجمع المؤنٹ الّسالم 
وغیر المنصرف ۱ 

فان قیل: لم قدم المفرد المنصرف والجمع المکسر المنصرف علی جمع المؤنٹ السالم 
وغیر المدصر ف ء مع أن کل واحد من هذہ الأنواع علی الاعراب بالح رکة . قلنا: الاعراب 
بالحرکات الثلث في الأحوال الثلث اأصل بالنسبة إلی مالم یکن فیه الإاعراب بالحرکات الثلث 
فی الأحوال الثلٹ ء فقدم المفرد المنصرف والجمع المکسر المنصرف اللذین کانا محلین للاعراب 
بالحرکات الثلث فی الأحوال الشلث الذي کان اأُصلا علی الجمع المؤنث السالم وغیر المنصرف 
الذین ھما محلان للاعراب بالحرکتین في الأحوال الثلث الذی کان فرعا. 
بیان وجھین لدفع ما یقال: ان الأسماء الستة ولفظ: ”کلا “تدخل في المفرد المنصرف 

فان قیل : الأأسماء الستة المکبرۃ من جنس المفرد المنصرف لن المراد منە مالا یکون 
تثنیة وجمعا کما مر فیلزم من قولە: ”فالمفرد المنصرف إلخ“ اُن اللأسماء الستة المکبرۃ أیضا 
معربة بالح رکات الثلث في الأحوال الثلث مع أُن الأمر فی الحقیقة لیس کذلك فإنھا معربة 
بالاعراب الحرفي فیحب علی المصنف تقیید المفرد بکونە من غیرالاسماء الستة المکبرۃ کما 
قیدہ بالمنصرف. قلنا: المراد من المفرد مایکون مفردا من کل الوجوہ والأسماء الستة 
المعع ینہ سر گل لوسر لاتوامکی جس ساد امس وت فاَلل 
تعالیء وکذلك لفظ:”کلا“ کما سیأتی. أونقول : فی الحواب أن المراد من المفرد المنصرف 
ماعدا الأسماء الستة ولفظ:” کلا “بقرینة ذ کرھا فیمابعد . 
بیان عدة وجوہ لأصالة الإعراب بالح رکة بالنسبة إلی الاعراب بالحرف 

فان قیل: لم ییمولون ان الاعراب بالح رکة أصل وبالحرف فرع. قلنا: بعد ما بینالك 
بعض الوجوہ وھو أُن الاعراب علامة ءوالأصل فی العلامة ان تکون خارجة عارضةۃء والحرکة 
خارحةعن الکلمة ء والحرف داخل فیھاء والآن نقدم إليك وجوھا أآحری. منھا أن الحروف 
الاعرابیة تتولد من تمد ید اللح رکات الاعرابیة فکانت فروعا لھا. ومٹھا ان الاعراب بالحرکة 
مطرد بالنسبة إلی الإاعراب بالحرف فکان أصلاء لأن المطرد أصل .ومنٹھا ان الاعراب بالحرکة 
أحف من الاعراب بالحرف. والأحف اأصل بالنسبة إلی غیرالأحف. ومنھا ان الحروف الاعرابیة 
عوض عن الح رکات الاعرابیة ؛والمعوض عنه اأصل من المعوض. 


معارف الکافیة رت وعوٰازف الحامي 


بیان ما یکون فیه الإعراب بالحر کتین في الأحوال الڈلٹ 

ولمافرغ المصنف عن بیان محل الاعراب بالحرکات الثلث فی الأحوال الٹلث شرع 
في بیان محل الاعراب بالحرکتین في الأحوال الٹلث فقال: ( جمع المؤنٹ السالم) 

وقوله: ”جمع المؤنٹ السالم “مبتداً مضافء وقولہ: ” المؤنٹ“ مضاف إليهہ وقول: 
”السالم“ صفة المبدأًء وقوله في مابعد: ”بالضمة إلخ “ ظرف مستقر متعلق بقولہ: ” یعرب“ 
المقدر خبر المبتداً. ۱ 
بیان ان توصیف الجمع بالسالم ھھنا مبني علی مذھب سیبویە دون مذھب المبرد 

فان قیل:إن الموصوف فی التعریف إماأن یکون اُخخص من الصفة أُومساویا لە ؛وهھنا لا 
أحص من ولامساویا لە ءلأن الموصوف وهو لفظ: ” الجمع“ اذ التعریف من المضاف إليه 
و لیس بمعرف من عند نفسه ء فکا ن تعریفه کسبیاء بخلاف الصفة ء وھو قولہ: ” السالم“ فانه 
لم یکتسب التعریف من لفظ آخر بل هو بنفسه معرف باللامء فکان فی التعریف أعلی من 
الموصوف ء وھو دونە ء فلایصح توصیف الجمع بالسالم. قلنا: ھھنا مذھبانء مذھب سیبویه؛ 
ومذھب المبردء فمذھب سیبویە هو ان حکم کل اسم مضاف إلی ذی اللام فی باب الموصوف 
والصفة حکم ذي اللام. ومذھب المبرد هو ان تعریف المضاف المکتسب من المضاف إليه 
اُنقصء وحینئذ یکون الثاني عندہ بدلا من الأول لاصفۂة لە ء والمختار عند المصنف هو مذھب 
سیبویه وعليه بنی کلام ھھناء فصح توصیف قوله: ”جمع المؤنث “ لکونە فی حکم ذي اللام 
بقولہ "السالم": 
بیىان أجوبة ثلاثة لدفع مایقال:اُنه لایتناول مل مرفوعاتء ویتناول مثل سنین مع ان 
الأول معرب بھذا الاعراب دون الثاني 

فان قیل: إن المرفوعات والمنصوبات والمجرورات مثلا لیست من قبیل الجحمع المؤنٹ 
لأن المرفوعات مثلا جمع مرفوع وہو مذکرہ فکانت صیغة الجمع المذ کر لا المؤنٹ مع ان 
أمثال ھذہ الکلمات معربات یاعراب الجمع المؤنٹ السالم ء وأیضا إِن سنین وارضین وثبین صیغ 
الجمع المؤنٹ لأن مفرداتھا مؤنٹاتء مع اُنھا لیست بمعربة بھذا النوع من الاعراب بل هي 
معربات بالإاعراب الحرفي فما ھو لیس من قبیل جمع المؤنث معرب بھذا الاعرابء وفاہو منە 
فھو لیس بمعرب بھ. قلتا: المراد من الجمع المؤنث السالم ما یکون بالألف والتاء سواء کان 
مفردہ مؤنٹا أُو مذکراءفدخحل مثل المرفوعات والمنصوبات مما یکون مفردہ مذ کرا لکو تھا 
بالألف والتاء ء و حرج مثل سنین وأُرضین مما یکون واحدہ مؤنثاء لعدم کونھا بالألف والتاء . 


معارف اِلکافیة ٤٤‏ وعوارف الحامي 


فان قیل: ماطریق اأخذ هذا المعنی من الجمع المؤنٹ السالم .قلنا: ذلك بطق ذ کر 
العلم وإرادة الصفة مثل قولنا: ”لکل فرعون موسی “( ای لکل مبطل محق) أو بطریق ذو 
. الملزوم وإرادة اللازمء لأن الألف والتاء لازما ن للجمع المؤ نٹ السالم .و نقول.في الحواب 
عن أصل السوال أُن قول: ” الجمع المؤنٹ السالم“ علی حذف المعطوف أي الخمع المؤنٹ 
السالم وماعلی صیغته فیشمل المرفوعات مثلاہ لأن مثل ذلك وإن کان من قبیل جمع المذ کر 
إلا أنه علی صیغة الجمع المؤنٹ . أونقول:أن جمع المذ کر بالألف والتاء لما کان قلیلا لم یتعرض 
المصنف لە کما ھودأب المؤلفین وعادة المصنفین أأنھم یذ کرون ما یکون غالباکٹیرا الوقو عء 
ولایلتفتون إلی النادر القلیل الوقو ع. 
بیان دفع مایقال:أنه لایتناول لمٹل عرفات مع أنه معرب بھذا الإعراب 

فان قیل: مشل عرفات لایشملە تعریف الجمع المؤنثء لأنه علم لموضع الوقوف وإن 
کان فی الأصل جمع عَرَفقيقلنا:کما عممنا ھذا الحمع إلی کون مفردہ مذکرا ومؤنٹا کكذلك 
نعممه إلی ما کان جمعا بحسب الحال أو بحسب الأصل ء فشمل عرفات. 
بیان سبب إعطاء الإعراب بالحرکة لجمع المؤنٹ السالی وکون النصب تابعا للجر 

فان قیل: لم اعطي الاعراب بالحرکة لجمع المؤنٹ السالم. قلنا:الإاعراب بالح رکة 
اُصل ویمکن ان یعطی ھذا الاعراب لە لعدم المانع عن ذلك ؛ ومادام یمکن العمل بالأاصل 
لایصار إ الفرع. 

فان قیل: وأیضا الأصل في الاعراب بالح رکة ھوالاعراب بالحرکات الٹلاث فی الأحوال 
الثلثٹ فلم عدل عنهہ وجعل النصب تابعا للجر.قلنا: جمع المؤنث السالم فرع الجمع المذ کر 
السالم ء والنصب فيه تابع الحرہ فحعل في الفرع أیضاکذلك ہ لئلا یلزم مزیة الفرع علی الأصل 

فان قیل: لماکان مزیة الفرع علی الأصل شنیعاوقبیحا فلم ارتکب ذلك في الجمع 
الماە کر السالم والجحمع المؤنث السالم ء فإنه اأعطی الاعراب بالحرف للجمع المذ کر السالم 
الذي هو الأصل وأعطی الاعراب بالحرکة للجمع المؤنٹ السالم الذي ھوالفرع ء والإاعراب 
ابالحرف فرع الاعراب بالحرکة کمامرہ فاعطي للاُصل الاعراب الفرعيءوأعطي للفرع الإاعراب 
۱ الأصليء وھل ذلك إلا مزیة الفرع علی الأصل ء قلنا: فی الجواب عنە ان احتمال هذہ الزیادة بھذا 
القدر لامخلص عنھاء ویکون ار تکاب ذلك لأحل الضرورةء والضرورات تبیح المحظورات؛ 
وذلك لأنَ مل الجحمع المؤنث معربا باإاعراب بالحرف لایمکن إلا ان یکون مشتملا علی 
الحرف الذيی یصلح للاعرابء فعدم وجود الحرف الصالح للاعراب کلفنا علی اإاقدام بإاجراء 


معارف الکافیة "٤٥‏ وغوارف الجامي 


ااعراب بالح رکات الذي یلزم منە زیادة الفرع علی الأصل. أونجیب:أن الإاعراب بالاذرف 
بالنسبة إلی الجمع اُصل, لأن الجمع فرع الواحدہ والاعراب بالحرف أیضا فرع الاعراب بالح رکة 
فکان من قبیل إعطاء الفرع للفرع: فلم یلزم زیادة الفرع علی الأصل ہو لایخفی لَطفُ مذا 
الجواب (واللطف بفتح اللام بمعنی اللطافة والدقة لا بمعنی الرحمة والرقة کمایقول به بعض 
الجھال) وھذا اللفظ قد حاء فی مفتتح شرح التھذیب للعلامة یزدي تحت قولہ: ” الحمد الَّه “ 
بیان وجە تقدیم ما تبع فیه النصبٔ الجر وھو جمع المؤنٹ السالم علی ما فیه عکس 
ذلک وھو غیرالمصرفِ 

فان قیل: الاعراب بغیرالحرکات الثلاث في الأحوال الثلاث علی قسمین قسم فیه 
یتبع النصب الجر؛ وقسم بعکس ذلك ءوھما في رتبة واحدة ءفلم قدم المصنف ماکان النصب 

فیںە یتبع الجر علی ماکان بعکسہ. قلنا: جمع المؤنٹ محل ماکان النصب فيه تابع الجرء 

وغیرالمنصرف محل مابعکسهە وجمع المؤنث یجب تقدیمه علی غیر المنصرف فقدم ماکان 
النصب فيه تابع الجر علی ما بعکسە لکون محله واجب التقدیم. 

فان قیل: فلم یجب تقدیم الجمع المؤنث علی غیر المنصرف. قلنا: رتبة غیر المنصرف 
دون رتبة الجمع المؤنٹ السالم بل دون جمیع أقسام الاسم المعربء لأأن غیر المنصرف معرب 
من غیر لحوق الشنوین بە ء والأصل في الاسم الاعراب مع لحوق التنوین بھ. وأیضا غیرالمنصرف 
قسم الاسم ء والأصل في قسم الشء ان لا یشبە قسیمه ومقابله 'وغیرالمنصرف یشبه الفعل 
الذي هو قسیم الاسم ومقابلهء کما سیجئ إِن شاء الله تعالی فی بحث غیر المنصرف, فکان 
غیرالمنصرف دون مرتبة جمع المؤنٹ. 
بیان دفع ما یقال: أنه لانسلم ان مسلمات جمع المؤنٹ السالم 

فان قیل: لانسلم کون مثل مسلمات جمع المؤنٹ السالم ء لأن واحدہ مسلمة فلو کان 
جمعا سالما لکان علی صیغة مسلمتات( بالتائین) ء فعلم من ھذا ان صیغة مسلمات جمع 
مکسر ولیس بسالم. قلنا: الجمع المکسر ما تغیر فیه صیغة الواحد لتحقق الحمح٠‏ وحذف التاء 
فی مسلمات لیس لحصول ھذا الغرض بل ھو لأجل استغناء عن تاء التانیٹ بتاء الحمع لأن تاء 
الجمع تدل علی التأنیث والجمعیة کلیھماء والممنوع فی الجمع السالم ھوالتغیر لأحل حصول . 
الجمع لا التغیر المطلقء وإِلا لم یکن صیغة مصطفون جمعا سالماء کماسیأتي هذہ المسئلة في 
مبحث الجمع مفصلة إن شاء الله تعالی. 


معارف الکافیة ٢‏ وُنخوارف الحامی 


بیان مایکون معربا بالح رکتین ویکون الجرفیه تابعا للصب 

ولمافرغ المصنف عن بیان الاسم الذي هو معرب بالح رکتین ‏ وکان النصب فيه تابع الجر 
شرع في بیان ما ایکون معربا بالحرکتین ویکون الجر فیه تابع النصب فقال: ( غیرالمنصرف 
بالضمة) ردنعا( و الفتحة ) نصبا وجراہ مثل جاء ني أحمدہ ورأیت أحمدہ ومررت بأحمد 
بیان وجه إعطاء الإعراب بالحرکتین لغیرالمنصرف و کون الجرتابعا للنصب فیه 

فان قیل: لم اُعطی ھذا القسم من الاسم الاعراب بالح رکة. قلنا: الإاعراب بالحرکة 
أصلء وھو ممکن فی ھذا القسم لعدم المانعء ومادام یمکن العمل بالأصل لا یصار إلی الفرع. 

فان قیل: لم جحعل الجر هھنا تابع النصب ؟ قلنا: لأن غیر المنصرف مشابہ بالفعل في 
وجود الفرعیتین فکما ان الفعل مشتمل علی الفرعیتین بالنسبة إلی الاسم إحداھما: افتقارہ إلی 
الفاعل. والثاني: اشتقاقه من المصد رکذلك غیرالمنصرف مشتمل علی الفرعیتین ء لأنه لابد لە 
من العلتینء ولکل علة فرعیة فشابہ الفعل في الاشتمال علی الفرعیتین کما سیأتي شرح ھذا 
المقصد فانتظرء والفعل لایقبل الجرہ لأنه من خحواص الاسم فما شابهه وھو غیرالمنصرف أیضا 
لم یقبل الجرہ فأتبع الحر النصب ضرورة. 

فان قیل: لِم لم یجعل الجر تابع الرفع؟ قلنا: بین الجر والرفع تباینء لأن الرفع علامة 
العمدہةء والجر علامة الفضلة ء ولابد من المناسبة بین التابع والمتبوع والمحمول والمحمول . 
عليه ء بخلاف الجر مع النصب فإنه یناسبه لکون کلیھما علامتی الفضلة . 
بمان مایکون فیه الإعراب بالحرف بعد الفراغ عما فیه الإعراب بالحرکة وصدذّر 
بالأسماء الستة لکونھا بالحروف الثلاثة في الأحوال اللاث : 

ولما فرغ المصنف عن بیان الاعراب بالحرکة شرع في بیان محل الاعراب بالحرف 
نقال: ( أمحوک وأبوک وحموکِ وھنوک وفوک وذومال). 
بیان نکتة إضافة الحم إلی المؤنث دون ما عداہ 

فان قیل: ما هي النکتة فی تغیرالأسلوب فی قولە: ”حموك“ فإن الأسلوب السابق کان 
بإاضافة ھذہ الأسماء إِلی الکاف المفتوحة وغیّرہ فی صیغة حموك بإضافتھا إلی الکاف المکسورةۃ 
قلنا: الحم قریب المرأة من جانب الزو ج فلایضاف إِلا إلیھا ء وضمیر المخاطب الموضوع 
للمؤنٹ إنما ھی الکاف المکسورة. 
بیان أن الأربعة الأولی من ھذہ الستة منقوصات واویة 

فان قیل: ما أصل قولہ: ”أبوك وأحوك وحموك وھنوك“.قلنا: ھذہ الأسماء الأربعة 


معارف الکافیة ۷ وعوارف الجامي. 


منقوصات واویة ء کانت في الأصل ابو وو وحموٌ وھنوٌ علی وزن فعل (بفتح الفاوسکون 
العین) والدلیل علی کونھا منقوصات ظھور الواو في تثنیتھا یقال: أبوان وأخوان وحموانو 
ھنوان ءوتصغیرھا مثل أبیو وأحیو وحمیو وھنیوء ٹم نقل حرکة الواو إلی ماقبله ء وحذف الواو 
لاجتماع الساکنین ؛وھما الواو ونون التنوین فصار أب وأُخ وحم وھن, لکن ھذہ الواو تعود 
حین إضافة هہذہ الکلمات کمانقول أبوك وأحوك وحموك وھنوك ء وذلك لأن نون التنوین 

00 فلم یبق المائع وھواجتماغ الساکنین بسقوط ام وو 
بیان معنی الھن 

فان قیل: مامعنی الھن .قلنا: زنک لاد سو رھ سواء 
کان من الذوات کالعورۃ الغلیظة ء ومن الصفات والأفعالَ کالصفات اما ال 
والجھل و الغضب والخلق السوء ء والأفعال القبیحة مثل الظلم والسرقة والزنا۔ ' 
بیان أن فوک جوف واوي بدلیل جمعه علی أفواہ مع بیان الإعلال فيه 

فان قیل: ما أصل قولہ: ”فوك“. قلنا: هو اأحوف واوي کان في الأصل فوھا بدلیل 
مجيء جمعه علی أفواہ مثل ثوب علی أثوابء فحذفت الھاء حذفا غیر قیاسی وأبدلت الواو میماء 
لکونھما شفوین ‏ ولأنه لو لم یبدل لورد الاعراب علی العین کما في ید ودم ء فیجب إبدالھا ألفا 
لتح رکھا وانفتاح ماقبلھا فیقی علی حرف واحد عند اجتماع الساکنین إذا أضیف إلی یاء 
المتکلم ؛ وعند الاضافة إلی غیر یاء المتکلم لم یبق علة إبداله میما وھموحوف الحذف عند _ 
التقاء الساکنین فیعود إلی أصلە ء فیقال: فوك (بضم الفاء )تبعاللاحوات. 
بیان أُن ذو لفیف مقرون مع الإعلال فیه 

فان قیل:ماأصل ”ذو“ في قولہ: ” ذومال“.قلنا: ”ذو“ لفیف مقرونء أصلە دُووٌ علی وزن 
فرس حذفت الواوالأولی التی ھی عین الکلمة کراهة احتماع الواوینء وقیل: حذف الواو الثانیة 
التی هي لام الکلمة وھذاھو الصح لأن اللام محل التغییر ولاتباع اُخواته فبقی ذو مثٹل ید ودم 
وإذا أضیف لم یعد المحذوف لوجوب الحذف ولأنە لا یجوز إضافته إلی غیر اسم الجنس 
فاقتضی التخفیف فیقال ذومال فاأسکن الواو تخفیفاء فضم الذال فی حالة الرفع لأجل الواوء 
وبقی علی حاله فی حالة النصب لأجل الألف ء و کسر فی حالة الجر لأجل الیاء . 
بیان وجە تقدیم المنقوصات علی الأجوف والأجوف علی اللفیف المقرون 

فان قیل: لم قدم المصنف الناقص وھوأبوك إلی هنوك علی الأحوف واللفیف وھو فوك 
وذومال .قلنا: کان الناقص اُکٹر منھما کماتری: والعزة للتکاٹر. 


معارف الکافیة ۔ثۃ۸ وعوارف الجامي 


فان قیل: لم قدم الأجو ف وھو فوك علی اللفیف وھو ذومال. قلنا : الأج وف ذو حرف 
علة واحد بخلاف اللفیف فإنه مشتمل علی حرفی علة فکان تقدیم الأحوف علی اللفیف من 
قبیل تقدیم الواحد علی الالنین. 
بیان وجه اختصاص إضافة کلمة ذو إلی الاسم الظاھر ۱ : 

فان قیل: لم خص المصنف کلمۂة: ” ذو“ بالاضافة إلی الظاهر دون ماعداہء ولم یقل: 
ذوك حتی کون الأسماء الستة علی نھج واحد. قلنا: کلمة: ” ذو“وضعت وسیلة لتوصیف 
الشيء باسم الجنسء والضمیر لیس باسم الجنس کقولك رجل ذومالء فإنه لو اُرید توصیف 
الرجل بالمالء وقیل: رجل مال لم یصح: لعدم حصول المعنی المقصودوعدم صحة المعنیء 
فلماوضع لفظ ”ذو“ بینھما حصل المعنی المقصود.(مضافة إلٰی غیریاء المتکلم ). 
بیان ت رکیب قوله: ”مضافة“ بالتفصیل مع ماله وماعليه 

واعلم أن قوله: ”مضافة“ منصوب علی الحالیة من قولە: ”أبوك وأحوك“ 

فان قیل: الحال مایبین ھیئة الفاعل أوالمفعول بە أو کلیھماء وقوله: ”اأحوك“ لافاعل 
ولامفعول بل هو مبتدا. قلنا: أعوك وأحواتہ مفعول مالم یسم فاعلە ء لأن التقدیر ھکذا یعرب 
أحوك وأحواته مضافة إلخ. ویمکن ان یجاب: أُن قولہ: ” مضافة“حال عن الضمیر المستتر في 
الظرف الراجع إلی المبتداً. 

ٴ فان قیل: فعلی ھذایلزم تقدیم الحال علی العامل المعنوي لأن الظرف عامل معنوي 
قلنا: لانسلم أن الظرف عامل معنويء لأن العامل المعنوي ما لایکون مصرحا ولامقدرافي 
نظم الکلام بل یکون مفھومامن فحوی الکلام ء ومتعلقات الظروف من المقدرات فیکون 
الظرف عاملا لفظیاء والتقدیم عليه جائز کماھو مذھب الشارح الجامي. أو نقول أنه عامل 
معنويء لأن العامل المعنوي مالایکون ملغوظاء ولاشك ان متعلق الظرف لایکون ملفوظاء ٹم 
العامل المعنوي علی قسمین ظرف وغیر ظرف؛ فالحال لاتتقدم علی العامل المعنوي الغیر الظرفي 
بالاتفاقء فلایقال قائما ھذا زید ء وفی العامل المعنوي الظرفی اختلاف بین سیبویه وأخفش. 
فقال سیبویه: لایںجوز تقدیم المعمول علی العامل الظرفی لأن العامل المعنوي ضعیف فلا 
یحتمل العمل في المعمول المتقدم عليه .و أیضا یلزم حینعذ الاضمار قبل الذ کر. وقال الاخفش: 
یجوز بشرط تقدم المبتد وعبارۃ المصنف محمولة علی مذھب الأحخفش . ۱ 
أونقول: أُن عبارۃ المصنف محمولة علی التقدیم والتاخیرء ولذا أآحر الشارح الحامی الحال عن 
الظرف حیث أحٌر قولە: ”مضافة“ عن قولہ: بالواو إلخ. ولایبعد ان یجاب عن أصل السوال: ان 


معارف الکافیة ۹٤ا‏ وَحوارف الحامي 
قولہ: ”مضافة“ خبر لکان المحذوفة یعنی إن کانت مضافة إلخ. وحذف کان مع فعل:الشرط 
شائع قیاسي مثل إِن خیرافخیر . (بالواو) رنعا(والألف) نصبا(واللیاع) جرا مثل جاء تي 
اأحوك ورأیت اأحاك ومررت بأاحیيك. 
بیان أن قوله: ” أبوک وأ خوک“ مسئلة کلیة لاجزیة 

ولیعلم علی سبیل الجملة المعترضة ان ذ کر قولە: ” أبوك إلخ“ بمنزلة الاستثناء من قوله: 
”والمفرد المنصرف“ لأن ھذہ الأسماء الستة کانت داحلة تحت قولہ:” والمفردالمنصرف“ 
لکن لمالم یکن حکم ھذہ الأسماء مثٹل حکم المفرد المنصرف ذ کرالمصنف حکمھاعلیحدة. 

فان قیل: النحو علم بأصول وقوانین ( أي مسائل علم النحو تکون قوانین ) ولانکون 
ولایٹنا ول ذلك إلابیان حکم الأب مثلا إلی ضمیر المخاطب المذ کر فقطہ والمقصود الحکم 
علی الأسماء الستة المضافة إِلی غیریاء المتکلم سواء کان المضاف إليه اسما ظاھراء مثل ابو زید 
وابوعمر ونحوھماء أوضمیرا مخاطباء مثل أبوك وأمثالهہ أُوغائباء مثل أبوہ وأمحوہ بأن اإاعراب 
ہے وی کو کو وت جو وت 
ٌ قلنا: چحرعع کے و ع0 

ےھ رت تی شسڑھ 
ےئ ومن هھنا یندفع الاعتراض المشھور 
وھو ان قولہ: ”مضافةۃ“حال من أبوك وأخواته فیلزم إضافة المضاف وھولایمکن ء ولایخفيی 
عليك حسن السؤال ولّطف الجحواب أونقول في الحواب أُن لفظ: ”المٹل“ ھھنا محذوف 
یعنی مثل أبوك فیکون الحکم علی الكلي. 
تحقیق المقام فی أن کون الأسماء الستة معربة بالإعراب بالحروف مشروط بأربعة 
شروط ذکر الأخیر ین منھا وترک الأولین مع بیان وجوہ ذڈلک 

وتحقیق المتمام اُن اإاعراب بالحروف الثلالة فی الأحوال الثلاث مشروط بشروط 
أربعء الأول: أن تکون هذہ الأسماء مؤحدةء لأن المٹنی والمحموع منھا معرب پاعراب 
المٹنی والمحموع. والٹاني: أُن تکون مکبرےء لأن مصغر هذہٴالأسماء لیس بمعرب بھذا 
اإاعراب بل هو معرب بالاعراب الحرکتي فی الأحوال الفلاثء مثل جاء ني أَخيك ءورأیت 
أحِيك ءومررت باأحیكء والثالث: ان تکون مضافقةہ لأنھا إن لم تکن مضافة أصلا فتکون معربة 


بإعراب المفرد المنصرف کمامر مثل جاء نی أَحٌء ورأیت أحاء ومررت بأخ. والرابٔع: أنتکون 
مضافة إلی غیر ییاء المتکلم ءلأنھا إن کانت مضافة إلی یاء المتکلم تکون معربة بالإاغواب 
التقدیريء والمقصود هھنا بیان محل الاعراب اللفظی والمصنف ذکر ھذین القیدین بقوله: 
(مضافة إلی غیریاء المتکلم) 

فان قیل: فلم لم یذ کر المصنف القیدین الأولین وھو قوله: مؤحدة مکبرۃ؟ قلنا: اورد 
المصنف الأسماء المذ کورۃ علی صیغ مؤحدة ومکبرةء فعلم منه کونھا موحدة مکبرۃ. 

فان قیل: فلِم لم یکتف بإیراد تلك الصیغ مضافة حتی لم یقع الاحتیاج إلی التصریح بھذا 
القید أأیضا؟ قلنا: لواکتفی بە لتوھم اختصاص ھذا الاعراب بھذہ الأسماء مضافة إلْی الکاف 
الخطابي مع أن ھذا الحکم جار فی مثل أبو زید وأبوہ أیضا. 
بیان وجه إعراب الأسماء الستة بالحروف مع أنھا مفردات 

فان قیل: لم أعرب ھذا القسم بالاعراب الحرفي مع اُنھا مفرد اتء والمفرد أصلء 
والإاعراب بالحرف فرع؟ قلنا: لمااأعطي للمثنی والمجحموع الاعراب بالحرفء وأعطي للمفرد 
الاعراب بالح رکة حصلت من ذلك منا فرة تامة بین هذین القسمین وبعد کامل بین ھذین 
النوعینء لکون إعرابھما متقابلین, وذلك لایناسب لکون المفرد أصلا والمٹنی والمحموع 
فرعاله فاعطی لبعض المفردات الاعراب الحرفی أیضا لترتفع بە المنا فرۃ التامة ؛ویحصل بیٹھما : 
التعلق والمناسبة ء أونقول: في الحواب أن الحروف وإن کانت فروعا للحرکات في باب 
اإإاعراب کما ظھرذلك من عدة وجوہ سابقا إلا أن الحروف زائدة فی القوۃ من الحرکاٹت 
من وجه وھو ان الحرف الواحد من الحروف الاعرابیة کالحرکتین أواکٹرہ لأن الحروف 
تحصل بمدالح رکات؛ والمد یحصل من إشباع الح رکةء وإشباع الحرکة قد یحصل بتمدیدھا 
بمقدار حرکة واحدة واکٹر. ولما کانت الحروف أقوی من مذا الوجه کرھوا ان یستقل المٹنی 
والمحموع مع کونھما فرعین للمفرد بالاعراب الاأقویء لغلا یلزم مزیة الفرع علی الأصل. 
بیان وجه إعراب الأسماء الستة بالحروف الثلائة فی الأحوال الذلاث 

فان قیل: لم جعل الاعراب فی ھذہ الأسماء بالحروف الثلاثة فی الأحوال الٹلاث؟ قلنا: 
اإاعراب بالحروف الثلاثة فی الأحوال الثلاث أصل فی الاعراب الحرفيء والأسماء الستة أأیضا 
اُصول لکونھا مفردات فاعطي الأصل للأصل. 
بیان وجە اختصاص مذہ الأسماء الستة بالاعراب بالحرف 

فان قیل: لم اأحتص من بین المفردات ھذہ الأسماء بالحروف الثلائة فی الأحوال الٹلاثء _ 


معارف الکافیة ۱ ۱ عوارف الحامي 


فماعداھا من المفردات أیضا مفردات فما وج الترجیح؟ قلنا: وجه ترجیحھا علی ماعداھا هو . 
کونھامشابهھة للمٹنی والمجحموع لفظا ومعنی.أُمامعنی: فلآن معانیھا منبئة عن التعدد فکماأن 
المٹنی والمجموع یدلان علی التعدد کذلك هذہ الأسماء تدل علی التعددء لأن الأب یستلزم 
الابنء والأخ یستلزم الأخ ء واللحم یستلزم الزو ج ء لأن الحم هو قریب المرأة من حانب زوجھاء 
والھن یستلزم المستکرہ (بالکس)ء لأن الھن ھوالشيء المستکرہ٭(بالفتح) ء والمستکرہ لابد له 
من المستکرہہ والفم یستلزم ذا الفم ء وذو بمعنی الصاحب یستلزم مایصاحبه ء وأمالفگا: 
فلو جود الحرف الصالح للاعراب فی آخر هھذہ الأسماء۔ 
بیان أنە لابہد للحکم المذ کور من سمع إعادةۃ الحرف المحذوف أیضاء ولایکفي 
الدلالة علی التعدد ووجود الحرف الصالحء فخرجت محذوفة الأعجاز 

فان قیل: الأمسماء التی حذفت أُعجازھا مثٹل ید ودم أیضا مشابهة بالمثنی لأنھا أیضا 
تدل علی التعددہ والحرف الصالح للاعراب أیضا موجود فی آخرماء قلنا: لايکفي الدلالة علی 
التعدد ووجود الحرف الصالح فقط بل یجب ان یکون إعادتھا مسموعة من العرب أیضاء وذلك 
لم یتحقق فی ھذین الأسمین ء بخلاف الأسماء الستة ء فان إعادتھا مسموعة من العرب فیھا. 
بیان وجه انحصارھا فی الستة ۱ 

فان قیل: لم اختارو! الأسماء الستة ولم یزیدوا علیھا ولم ینقصوا عنھا. قلنا: لکل من المٹنی 
والمجموع ثلاة اُحوالء رفع ونصب وجرء فصارالکل ستة ء فاختاروا بمقابلة کل واحد منھا 
مفرداء فصارت المفردات ستةء ولکن ھذا الحواب ضعیف لأن فيه مقابلة بین اللأحوال الستة 
للمثشنی والمجحموع و الأسماء ء والمناسب ھوأن یکون المقابلة بین الأحوال والأحوال دون 
الأحوال والأسماءء فالأحق في الحواب الذي یکون فیه المقابلة بین الأحوال والأحوال هو اُن 
اختیار ھذا العدد لأجحل ان الإاعراب بالحروف کان یحري فی ستة اُسماء وھی المٹنی وکلاہ 
وائنانء والحمع وأُلو؛ وعشرون ء فجعلوا الأسماء المفردة أیضا ستة فکانت المناسبة بھذا 
الطریق بین اللأسماء والأسماء . ۱ 
بیان وج التقیید بالمکبرۃ 

فان قیل: لم قید إعراب هذہ الأسماء بکونھا مکبرۃ؟ قلنا: إنما فعل ذلك لأن آخر هذہ 
الأسماء حین کونھا مصغرة حرف علقہ وماقبله ساکن, وکل ما یکون في آخرہ واو أُویاء قبلھما 
ساکن یکون في حکم الصحیح ء وکما ان الحرف الصحیح لایصلح أن یکون إعرابا فکذلك 


حرف العلة المذ کور ة أیضاء - 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامي 


بیان وجه التقیید بکون الأسماء الستة مضافة 

فان قیل: فلم قید اللاعراب بالحروف الثلثة فی الأحوال الثلث فی ھذہ الأسماء بالظِبافة؟ 
قلنا: ھذا العقیید لأجل ان هذہ الأسماء مشابهة للمٹنی والمجحموع ‏ وتلك المشابھة تکون غَثلد 
اإإضافة اأظھر . 

فان قیل: الإاعراب یکون فی آخر الکلمة لا فی وسطھاء فکان الأنسب بقوله: ٭فوك “ 
الذي هو الأجوف الواوي اُن لا یکون لە إعرابا. قلنا: لماحذف آخرھا ولوزم ذلك فأحذ عین 
الکلمة حکم آخر الکلمة, 
بیسان ُن قولہ: ”ببعرب بالواو“بمعنی یصح إعرابہ بالواوء والصحة بالتفسیر المنطقي 
بمعنی الإمکان العام المقید بجانب الوجودء فیشمل الجائز والواجب کلیھما 

فان قیل: ھذا الحکم اأعني یعرب بالواو إلخ لایخلو إما اُن یکون محمولا علی الوجحوب 
أوالجواز فان کان محمولا علیٰ الوجوب ینتقض بمٹل ”فوك وھنوك وحموك “ لن اإاعراب 
بالحروف فیھا لیس بواجب لأنه یصح أن یقال فيه : فمك وهنك وحمك بالضمة کمایصح ان 
یقال فیە:”فوك وھنوك وحموك “ بالواوء ‏ وکلا اللغتین مشھورتانء وإن کان ثانیا فینتقض 
. بمٹل أبوك وأحوك وذومال لأن الاعراب بالحروف فیھا واجب ء لکن فی” ذومال“ بالاتفاق. 
وفیي”أبوك وأحوك“ علی المذھب الصحیح. قلنا:حواب مذا الاعتراض یتوقف علی معرفة 
معنی الامکان الخاص والعام بقسمیه فاعلم ان الامکان الحاص عبارۃ عن سلب الضرورة من 
الجانبین ء ویعبر عنه بلا یحب ولا یمتنعء والامکان العام عبارۃ عن سلب الضرورۃ من الجانب 
المخالف, ثم هو علی قسمین. الإمکان الْعام المقید بحانب الوجود وھو الذي یکون سلب 
الضرورة فیه من جانب الوجود. ویعبوعن بلایمتنعء وھو یشمل الواجب والممکن الخاص. 
والامکان العام المقید بجاثب العدمء وھوالذي یکون سلب الضرورۃ فيه من جانب الوجودء 
ویعبرعنه بلایجب, وھو یشمل الممتنع والممکن الخاص أیضا. وإذا عرفت مذا فاعلم أن 
قولہ: ”یعرب بالواو إلخ“ بمعنی یمکن إعرابہ بالواو بالامکان العام المقید بجانب الوجودء 
فیکون سلب الضرورۃة فيه من جانب العدمء ویکون معناہ لایمتنع إعراب الأسماء الستة بالواو 
إلخ. وأماحانب الوجود فسواء کان ضروریا أولم یکن فیشمل الواجب والجائزء فیدخل فیه 
مایکون الحکم فیه بالاعراب الحرفی واجباء مثل أبوك وأحوك وذومالء کما یدخل فيه 
مایکون الحکم فیه بالإاعراب الحرفي جائزامثل فمك وحمك وهنك. وھذا جواب بتعبیر أھل 
المنطق (وھو علم مظلوم في هذ ا الزمان کل واحد منا یجتھد في إطفاء نارہ وتنقیص شانه 


وتقلیل کتبه من المدارسونسینا معاملة علمائنا من الأولین والآحرین بہ کانوا أش!ہتماما بە 
لعرتب قو الاستدلال عليه ولدخول مسائله فی جمیع العلوم ولتشحیذ الأذھان فھلؤلاء أئمتنا 
مشل الرازی والغزالی وأمثالھماجبال العلم کیف کان صلتھم بھذا العلم استعملوہ فی العلوم' 
الدینیة فھذا تفسیر الأمام الرازی شاھد عدل علی ذلك ولم یخالف عن هذہ الحقیقة إلا شرزمة 
قلیلة من المنتسبین إلی السلف فی الما الثامنة ء فمن یخالف الیوم یخالف الحقائق والأئمة 
والدرس النظامی المؤید بنظام الدرس فی دار العلوم الدیوبندیة ء فإلی الله المشتکی ) والجواب 
بتعبیر أھل العربیة هوأنا نحمل کلام المصنف وھو قوله: ٭یعرب بالواو“ بمعنی یصح إعرابه 
بالواد إلخء فیشمل الواجب والجائ زکلیھما. 
بیان ان المسراد من قوله:” أبرک“ مثلا نوعه لا الجزئی المشخص أی أبوک بعین 
فلا لغو ولا استحالة 
فان قیل: عبارۃ المصنف مشتملة علی أمرین منکرین, وھما اللغووالاستحالة: أما اللغو 
فان قولە: ”حوك“ قد ذ کربالواوء فالحکم عليه بکون رفعه بالواولغو لافائدة فيه ء لأن ذلك أمر 
قد علم من لفظ: ”أبوك“ فإنه بالواو. وأماالاستحالة فلان أبوك لما ذکر بالواو فکونه بالیاء : 
والألف مستحیل. قلنا: الأسماء الستة بھذا اللاعراب مع قطع النظرعن حصوصیة الواووالکافء 
إذ رما یحکم علی الشیء ویراد بە الحکم علی نوعهء کما تقول: یت أي ۱ 
اإانسان ضاحك بالطبع. 
بیان ما یکون إعرابه بالحرفین ویکون رفعه بالألف 
8'١'۷ ٰ  ٰ 94۶7‏ +۰ 


ویکون رفعه بالألف فقال: (المٹنی ) ومایلحق بە وھو(کلا ) وکذا کلتا. 
ان قیل: ما وجەعدم ذکر ” کلتا “مع اُن حکمە مثل کلا؟ قلتا: لما کان ” کلا“ اصلا_ 
اکتفی بذکرالأاصل . 


واہ ام ای ا اف رصاسَوفة 

فان قیل: المشنی لایخلو إما اأن یراد بە لفظه أو مایصدق هو عليه ‏ وکل منھماباطل . أما 
الأول فلن إعرابه لیس بالألف والیاء ء بل هو بالحرکات الثلث التقدیریة فی الأحوال الثلٹث 
کموسی وحبلی وأما الثاني فانه حینئذ یلغو ذک رکلا واٹنان ء فانھما من أفرا د المٹنی ومصادیقه 
فیتناولھما المثنی. قلنا: فی الجواب باختیار الشق الثاني ان المراد من المثنی أُفرادہ ومصادیقه ء 
ولایلزم أن یکون ذک رکلا و اثنان لغواء لأن المٹنی مایکون فی آخر مفردہ الف أویاءء وکلا 
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وائنان لیس لھما مفردہ وأیضا ل وکان لفظ: ” کلا “ مثٹنی لرجع إلیه ضمیر المثنی فَعَ‌أُنِ الراجع 
إلیه ضمیر المفرد قال الله تعالی: ہل کلتا الجنتین آتت أ کلھاہ فان الضمیر المستتر فی ” آقٰي“ 
یرجع إلی کلتا وکما یقال: کلا الرجلین جاء ء فان ضمیرجاء راحع إلی کلا.وأیضا لوکان مٹنی 
لم یکن إعرابہ باللألف لزوما فی الأحوال الثلث حین الاضافة إلی المظھر. و أیضا لو کان مٹنی 
لم تجز الامالة فیەء لأن المٹنی لایمالء لأن الإامالة سبب للتغییر ء وألف التثنیة لک و نھا علامة 
التثنیة لا تتغیر. 
تحقیق ان ألف کلا لیست أصلیة ولا مبدلة من الیاء بل هي بدل من الواو 

فان قیل: الف کلاھل هي أصلیة ام مبدلة من الواو أوالیاء ؟ قلنا: الف کلافی لام 
الکلمة بدل من الواوء لأن الألف لایتی فی الحروف الأصلیة للاسم المتمکن إلابدلا من الیاء 
أُو الوا وکما تقرر فی علم الصرف ولیس هھنا بدل من الیاءء لأنه لو کان من الیاء لم تتبدل بالتاء 
فی المؤنٹ, لأن الواو تتبدل بالتاء کثیرا کما فی اُمحت وبنت,ء بخلاف الیاء فإن تبدلھا بالتاء 
قلییل لم یوجد إلا في إثنتین (فإن اثنین مأحوذ من قولك: ” ثنیت“ولامه یاء والتاء بدل منھا) 
والحمل علی الکثیر الشائع أولیء ولأن الألف الذي یکون بدلا من الیاء یکتب في صورۃ الیاء 
مشل رمیء بخلاف الألف الذي یکون بدلا من الواو مٹل دعا فإنه لایکتب في صورة الواوء بل 
یکتب في صورۃ الألف فعلم أن الف کلا بدل من الواو (ممضافا إلی مضمر) أي حال 
کون کلا مضافا إلی مضمر. 
بیان ان قولەہ: ”مضافا “ حال عن قوله:” کلا“ فقط 

فان قیل: قول: ”مضافا إلی مضمر“ حالء والحال إذا وقع بعد المعطوف والمعطوف 
عليه یکون حالا لھماء وحینئذ لایطابق الحال بذی الحال فی التثنیة ءوٴایضا یفسد المعنی لن 
کون المٹنی معربا بھذا الإاعراب غیر مشروط بالاضافة ویعلم من هھنا اشتراطه بە. قلنا: موحال 
من ” کلا“ فقط أي حال من المعطوف فقط. 

فان قیل: الال مایبین هیئة الفاعل أوالمفعول أ وکلیھماء و” کلا “ هھنا مبتداء لأنه ۔ 
معطوف علی المثنیء و ہکان المثنی مبتدأً لیس بفاعل ولامفعول. قلنا: ” کلا “وإن کان فی 
اللفظ مبتدأ لکنە مفعول مالم یسم فاعله فی المعنی للفعل المعنوي الذي یفھم من فحوی الکلام 
فیکون التقدیر ھکذا ویعرب المٹنی ‏ وکلا اُوموحال عن الظرف قدم علی مذھب الأحفش 
ویکون متصلا بمتعلقه لثلا یلزم الالتباس والاشتباہ کما یلزم فيی صورة التأخیر. 
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بیان فائدة تقیید کلا بالاضافة إلی المضمر 

فان قیل: لم قید المصنف کون کلا وکلتا معربا بالحروف بالاضافة إلی المضمر. قلنا: 
ذلك لأن لکلا اعتبارین, اعتباراللفظ واعتبارالمعنیء وھوباعتبارہ الأول مفرد ء إذ لم یسمع في 
مفردہ لضفظ: ” کل“ ولجواز رجحوع ضمیر المفرد إليه ءوباعتبارہ الثاني مثنیءلأنه یقع تاکیدا 
للمثنیء نحو جائني الرحلان کلاھماء فھو باعتبار لفظه یقتضی الاعراب بالح رکةہ وباعتبار المعنی 
یقتضیٰ الاعراب بالحرفء فروعی فیە کلا الاعتبارینء فإذا ضیف إلی المظھر الذي هو الأصل 
روعی جحانب اللفظ الذي هو الأصل. ْ 

فان قیل: لانسلم أنه معرب بالحرکات عند إضافته إلی المظھرء لعدم ظھور الاعراب فيه ٠‏ 
مثل جاء نی کلا الرجلینء ورأیت کلا الرحلینءو مررت بکلا الرجلین. قلنا: إعرابه عند اللاضافة 
إلی الاسے الظاھر بالح رکة ء لکن بالح رکات التقدیریة لا بالح رکات اللفظیةء وذلك لأن آحر 
کلا الف تسقط بالتقاء الساکنین ء فلم یبق محل الاعرا ب فصارت تقدیریة ء وإذا أُضیف إلی 
المضمر الذی هو الفرع روعي جانب معناہ الذي هو الفرےء وأعرب بالحروف التي هي الفرع 
نحوجاء ني کلاھماء ورأیت کلیھماء ومررت بکلیھما ء فلذلك قید کون إعرابه بالحروف بکونە 
مضافا إلی المضمر (و اثنان) و کذا اثنان وائنتان ء وقولہ: ” انان“ معطوف علی قولہ: ”المٹنی“. 
بیان وجه ذکراٹنتان وعدم الاکتفاء باثنان کما اکتفي بذک رکلاعن کلتا 

فان قیل: ذکر الأصل إما أن یکو ن مغنیاعن ذکرالفرع أولاء فان کان مغنیاعنه کما 
قلتم بذلك ففي کلا فلم ذکرتم اثنتان الذي هو الفرع ولم یغن عنه اثنان الذي هو الأصل, وإن 
لم یکن مغنیاعنه فحینعذ وإن صح ذکر اثنتان مع ذک رکلا لکن کیف أُغنی ذکر کلاعن کلتا. 
قلنا في الجواب باختیار الشق الأول,: أُن الأصل مغن عن ذ کر الفرع ء ولذالم یذ ک رکلتا بعد 
ذکر کلا أھا ذکر اثنتان بعد ذکر انان فلیس ذلك لأجل أُن الأصل لم یغن ھھناعن ذ کر 
الفرع ء بل ذلك لأن التذکیر والتانیٹ فی باب أسماء العدد یکون علی خلاف القیاس فإن ففي 
ھذا الباب یؤتی بالعدد مذ کرا مع التمییز المؤنٹ فیٹمال: تُلث نسوۃ ء ومؤنٹا مع التمییز المذ کر 
فیقمال: شائة رجال ء فھھنا لو لم یذ کر اثنتان وحذفء لأمکن ان یعوھم ان حکم انتان في حق 
الإاعراب أیضاعلی خلاف اثنان وفق القانون فی باب أسماء العدد ء فلایکون معربا بالألف 
والیاء مٹل اثنان. 

واعلم أُن الاحتیاج إلی ھذا السوال والجواب إنما هو علی النسخة التي ذ کر فیھا 
اثنتان وھی نسخة الکافیة المطبوعة الموجودة الیوم فی أیدیناء وأما علی النسخة المتنیة 
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للرضیي والمحرم والجامی فلیس فیھا ذ کر اثنتان فلاحاجة إلی السوال والخواپ (بالألف 
والیای). 
بیان وجه تقدیم المٹنی علی المجموۓ --_ 

فان قیل: لم قدم المصنف المثنی علی الجمع المذ کرالسالم ؟ قلنا: لماکان المٹنی مقدما 
علی المجموع طبعا قدمه وضعا ء لیطابق الوضع الطبع . 
بیان ان الملحق بالمٹنی علی قسمین المشابه صورة ومعنیء والمشابه معنی فقط 

واعلم ان البملحق بالمٹنی علی قسمین.اُحدھما: ما یکون مشابھا بالمٹنی صورة ومعنی 
مثل النان واثنتتان وثنتان.والثاني: مایکون مشابھا بە من حیث المعنی فقط مثل کلا ‏ وکلتا. 

فان قیل: لما کان انان واثنتان مشابھان بالمٹنی صورة ومعنی دون کلا کلتا کان 
المناسب ان یقدم المصنف کامل المشابهة علی ناقصھاء مع أنه لم یفعل کذلك. قلنا: لما کانت 
المشابهة في اثنان وائنتان أظھر لوجود الألف مع النون أُو الیاء مع النونء وھما علامتا التثنیةء 
فلم یکن فیه و ف الغفلة والذھولء بخلاف کلا و کلتاء فإنھما لعدم وجود ھاتین العلتین فیھما 
کانا في حفاء فقُیّما لثلا نقع فی غفلة عنھما. 
بیان ما یکون إعرابه بالحرفین ویکون رفعہ بالواو 

ولمافرغ المصنف عن مایکون إعرابه بالحرفین و رفعه بالألف شرع فیما یکون إعرابہ 
بالحرفین ویکون رفعه بالواو فقال: (جمع المذ کر السالم). 
سم ھ>٭ و سس س ور مس وف 
دون مثٹل مرفوعات 

فإن قیل: لانسلم اُن اعراب جمع المذکرالسالم بالواووالنون لأن مثل مرفوعات ومنصوبات 
جمع المذ کرالسالم ء لأن مفردھما مرفوع ومنصوبء وھما مذ کرانء ولیس إعرابھمابالواو 
والنوت بل إعرابھما بالحرکات بل إعراب جمع المؤنٹ السالم بالواو والنون مٹل سنون 
وأرضونء فان سنون جمع سنة ء وأرضون جمع أرضء وھما مونٹان. قلنا: المراد بالحمع 
المؤنٹ السالم ماجمع بالواو والنون من قبیل ذ کر العَلَم وإِرادة الوصف المشھوربە ء مثٹل لکل 
فرعون موسی بمعنی لکل مبطل محق ء فخرج مثل مرفوعات ومنصوبات ء لأنه لم یجمع 
بالواو والٹونء وشمل لمثل سنون وأرضونء لأنه جمع بالوا و والنون أوالیاء والنون (وأُلو) 
جمع ذو من غیرلفظہ ( وحشرون و أُخواتھا ) أي نظائرھا السبع؛ وھي ثلئون إلی تسعین 
فقولہ: ”لو“ معطوف علی قولہ: ”جمع المذ کر السالم“۔ 
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بیان ان الڑاعراب بالواو والیاء إنما ھولأفراد الجمع دون لفظ: ” الجمع “ 

فان قیل: الجمع المذ کر السالم لایخلو إماأن یکون المراد بە لفظه أوأفرادہ ومصادیقة 
فان کان المراد بە لفظه فلا یصح ذلكء لأن إعراب لفظ: ”جمع“ في قولە: ”جمع المذ کر السالم“ 
بالح رکات لابالواو والنون وإن کان المراد یە أفرادہ ومصادیقه فذ کر الو وعشرون بعد قولە: 
”جحمع المذ کر السالم إلخ “ مستدركء لأن جمع المذ کر یشملھما لأنھما من أفرادہ .قلنا في 
الجحواب باختیار الشق الشانی: ان المرادبه أفرادہ ومصادیقه ء ولایلزم استدراك قولە: ” الو و 
عشرون“ بعدہء لأن المراد من جمع المذ کر السالم مایکون فیآخر مفردہ واو ونون ء أویاء 
ونون ولیس لقولہ: ”الو وعشرون“ مفرد حتی یکون في آخرہ واواو نون ہ أویاء ونونء بل ھما 
من ملحقات الحمع. 
بیان تعریف الملحق بالجمع 

فان قیل: وپ جح قلنا: و ما لایکون جمعاء مسر 
من الأمور التحق بە ء وأحري أحکام الجمع عليه ٠‏ وکذا المراد بالملحق بالمٹنی. 
بیان وجه إیراد المثالین للملحق بالجمع 

فان قیل: لم اأورد للملحق بالجمع مثالین, وھمالو وعشرونء مع اُن الایضاح یحصل 
بالواحد؟ قلنا: اأورد مشالین للإ شارۃ إلی ان الملحق بالجمع علی نوعین. الأاول: ما یکون مشابھا 
بالحمع من جھة المعنی فقط مثل ألوء والٹانی: یییییى0 
عشرون وأُحواتھا ءوھی العلة لایراد المثالین للملحق بالمثنی أیضا ْ 
ذکر الدلیل علی ان ألو جمع ذو 

فان قیل: من این یعلم کون ألوجمع ذو؟ قلنا: تاس اسم موس 
الصاحب دلیل علی اُن الو جمع ذو باعتبار المعنی . 
ذکرثلائة وجوہ لاثبات ان ألومن ملحقات الجمع مع نقل قول البعض:”أنه جمع“ 

فان قیل: لما کان الو جمع ذو فکیف یصح قولکم: *ان الو من ملحقات الجمع“ بل 
هو جمع حینئذ؟ قلنا: نعم هو جمع لکنه لیس بجمع المذ کر السالم لأنه ماحمع بالواو والنون 
أوالیاء والئنونء وألو لیس کكذك. أونقول: ان القول بالجمعیة أمر اعتباريء لأنا لماو جدناہ بمعنی 
الأصحاب و وجدنا ذوبمعنی الصاحب اعتبرنا کون ألو جمع ذو فکون الو جمع ذواعتباري 
لاحقیقی.أونقول: أن شرط جمع المذ کر السالم ان یکون من لفظ: ” المفرد لو لیس من 
لفظ ذو. ویغلم من قول صاحب حاشیة ”المنھل“ شرے” الوافی“ ملا محمد یعقوب: ان 
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ألوجمعولیس من ملحقاته حیث یقول: إن الو فی الأصل ألونء فحذف النو/ملکونە لازم 
الإاضافة ء والنون تسقط بالإاضافة فصار ألو. 
دفع مایقال :نہ لایجوز بناء الاسم علی الواوفي آخرہ المضموم ماقبله والو کذلْك 

فان قیل: قد علم من کتب الصرف أنه لایجوز بناء الاسم علی الواو في آخرہ المضموم 
ماقبله ء وأُلو کذلك فإنه لم یسمع من العرب کذلك. قلنا: القاعدة الصرفیة إنما ھی في الموضع 
الذي لانکون الواو في معرض التغیرہ والواو ھھنا إعرابي تتغیرحسب تغیر العامل. أأونقول:ان 
الواو ھھنالما کانت قائمة مقام الضمة ء فکأنھا ضمة لیست بواوء والقاعدة المذ کورة إنما ھي 
فیما لا تکون الواو قائمة مقام الضمة. 
بیان وجە تقدیم ألو علی عشرون 

فان قیل: لم قدم ”لو“ علی عشرون؟ قلنا: ذلك لأن للفظ ”الو“ مدخل فی الجمعیةہ 
لأنه جمع ذو وإن کانت جمعیته اعتباریةء بخلاف عشرونء فإنە لیس لە دخل فی الحمعیة اأصلا 
. لعدم کونە جمعالشيء وأیضا: لغفظ ”الو“ موضوع لما فوق الواحد إِلی مالانھایة لە کما هو 
مقتضی الحمعیة بخلاف عشرون ؛ فإن لە دلالة علی عدد معین فالحاصل ان الجمع لایدل علی 
عدد معین وفی عشرون وأأحواته دلالة علی التعیین . 
بیان وجھین لدفع مایقال: أنە لم لایجوزأن یکون عشرون جمع عشرة 

فان قیل: لم لایجوز ان یکون عشرون جمع عشرة وئلٹون جمع ثلئة.قلنا: لوکان عشرون 
جمع عشرة لکان إطلاقه علی ثلثین ومافوقهہ صحیحا لأن ثلثین ثلاث مقادیرالعشرة ء وكکذلك 
یصح إطلاق ثلٹین علی التسعة ءلأنه ٹلاٹ مقادیر الثلئة ء وأقل الجمع یکون ثلائة ء لکن التالي 
باطل فالمقدم مثله. وأیضا ل و کان عشرون جمع عشرة لم یدل عشرون علی عدد معین, لأن 
الجمع لایدل علی عدد معین وعشرون لیس کذلك بل ھویدل علی عدد معین فلم یکن جمعا. 

فان قیل: لم لایجوز ان یکون عشرون جمعا لما قالوا اُن إطلاق الحمع یصح علی مافوق 
الواحد وعشرون یدل مقدارین للعشرۃ؟ قلنا: إطلاق الحمع علی مافوق الواحد اصطلاح 
منطقيء واصطلاح الضحاة إنما هو یحري علی مافوق الالنین ء والمقصود بیان اصطلاح النحاةء 
لکون الکتاب کتاب النحو . وأیضا لایصح إطلاقه علی مذھب المنطقین, لأن جواز إطلاق. 
الجمع علی مافوق الواحد مشروط عندھم علی جواز إطلاقه علی الثلالة فصاعدا ء وھومنتف 
ھھناء وإذا فات الشرط فات المشروط. 

فان قیل: لم أطلق لفظ الأحوات علی ثلٹین وغیرہہ مع اُن هذا اللفظ إنما یطلق علی ذوي 


معارف الکافیة ۹‌ وعوارف الحامي 


الأرواح قلنا:المراد من الأحوات هي الأمثال والنظائر علی طریق الاستعارۃء وھوشائع قی۔کلام 
الفصحاء ء واعلم ان قولە: ( بالواوو الیاء )خبر لقولە :”جمع المذ کرالسالم“ مع ماعطف علیلة 
بیان ثلاثة وجوہ لکون جمع المذ کرالسالم معربا بالحروف 

فان قیل: لم أعطی لھذا الحمع مع ملحقاته الاعراب بالحرف. قلنا: اإاعراب بالحروف 
فرع للاعراب بالحرکات والمٹنی و ملحقاته والحمع وملحقاتہ أیضا فرع الواحد ‏ فأعطيٰ الفرع 
للفرع بھذہ المناسبة.أونقول: فی الجواب أنە لماکان المٹنی والحمع فرع الواحد اقتضیاأ۔یکون 
إعرابھما أیضا فرعا لاعراب الواحد فأعرب بالحرف لأنه فرع الاعراب بالحرکة. أونقول في 
الجواب: اأُن آحرھما لماکان صالحا للاعراب بالحرف وہو علامة التثنیة والجمع أحري عليه ذلك . 
'بیان وجە کون الجمع المذ کروالمٹنی معربابالحرفین دون الذلاث 

فان قیل : فلم لم یجعل إعرابھما بالحروف فی الأحوال الثلث بالحروف الثلئة ؟ قلنا: 
لما کان حروف الاعراب ثلفة ء وإعراب المٹنی والحمع ستة ء ثلاثة للتثنیة ء وثلائة للحمع ء 
فلوحعل إعراب کل واحد منھما بتلك الحروف الثلثة لوقع الالتباسء ولومحص المثنی بھا بقي 
المجموع بلا إعرابء ول حص المحموع بھابقي المٹنی بلا إعرابء فوزعت علیھما بأن 
جعلواالألف علامة الرفع في المثنیء والواوعلامة الرفع فی المحموعء وبقیت الیاء بینھما 
مشت رکة في الجرعلی ماہوالأصلء وحمل النصب علی الجرء 
بیان وجه إعطاء الألف لرفع التشیة 

فان قیل: لم اأعطی الألف للتثنیة حالة الرفع. قلنا: التشنیة اکٹر من جمع المذ کر السالم 
استعمالا لعدم اختصاصھابذ کورالعقلاء ء و کل مایکون کثیرالوقوع یکون مستحقا للتخفیف؛ 
والألف اأحف فجعلوا إعراب المثنی بالألف تخفیفا۔ أونقول فی الجواب: أن الألف ضمیر 
التثنیة فی الفعل حالة الرفع مثل فعلا ویفعلان فاأعطي الألف للمثنی في الاسم أأیضا. 
بیان وجه إعطاء الواولرفع الجمع 

فان قیل: لم اأعطی الواو للجحمع المذ کرالسالم. قلنا: لماکان جمع المذ کرالسالم قلیل 
الاستعمال لاختصاصھا بذ کورالعقلاء ء فکان فیه حفة من ھذا الوجھ ‏ وکان الواو ثقیلا فاعطي 
الشقیل للخفیف رعایة للتعادل. أونجیب: ان الواو ضمیر المرفوع في جمع الفعل مثل فعلوا 
ویفعلونء فاعطی لجمع الاسم أیضا. 
بیان وجه إعطاء الیاء لجرالنثنیة والجمع 

ولما وزع الألف والواوعلی حالتی الرفع للمثنی والجمع ولم یبق من الحروف الاعرابیة 


معارف الکافیة ۰ وعوارف الجامي 


ماعدا الیاء وھی بالجر أولیء لأنھاأحت الکسرة کماتقرر فی علم الصرفء ولما لعیبق للنصب 
حرف من الحروف الاعرابیة جعل تابعا للجر: -- 
بیان وجه جعل النصب تابعا للجردون الرفع 
فان قیل: لم لم یحعل النصب تابع الرفع؟ قلنا: ہین الجر والنصب مناسبةء لأن کلامنھما 

علامة الفضلةء بخلاف الضمةء لأنھا علامة العمدةء فجازحمله علی الجرہ ولم یجز علی الرفع. 
بیان ان فتح ماقبل الیاء في التثنیة ‏ وکسر ماقبل الیاء فی الجمع لرفع الالتباس 

رس مس نیدی سس دید اوس و ریت 
وذلك محل. قلنا: یفتح ماقبل التثنیة ویکسرماقبل الحمع فلایبقی الالتباس. 

فان قیل: سد السا انت بالعکس أیضا فلم أختیر ھکذا. قلنا: لقد أبقوا 
ماقبل الیاء فی التثىیة علی الح رکة التي کانت للمثنی في حالة الرفع وھهي الفتحة مع خفتھاء 
ولم یبقوا ماقبل الیاء فی الجمع علی الح رکة التی کانت فی حالة الرفع وھی الضمة لثقلھا علی 
ماقبل الیاء الساکنةہ ولأن وجود الضمة قبل الیاء الساکنة سبب لابدال الیاء واوا کما تقرر فی 
علم الصرفء وھذامعنی سبب الالتباسء فاعطی ماقبله کسرة مع مناسبتھا بالیاء ولایمکن ان 
تعطی الفتحة ماقبل الجمع للزوم الالتباس أیضا .أونقول: فتحوا ما قبل الیاء لخفة الفتحة وکثٹرۃ 
التشنیةء ‏ وکسروا ماقبل االیاء فی الجمع لثقل الکسرة وقلة المجموعء وذلك لأن الجمع یتوقف 
علی ثلئة أفراد وشروط ثلثة إِن کان اسما واکٹر من ثُلثة إن کان صفة (وقد بین الشروط فی بحث 
الجمع) بخلاف التثنیةہ فإنھا تتحقق بفردین بدون شرط وماکان أقل شرطا فھو ُکٹر أفراداء 
لأن في الثلئة مثلا یتصور ثلثة تثنیة باختیار کل اثنین منھاء ولایتصور فیھا إلاحمع واحد. أونقول: 
أُن الالتباس مدفوع بکون نون التثنیة مکسوراونون وت مفتوحا. 
بیان وجه کون نون التنیة مکسورا 

فان قیل: لم کسرنون التثنیة ؟ قلنا: چرس ھت والتنوین نون ساکنةہ 
فاجتمع الساکنان الألف ونون التنوینء والأصل في الساکن أنه إذاحرك حرك بالکسرہ فاعطیت 
الکسرة لە. 
بیان وجه اُن الساکن إذاحرک حرک بالکسر 

فان قیل: ما السر فی ان الساکن إذاحرك حرك بالکسر. قلنا: إن السکوت بنائيء فإذا ا ردت 
تحریکھ أتیت بالح رکة التي تکون أُقرب إلی البناء ء واُبعد من الاعراب ء وھي الکسرة ء فانھا 
لاتدخل علی نوعي المعرب غیرالمنصرف والمضارع ؛بخلاف الضمة والفتحة فإنھما تدخلان 


معارف الکافیة ۱)۱ وعوارف الجامي 


علی جمیع أُنواع المعرب. 
بیان وجھین لکون نون الجمع مکسورا 

فان قیل: فلم اأعطیت الفتحة لنون الحمع؛ فانھا أیضاکانت فی الأصل تنویناء والأصل في 
تحریيك الساکن الکسرة. قلنا: الحمع ثقیل باعتباردلالته علی أفراداکٹر من أفراد التثنیة والمفردہ 
فإن أُقل الجحمع ثلاثة ء حتی یمکن فی تلك الأفراد الثلاثة صدق التثنیة ثلاث مرات؛ والفتحة 
خفیفة کما مر غیربعید فاعطی الخفیف للثقیل رعایة للتعادل .أونقول في الجواب: أنه اعطیت 
الفتحة لنون الجمع مع اقتضاء القیاس الکسرةہ لأنه إن کسرالنون فی الجمع أیضالم یحصل 
الفرق بین المٹنی والحمع ویحصل علی مذا الطریق اعتدال في المثنی لأنه أعطي لھا ثقیل ومی 
الکسرةء وحفیف وھو الألفء ‏ وکذلك الحمع اأعطي لە حفیف وثقیل الفتحة والواوء فلم یعط 
الشقیلان کلاھما لأحدھما والخفیفان للآخرء وأما الیاء فإنھا لماکانت طارئة عارضة لم یعتد 
بھاء فلم یعتبر الفرق بینھما بھاء بل وضع مدار الفرق علی الألف والواو۔ 
بیان وجہ إعطاء إعراب المٹنی لکلا ‏ وکلتا واثنان واثنتان مع بیان الفرق بین مشابھة کلا 
بہالمٹنی واثٹنان بە 
۱ فان قیل: لم أعطی لکلا ‏ وکلتاحکم المثنی ؟ قلنا: کل واحد منھما مؤحد من حیث 
اللفظ ومثنی من حیث المعنیء فلوجود تلك المناسبة بالمٹنی فی المعنی اأعطی لھما حکم المثنی. 

فان قیل: لم أعرب اثنان واثنتان باعراب المثنی . قلنا: انان أیضا مشابه بالمٹنی فأعرب 
بإعرابه والفرق بین مشابهٰة کلا وکلتا بالمٹنی وبین مشابھة اثٛنان واثنتان بە ھوأن کلا مشابه بە 
من حیث المعنی فقطہ واثنان مشابه بە من حیث اللفظ والمعنی جمیعاء فتکون هذہ المشابهة 
کاملة بالنسبة إلی مشابھة ” کلا“به ء ولھذا إعراب کلا قد یکون مثل المثنیء ر05 
المفردہ بخلاف اثنان فإنه دائما یکون مثل المٹنی. 
بیان وجە إعطاء إعراب الجمع لألو 

فان قیل: لسم جعل إعراب الو مثل إعراب جمع المذ کر السالم ؟ قلنا:لأنه مشابه بە من ٭ 
حیث اللفظ والمعنی أمامن حیث اللفظ فلأن فی آخرہ حرف یصلح للاعراب مٹل جمع 
المذکر السالم جو و ری جئ 
بیان مواضع الإعراب اللفظي والتقدیري 

ولما فرغ المصنف عن تقسیم الاعراب بالحرکة 0 “7 
صرح في اناة اتضراض اللفظي والتقدیري الذي أشار إلی تقسیمہ إلبھما في ضمن تقسیم 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامی 


الاختلاف إِلیھما فقال: (التقدیر)أي تقدیر الاعراب (فیما)أي کائن فی الاسم المعرب 
الذي (تعذر) الاعراب فە أُي امتنع ظھورہ فيه .وقوله: ”الحقدیر“ مبتدأ واللام فیه عواض عن 
المضاف إليهء ولذا قال الشارح الجامی فی تفسیرہ: أي تقدیر الاعراب. 
بیان الفوائد لقول الشارح الجامي :”ولما فرغ من تقسیم الاعراب إلخ“ 

فان قیل: مافوائد قول الجامی: ”ولما فرغ من ٌ اإاعراب“ إلی قول:” شرع في بیان 
المواضع اللفظي والتقدیري“ قلنا: لە فوائد الأولی: أنە أشاربذلك إلی ان المصنف ما أدخل 
البحث في البحث بل شرع فی بحث بعد الفراغ عن البحث الآخرء وهذہ الفائدة عامة تتناول ۱ 
کل مفتتح بحث یستعمل فيه ولمافرغ شرع. والثائیة: ان قولہ: ”التقدیر“ تقسیم للاأقسام 
السابقة أي الاعراب بالح ركکة والاعراب بالحرف فکل واحد من ھذین القسمین علی قسمینء 
اللفظي والتقدیريء لا کما قال البعض :أنه تقسیم آخر للاعراب. والغالقة:أن قوله: ”والتقدیر“ 
متصل بما قبله بکمال الاتصالء وذلك لأن الکلام السابق أعني قوله: ”فالمفرد المنصرف“ إلی 
ھھنا کان لبیان مواضع الاعراب بالحرکة والحرفء وھذا الکلام لبیان مواضع الاعراب اللفظي 
والمتقدیري فیتصل الکلامان حق الاتصالء ویکون مجموعھما تفصیلا للمجمل المفھو م من 
قولہ:”وانواعہ رفع ونصب وجر“۔. 
بیان فائدة قوله:”الذي أشار إلی تقسیمه إلیھما فی ضمن تقسمم الاختلاف إلیھما“ 

فان قیل: ما فائدة قولہ: ” الذي أشار إلی تقسیمہ إلیھما فی ضمن تقسیم الاختلاف إلیھما“ 
قلنا: فائدته دفع إیراد یرد هھنا وھو ان الأنسب کان ان یقسم الاعراب إلی اللفظي والتقدیري 
أُوتقدیراء 
بیان وجە تقدیم التقدیري علی اللفظي 

فان قیل: کان الأحق بالتقدیم ھو اللفظيء لأن الاعراب وضع للاظھار وهو موجود في 
سے سرت ری سو وی یرس سای تا 
کہ سسجت بیان اتال ور مہ سرت للفظی:" 
بیان ان اللام فی قوله: : ”التقدیر؛ ' للعھد مع بیان ان قوله :اضر بحموں علی 
حذف المضاف إليه دون الموصوف کماقال بە الھندي 

فان قیل: المندیر موجود فی قوله تعالی: ل واسئل القریة پچ أي أُھل القریة مع اُن الإاعراب 


معارف الکافیة نج وعوارف الجامي 
فیه غیر متعذرہ وأیضا الب حث عن مطلق التقدیز حروج عن البحث المشروع فیه. قلنا : ۔اللام 
عھدي ءوالمعھود بھا تقدیر الاعراب؛ أواللام فیه عوض عن المضاف إليه وھوالاعراب. 

فان قیل: لم حملت عبارۃ المصنف علی حذف المضاف إليه ولم تحمل علی حذف 
اللموصوف أي الاعراب التقدیري کما قال بە الشارح الھندي . قلنا: فی حذف المضاف إليه 
قلة الحذف لأن فیهە حذف المضاف إليه فقطء بخلاف حذف الموصوف فإن فيه کثرة الحذف 
لأن فیه حذف الموصوف مع حذف یا النسبة فی آخر قولہ: ” التقدیري“. 
بیان اُن المرادمن کلمة:”ما “فی قوله:”التقدیرفیما “ الاسم المعرب دون الشيء مطلقا 

فان قیل: کلمة: ”ما“عامة بمعنی شی تتناول الاسم والفعل جمیعا فینبغی اُن یقدر 
الإاعراب فی الفعل الماضی والأمر الحاضر أیضا مٹل دعی وادع ء فان کل واحد منھما شيء 
تعذرالاعراب فيه مع عدم تقدیرہ فیھما.قلنا: کلمة ”ما“ عبارۃ ھھناعن الاسم فقط. 

فان قیل: الضمائر وأسماء الاشارۃ من الأسماء فینبغي ان یقدر فیھما الاعراب مع أنھما من 
المبنیات قلنا: لیس المراد من الاسم الاسم مطلقاحتی یشمل المعرب والمبنی کلیھما بل المراد 
الاسم المعرب؛ والقرینة علی کل واحد من المرادین هوأن البحث ھھنا بحث الاسم المعرب؛ 
وإلی ھذین الجوابین أشار الشارح الحامی حیث فس رکلمة: ”ما“ بالاسم المعرب. 
بیان أُن ”ما“ في قولۂ: ”فیما تعذر“موصولة لامصدریة بأربعة أُوجه مع الرد علی 
الھندي حیث قال بکون ”ما“ مصدریة 

فان قیل: کلمة: ”ما“ فی قول: ”فیما تعذر“ موصولة أومصدریة ؟ قلنا: هي موصولة؛ 
ولیست مصدریة. ۱ 

فان قیل : لم لایجوزان تکون مصدریة. قلنا: ذلك لأنه حیعذ تحتاج العبارة إلی تقدیر 
الوقت أي وقت التعذر أوتحتاج إلی جعل في بمعنی اللام إِن لم یقدرالوقت. وأیضا یلزم تقدیر 
التعذر والاستثقال في الأمثلة لتکون الأُمثلة أمثلة التعذر والاستثقال. وأیضا تفوت حینئذ الملایمة 
بہماسبقء فإن المذ کور فیماسبق إنما کان بیان مواضع الاعراب ولم یکن ھذا بیان مواضع 
اإاعرابء وأیضا یلزم علی مذاعدم صحة أن تکون کلمة: ”في' في قولہ: ” فیما“ عداہ بمعنی 
اللام: وإلا لکان معناہ ان الاعراب اللفظی لأجل ما هو مغایر للتعذر والاستثقالء ولایخفی فسادہ 
لأن اإاعراب اللفظي لأجل العامل مع انتفاء التعذر والاستثٹقال. 
بیان ان الضمیرفي تعذر راجع إلی الإعراب والعائد محذوف وھ و”فیه“ 

فان قیل: ضمیر تعذر لایخلو إماأن یکون راجعاإلی ما الموصولة أوالاعراب؛ وکلاھما 


معارف الکافیة ٦٤‏ وعوارف الجحامي 


باطلان اماالأول: فللزوم فساد المعنی, لن ”ما“ الموصولة عبارۃ عن الاسم المْخزبء والاسم 
المعرب غیر متعذر . وأماالثاني: فإنه حینئذ تکون الصلة بلا عائد إلی الموصول. قلنا؟ الِضمیر 
راحع إلی الاعراب والعائدإلی الموصول محذوف ء تقدیرہ تعذرالاعراب فیە. ْ 
بیان أن المراد بالتعذرالامتناع دون الوصول إلی الششيء بمشقة ۱ 

فان قیل: التعذر ھوالوصول إلی الشيء بمشقةہ فالمثال حینعذ لایطابق الممٹل لأن في 
مثل عصا وغلامي لایمکن الوصول إلی الاعراب مطلقاء وأیضا ذکرالاستثقال حینئذ مستدرك. 
قلنا: المراد بالتعذرالامتناع فحصلت المطابقة بین المثال والممثٹل. 

فان قیل: لما امتنع الاعراب فیه فلم لم یجعل من قبیل المبنیات ؟ قلنا: الممتنع فبھما 
ظھور الاعراب فی اللفظ لاتقدیرہ ء والمبني ما امتنع فیه کلاھماء والمائع من ظھورالاعراب في 
التقدیري الحرف الأحیرہ بخلاف المبنيء فان المائع من الاعراب فيه هي مناسبة مبنی الأصلء 
فافترقاء وقوله: ”فیما تعذر“خبرالمبتداء وتقدیر الکلام ھکذا تقدیر الإاعراب ثابت فیماتعذر۔ 
بیان وجه إیرادالمٹالین ”عصا“ و”غلامي“ للتعذر 

فان قیل: لم أورد للتعذرمثالین ء الأول عصاء والغاني قولە: ”غلامي“ مع ان الایضاح 
یحصل بمثال واحد أیضا ءوالمٹال إنما یکون الإیضاح. قلنا: اُورد مثالین لأن التعذر یتحقق فی 
محلین أحدھما: في اسم یکون في آخرہ أُلف مقصورة سواء کانت موجودة في اللفظ کما 
فی العصابلام التعریف ؛ أولم تکن موجودةۃ في اللفظ بل تکون محذوفة بالتقاء الساکنین 
(کعصا) بالتنوین وٹانیھما: في اسم یکون معربا بالح رک ویکون مضافا إلی یاء المتکلم 
منل (غلامي) وتوضیحہ ان الاعراب التقدیري علی قسمین, اأحدھما: مایکون متعذرا۔ 
وٹانیھما: مایکون مستثقلا ء والاعراب التقدیری المتعذر یتحقق فی اسمین ء اأُحدھما: الاسم 
المعرب الذي یکون في آخرہ ألف مقصورۃ.وثانیھما: الاسے المعرب الذي یکون مضافا إلی 
یاء المتکلم . 
بیان وجه التعذر فی عصا وغلامي. _ 

فان قیل: ماوجہ التعذرفی عصا وغلامی حتی جعل الاعراب فیھماتقدیریا. قلنا: أماتعذر 
اإاعراب فی مثل ”عصا“ فلڈن آخرہ ألف مقصورة ء والح رکة متعذرۃ علیھا سواء کانت موجودة 
في اللفظ کما في العص بلام التعریف أولم تکن موجودة فی اللفظ بل تکون محذوفة بالتقاء 
الساکنین کعصابالتنوین لأنھا لا تقبل الح رکة اأصلا فیکون تعذر الاعراب فیۂ بالاتفاقء وأما 
التعذر فی مٹل غلامی فلان الیاء فی آخرہ تستوجب الکسرۃ قبل مجیء العامل لموافقة یاء 


معارف الکافیة ھ وعوار٘ف الحامي 


المتکلمء لأن الإاضافة کانت قبل دخول العاملء ولما اشتغل ما قبل الیاء قبل دخول الْعَامَلّ 
یا ةء امتنع دخول الحرکة عليه ء لأنه إن دحل عليه إعراب آخر لفظا لزم تحريك الحرف 
الواحد بالح رکتین المختلفتین حالة الرفع والنصب ولزم تحریك الحرف الواحد بالح رکتین 
المتمائلتین حالة الجر ‏ وکلاھما محالانء فلم یمکن الاعراب فیه سوی التقدیری فی حمیع 
الأحوال. 
بیان وجە استحقاق یاء المتکلّم الکسر قبل دخول العامل 

فإان قیل: لم قلتم ان الیاء فی آخر غلامی تستوجب الکسرة قبل مجيء العامل؟ قلنا: ذلك 
لأن العامل إنمایدخحل بعد تمام الاسمء والاسم إنما یٹم حال الإاضافة بالمضاف إليه فتتقدم 
الاضافة المستلزمة للکسرة فی ما قبله علی دخول العامل. 
بیان ان عدم کون غلامي مبنیا لعدم علة البناء فیه 

فان قیل: مثل غلامی مبنیء والاعراب فی المبنی محلي لا تقدیري. قلنا: فی مثل غلامي 
اختلاف قال الاکٹر: أنه مبني عارضي صارمن المبنیات لأجل إضافته إلی المبنيء فعلة البناء 
عند ھؤلاء نفس الاضافة إلی المبنيء وعند المصنف معربء لأن غلاماي الذي هو مثنی لغلامي 
معرب بالاتفاق لثبوت الألف حالة الرفع وقلب الألف بالیاء حالة النصب والجرء ولیست مطلق ۱ 
الإاضافة سبب البناءوإلالم یکن الحکم مختلفا فی التثنیة کمابیناہ فی غلاماي کذافی ” 
العباب“ والاضافة إلی المبنی لاتوجب البناء إلا بشرط. وخلاصة بی۔ان ھذا الشرط أُن ظھو ر 
الإاضافة مرحح لجانب الاسمیةہ لأن الاضافة تختص بالاسم والاضافة لاتوجب البناء إلا اُن 
تکون کلاإضافة ء ولم یکن هناك عوض عن المضاف إليه کالاضافة إلی الحملء لأژن ھذہ 
ااضافة فی الحقیقة إضافة إلی مصادرھاء فکأن المضاف إليه محذوفء وحینئذ یشبه المضاف 
بالحرف في الاحتیاج إلی اعتبار ضمیمة ء فیکون مبنیا من هذا الوجھ. وأما إذا کان التنوین 
عوضاعن المضاف إلیه مثل یومئذ فیکون معربا لعدم وجود علة البناء فکأن المضاف إليه 
حینئلذ موجود. 
ردعلی من قال: ان مثل غلامي فی حالة الجرمعرب بالإعراب اللفظي 

وقال بعض الناس: أن مٹل غلامی فی حالة تب ‏ ت" وفی حالة الرفع 
والنصب تقدیري؛ وقالوا: إن کسر ماقبل الیاء یجوز اُن یقال: أنە أثر العامل أیضاء کماجعل 
الألف والیاء والواو في المٹنی والمجموعء لمجرد الدلالة علی التثنیة والحمع وبعد دحول 
العامل حروف الاعراب أیضا. وأجیب عن قولھے: أنە یلزم حینئذ توارد المؤٹرین الملفوظین 


معارف الکافیة ٦٦‏ وعوارف الجامي 


وھما الیاء والعامل علی اُٹرواحد وو محال کما تقررفی موضعہہ بخلاف الَّلْفِ والیاء والواوء 
فإِنه لایلزم فیھا التواردالمذ کور لأن اأحدھما أثر الملفوظ وھو ب والآحر:اثر المَعتوي وھو 
التثنیة والحمع . 
رد علی من قال: ان مثل غلامي لیس بمعرب ولامبني ۱ 

وقال بعض النحاة: ان مٹل غلامی لیس بمعرب ولامبنی؛ لأن الإاعراب والبناء صفات 
آخر الکلمة والحرف الأحیر هھنا هو المیم صار وسطا باتصال یاء المتکلم. والجواب عنه أن 
توسط الآخر یستلزم انتفضاء الإاعراب والب+داء فی الحرف المتوسط لا أنه یستلزم انتفائھما عن 
الکلمة مطلقا فیجوز ان یکون الاعراب فی الکلمة تقدیریا. 
بیان التعراکیب في قولە: ”کعصا وغلامي“ فھو إما خبر مبتداً محذوف,ء أوصفۃ مصدر 
محذوف .أو هو بدل أو بیان لقوله :”ما تعذر“ 

فان قیل:ما ترکیب قوله:” کعصا وغلامي“ قلنا: فی قولہ:” کعصا وغلامی“ تراکیب. 
مٹھا: ان قولہ: ” کعصا وغلامی“ خبر مبتداً محذوف ٠ء‏ والتقدیر ھکذا هو کعصا وغلاميء وحاصل 
معناہ هوأي ما تعذ ر عصاوأمثاله وغلامیي وأمثالهء ومٹھا: أنە صفة مصدر محذوف (أي تعذرا 
کتعذر عصا وغلامي)ء هذا إذا کانت الکاف فی قولە: ” کعصا “حرفیة. ومٹھا: ان یکون کعصا 
وغلامی بدلا من قوله: ”ما تعذر“ أوبیانالهہ وھذا إذا کانت الکاف اسمیةء وتکون مضافة إلی 
عصا: فإنه یصح ان تکون الکاف الاسمیة بدلا أو بیاناہ لن إبدال الاسم من الاسم جائزء بحلاف 
ماإذا کانت حرفیة کما ذ کرناہ أولاء فإنه لایجوز إبدال الحرف من الاسمء و کذا لا یجوزکون 
الحرف بیانا للاسم . ۱ 
بیان وجە کون ألف عصا مقصورۃ 

واعلم أنه جعل ألف عصا مقصورةہ لِأن هذہ الألف ضد الألف الممدودةء أولأنہ مأحوذ 
من القصرء والقصر بمعنی المنعء والألف المقصورة أیضاممنوعة عن قبول الح رکة ء لکن الأول 
اُولی بدلیل المقابلة بالممدودة. ۱۳ 


بیان إعراب قوله: ”مطلقا “ 

فان قیل: ماإعراب قولە:”مطلقا“ ؟ قلنا: ہوعلی الترکیب الأول فی قولہ:” کعصا 
وغلامي“ حال عن مدخول الکاف. والعامل فيه معنی التمثیل المدلول لکاف التشبیه او 
العامل فیه ما یفھم من الکلام من التعذرہ أو تقدیر الاعرابء وعلی الترکیب الثاني هھوحال مما 


معارف الکافیة ۱۷ ونوارف الحامي 


اضیف إليه التعذرالمحذوف أو ظرف للتعذر باعتبار الموصوف المقدر والتقدیر ھکذا گتعذرہ 
في زمان مطلقء اُوهومفعول مطلق باعتبار الموصوف المقدرءوالتقدیر ھکذا تعذرا مطلقاء وعلیٰ 
التر کیب الثالث حال من قولہ: ” کعصا وغلامی “ والعامل فیه ما و عامل فی الظرف المستقر؛ 
اُوظرف لذلك العامل. 
بیان القسم الثاني من القسمین للاعراب انشدیری 

ولمافرغ المصنف من بیان القسم الأول للاعراب التقدیري شرع فی بیان القسم _ 
لنانی فقال: (أواستثقل) عطف علی قولہ: ”تعذر“ أي تقدیر الاعراب ثابت فیما تعذر او في 
الاسم الذی استٹقل ظھورالاعراب في لفظه ء وھذا إنما یتصور فیما إذا کان محل الاعراب قابلا 
للح رکة الاعرابیة ولکن ظھو رھافی اللفظ ثقیلء ویتاتی ذلك في اسمین الأول: مایکون في 
آحرہ یاء وماقبلھا مکسور سواء کانت الیاء محذوفة بالتقاء الساکنین (ػتھاض))ء أولم تکن 
کالقاضيء فالمراد بالقاضی کل اسم متمکن یکون فی آخرہ یاء ماقبلھا مکسور. والثاني : جمع 
المذ کر السالم المضاف إلی یاء المتکلم ء وسیذ کر ھذا القسم بقوله: ”ونحو مسلمي“ 
(رفعاوجرا ) أي فی حالتی الرفع والجرلا فی حالة النصب لأن الضمة والکسرة ثقیلتان علی 
تلك الیاءء والفتحة خفیفة. 
بیان ماقاله الرضي نی:اأن أسباب ثقل الضمة والکسرۃ علی الیاء في قولہ:” قاض“ثلائۃ 

قال الشیخ الرضی: إن هذا الثقل تولد من ثلائة أشیاء ضعف الیاءہ وثقل الضمة أوالکسرةء 
وثقل ح رکة ماقبل الیاءء و لھذا إذا کان ماقبل الیاء ساکنا فالضمة والکسرة لاتثقلان عليه ء 
ویکون حینئذ حکمە کحکم الصحیح مثل جاء ني ظبيء ورئیت ظبیاء ومررت بظبيء فالاعراب 
عليه لفظي لاتقدیري . 
بیان إعراب قوله:” کقاض“ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ” کقاض“؟ قلنا: قولہ: ” کقاض“ صفة مصدرمحذوف 

فینکون العقدیر ھمکذا استشقالا مٹل استثقال تلفظ إعراب قاض, أوهوخبر مبتدأً محذوفء _ 
فیکون التقدیر ھکذاء هو مثل استثقال قاض. ۱ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”رفعاوجرا“؟ قلنا: قولہ: ”رفعا وجرا“ إماظر ف الاستثقال 
المقدر وإليه أشارالشارح الجامي بقولە: ”أي في حالة الرفع والجر“ والتقدیر ھکذاکاستثقال 
قاض وقت مرفوعیته ومجروریته علی تقدی رکون المصدرمصدرالمجھولء أووقت رفع العامل 
وحرہ علی تقدی رکون رفعا وجرا مصدر المعلوم. ویجوز ان یکون قوله: ” رفعاوجرا“ مفعولا 


معارف الکافیة ٦۸‏ وعوارف الجامي 
مطلقا للاستثقال المقدرء والاستثقال المقدر أأضیف إلی القاضيء فیکوت التقلایْرھکذاء کاستثقال 
قاض حال کونه مرفوعا أو مجرورا إلی غیر ذلك من الاحتمالات التی ڈ کرنا ھا فی قولہ:” مطلقا“ 
فانظرھا لتکون علی مزید بصیرة وخبرة. 
بیمان القسم الشانی مما استثقل فیه الڑعراب وھوالذی فیه الإعراب بالحرف وھو جمعغ 
المذ کر السالم المضاف إلی یاء المتکلم بعد الفراغ عن القسم الأول. 

ولمافرغ المصنف من القسم الأول الذي یکون فيه تقدیرالاعراب بالحرکة لأحل 
الاستشقال شرع في القسم الٹانی الذي یکون فيه تقدیر الاعراب بالحرف لأجل الاستثقال 
نتال: (ونحو مسلمي رفعا) یعني ان تقدیر الاعراب فی نحو مسلمي إنما هو في حالة 
الرفع فقط لاالنصب والجر؛ نحوجاء ني مسلمي . 
بیان وجە کون الرفع في مسلمي تقدیریادون النصب والجر 

فان قیل: لم حعل الرقع في مسلمی تقدیریا والنصب والجرلفظیا؟ قلنا: مسلمي في مٹل 
جاء ني مسلمی کان فی الأصل مسلمونيء سقط النون بالاضافة ء فاحتمع الواو والیاء والسابق 
ساکنء فتبدلت الواو بالیاء وضمة المیم بالکسرۃ لمحافظة الیاء ء فلم تبق علامة الرفعء وھو الواوء 
لأن للیاء دلالة علی الجمعیة لاعلی الرفعء فصارالاعراب الرفعي تقدیریاء بعلاف حالتی النصب 
والجر فإن الیاء وإن إدغمت لکٹھا لاتخرج عن حقیقتھاہ لن الادغام لایخرج الشيء عن حقیقتہہ 
وی سرزی ت ور ت ری مو رت سرب ا 

فان قیل: الیاء الأولی فی مسلمي التی عوضت عن الواو ملفوظۃء فینبغي ان یکون الاعراب 
حالة الرفع لفظیا لاتقدیریا. قلنا: قیام الیاء مقام الواو إنما هو في الدلالة شت تے 
لأن الدال علی الرفع إنما ھوالواو فقط. أونقول فی الجواب: أُن الیاء المبدلة عن الواو لایمکن 
أُن تدل علی الرفع کماأن الکسرۃ في الجحمع المؤنٹ السالم مبدلة عن الفتحة ء وذلك لأن 
الحرف الزائل بالاعلال فی حک الشابت ء فلو جعل الیاء المنقلبة عن الواو بدلا عنھا في الدلالة 
علی الرفع لزم للکلمة الواحدة إعرابان لفظي وتقدیريء بخلاف فتحة جمع المؤنٹ السالم فإنھا 
فی اللفظ فقط لا فی التقدیر. ۱ 
بیان أن المنظورفی تعذرإعراب عصا واستثقال مسلمي هي الحالة التي لھا التاثیر في 
تقدیرالاعراب لاالحالة المتقدمة مطلقا فیھما أوالمتاخرة مطلقا 

فان قیل: الحکم بتعذرالاعراب في عصا وبالاستثقال فی مسلمي غیر واضح؛ لأنه إِن 
اعتبر التعذر والاستثقال بعد الاعلال فلاشك في 5 اعراب مسلمي بعد الاعلال متعذرلامستٹقلء 


معارف الکافیة -- 1۹ وعوارف الحامي 
مثل إعراب عصا فان التلفظ بالواو بعد الإاعلال متعذرء وإن اعتبر قبل الاعلال فلا لگا ان إعراب 
عصاقبل الاعلال مستشقل لامتعذر مشل إعراب مسلمي؛ وھو ظاھرہ لان الواو موجودۃقإان 
اأُصلە قبل الاعلال عصوء وبالجملة القول بالتعذر فی عصاوبالاستثقال فی مسلمي تحکم محضء 
قلنا: اعتبار التعذر والاستثقال باعتبار المؤثر في تقدیر الإاعراب أي لیس المنظورهھنا القبلیة 
والبعدیة ء بل المنظور هو المؤثر في تقدیرالاعراب متی وجد حکم هنالك بالتقدیرسواء وجد 
قبل الاعلال أوبعد الاعلالء ولا شك ان المؤثر في تقدیرالاعراب في عصا مابعد التعلیل من التعذر 
وفي مسلمي ماقبله من الاستثقالء فان إعراب مسلمي في حالة الرفع بالواوء وثقله قبل الإاعلال 
یوجب تقدیر الاعرابء لأن احتماع الواو مع یاء المتکلم یوجب إبدال الواو یاء فیکون الاعراب 
بتقدیر الواو فثبت ان موجب تقدیر الواو فیه هو الاستثقالء وقس عليه القاضيء بخلاف عصاء 
فان المؤثر في تقدیر إعرابه تعذرالاعراب بعد الاعلالء لن إعرابه بالح رکة وثقل الحرکة علی 
الواو لتحرك ماقبلھا یو جب إبدال الواو بالألف ء ولیس ھذا الابدال إلا تقدیر الح رکة بعد الاعلال 
ہ لأُنا لوفرضنا قبول الألف الح رکة لکان الاعراب فیه بعد الإاعلال لفظیا لاتقدیریاء فثبت ان 
تعذر الاعراب فی عصا موجب للتقدیر بعد الإاعلال . ۰ 
فان قیل: لم لایجوز ان یکون الاعراب فی عصا تقدیر یا للاستثقال بأن یکون ثقل إعراب 
عصاموجبا لاسکان الواو وتقدیر الحرکةء فیکون الواو فی عصاساکناء ویکون الاعراب فيه 
تقدیریا للاستثقال لاللتعذرء کماکان في قاض. قلنا: لیس تثقل إعراب عصا موجبا لاسکان 
الواو وتقدیر اللح رکة حتی یکون کالقاضيء لأن محل الاعراب فی عصا وھوالواو غیرباقء 
فاعرابه متعذرہ وفی قاض بعد الاعلال محل الاعراب باق إلا أنە لضعفه یثقل تلفظہء فافھم 
فإانه یحتاج إلی تدقیق النظر وتحدید البصر . ِْ 
الجواب الثاني عن اصل الاعتراض 
والجواب الشانی عن أصل الاعتراض: ان الاعلال علی نوعین. نوع سبق اعتبارہ علی 
ال رکیب النحوي أي علی الترکیب الذي یبحث النحاة عنه. ونوع تأخر اعتبارہ عن حالة 
الترکیب فالنوع الأول مشل عصۂ فإن إعلاله لم یتوقف علی الترکیب بدلیل أنە یعلل فی حالة 
الدعداد أیضاء والنوع الثاني في مشل مسلحمي فإن إعلاله یتوقف علی الترکیب الذي ییںحٹ 
التحدة عنه لأنە مبني علی اجتماع الواو والیاء ء واجتماعھما مبني علی اعتبار الإاضافة بین 
مسلمین و یاء المتکلمء وإضافة شيء إلی شيء أمر یتعلق بالترکیب النحويٍء فمثٹل عصا بلغ إلی 
النحاۃ من واضع المفردات معللا بإبدال الواوألفاء فلما استحق الاعراب بعد الترکیب فقد تعذر 


معارف الکافیة ۷٠‏ وعوارف الحامي 


فیە اإاعرابء لأن الألف لایقبل الح رکةء فحکموا بتعذر الاعراب فیه مطٔلقا,سواء کان قبل 
ال رکیب أوبعدہ: بخلاف مسلميی, فإنه بلغھم من واضع المفردات بالواو رفعاغیر معلل 
بالابدال والادغامء فلما استحق الاعراب بعد الترکیب فقد اأمکن الاعراب فیه بالوآؤ رفعا 
والیاء نصبا وجراء لأن الرفع ثقیل فیه حالة الاضافة إلی یاء المتکلمء لاجتماع الواو والیاء فيهہ 
وسبق إحداھما بالسکون فحکموا باستثقال الاعراب فیه رفعاء وجعلوہ معللا بالابدال والادغام 
للقانون للکليء وھو ان الواو والیاء إذا اجتمعاو سبق إحداہما بالسکون یلزم قلب الواویاءء 
وإدغام الیاء فی الیاءء وأما نصبه وجرہ فلفظيء لِما مر اأُن علامتھما الیاءء وھی باقیة بعد الإإدغام. 
بیان وجه عدم ذکرإعراب جمع المذ کر السالم عند الاضافة مطلقاء والمشی 
المضاف في حالة الرفع فقطء و کذا مثل آبوالقوم وأبالقوم وأبی القوم 

فان قیل: جمع المذ کر السالم إذا أأضیف إلی الاسم الذي أوله ساکن یکون معربا 
بالإاعراب التقدیري ء مثل جاء صالحو القومء ورأیت صالحي القومء ومررت بصالحي القومء 
وکذافی المشنی في حالة الرفع فقطء مثٹل جاء نی غلاما الرحل٠‏ فِلِمٌ لم یذ کرالمصنف ھذین 
الموضعین, علی أنه یلزم بطلان قولہ: ”واللفظی فیما عداہ“ أیضاء لأنه عند عدم ذ کرھما 
یدخلان فیما عداہ فیلزم ان یکون الاعراب فیھما لفظیا. قلنا: لم یلتفت المصنف إلیھماء لأن 
تقدیر الاعراب فیھما عارضي؛ والمصنف بصدد بیان الاعراب اللفظي والتقدیري الذيی حصل 
للاسم إما باعتبار الذات أُو بملاحظة أمر لازم لا باعتبار اللأمر العارضء 

فان قیل: لو کان المصنف فی صدد بیان الاعراب اللفظي والتقدیري الذي حصل للاسم 
ما باعتبار الذات أو بملاحظة أمر لازم لم یصح عد مثل غلامي ومسلمي من تلك المواضع 
لأن الاعراب التقدیري فی مسلمي ثابت باعتبار العارض وھو ملاقاۃ یاء المتکلم .قلنا: الیاء فی 
مثل غلامی ومسلمیي لشدة امتزاجھا بالکلمة لیست عارضة لکونھا ضمیرا متصلا لا یتلفظ بھا 
استقلا لا بخلاف ما نحن فيه فان کلا منھما کلمة مستقلة . 

فان قیل: الإاعراب بالحروف قد یکون تقدیریا فی الأحوال الثلثء مثٹل جاء ني أبوالقوم 
ورأیت أباالقوم ءومررت بأبي القومء فان الحرف الاعرابی قد سقط من اللفظء وھذا هو تقدیر 
الاعراب فلم لم یذ کرہ. قلنا: لم یذ کرہ لأن تقدیر اإاعراب فيهە أیضا عارضي. 
بیان إعراب قولە: ”ونحو مسلمي“ بالتفصیل 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”ونحومسلمي“ .قلنا: یحتمل ان یکون مرفوعا أُومنصوباء 


معارف الکافیة ۷۱ وعوارف الجامی - 


. صفة مصدر محذوف, ویحعمل ان یکون مجروراعلی أن یکون معطوفا علیٰ قولە: ”قاض“ 
وتقدیر الکلام أواستٹقل کقاض رفعا وجرا. 

فان قیل: یلزم علی هذا تکرار ادا التشبیه ء وھما الکاف ونحو. قلنا: التکرار إنما یلزٌم 
إذا کان مفادھما واحداء وھو هھنا مختلف ؛ لأن مفاد الکاف بیان مٹال الاستثقال ومفاد کلمة 
”نحو“ کون اللفظ جمعا مذ کرا سالما بالواو والنون مضافا إِلی یاء المتکلم. 

ہو سس شوہ ہے ہووتو رو جو سی 
قوله: ” کعصا وغلامی مطلقا“. قلنا: تقدیر الاعراب للاستثقال منقسم إلی القسمین الاعراب 
بالحرکة والاعراب بالحرف الأول فی مثل قاضء والٹاني فی مشل مسلمي؛ بخلاف تقدیر 
اإاعراب للتعذر فإنه مختص بالاعراب بالح رکةہ فللاشارۃ والتتبيه علی کونھما نوعین متبائنین 

من الاعراب اشت رکا فی مجرد الاستثقال لم یدخلھما تحت حرف واحد ء بل أتی لکل واحد 

روم رس رو ید سی سو ید مر سیق 
بالحرکكة فجمعھماتحت حرف واحد. 
بیان وجه تقدیم قولہ: ”قاض“ علی قولہ: ”مسلمی“ 

فان قیل: لم قدم قاض علی مسلمي.قلنا: قدمه عليه لأن المستثقل في قاض ھوالاعراب 
بالحرکة وفی مسلمی الاعرا ب بالحرفء والأول أصل بالنسبة إلی الثاني. 
بیان الاعراب اللفظي بعد الفراغ عن التقدیري 

ولما فرغ المصنف عن بیان محل الاعراب التقدیري شرع فی بیان محل الاعراب اللفظي 
فقال: (والللفطٔی) أي الاعراب المتلفظ بە کائن (فیما) أي فی الاسم الذي (عدا۵) أي 
سوي المذ کور من مواضع التعذروالاستثقال. 
بیان تصحیح إرجاع ضمیرالواحدإلی المتعدد بالتفصیل 

فان قیل: المذ کورفیما سبق ھماالقسمان المتعذر والمستثقلء فلایصح إرجاع ضمیر 
الواحد إِلیھما فی قوله: ”فی ماعداہ“ وأجاب عنه الشارح الجامي بقوله: ”یعني فیما عدا ماذ کر 
مما تعذرفیه اإاعراب أواستٹقل“, لکن لاحاحة إلی ھذا التاویل لأن المتعدد إذا ذ کر بالعطف 
بکلمۃ: ”آو“ینجوز إفراد الضمیرالراحع إليە لأنه في الحقیقیة راجع إلی اأحد الأأمور لا إلی 
المحموع کذا قال العصام أقول: لکن ھذا إنما یصح فیما یکون الحکم ثابتا لأحد المعطوفین 
مٹل زید أوعمرو قائمء فإنه لایصح اُن یقال: فيه زید أوعمر قائمانء لأن القائم منھماواحدء اما 
اللفظیة ھھنا فھو لیس لماعدا الواحد من المتعذر والمستیقل بل لماعدا المحموع فصح جواب 


معارف الکافیة ۷۲ وعوارف الجحامي . 


الشارح الجامي دون ما قاله العصام. لکن الأصح من الأجوبة ھو ما قاله الحافًالتاشکند ی 
ان لاحاجة إلی تأویل الحامي ولا إلی غیر ذلك لأن ضمیر قولہ: ”عداہ“ راجع إلی كلمَة>'”ما“ 
قي قوله: ”فیما تعذر“وھو مفرد. 
بیان تر کیب قولە: ”واللفظي فیما عداہ“ 

واعلم : ان قولہ: ”واللفظي“ مبتدأء وقول: ”فیما عداہ“ خبرہء ومتعلق قولہ: ” فیما“ 
قوله:” کائن“و قولہ: ”عدا“ فعل ماض, وقاعله ضمیر مستتر عائد إلی الموصولء والحملة 
الفعلیة صلة الموصول 
بیان بحث المنصرف وغیر المنصرف 

ولما فرغ المصنف من بیان مواضع الاعراب اللفطي نی شرع فی بحث المنصرف 
وغیر المنصرف فقال: (غیر المنصر ف ھا) أي اسم معرب. ۱ 
بیان وجه إیراد بحث المنصرف وغیرالمنصرف بعد بیان وجوہ الإعراب. 

فان قیل: لم ذکرالمصنف بحث غیرالمنصرف والمنصرف بعد ذ کر وجوہ الاعراب 
بالتفصیل ؟ قلنا: ذلك لأنه قد ذکرالمنصرف وغیرالمنصرف خلال ذ کر مواۂ ضع الاعراب و 
لم یکونا معلومین فعرفھما لیرتفع ظلمات الجھل عن مواضع الاعرابء لأن البحث عنھا إنما 
یشوقف علی معرفة اأقسام المعرب أولاء والمنصرف وغیرالمنصرف من تلك ا غیرمعلوم؛ 
لعدم ذ کرھا سابقا فوحب معرفتھما فعرفھما. 
بیمان وجه الاکتفاء بتعریف غیرالمنصرف وترک تعریف المنصرف مع بیان وجه 
بعدم عکس ذلک. 

فان قیل: فلم اکتفی بتعریف غیرالمنصرف. قلنا: بمعرفة غیرالمنصرف یعرف المنصرف 
لأنه إذا علم ان غینر الہمنصرف مافيه علتان علم ان المنصرف مالا یکون کذلك فان الأشیاء 
تعرف بأضدادھا علی قیاس الاعراب اللفظي والتقدیري. 

کات می اھ سو مور سرت ےت 
قلنا: کان غیرالمنصرف أقل فھو بالضبط أقرب وفی التعریف أُسھلء وأیضا یےحصل بعد بیانه 
الاختصار المطلوب في جانب المنصرف مثل ما فعله فی الاعراب اللفظي. 

فان قیل: الاکتفاء بشعریف أحد الضدین للاأقلیة إنمایصح إِذا کان معرفة الشيء بالعدد 
فإنه یکتفی ھنالك بتعریف الأقلء ؤالموضع الذي یقصد معرفة الشيء فيە لا بالعدد یکون الأقل 
والأکٹر فیه سواء قلنا: المصنف هھنا اُنزل معرفة الشیء بالتعریف منزلة معرفة الشيء بالعدد. 


معارف الکافیة---- ۷۳ وعوارف الحامي 


أُو نقول في الجواب: ان غیرالمنصرف وجودي والمنصرف عدميء فعرف الوٍحودي وترك 
الآخر بالمقایسة عليه ء لأن العدمي یعرف بمعرفة الو جحودي کاالبصر والعمي. 
بیان وجه أنه لم یقل: والمِنصرف فیما عداہ کما قال في اللفظي 

فان قیل: لم لم یقل: والمنصرف في‌ما عداہ طلبا للاختصار کما قال في اللفظي. قلنا: 
عنوان غیرالمنصرف مععربأن المنضرف ماعداہء فان لفظ غیردخل علی المنصرف فیفھم منه 
ان المنصرف ما عداہ.أُونقول: أُنه ترك قولہ: ” والمنصرف فیماعداہ “ مقایسة علی قولە : 
”واللفظی فیما عداہ “. 
بیان وجه تسمیة غیرالمنصرف 

فان قیل: لم سمي المنصرف باالمنصرف . قلنا: وماخوذ من الصرفہ وهو الفضل 
والزیادةہ کما ییقال بین الدرھمین صرف(أي زیادة) وکما جاء فیي حدیث أبی إدریس الخولاني 
”من طلب صرف الحدیث یبتغي بە إقبال وجوہ الناس إلخ “ اُراد بصرف الحدیث ما یتکلفه 
الانسان من الزیادة فیه علی قدر الحاجة کذا فی ” النھایة “ فسمی المنصرف بە لاشتماله علی 
زیادة علی الاعراب؛ اأعني علامته وی الشنوین, أُولاتصافه بزیادۃ وتمکن وقوۃ في الاسمیةہ فإن 
غرض المتکلم یحصل بمجرد الاعرابء لأنه یدل علی الفاعلیة والمفعولیة والإاضافةہ ولیس 
للدنوین مدخل فیھاء ولأحل اشتماله علی هذہ الزیادۃ والقوۃ فی الاسمیة یقال لە الأمکن, ولما 
عري مقابله عن تلك الزیادۃ سمي بغیر المنصرف. وقال بعض الناس إِن المنصرف مأخوذ عن 
الصرف والصریف هو اللبن الخالي من الغشء وظاھر ان المنصرف أیضا حال عن مشابھة 
الفعل في وجود الفرعیتین. وقیل من الانصرافء وھو الرحوے؛ لأنه انصرف عن شب الفعل. 
بیان ترکیب قولہ:”غیر المنصرف ما إلخ“ 

واعلم ان قولہ: 'غیرالمنصرف“مبتدأء ‏ وکلمة: ”ما“موصولة لاموصوفۃہ لأنه خبرء وحق 
الخبر أن تکون نکرةء والموصوفة نکرة ء فاختار الموصوفة للا یلزم تنکیر المبتدأً وتعریف الخبر 
ولذلك فسر الشارح الحامي کلمة ما بقوله: ”٭اسم معرب“ولم یقل: أي الذي أُو أي الاسم 
المعربء وقوله: ”علتان“ فاعل الظرف یعنی ثبت فيه علتانء او هو مبتداً مؤخرء وقولہ: 'فیه“ خبر 
9 5 “و ,) 
بیان وجھین لصحة کون غیرالمنصرف مبتدأ مع أنه نکرۃ 

فان قیل: لایصح ان یکون غیرالمنصرف مبتداء لأن ”غیر“ نکرةہ ولایجوز أن یکون المبتد 
نکرۃ بدون التخصیص بوجه من الوجوہ کما سیحيء فی مبحث المرفوعات إن شاء الله تعالیء 


معارف الکافیة ۱۷ ا وعوارف الجامي 


و”غیر“ نکرۃ غیر محصصة. قلنا: غیرالمنصرف قد علم من وجه سابقا فصار مخصصا بعلمالمتکلم 
أونقول فی الجواب: أُن لفظة: ”غیر“ معرفةہ لأنھا مضافة إلی المعرفة وھو المنصرف . 

فان قیل: لفظة: ”غیر“ نکرةء لتوغلھا فی الابھام ء وإن أضیفت إلی المعرفة. قلنا: هھنا 
ضابطة وھی أن لفظة ”غیر“ لتوغلھا فی الابھام لاتکسب التعریف من المضاف إليه ء فلاتکون 
معرفة إلا ُن یکون لما أضیف إلیه ضدواحد ‏ فإنھا حینعذ تکون معرفة مثل قولنا: ”عليیك 
بالح رکة غیرالسکون“ فإن للسکون ضدواحدہ وھی الحرکةء وکذا للمنصرف الذي وقع 
مضافا إليه للفظة: ”غیر“ وھو غیر المنصرف. 

وقال بعض الناس: ان قوله: ”غیر المنصرف“خبر مقدمء وقولہ: ”ما فيه علتان“ مبتداً 
مؤخرہ وھذا القول وإن کان مستحسنا في بادي النظر لکنە في الحقیقة مخالف عما هو المشھور 
من الأسلوب الشائعء وھو ان أعرف الشیئین هو المستحق لکونە مبتدأء والآحر خبراء والأعرف 
المعلوم هھنا هو غیرالمنصرف؛ لأنه قد علم سابقا فی بیان وجوہ الاعراب. 
بیان ان کلمة: ”ما“ في قولہ: ”ما فیه علتان“ موصوفة وعبارۃ عن اسم ولیست بموصولة 
فلا یرد ما أوررد 

فان قیل: تعریف غیرالمنصرف لیس بمانع عن دخول الغیر یدخل فيه مٹل ضربت, لأن 
کلمة: ”ما“ عامة ء فمعناہ غیر المنصرف ما أي شيء فيه علتان وضربت شيء فيه علتان التأنیثٹ 
والوصف مع أنە لیس فیه عدم الانصراف. وأیضا: المبتداً والخبر إذا کانا معرفتین فلابد من 
ضمیر الفصل بینھما ولیس بینھما ضمیرالفصل. وأیضاکلمة: ”ما“موصولة ء فیکون قوله: ”فيه 
الاعتراضات الٹلث, أماالأول: فلأنە لما جعلت عبارة عن الاسم لم یدخل فيه الفعل فحرج مثل 
ضربت. وأماالٹانی: فلأن الاحتیاج إلی ضمیر الفصل إنما هو فیما کان المبتداً والخب رکلاھما 
معرفتینء ولماحعل ”ما“ عبارة عن اسم واسم نکرۃة صار الخبر نکر فلم یکن المبتداً والخبر . 
کلاھما معرفتین. وأماالثالث: فلأنه لیست کلمة : ”ما“ موصولة حتی یکون ما بعدہ صلة لەء 
ویلزم وجود الجنس بدون الفصل أو الفضل بدون الجنس ء ولذا فسر الشارح الجامی قولہ: ”ما“ 
بقوله: ”اسم“ ۱ 
بیان اُن کلمة: ”ما“ عبارة عن اسم معرب لا مبني 

فان قیل: تعریف غیرالمنصرف غیر مائع عن دخول الغیر یدحل فیه حضار وطمار فإنھما 
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اسمان فی کل واحد منھماعلتانء التأنیث والعلمیة مع أنھما مبنیان . قلنا: ” ما“ عبارَقعن اسم 
معرب ولسذاقال الشارح الجامی فی تفسی رکلمة: ”ما“: أي اسم معربء وحضار وطما رنیاِن 

فان قیل: سرہ تی ہے ”ما“ اسم معرب. قلنا: القرینة عليه هو 
البحث عن الاسم المعرب. 

فان قیل: ما القرینة علی کون ماموصوفة نکرۂ. ق قلنا: وقوعھا فی جانب الخبر قرینة 
علی کونھا نکرۃ لأن الأصل فی الخبرالتتکیر (فيه علتان) توثران باجتماعھما واستجماع 
شرائطھما فيه أثرا. ٰ 
بیان أن المراد من العلتین المؤٹرتان فلا یدخل فيه مثل قائمة 

فان قیل: تعریف غیر المنصرف لیس بمائع عن دخول الغیرء یدخل فيه مٹل ضاربة وقائمةء 

لأنھما اسمان معربان فیھماعلتان الوصف والتأنیٹ مع أنھمامنصرفان. قلنا: المراد من العلتین 
المؤثرتان ولذا قال الجامي: تؤثران بعد قولە: ”علتان“ والتائیٹ لایؤثر بدون العلمیة کماسیأتی. 
ہت فان قیل: من ین علم مذا التقیید؟ قلنا: العلة عبارۃ عن المؤثر في الشيء فھو في الحقیقة 
لیس بقیدء بل ھو بیان لماھیة العلة وإن کان فی ظاھر عبارۃ الجامی تقیید. 
بیان أن تأثیرالعلتین إنما هو باجتماعھما لا بانفرادھما 

فان قیل: یعلم من توصیف کل واحدة من العلتین بوصف التأثیر فی قوله: ”علتان تؤثران“ 
أُن کل واحدۃ من العلل مؤثرۃ بالانفرادء فیکون الاسم غیر منصرف بالعلة العلة الواحدة أیضا 
قلنا: المراد من کونھمامؤٹرتین تأثیرھما باجتماعھماء ولذا قال الشارح الجامی: تؤثران 
باجتماعھما لابانفراد ھما۔ 
بیان أنە لابد من استجماع الشرائط اٹرا 

فان قیل: ہت سرت می جھذ ارد تھا لات 
معرب فيه علتان مؤثرتان باجتماعھماکما في إبراهیم ء وھما العلمیة والعجمةء مع أنه منصرف. 
قلنا: المراد من العلتین المؤثرتان مع استجماع شرائط التأثیرء ولم یوجد هھنا شرط تأثیر العجمة ء 
لان شرط تآأئیرھا تحرك الأوسط أوالزیادة علی الثلثة ولم یوجد واحد منھما۔ 

فان قیل: لانسلم أن تحرك الأوسط أوالزیادة علی الثلثة من شرائط العجمة ء لأن المشروط 
لا یوجد بدون الشرطہ والعحمة فی مثل نوح موجودةء ولیس فیه تحرك الأوسط ولا الزیادة 
علی الثلئة. قلنا: المراد من قوله: ”واستجماع شرائطھما فیه“ استجماعھا أثراء وفي نوح لیس 
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کذلك. (هن ) علل ( تسع آو) علۃ (واحدة منھا )أي من تلك الدسع (تقھوم) مَلاۃ العلۃ 
الواحدۃ (مقھامھما) أي مقام ھاتین العلتین بأن تؤثر وحدھا تأئیرھما. 
بیان اختلاف الرضي والجامي في إعراب قولہ:”من تسع “ وترجیح قول الجامي 

واعلم ان فی إعراب قولہ: ”من تسع“ طریقین. طریق اختارہ الرضي, وھو اأن یکون 
الد رکیب فیه إضافیا فیکون معنی العبارۃ ھکذا أي تسع علل. وطریق اختارہ الشارح الحاميء 
وھو ان یکون الدرکیب فیە توصیفیاء فیکون معنی العبارۃ ھکذا أي علل تسع وھذا أفضل 
لموافقته بقوله: ”او واحدة منھا“ فإنه تعین فی الترکیب التوصیفيء ولایجوز فی الاضافیء لأنه 
علی تقدیر الاضافی یکون المضاف إليه المحذوف تمیزاء ولم یسمع للواحد والائنین تمیز ء 
وأیضا تکون العبارۃ علی تقدیر الترکیب الاضافی علی حذف المضاف إليه وتعویض التنوین 
عدہ مع أن القول بحذف المضاف إليه وتعویض التنوین عنه لیس بجارعلی الإاطلاق بل هو 
مقید بلفظ الکل والبعض,؛ کما صرح به الشیخ الرضي في شرحھ. وأیضا یکون قولہ: ”عحن تسع“ 
بطریق الاخبار إلا اأنه قد عرف ان الحبار بعد العلم بھا أُوصاف کما ان الأوصاف قبل العلم بھا 
أُحبارء فیکون تقدیر العبار ة ھکذا أن غیرالمنصرف ما ثبت فيه علتان أوما ثبت فيه علة واحدة 
بیان ان المراد من القیام هھنا هو التاثیر 

فان قیل: نسبة توم إلی العلة الواحدة لاتصح: لن القیاام ینسب إلی ذوي الأحسام 
والعلة لیست منھا.قلنا: المراد بقیامھا مقام العلتین تائیرھا مٹل تأثیرھماء ولیس المراد بە المعنی 
المعروف للقیام (وھي)أي العلل التسع مجموع مافي ھذین البیتین من الأمور التسعة لا کل 
واحد حتی یقال : لایصح الحکم علی العلل التسع بکل واحد من هذہ الأمور. 
بیان أن في قوله: ”وھی عدل إلخ“ تقدیم العطف علی الربط 

واعلم اُن الب+حث الکامل في تقد یم العطف علی الربط او العطف قد مر في قوله:”وھی 
اسم وفعل وحرف”فارجع إلیه لحل مثل هذا المقام فإنه قد ذ کرنا ھناك اُن المبتداً إذا کان 
متعددا سواء کان في صورہة الجمع کما في قولہ: ” وأنواعه رفع ونصب وجر“ أو کان فی 
صورہة ضمیر راجع إلی الجمع کماھو هھنا فإنه یکون فيه العطف مقدما علی الربطء لأن 
المبتدأً المحموع یوافقه ان یکون خبرہ أیضا مجموعاء ولا یکون الخبر المتعدد بطریق العطف 
مجموعا إلا ان یتقدم العطف علی الربطہ فإنه إذا قدم العطف یکون مجمو ع المعطوفات خبراء 
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بخلاف تقدیم الربط علی العطف فإن الخبر حینئذ لا یکون مجموع المعطوفات لان إرتباط 
الخبر بالمبتداً یکون فيه قبل العطف فلا یکون المحموع خبرا بل یکون کل واحد من المعطوقَتیْ 
خبرا علحدة فیلزم انحصار العام في الخحاص . 
بیان ان الشارح الجامي صرح هھنا بتقدیم العطف علی الربط 

وھذا هو المقام الذي صرح الشارح الجامي فيه بتقدیم العطف علی الربط حیث یقول: 
أي العلل التسع مجموع مافي ھذین البیتین من الأمور التسعة لا کل واحد حتی یقال: لایصح 
الحکم علی العلل التسع بکل واحد من هذہ الأمور إنتھت عبارته . فقولہ: ” أي العلل التسع 
محموع مافي ھذین البیتین“ تصریح علی تقدیم العطفء لأن لفظ: ” المجموع “ إنما یستعمل 
فی ماحمعت فی الأمور المتعددة ء والجحمع هھنا لیس إلا بتقدیم العطفء وقولہ: ”لا کل واحد“ 
رد صریح علیٰ تقدیم الربط علی العطف, ثم بین الشارح الجامي وجه عدم صحة تقدیم الربط 
بقولە: ”حتی یقال: لایصح الحکم علی العلل التسع بکل واحد من هذہ الأمور“ لأن غرضہ منه 
أنه لو قلنا بتقدیم الربط علی العطف یرد عليه الاعتراض ویقال: أنە لایصح الحکم علی العلل 
التسع بکل واحد من هذہ الأمورہ لأنه لایجوز ان یقال: العلل التسع عدلء والعلل التسع وصف٠‏ 
لظھور أنە یلزم منە انحصار العام وھي العلل فی الخاص وھو عدل مثلا۔ 
رد علی صاحب الخادمة حیث قال هھنا بکون الخبرمحذوفا لقوله: ”هي“ والمبتد 
محذوفا لقولہ:”عدل“ 

ویعلم مما ذکرنابطلان ما قاله صاحب الخادمة فيٰ هذا المقام: أن خبر قوله: ”ھی“ 
محذوف وھو قولہ: ”مجموع مافی ھذین البیتین“ وقولہ: ”عدل“ خبر مبتداأً محذوف, فیکون 
التقدیر وذلك المجموع. ومن العجائب أنە قال بتقدیم العطف علی الربط في قوله: ٭وھی اسم 
وفعل وحرف“مع أُن المبتدا فیه لکونه مفردا لا یحتاج إلی جعله محموعا بسبب تقدیم العطف 
کماحققناہ هناكء وأنکر عن تقدیم العطف هھنا مع ان المبتدأ فیه لکونە جمعا یحتاج إلی کون 
الخبر أیضا جمعاء لیصح الحملء وھو لایحصل إلا بتقدیم العطف علی الربطہ وقال بکون الخبر 
محذوفالقولہ: ”هي“والمبتداً محذوفا لقوله: ”عدل“ مع أنە رد علی حذف أرکان الکلام 
ھناك فی قولہ: ”وھی اسم وفعل وحرف“ فقول الشارح الجامی هھنا: ”مجموع مافي ھذین 
لبیتین“ بعد قول المصنف: ”وھی“ لیس غرضه منە تقدیر الخبر لقول: ”هي“ بل غرضه بیان ان 
العطف هھنا مقدم علی الربط للاحتیاج إلی ذلك کما قلناء ‏ وکذا قوله: ”وذلك المجم وع“ قبل ._ 
الشعر لیس غرضے منە تقدیر المبتداً لقوله: ”عدل“ بل نفس بیان ان أجزاء المجمو ع الذي 
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حصل بسبب تقدیم العطف علی الربط هي عدل ووصف إلخ. واعلم نا قد فصلنا هذا المقام 
فی مبحث وهي اسم وفعل وحرف فارجع إليه لتکون علی مزید البصیرۃ وذلك المجموع ( شعن) 
عدل ووصف وتانیث ومعرفة ب7 وعجمة ثم جمع ٹم ترکیب 
والنون زائدة من قبلھا الف 7 ووزن فعل وھذا القول تقریب 

فان قیل: من قائل ھذا الشعر؟ قلنا: قائل ہذا الشعر ھوأبو سعید الأنباري النحوي وترك 
المصنف البیت الأول وھو قولە: 

موائع الصرف تسع کلما اجتمعت ہل شتان منھا فما للصرف تصویب“ . 

فان قیل: لملم یذ کرالمصنف مذا البیت مع أنە لو ذکرہ لاستغنی بە عن تعریف 
غیرالمنصرف أیضا؟ قلنا: التعریف الذی یستفاد من ھذا البیت غیرجامع یخرج منه الاسم الذي 
نکون فی علة واحدة تقوم مقام العلتین, إلا ان یاول فیه ویقال ان المراد من الاحتماع اأعم من 
اأُن یکون حقیقة أوحکما. وأیضا یلزم من التعریف المستفاد من هذا البیت اأُن عدم صرف مثل 
هند واجب مع أنە جائز لیس بواجب؛ وأیضا یعلم من التعریف المستفاد منە أنه لو اجتمع في 
اسم الف الشأنیث مع العلمیة مثل حمراء کان ذلك الاسم غیر منصرف لوجود السببین فیهء مع 
ان عدم صرفه بسبب الف التانیث فقط. وقد عرفت بالتحقیق ان قولہ: ”عدل“ فی کلام المصنف 
خبرلقولہ: ”7هي“ لکكنە في کلام الشاعر إما خبر للمبتدأً المحذوف أأي تلك التسع عدلء 
أُوبدل عن تسعہ أو بیان له. 
بیان وجه عدول الشاعر عن ”الواو“ إلی ”لم“ 

فان قیل: لم عدل الشاعر فی عطف الجمع والترکیب عن الواو إلی ثم حیث قال: تم 
جمع ٹم ترکیب: ولم یقل وجمع وترکیب. قلنا: عدل عن” الواو“ إلی ” م“ لمحافظة وزن 
الشعر ولیست کلمة: ” ثم“ ھھنا للتراحی بل ھی لمجرد المشا رکة في العلیة مثل الواوء لأن 
الیعلل کلھا متساویة في ثبوت العلیةء لا اُن البعض منھامتقدمةہ والبعض متاأخرۃ. أونقول: ان 
کلمة: ” ثم“ ھھنا للتراحی الذ کري لا الرتبي. 
بیان وجوہالاعراب فی قو لە: ”زائدةۃ“مع قولہ: ”الف“ 

فان قیل: ما وجہ إعراب قولہ: ”زائدة“. قلنا: هو إما مرفوع علی أنە صفة النون. أو 
منصوب علی أنه حال منهە. 

فان قیل: کل واحد منھماغیر صحیح, أُماکونە صفة فلاُن الصفة تکون موافقة للموصوف 
فی التعریف والتنکیر وزائدة ھھنا نکرۃ والنون معرفةہ وأماکونە حالا فان الحال ما یبین هیئة 
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الفاعل أُو المفعول أ وکلیھماء والنون لیست بواحد منھما . وأجیب عنه باحتیارالشق الثانی وھو 
أنه حالء والنون فاعل لفعل معنوي وھو تمنع؛ فیکون مبینا لھیئة الفاعلء ویکون المعنی ھخکذا 
وتمنع النون الصرف وإنما قلنا: ویکون المعنی ھکذا ولم نقل: ویکون التقدیر ھکذاء لأن 
قوله: ”عدل إلخ“في کلام ابن الأنباری إماخبر لمبتداً محذوف: والمبتداً المقدر تلك التسع أي 
التسع هذہ اُوبدل عنھاء أو بیان لھاء کما قلنا سابقا فیکون عامل الحال معنویاء ولھذا قال الحامی: 
إذ المعنی ولم یقل: إذ التقدیرء وذلك العامل المعنوي ھوالمنع المفھوم من قولہ: ”موانع الصرف“ 
من غیر تقدیر فی نظم الکلام. 

وقیل: ہس ا سولقر ھسمعسی ف رخ :٭والتون" کناقل: 
فی قولہ تعالی: ىل والأرض جمیعاقبضتہ کچ4 فان قولہ: ”جمیعا“حال من الأرض, والعامل فيه 
الشعریف المستفاد من اللام فی قولہ: ”الأرض“ فیکون المعنی هھنا وأعرفك النون حال کونھا 
زائدةء ولکن القول بکون التعریف عاملا ضعیف لأنه یلزم منە کون التعریف مقیدا بالزیادةء 
لأن الحال تکون قیدالعامل ذی الحالء مع أن المقصود هو تقیید منع النون بالزیادةہ ولیس 
العامل فی قول: ”حمیعا“ فی الأیة الکریمة التعریف بل العامل فيه انتساب القبضة إِلی الأرض.۔ 
بیان وجھین آخرین رر ”زائدة “ منصوبا 

أونقول فی الحواب: أن قولہ: ”زائد“حال مؤکدة لمضمون الجملة السابقة وھي قوله: 
”وهی‌النون“ لأن السون الي مي من علل منع الصرف معروفة بالزیادةہ لعدم تحقق الفرعیة في 
غییر ھذا النون ومدار السببیة علی الفرعیة ‏ وکانت الجملة السابقة متضمنة لمعنی الزیادةۃ فصلح 
قولہ: ”زائدة“ أن یکون حالا مؤکدة لتقریر مضمون تلك الجملة علی نحو قول من کان 
مشھورا بالشجاعة ”نا زید شجاعا“۔ 

ویجوز ان یکون نصب قولہ: ”زائدة“ بتقدیر أعنيء لأنە لما ذکرت النون مطلقة أحتیج 
إلی تعیین المراد فعینە بقولہ: ”زائدة“ أي أعنی نونا زائدة فتکون زائدة علی ھذا صفة لموصوف 
محذوف منصوب بتقدیر أعني. أونقول: أنه مرفوع علی أنه صفة للنون. 

فان قلت: فحینئذ یلزم توصیف المعرفة بالنکرۃ. قلت: قوله: ”والئون“ وإن کان معرفة 
باللام إلا أنە فی حکم النکرۃہ لن زیادة اللام فیە لیس إلا للمحافظة علی وزن الشعر لا للتعریف. 
بیان وجه صحة رفع قوله: ”زائدةۃ“ 

أونقول: أنه مرفوع علی أنه خبر مبتدأً محذوف, وھو لفظة: ”هي“ فیکون التقدیر ھکذا 
هي زائدة وتکون جملة معترضة بین قولہ: ”والنون“ وقول: ”من قبلھا ألف“. 


بیان إعراب قولہ: ”الف“ 
فان قیل: ما إعراب قولہ: ” الف“ فی قول: ”من قبلھا ألف“. قلنا:أما قولہ: ” الم“ فقال 
بعض الشراح: أأنه مرفوع بناء علی أُنه فاعل الظرف أعنی من قبلھاء أومبتدا وقولہ: ”من قبلھا“ 
02-0 المتألفة منھما حال من ذي الحال للحال الأولی وھو قولہ: ”والنون“ 
فیکون من الأحوال المترادفةہ أُوھموحال من الضمیر المستتر في زائدةء فیکون من الأحوال 
المتداحلة والجملة صفة للنون. 
فان قلت: أنه یلزم علی هذا الترکیب کون المعرفة موصوفة بالنکرةء لأن النون معرفة 
والجملة فی حکم النکرۃ. قلنا: اللام الداحلة علی قولە: ” النون“حینئذ زائدة ء فیکون من قبیلة 
تو صیف النکرۃ بالنکرۃ. ولکن اعترض علی ھذا التوجیه وهوأنه لا یفھم من هذا التقریر زیادة 
الألف مع اُنھا زائىة أیضاکالنونء ولھذایقال: الألف والنون المزیدتان. فالصواب أن الألف 
فاعل قولہ: ” زائدة“ والظرف متعلق بالزیادةء وأرید بزیادة الألف قبل النون اشتراکھما في 
وصف الزیادۃ وتقدیم الألف علیھا فی هذا الوصف فحیعذ یفھم زیادتھماجمیعا. 
بیان الضابطة في هذا الباب 
فان قیل: من أین یعلم زیادتھما . قلت: همھنا قاعدة ء وھی ان فی العرف إذا ذ کر اسم 
مشتقي یکون بعدہ ظرف وفاعل ذلك الأسم المشتقي یکون مذکورا بعد ذلك الظرف یراد بە 
اشتراك ما بعد الظرف وما قبله فی مبداأً ذلك المشتقي وتقدم مابعد الظرف علی ما قبله في 
الاتصاف بذلك المبد ا ء مشل جاء ني زید راکبا من قبلە اأحوہء فلفظ: ”راکبا “ اسم مشتقي 
وبعدہ ظرف وھو قولہ: ”من قبله“ وبعد الظرف اسم وھو” اأخوہ“ وھو فاعل راکبا أُرید بە 
اشتراك مابعد الظرف وہو اُخوہ بماقبله وھو زید فی مبدأ ھذا المشتقی وھو الرکوب وتقدم 
الأخ علی زید فيه. 
واعلم ان کلمة: ”من“في قوله: ”من قبلھا“ بمعنی ”فی“ لأن کلمة: ”من“ إذا دحلت 
علی الظرف تکون بمعنی ”في“ . 
بیان المعانی الثلثة لقوله: 0 تقریب“ 
واعلم ان قوله: ”7ھذا القول تقریب“ یحتمل تُلائة معانء الأول: ان ذکر العلل بصورة 
النظم تقریب إلی الحفظ لأن حفظ النظم اُسھل. والٹانی: اأنە لماقیل أُن العلل تسع توھم منه 
کون کل واحد منھا علة لمنع الصرف مع ان العلة لمنع الصرف انان منھما فدفع ھذا التوهم 
بقوله: ”وھذا القول تقریب“. حاصل الدفع ان إطلاق العلة علی کل واحدة منھما قول تقریبیء 
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٭اأي قریب إلی ماہو فی نفس الأمر“ إذا العلة فی الحقیقة اثنان منھالا الواحدة*'والثالث: اأُن 
القول بأنھا تسع قریب إلی ماھو الصواب؛ وذلك لأن فی عدد ماخلافا۔ فقال بَضهم: 
إنھاںتسعة ء وھی المذ کورۃ فی المتن. وقال بعضھہ: انان الحکایة والت رکیب, أما الحکایة فقَيٰ 
وزن الفعل مع الوصف نحو أعلم و اأُجھل, أومع العلمیة ء نحو یزید ویشکرء فإن امتناع الصرف 
فیھما بطریق الحکایةہ یعني کما أنە لا یدخل علیھا الکسر والتنوین قبل نقلھا من الفعلیة إلی 
الاس4میة کذلك لم یدخل علیھا بعد النقل ء وأما الترکیب ففي البواقی من الأسبابء فالمراد من 
الد ر کیب هو الترکیب بین الشیئین وھو شامل للترکیب الذي عرفه المصنف من الترکیب بین 
الاسمین کبعلبك ویشمل الأسباب الأحری أیضا بتکلف .ولأھمیة المقام وأفضلیة المرام أحببنا 
أُن نذ کرہ بالتفصیل. فاقول: أما شمولە للا لف والنون المزید تین فلوجود الت رکیب بین الألف 
والئونء أولترکیب الألف والنون مع العلمیة أومع الوصفیةء وأما للعدل ففي عمر مثلا أنه بمنزلة 
علمین تقدیراء لأن الواضع قصد التسمیة بعامر فعدل منە حوف اللبس بالصفة إلی عمرہ وفي نجو 
ٹلٹ أنه بمنزلة ثلئة ثلثة ۔وأما للجمع فلأنه لتکررہ بمنزلة الجمعین. وأما للتأنیث بالتاء الظاھرۃ أو 
المقدرة أو بالألف فھو إما ترکیب التأنیث بالعلمیة أو ترکیب حرف التأنیث مع الاسم ء وأما 
للوصف فت رکیبە مع الموصوف لان الصفة تستدعي الموصو ف.وأما للعحمة فھو إما تکررہ في _ 
العحمي و العربي اُو ت رکیبھا مع العلمیة وا لمثل بعلبك فھو ظاہر فان الت رکیب فیه من الاسمین 
۔وقال بعضھم: إنھا عشرة والزائد مراعاۃ الأصل في نحو أحمر إذا نکر بعد العلمیة ء وقال 
بعضھم: إنھا أحد عشر وھی التسعة المذکورۃ والعاشر و مراعاۃ الأصل أي اعتبارالأصل فی 
مثٹل أحمر علما بعد التنکیر والحاديی عشر مشابھة ألفی التانیث الممدودة والمقصورةء مثٹل 
ألف اُشیاء وأرطیء فألف أشیاء مشابه بألف حمراء فی امتداد الصوت؛ وألف أرطی مشابه بألف 
حبلی فی القصرء ولیس الف أشیاء الف التأنیٹ بنفسہہ لأنه جمع شيء فالھمزة فیه أصلیة من 
نفس الکلمة لاعلامة التانیٹء لأن العلامة تکون زائدة وکذلك أُلف أرطی لیس علامة التانیث 
بدفسہ لأن مونثة اُرطاۃ فلو کان هو بنفسه علامة التأنیٹ لم یلحق التاء بە للتانیثء (وأأرطی شجر 
من اُشجار الرمل یدبغ بە). وقال بعضھم أنھاثلئة عشرأاحدی عشر منھا هي المذ کورة والزائد 
تان لزوم التانیث ولزوم الحمع لکن القول بأنھا تسع تقریب إلی ما هو الصواب في العدد . 
بیان الضعیف من تلک المذاھب 

فالمذھب القریب إلی الصواب هو القول بالتسع ء بخلاف المذ اھب الأربعة الباقیة 
فإنھا مردود ة باطلة. أما القول بأنھا اثنان فأما الحکایة فان ما ذکرہ فی معنی الحکایة لایتناول 
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نحو أحمرواأفکلء لانھما لم ینقلا من الفعلیة إلی الاسمیة ء وأأیضا لاحاحة إلی القوٰلیالائنینء 
فإن الأمشلة التی یقولون بالحکایة فیھا می مرکبة أیضاء لأن وزن الفعل فیھا لیس موثرا إلبَکَد 
. الدرکیب بالعلمیة أوالوصفیة فکفي لھم القول بالواحدہ وھو الترکیب فقطہ ولاحاجة إلی 
الحکایةہ وأماالترکیب فلن ما ذکرہ من معنی الترکیب لیس بترکیبء لان الترکیب المعتبر فی 
منع الصرف هو ترکیب الکلمتین وماذکرہ لیس کذلكء وما ذکرہ فیبعلبك وإن کان ت رکیبا من 
الکلمتین إلا أن عدم الصرف لیس بمجرد الترکیب ء وإلا لکان منصرفا فی حال التنکیر أیضاء 
وأما القول بأتھا عشرة أوأحد عشر فأما مراعاۃ الأصل فلانه داحل في الوصفء لأن الوصف عام 
سواء کان وصفا فی الأصل والحال أوفی الأصل فقطہ مثل أحمر علما بعد التنکیر وأما المشابھة 
فلژن شبه الشيء لە حکم ذلك الشيء فلا حاحة إلی جعلھما سببین مستقلین. وأما القول بأنھا 
ثلاثة عشر فوجه بطلانه هو ان ما قالوا بزیادتھما من لزوم الٹأنیٹ ولزوم الحمع فلیسا سببین 
مستقلین ء لأن لزوم الأنیث داخعل في التأنیث ولزوم الجمع داخل فی الجمع. 
بیان أمثلة اُسباب غیرالمنصرف 

ولمافرغ المصنف من بیان العلل التسع شرع في بیان الإ مثلة علی ترتیب العلل في الٴبیات 
السابقة فقال (مٹل عمر) مثال العدل (وأحمر) منال الوصف (وطلمٰحة) مثال التأنیٹ 
(وزینب) مثال للمعرفة. 
بیان وجه إیراد زینب بعد طلحة 

فان قیل: لاحاحة إلی ذکر زینب بعد طلحقہ لأن طلحة کما یصح مثالا للتانیث یصح مثالا_ 
للمعرفة أیىضا فذکر زینب بعدہ مستدرك. قلنا: فی إیراد زینب بعد طلحة إشارة إلی اعتبار 
قسمي التاأنیث فی منع الصرف. 

فان قیل: لیس ھنذا بحث التانیٹ حتی یلتزم فيه إیراد جمیع أأقسام التانیث. قلنا: البحث 
وإن لم یکن للتانیٹ لکن وجب التنبيه علی أُن للتانیث قسمین لعلة أآحریء وھو أنە لما یکن 
ان یعوهم المتوھم اُن مثل طلحة وإن کان مؤ نٹا لوجود تاء التانیث فیه لکنە ینبغی أُن لا یعتبر 
ذلك العأئیث لأنه اسم للمذ کر ومایکون اسماللمذ کر یکون مذ کرا فکیف یصح أُن یکون 
الحأنیسث فيه مؤثرافی منع الصرف؛ وکذا ینبغی أُن لایعتبر تأنیث زینب مانعاعن الصرف لو جھین 
رزگرد سس رولاق رفا لی کت کل واحد 
منٹھماللاشار إلی أُن الحأنیٹ معتبر في کل واحد منھماء ولھذا مثل ابن الحاحب بطلحة 
للتانیٹ اللفظي ولم یمٹل بمایکون التاُنیٹ فيه لفظا وحقیقة مثل فاطمة.والتوھمان فاسدان. 
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ما الأول فلُن مسدار الأنیث اللفظی لیس إلا علی وجود تاء الشأئیث لفظاء وهیموجودۃ في 
طلحةہ وأما الثانيی فلأن علامة الدأنیث فيه مقدرةء والمقد رکالملفوظ فلم یمنع کون انیٹ 
معنویاء ولا خفاء علامة التأئیث امتناع مثل زینب عس الصرف. ۔(وإبرھیم) مٹال للعحمَة 
(ومساجد) مٹال للحمع (ومعدیکرب) مثال للترکیب (وعمران) مثال للأٴلف 
والنون (واحمء) مثال لوزن الفعل. 

فان قیل: قد جعل الشارح الجامی قولە: ”زینب“ مثالا للمعرفة ولم یجعله مثالا للتأنیٹ 
المعنوي مع اُن الأظھر ھوأن یجعل قولە: ”زینب“ مثالا للتأنیٹ المعنوي لا للمعرفۃء لأن أکٹرامٹلة 
اُسباب منع الصرف ماود ایت سس ےت 
وماقال سابقا أن فی إیراد زینب بعد طلحة إشارة إلی قسمی التأنیث فلیس غرضه منە اأن زینب 
مشال للتأنیث المعنويء بل غرضہ دفع ما یقال ان المصنف مثل بزینب للمعرفة مع أُنه یمکن 
الكمٹیل للمعرفة بما لیس فيه تأنیث معنوي أیضا. قلنا: الشارح الجامي نظر إِلی ان المصنف 
ذکر الأسباب التسعة أولا ثم اأورد الأمثلة أیضا تسعة فقابل کل مثال بالممٹل وکان الرابع ففي 
الأسباب هي المعرفة فجعل رابع الأمثلة وهي زینب أیضا مثالا للرابع من الممٹلات. 
بیان حکم غیر المنصرف 

ولمافرغ المصنف من تعریف غیر المنصرف مع بیان أسباب منع الصرف بأمثلتھا أراد 
ان ہین حکمە فقال ( و حکمە)اي حکم غیرالمنصرف والأثر المترتب عليه من حیث 
اشتماله علی علتین أو واحدة منھما تقوم مقامھما۔. 
بیان معانی الحکم مع بیان ان الحکم هھنا بمعنی الأٹرالمرتب وھوأیضا معنی اصطلاحي 
لا لغوي کما قال صاحب تحریرسنبٹ 

فان قیل: الحکم یأتی علی عدة معان. الأول: هو الأئرالمرتب علی الشيء والثاني: هو 
خطاب الله تعالی المتعلق بأفعال المکلفین من حیث الاقتضاء والتخییر. والثالث: ھوالمحکوم 
بە.والرابع: ھی النسبة . والخامس: هومجموع القضیة. والسادس: هوالاذعان. والسابع 
ھوالانتساب.والشامن: إدراك اُن النسبة واقعة أو لیست بواقعة ء وقد بین الشاعر هذہ الستتة 
الأحیرة فی الشعرفقال: ۱ 

زمحکوم بە إذعان و قضی ت7 زنسبت انتساب إدراک بروے 
فأي منھا مراد هھنا. قلنا: قال العلامة التفتازانی ناقلاعن صدرالشریعة فی التقسیم الٹاي من 
الحلویح تحت قولہ: ”الأعمال بالنیات“: اأُن الحکم فی اصطلاحات المتاًمحرین وأوضاع 


معارف الکافیة ۸٤‏ وحوارف الجامي 


الفقھاء بمعنی الأثر الثابت بالشيء ء وھذا هو المراد ھھناء ولھذا فسرالشارح الحامیٰ)الحکم 
بالأئر علی طریق عطف التفسیرحیث یقول: أحکام المعرب وآثارہ المترتبة عليهء فالحکم 
بمعنی الأثر أیضا معنی اصطلاحی لالغوی. فبطل ماقال صاحب تحریر سنبٹ أُن المراد بالحکم 
الحکم بالمعنی اللغويء وھوالأثر المترتب علی الشیىء أقول بل الحکم فی اللغة لیس بمعنی 
الأثر ہل هو فیھا بمعنی المنع حیث یقول العلامة الفیومي فی المصباح المنیر: اُن أصله المنع 
یقال:حکمت عليه بکذا إذامنعته من خلافه فلم یقدرعلی الحروج من ذلك ء وقد مرھذا 
الحواب فی بیان حکم المعرب أیضا۔ 

فان قیل: إضافة الحکم بمعنی الأثر إلی ضمیر غیرالمنصرف لایصح۔ءلأن أثر الشئ إنما 
یضاف إلی علته الحقیقیة لا إلی ما فيه العلةہ لأن أثر الشيء ما یکون متولداعنهء وعدم دحول 
الکسر والتنوین متولد من العلتین فیکون أُثرا لھماءولیس بمتولد عن غیرالمنصرف بل هو 
محل وجود ھذا الأثر. قلنا: إضافة الحکم إِلی غیرالمنصرف لأدنی ملابسة علی سبیل المجازء 
وموأن غیر الہمنصرف مشتمل علی العلتین فیکون من قبیل إضافة أثرالمشتمل ( بالفتح) إلی 
المشتمل (بالکسس فیکون علی ھذا معنی قوله: ”وحکمہ“ ان الأثر الذی یترتب علی غیر 
المنصرف لاشتماله علی العلتین أُوعلة واحدة تقوم مقامھما هوأن لا یدخل عليه کسرة ولا 
تنوینء وإلٰی هذا الجواب أشارالشارح الجامي بقوله: "من حیث ا شتماله علی علتین أوواحدة 
تقوم مقامھما۔ 

فان قیل: لماذا لا یضاف الحکم إِلا إلی علته الحقیقیة. قلنا: لأن الحکم بمعنی الأئرء 
فیکون معنی حکم الأثر المترتب علی ذلك الشیءہ والمراد من الشئ ھوالمؤثرہ فعلم منہ ان 
الحکم إنما یضاف إلی علته ومؤثرہ . ۱ 

فان قیل: لمٴلابیجوز إرجاع الضمیرإلی وجوداحد الأمرین أُي العلتین أُوالواحدة القائمة 
مقامھماء ویکون حینئذ إضافة الحکم إلی علته الحقیقیة بدون تکلف الحمل علی المجاز مع 
اُن الحمل علی المجاز إنما یکون عند تعذر الحقیقة ولا تعذرحینئذ. قلنا: الإاضافة علی هذا 
وإن کان علی الحقیقیة إِلا اُن فیه صرف العبارۃ عن الظاہر المتبادرہ فإن المتبادر إلٰی الفھم بعد 
تعریف غیر المنصرف بیان حکمه کما کان فی بحث المعرب فان المصنف ھناك عرفه او لا ثم 
اُورد حکمم بعدہ ویکون طور الکتاب فی جیمع مواضعه علی نسق واحد (ان ل'کسرق) 
نیہ (ولا تنوین) 


معارف الکافیة ۸۰ وعوارف الجامي 


بیان الاحتیاج إلی قوله: ”ولاکسرة“ مع أنە علم من قولہ: ”غیرالمنصرف'بالضمة 
والفتحة “ سابقا 
فان قیل: عدم ورود الکسرة علی غیر المنصرف قد علم مما سبق من قوله: ”غیرالمنصرف 

بالضمة وال فصحة*“ فلاحاجة هھنا إلی قوله: ”ان لاکسرةۃ“ لأن مدار المتون علی الا ختصارء 
سیما الکافیة فإنھا من أحصر المتو ن. قلنا: أوردہ ھھنامع ذکرہ سابقا للجمع بین الحکمین 
فإنه أقرب ضبطا واأسھل حفظا. ویمکن أن ییقال فی الجواب: ان المصنف فعل ذلك تنبیھا 
علی ان منع الکسرۃ عن غیر المنصرف بالأصالة لاہتعبیة انتفاء التنوین عنهء فلو لم یذ کر انتفاء 
الکسرة واکتفي بانتفاء التنوین لتوہم منه اُن انتفاء التنوین منە بالأصالة وانتفاء الکسرۃ بتبع التنوین 
بیان ان التنوین الممنوع علی غیرالمنصرف هو تنوین التمکن لا غیر 

فان قیل: لا نسلم أن غیر المنصرف لا یدخل التنوین عليهء فان عرفات إذا جعل علما 
لشحص فانه غیرمنصرف للتأنیث والعلمیة ء ومع ذلك یکون بالتنوین. قلنا: المراد من التنوین 
الممنوع ھھنا تنوین التمکن, والتنوین فی الجمع المونٹ السالم تنوین المقابلة. 
بیان وجە عدم دخول الکسروالتنوین علی غیرالمنصرف 

فان قیل: لم لاندخل الکسرة والتنوین علی غیر المنصرف. قلنا: غیرالمنصرف مشابهہ 
بالفعلء والفعل لا ییدخل عليه الجر والتنوین فلاحل تلك المشابھة لم یدخل علی غیر المنصرف 
أیضاءووجه المشابھة بینھما ان الفعل کما یکون فيه فرعیتان فإنه فرع المصدر فی الاشتقاق 
وفرع الاسم في الافادةء لأن الفعل لا یکون جزء تاما للکلام التام بدون الفاعلء فھو في 
الجزئیة محتاج إلی الفاعلء کذلك في غیر المنصرف فر عیتانء لأنه مشتمل علی العلتینء ولکل 
علة فرعیة فثبت ان في غیر المنصرف فرعیتین فشابہ الفعل في وجود الفرعیتین× فمنع منه الاعراب 
الذی کان مختصا بالاسم وھوالجر وتنوین التمکن. 
بیان الوجوہ الثلثة للمشابھة ومدار عدم الانصراف علی الثالث منھا 

فان قیل: لما کان غیر المنصرف مشابھا بالفعل في وجود الفرعیتین فلم لم یجحعل 
لأأاجل تلك المشابھة مبنیاءکما أُن الفعل مبنيء فان الأصل في الفعل البناء. قلنا: یاطالب الحق 
والسداد ومتفحص الھصدایة والرشاد إن الأصل فی الاسم الاعرابء والأصل فی الفعل الغمل 
والبناء ء والحکم علی الشيء المشابه بالشيء یکون بقدر المشابھةء ومشابهة الاسم بالفعل 
علی ثلثة طرق .الأول: مشابھة الاسم بالفعل فی تمام معناہء کما فی أسماء الأفعالء ولما کان 
وج الشبےه فیە کاملا کان الاسم مبنیا وعاملا مثل الفعلء والثانيی: مشابھته بهە فی ترکیب 


معارف الکافیة کت وعوارف الحامي 


الحروف الأصلیة وفی جزء معناہء کاسم الفاعلء ولمالم یکن وج الشبه هذاقيالقوۃ مثٹل 
الوجہ الأول لم یکن الاسم لأحل هذہ المشابھة مبنیا وعاملاء مشل الفعل بل عاملا فقطاقیغمل 
اسم الفاعل مثل الفعلء ولایکون مبنیاء لأن الفعل وإن کان أصلا في البناء والعمل, إلا ان الأصالة 
في العمل اُقوی من الأصالة في البناء ء فإن الفعل في العمل قوي وفي البناء ضعیف ولأجل ھذا 
الضعف یعرب المضارع منە لما شابه الاسم ول و کان الفعل في البناء قویا لما سلب عنه البناء ء 
لأحل المشابهة بالاسم. والثالثٹ: مشابھته بالفعل بوجه بعید ککونە فرعا فلا یبنی بھذہ 
المشابھةہ لأن وجه الشبه ھذا ضعیف مع کون الفعل ضعیفا فی البناء أیضاء فلایعطی للاسم 
عمل الفعل لأحل هذہ المشابھة ء لأن الاسم فی هذہ الصورة حال عن معنی الفعل بل ینزع عنه 
علامة اإاعرابء وھو التنوین ثم یتبعه الکسرہ أُو ینزعان معا. 
بیان فرعیة کل علة تفصیلا 

فان قیل: ما هو التفصیل في ان لکل علة فرعیة. قلنا: العدل فرع المعدول عنہہ لأن 
الأصل فی کل شيء ان یکون باقیا علی حالە ء والباقی علی حاله هو المعدول عنه. 

فان قیل: المراد من العدل المعدول لاالمعنی المصدريء وخینئذ یکون الشيء مؤثرا 
في نفسە لأنه لزم منه أن یکون العدل بمعنی المعدول مؤثرافی منع صرف المعدول. قلنا: لایلزم 
ذلك لأن کونە مؤثرامن حیثیةء وکونە مؤثرافیه من حیثیة أآخری ء لأن کونە مؤثرامن حیث 
کونە متصفا بصفة المعدولیةء ‏ وکونه مؤٹرافیه من حیث الذات لامن حیث وصف المعدولیة . 
والوصف فرع الموصوف, لأن الوصف یقوم بالموصوف والقائم بالشيء یکون فرعالە . 
والتائنیث فرع التذ کیر لفظا ومعنیء أمالفظا فلأنه یقال: قائم ٹم قائمة ء وأما معنی فلُن المذ کر 
غالب علی المؤنث فکان المؤنث فرعا لە فإنه تعالی قال: ٹل الرجال قوامون علی النساء 4. 

فان قیل: لانسلم ان قائمة فرع قائم لفظاء لأن التاء طاریة علی القائم مطلقا أي حین اعتبارہ 

فی درجة لا بشرط الشیء؛ لا علی القائم من حیث هو مجرد عن التاء أأي حین اعتبارہ في درجحة 
بشرط لا شيء ء والمذ کر هو هذا لا ذاك. قلنا: الفرق بین القائم مطلقا والقائم من حیث التجرید 
عن التاء تدقیق فلسفيء لن الفرق بین الشیئین بحسب درجة لابشرط شيء ودرجحة بشرط لاشيء 
من اعتبارات الفلسفة والمطق, ومن المعلوم أُن التدقیق الفلسفي غیر ملتفت إليه عند الأدباء ء 
والتعریف فرع التنکیر لفظا ومعنی. أمالفظا فلاُن التعریف طارعلی التنکیر غالبا إما بوضع جدید 
مٹل العلمیةء فانه یکون قبل العلمیة نکرۃ وبعد العلمیة معرفة. أو بدحول الأداۃ مثل الرحل وأما 
معنی فلأنه لماکان ما یعرفه مجھولا لنا کان التعریف فرعا للتنکیر معنیء کذا قال عبد الغفور 


دب 


معارف الکافیة ۷ وعوارف الجامي 


فی حاشیته علی ” الجاميی“ . 

فان قیل: فرعیة الكنکیر بناء علی ان التعریف طارعلی التنکیر ظاھر فی التعریف باللام 
وٴلایجري في التعریف بماعداہہ لأن التعریف في المضمر والموصول وغیرهما اأُصلي ودائمی 
ولیس بطار. قلنا: معنی طریان التعریف علی التنکیر أن العلم علی الشيیء علی وجه الخصوص 
بعد العلم عليه علی وجه العمومء لأن الخصوص أمر زائد. والعجمة فرع العربيء لأن الأصل في 
کل کلام ان لایخالطہه لسان آخر.والجمع فرع الواحد. والترکیب فرع الافراد. والألف 
والنون الزائد تان فرع ما زید تا عليه ء هذاعلی مذھب من یقول أُن السر فی عدم انصراف ما 
فیە الألف والنون المزیدتان هو زیادتھماء فتکون فرعیته للمزید عليه ظاھرۃء وأما علی مذھب 
من یقول أن السر فی سببیتھما هو مشابھتھما بألفي التأنیث الممدودۃ والمقصورة في انتفاء 
التاءہ ‏ وکونھما زائدتین معا ومحذوفتین معاء ‏ وکون اُول الحرفین في کل منھمامدة والثاني حرفا 
شیھا حرف العلة ء فالفرعیة علی هذا المذھب فرعیة المشبه للمشبه بەہ فان المشبه بە ااصل 
والمشبہ فرع . ووزن الفعل فرع وزن الاسےء لأن اللأصل في کل نوع ان لایکون فيە الوزن 
المختعص بنوع آخر فإذا وجد فیه ھذا الوزن کان فرعا لوزنه الأصلىيء فالأصل في الاسم ان 
لایکون فيه وزن من أوزان الفعل فلماجاء فیه کان فرعا للوزن الاسمي. 
بیان الاختلاف في تعیین ماھو ممنوع علی غیرالمنصرف من التنوین والکسرة 
بطریق الأصالة 

واعلم أن فی تعیین ما هو ممنوع علی غیرالمنصرف أُصالة من التنوین والکسرۃ اختلاف 
. فقال الأکٹرون ان سقوط التنوین عن غیرالمنصرف بالأصالة والکسرۃ بالتبعیةء وھو مختار 
الشیخ الرضیء وقال بعضھم: إِن انتتفاء کل واحد منھما عنه باللأصالقء وھو مختار ابن الحاجب 
والأقوی من المسلکین هو الأول أي سقوط الکسر بتبعیة التنوین, لأن الاسم لما شابه الفعل 
حذف لأحل مشابھته إیاہ علامة تمکن التی ھی التنوین أي علامة إعرابہ ء لأن الأصل في الاسم 
اإاعرابء وفی الفعل البناءء وجعلوا ترك الصرف عبارة عن حذف التنوینء وقالوا: ٹم یتبعه الکسر 
بعد صیرورۃة الاسم غیرمنصرف. وقالوا: ان قوة ھذا المسلك یعلم من أنه لمالم یکن مع اللام 
والاضافة تنوین حتی تحذف بمنع الصرف لم یسقط الکسر فظھر ان سقوطہ لتبعیة التنوین لا 
بالأصالة. وقال الرضي في بیان تقویة هذا المسلك أنە یعود الکسر فی حال الضرورة مع التنوین 
مع أنە لاحاجة إلی إعادۃ الکسرہ إذ الوزن یستقیم بالتنوین وحدہء فلوکان حذف الکسر أیضا 
لمنع الصرف کالتنوین لم یعد بلا ضرورۃ داعیة إليهہ اُذ مع الضرورة لایرتکب إِلا بقدر الحاحة. 


معارف الکافیة ۸/۸ وعوارف الجامي 


فان قیل: فلم تبعه الکسر فی الحذف. قلنا: إ[نما تبعه الکسر فی الحذقهّ لن التنوین 
یحذف لا لمنع الصرف أیضا کما فی الوقف ومع اللام والاضافة والبناء ء فأرادوا النص مَن:اُول 
الأمر علی أُنه لم یسقط إلا لمشابھته الفعل لا للاضافة والبناء ولا لشيء آخرء فحذغوا معه صورٰة 
الکسر التی لاتدخل الفعلء ولھذا یؤتی بنون العماد أي نون الوقایة فی نحوضربنی ویضربني. 

فان قیل: لا یصح قولہ: ”وحکمہ أن لا کسرة ولا تنوین “من حیث الترکیب لأن قوله: 
وحکمە مبتداء وکلمة ”ان“ مخففة من المثقلقہ و” لا“ لنفي الجنس وھي تقتضی الاسم والخبر؛ 
واسمھاقوله: کسرةء ولیس لھا خبر. قلنا: خبرہ مقدر وھو فيه فتقدیر العبارۃ همکذا: وحکمہە اأن 
لا کسرة فيه ولا تنوین . 
بیان مناسبة قوله: ”ولا یجوزصرفہ“ ہما قبله: 

ولما فرغ المصنف من بیان اُسباب منع الصرف شرع فی بیان اُسباب الصرف. وھی خمسةء 
الضرورہة الشعریة ء والتنا سبء وتنکیر العلمیة المؤثرۃ ء ودخول اللام ء والاضافة ء وإنما فعل 
کذلك لن الأشیاء تعرف باضدادھا فقال: (ویجوز) اي لایمتنع سواء کان ضروریا اُوغیر ضروری 
بیان أُقسام الإمکان بالتفصیل 

فان قیل: صرف غیر المنصرف للضرورة واجب ٠‏ وللتناسب جائز فقوله: ”یجوز“ وإن 
تناول للتناسب لک لا یتناول لصورۃ الضرورة فإن الصرف حیئنذ واجب لاجائز؛ ولما کان 
حل هذہ العقدة موقوفاعلی مقدمة وجب علینا أولا ان نمھد ھا. فنقول: إن الإامکان علی 
قسمین, ہکان خاص وإمکان عام. فالامکان الخاص ما یکون سلب الضرورة فيه من الجانبین 
”حانب الوجود وجانب العدمء مثل قولنا زید قائم بالإامکانء فان معناہ أن قیامه الذي ہھوجانبہ 
الموافق وعدم قیامه الذي ھوجانبه المخالف کلاھما لیسا بضروریین, والإمکان العام مایکون 
فیله سلب الضرورة من الجانب المخالف ثم هذا الامکان علی قسمین, إمکان عام مقید بحانب_ 
الوجودہ وإمکان عام مقید بجانب العدمء فا٘لاول ما یکون فیه سلب الضرورۃ عن جانب العدم 
أي إِن جانبه العدم غیرضروريء سواء کان جانب الوجود ضروریا أو غیر ضروريٍء فیشمل 
الواحب والممکن الخاص کلیھاء فیکون معنی قولنا: ” زید قائم“ بالامکان بھذا التفسیر اأن 
سلب القیام عنه غیرضروريء سواء کان قیامه ضروریا أوغیرضروري. والغاني مایکون سلب 
الضرورة فیەعن جانب الوجودہ فیکون حانب الوجود غیر ضروريء سواء کان جانب العدم 
ضروریا أُوغیر ضروري فیشمل الممتنع والواحب کلیھماء فیکون معنی قولنا: ”زید قائم“ بالامکان 
بھذا التفسیر و ان قیامہ غیرضروري سواء کان عدم قیامە ضروریا أو غیرضروري۔ 


واعلم أیضا أنە إذا ذ کر الامکان وأرید بە الامکان الخاص یعبر عنە بلا یجب ولا یَمْٹع 
أوبما في معناہء وإن رید بە الامکان العام المقید بجانب الوجود یعبر عنه بلا یمتنع وما فی معناہء 
وإن ُریىد به الامکان العام المقید بجانب العدم یعبر عنه بلا یحب ومافی معناہء وفی کل تعبیر 
سر فتفحصہ بنظرك العمیق تجد منا سبة کل تعبیربما عبر به عنه. 

ولماتبینت هذہ المقدمة فاعلم ان الجواز هھنا بمعنی الامکانء وألمر ستت 
العام المقید بجانب الوجود وقد علمت أیضا ان الامکان إذا ذ کر وأرید بە الإإمکان العام 
المقید بجانب الوجود یعبرعنه بلایمتنع, أُي یفسربە ء فکان معنی قولە: ”ویجوز“ اي لا یمتنع 
الصرف سواء کان وجودہ ضروریا کمافي صورة الضرورۃةء أوغیرضروري کمافي صورة 
التناسبء ولهذا فسر الشار چ0۵‌۵ءه232""/" ویجوز بقوله: ” لایمتنع“ سواء کان وجودہ ضروریا 
و غیر ضروري: 

فان قیل: قد علم من ھذا الحواب أُن الامکان موضوع لھذہ المعانی٣الثلثة‏ فکال مشت رکا 
بینھاء ولایجوزارادۃ بعض معانيه إلابالقرینة فما هي القرینة ھھنا. قلنا: القرینة عليه هو ذ کر قولہ: 
”للضرورہة“ تحت قولہ: ”یجوز“ فان الجواز المرادف للامکان لولم یقصد بە ھھنا الامکان 
العام المقید بجانب الوجود لم یشمل لقول: للضرورۃ.(صر۵ھ) أي صرف غیر المنصرف. 
بیان صحة معنی الصرف مع وجود العلتین 

فان قیل: غیر المنصرف عند المصنف مافپه علتان أُووحدة تقوم مقامھماء وبسبب الضرورۃ 
والتناسب لا تزول العلتانء فکیف یصح قوله: ٭ویجوز صرفه“ مع وجود العلتین. قلنا: المراد من 
الصرف معناہ اللغوی فکان معنی قولە: ”ویجوز صرفه اي یجوز تغییرہ لا المعنی الاصطلاحيء 
وحینئذ الضمیر فی قوله: ”صرفہ“ راحع إلی حکمە ‏ فیکون المعنی ویجوز تغییرحکمه . 

أو نقول فی الحواب: إن المراد من الصرف جعله في حکم المنصرففب بإدخحال الکسرةۃ 
والشنوین, لاجعله منصرفا حقیقة ء والحواب الٹانی اأولی من الأولء لأن البحثٹ في أ سباب منع 
الصرف لافی حکمہ فلا بدأن یرجع الضمیر إلی غیرالمنصرف ء وأیضا الصرف مقابل منع 
الصرف ولما کان المراد سن عدم الانصراف معناہ الاصطلاحي کان المراد من الصرف أیضا 
معناہ الاصطلاحي لا اللغوي کما هو فی الحواب الأأولء (للضر ورق). 
بیان ما لابد منە من المصطلحات المخصوصۃ بالشعر مثل الانکسار والزحاف وغیر 
ذلک بتفصیل کامل وتحقیق تام 
اعلم أُنە لما کان المراد من الضرورة ضرورۃة وزن الشعر أورعایة القافیة ینا سب أُن نبین 


معاني الألفاظ المستعملة فی ھذا المقامء مثل لفظ: ” الانکسار والزحاف والقافیةوالروي فان 
فھم ھذا المقام حقه لایتیسر بدون معرفة ھذہ المصطلحات, ولماکان الزحاف عبارة عیق۔التغییر 
الذي یلحق الحرف الشان یمن السبہب وجب علینا ان نعرف السبب بقسمیه وما یقابله من الؤٴتد 
بقسمیه و الفاصلة بقسمیھا۔ 
التفصیل في السبب والوتد والفاصلة تعریفا وتقسیما: 
اعلم ان السبب إماحفیف وھو عبارۃ عن حرف متحرك یليه ساکن نحو ھل ومن ومذء 
وإماثقیل وهوعبارۃ عن متحرکین, نحو مع ولك ؛والوتد إما مجموعء وھو عبارۃ عن متحرکین 
بینھماساکن, نحو امس و کیف وحیث. والفاصلة إہاصغری وھي عبارة عن تل متحرکات 
یلیھا ساکن نحو ضربتء وأما کبری وی عبارة عن أرہع متح رکات یلیھا ساکن نحوضربکمء 
وکل من هذہ الأقسام الستة اجتمعت فی قولھم: ”لم اُرعلی ظھر جبل سمکة“۔. 
تقسیم الزحاف إلی قسمیة المنفردو المزدوج 
ٹم الزحاف علی قسیمن, مزدوج ومنفردہ ثم المنفرد علی ثمانیة أُقسامء منھا الکف الذي 
وقع في المثال الذي مثل بە الزحافء وھو عبارۃ عن حذ ف الحرف السابع الساکن مثل حذف 
النون من مفاعیلن . والانگسار عبارۃ عن التغییر الذي لم یجئ مثله في اُصول بحر من البحور 
أو في أُصول بحر خاص, وإن جاء مثله في أُصول بحرآخر کذا عرفه الحمال ولما عرفت معاني 
الزحاف والانکسار ء فاعلم أیضا أن في علم العروض بحورہ ثم لکل بحر اأُصولء ونبین لك 
معاني البحورالتي استعملت هھناء فالشعر الأول من قبیل الکاملء وھو قول الشاعر: 
صٌبّت علیٗ مصائب لو تھا کل صبّت علی الأیام صرن لیالیا 
والبحرالکامل ما یکون علی وزن متفاعلن متفاعلن متفاعلن مرتینء والشعر الثاني من البحر 
الطویلء وھو قول الشاعر: 
اعد ذکر نعمان لناإن ذکرہ عل هو المسک ما کررته یتضوع 
والبحرالطویل مایکون علی وزن فعلولن مفاعیلن فعولن مفاعیلن مرتین ولکل من ھذین 
البحرین اُصولء فمن اأُصول البحر الکامل أنه لایاتی فیه الکف الذي قد عرفناہ لك سابقاء حیث 
قال صاحب المحیط الدائرۃ فی محبث البحر الکامل: یدخحل هذا البحرمن الزحاف الاضمار 
والوقص والخذلء ومرادہ من هذہ العبارة ان الزحاف الذي کان لە اُقسام متعددۃ مٹل الکف 
والاضمار والخزل والوقص وغیر ذلك من الأقسام لاتدخل منھا فی البحرالکامل إلا ھذہ 
الشلائة ء أي الاضمار والوقص والخذل فعلم منە أُن الکف لاید خلە ء بخلاف اأصول البحر 


الطویل فإنه یدخله الکف أیضاء قال صاحب المحیط الدا: ةفی مبحث البحر الطوِل: ومن 
الزحاف القبض في فعولن ومفاعیلن ء والکف في مفاعیلن, مرادہ من هذہ العبارة أنه یدل فيٌ 
ھذا البحر من أُقسام الزحاف القبض والکف فکان دخول الکف من أُصول ھذا البحرہ ولم یکن 
من أصول البحر الکامل.واعلم أیضا ان کل قسم من أقسام الزحاف إذا کان من اأُصول ذلك 
حر لم یخرجه من الوزنء وإن لم یکن من اُصولە اُحرجه منە ء فالکف لایخرج الطویل من 
الوزن لکونە من أصولهء ولکن یخرجه من السلاسة .وھی عبارة عن سھولة اأداء الکلمةء 
ویخرج الکامل من الوزن لأنه لیس من أُصوله. 
تعریف القافيه والروی 
والقافیة مي المجموع من الحرف الآخرالساکن إلی أقرب متحرك یليه ساکن, والروي 

عبارۃ عن الحرف الذي تبنی عليه القصیدةء فیقال: دالیة ولامیةء وبعد معرفة هذہ الا لقاب نرجع 
لی المقصود ء وھو أنه یجوز صرفه للضرورة ففي قوله: ” صبت علی مصائب إلخ“ صرف ونون 
مصائب مع أنە غیر منصرف لأجل الضرورة ء وھو الاحتراز عن الانزحاف ‏ فإنه لو لم ینون لکان 
منزحفاء لأن قوله: ” صُبْبَت عَلَی“ علی وزن متفاعلن, والیاء المدغم فيه مع قوله: ”مصائب“ أي 
یمصائبن أیضا علی وزن متفاعلن ء فلوحذ ف نون التنوین من مصائب یکون محذوف الحرف 
السابع و لیس ذلك إلا الزحاف فی ضمن الکف ء وقد عرفت ان الکف فی البحر الکامل 
یخرحه عن الوزن ء لأنە لیس من أُصولە ء ومٹل ھذا التغییر یسمی بالانکسارہ فان الانکسا رکما 
عرفت الآن عبارۃ عن التغییر الذي لم یجئ مثله فی اأُصول بحر من البحورہ والکف تغییرلم یجئ 
في البحر الکامل ء وفي قولہ: ”اعد ذکر نعمان “ نون نون نعمان مع أنە غیر منصرف لأحل 
الضرورةء وھو الاحتراز عن الانزحاف فی ضمن الکف إلا أنه لیس فی دزجة الانکسارہ فإنه لو 
لم ینون قولہ: ”نعمان“ لکان منزحفاء لأن قوله: ”اڈ وك“ علی وزن فعولن ء وقولہ: ” رَنَعمَان“ 
علی وزن مفاعیلن ‏ فان قولہ: ” نم“ علی وزن مفاء وقولە: ” مان“ علی وزن عیلن؛ فلوحذف 
الشنوین من نعمان لکان فيه زحافاہ لن الزحاف کان عبارۃ عن التغییرالذي یلحق الحرف الثانی 

0"م"م""۸)َ پ٠‏ ننْ“ فی نعمان سبب خفیفء ونون التنوین ثانی حرفيه فکان حذف النون 
زحافاء ولما کان ذلك حرفا سابعا کان کفا من بین أقسام الزحاف ء ولکن لما کان ذلك الکف 

من اُصول البحر الطویلء وھذا الشعر أیضا من قبیل ھذا البحر لم یخرجه من الوزنء نعم أحرحه 
من السلاسة. ۱ 

فان قیل: قد علم من ھذا الصتحقیق ان الانزحاف عام والانکسارمحاص قسم منه 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامي 


فلایستقیم مقابلة الشارح الجامي بین الانکسار والائزحاف فإن فی الشعرَالأُولِ أیضا انزحافا 
في ضمن الانکسا رکما عرفت. قلنا: العام إذا استعمل فی مقابله الخاص یراد منه مابقی:من أفرادہ 
فان قیل: الاحترارعن الزحاف الذّي لایخرج الشعر عن الوزن بل یخرجه من الْسّلابة 
لیس بواجبء فلایدخل تحت قولە: ”للضرورۃ“. قلت: الاحتراز عن بعض الزحافات إذا أمکن 
الاحتراز عنە أ٘یضا ضروری ء ومثال صرف غیرالمنصرف لأجل ضرورة رعایة القافیة قول الشاعر: 
سلام علی خیر الأنام وسید کل حبیب إله العالمینں محمد 
بشیر نذیر ھاشمی مکرم تل٦‏ عطوف رؤوف من یسمی بأاحمد 
فإانه لو قال: بأحمد (بالفتح) لم یخل بالوزن لامن حیث الانزحاف ولامن حیث الانکسار 
ولکنه یخل بالقافیة ء فان حرف الروي من القافیة في سائرالأبیات الدال المکسورة. 
بیان معانی الألفاظ المشکلة في الأشعار اللتی اُوردھا العلامة الجامي مع بیان معنی 
تلک الأشعار 
فان قیل: مامعانی الألفاظ المشکلة فی الأأشعار التي أُوردھا العلامة الحامی؟ وکذاما 
معاني تلك الأشعار؟ قلنا:قولہ: ” الصب“ إراقة الماءء والمصائب جمع مصیبةء والمصیبة 
المکروہ النازل بالانسانء ومعنی الشعر: نزلت علیٌ مکروھات وشدائد لو نزلت علی الأیام 
صرن لیالیاء والشعر المتقدم من ھذا الشعر قول الشاعر: 
ماذاعلی من شمتربة اأحمد ہل أن لایشم مدی الزمان غوالیا 
وقولہ: ” یشم“ من الشم ءوهو حس الأنف من باب علم او نصرہ والتربة التراب؛ والمدي 
بوزن الفتی الغایة والغوالي جمع غالیةہ وھو طیب م رکب معروف. والمعنی الذي وجب علی 
من شم تربة روضة المقدسة المبارکة أُن لا یشم غایة الزمان وامتدادہ شیئا من الغواليء لأأنھا 
لیست بذات رائحة طیبة بالنسبة إلی تربة روضته الشریفة ءَىٌٌّ . 
روی اُن فاطمة زارت مرة روضة النبي تہ فاحذت قبضة من ترابھا ء ووضعتھا علی عینیھا 
الکریمتینە وبکت بکاء شدیداء ٹم اأنشدت ھذین البیتینء وأما ھل هو من إنشائھا أوإنشاء غیرھا 
ففیه خلاف, والصحیح أنھما من إنشاء غیرھا رضی اللّه تعالی عنھا۔ 
فان قیل: مامعانی الألفاظ المشکلة في الشعر الثاني أي فوله: ”اعد ذ کر نعمان إلخ“ء 
وما معنی الشعر؟ قلنا: قوله: ”اأعد“ صیغة أمر من الاعادةء وھو التکریر أي كرْرَ اأوھومن الاعادة 
من أعاد الشيء بمعنی جعله من عادتہء أي إجعل عادتك ذ کرنعمانء والذ کر الحفظ ومایجحري 
علی اللسان. ونعمان (بضم النون) هو الامام الأعظم أبوحنیفة رضي الله تعالی عنە ء وقیل (ہفتح 


معارف الکافیة ۳‌ّ‌ وعوارف الجامي 


النون) واد بالتنعیم ء ویعضوع من التضوع ء وہو انتشار الرائحة والمعنی واضحء والشغز النالث 
وھو سلام علی خیر الأنام إلخ أیضا واضح باعتبار الأجزاء والمعنی. وفی الأحیر رجاءتمن 
الطلاب المحبین لمعارف ھذا الکتاب أ ن یغٹنموا ھذا الاب فإنه من خحواص ھنذا الشرح. 
(أوللتناسب) وھو معطوف علی قولہ: ”للضرورۃ“ فیکون معنی العبارۃ أنه یجوز صرف غیر 
الہنصرف لیحصل التناسب بین الکلماتء وھو أمر مھم عند الفحصاء وإن لم یصل إلی حد 
الضرورۃ ءمٹل ( سلاسلا وأغلالا) حبث صرف سلاسلا لتناسب المنصرف الذي یلیه 
أعني أغلالاء إلا فھو غیر منصرف للأجل الحمعیة التی تقوم مقام السببین. 
بیان ان صرف غیرالمنصرف لایجب أن یکون متصلا به _ 

واعلم أیضا أنه قد یصرف غیرالمنصرف لتناسب المنصرف الذي لم یله کقولە تعالی 
قواریراعلی قراءة التنوین, فإانه صرف لتناسب أُواخر الآّیات ‏ فإنھا کالقوافي یعتبر توافقھا 
وتجانسھا.۔ 

فان قیل: المقصود بالمثال صرف سلاسلا فینبغی اُن یقتصربهء ولایذ کر اُغلالا. قلنا: 
هھنا أمران. أحدھما: غیرالمنصرف الذي جعل منصرفاوھوسلاسلا. وثانیھما: المنصرف الذي 
صرف غیرالمنصرف لتناسبه وھوأُغلا لاہ فکان الواجب عليه ذ کر المثال لکل واحد منھما۔ 
فان قیل: لم لم یجعل الأمر بالمکس, وھوأن یحعل المنصرف لتناسب غیرالمنصرف 
غیر منصرف. قلغا: الأصل فی الاسم الانصراف؛ وعدم الصرف لیس بأصل فيه فکان المناسب 
ُن یرجع ما لیس باصل إلی ما هو الأصل فیة. 

فان قیل: لم ذکر المضنف مثال التناسب, ولم یذ کر مثال الضرورة. قلنا: أمثلة انصراف 
غیر المنصرف لأحل ضرورۃ وزن الشعر ورعایة القافیة مشھورة بخلاف التتاسب ' 
بیان مایقوم مقام العلتین وھما الجمع وألفا التانیٹ: 

ولما قال المنصف رحم الله تعالی فی تعریف غیر المنصرف: أوواحدة منھا تقوم مقامھما: 

ولم یبین اُن أیة علة من العلل التسسع تقوم مقام العلتین شرع في بیانھا فقال: ( وما یقوم 
مقامھما) أي العلة الواحدة التي تقوم مقام العلتین من العلل التسع علتان مکررتان قامت کل 
واحدة منھما مقام العلتینء لتکرارهما إحداھما ( الجمع ) البالغ إلی صیغة منتھی الحموع 

فان قیل: ماسبب القوۃ التی یقوم الجمع لأجلھا مقام العلتین. قلنا: النحاة قد اختلفوا 
فی سبب قوتھ. فمٹھم من ذھب إلی ان قوۃ قیامه مقام السببینء لکونه نھایة ۔ جمع التکسیر؛ 
وبلوغ الشی إلی کماله ونھایته یوحب قوتھ.والأکٹرون من النحاۃ ذھبوا إلی انھا لکونە لانظیر لە 


معارف الکافیة ‌‌٤‏ وعوارف الجامي 


فی الآحاد العربیةہ فإنه إذا لم یکن لە نظیر فی الاآحاد والمفردات لم یکن مشابھا بالآحادہ فیکون 
قویافی جمعیته. وذھب المصنف إلی اُنھا لتکرر الجحمعیة حقیقة أوحکما. اما تکر ار الجمعیة 
حقیقة فمثل کالب وأساور وأناعیم ء فاکالب جمع أکلب ء وھوجمع کلب, و أساورجحع 
اأسورۃء وھوجمع سوار وأناعیم حمع اأنعام وھوجمع نعمء وأماتکور الجمعیة حکما فھو مثٹل 
مساجد ومصابیح وھي الجحموع التي توافق الحموع المکررۃ حقیقة فی عدد الحروف والحرکات: 
والسکنات فھذہ الجحموع مشابهة بالحموع المتکررۃة حقیقة فی ثلاله أُشیاءء إحداھا: اُنھا 
علی وزنتھا.والثاتي: اُنھا جموع مثلھا.والثالث: اُنھا ممتنعة عن الجمع مرة أحری مثلھا. 
بیان القسم الثاني مما یقوم مقام العلتین ۱ 

وثانیتھما: الدأنیث لکن لامطلقا بل بعض اقسامه (و) هو (ألفا التأئیث ) المقصورۃ 
والممدودة أي کلواحدة منھماکحبلی وحمراء. 
بیسان اُن في قوله وما یقوم مقامھما إلخ تقدیم اثربط علی العطف مع الرد علی الباسولي 
والکابلي 
۱ فان قیل: أن قولہ: ”ومایقوم مقامھما“ مبتدأء وقولە: ” الجمع وألفا التانیث“ خبرہء وقد 
علمنا سابقا أُن الخبر إذاکان متعد دا فإما اأن یکون من قبیل تقدیم العطف علی الربطء أوتقدیم 
الربط علی العطفء و کل واحد منھماغیر صحیح: والتفصیل فيه قد مر فی بحث قولہ: ”ومي 
اسم وفعل وحرف “فارجع إليه. قلنا: فی الجواب: أنە قد ذکرنافی مبحث وھی اسم وفعل و 
حرف أنە إذا کان الخبر متعددا والمبتداً مفردا لاجمعا یکون الربط ھناك مقدما علی العطف لا 
العطف علی الربطہ مشل هي اسم وفعل وحرف فإن المبتداً وھو قوله: ”ھی“ مفرد لیس بحمع 
فإنه لا یصح ان یکون مجموع الاسم والفعل والحرف کلمةۃ بل کل واحد منھا کلمة وهھنا 
كذلكء فان مایقوم مقامھما لیس مجموع قولہ: ”٭الفا التأنیٹ والجمع“ بل کلواحد منھماء 
فلو قدمالعطف علی الربط لزم کون مجموعھما قائما مقام العلتین لا کل واحد منھماء بخلاف 
.مٹل اُنواعه في قولہ: ”وأنواعه رفع ونصب وجر“ فإانه جمع ویکون العطف هھنا مقدما علی 
الربط ء وتمام التفصیل قد مر فی قوله: ”ھی اسہ وفعل وحرف “ فانظر ھناك. 

فان قیل: لمالم یکن مقصود الشارح الجاميی من فولە: ”علتان“ بیان ان العطف مقدم 
علی الربط فما مقصودہ منه. قلنا: إِن المصنف لما جعل خبر المبتداً وھو قوله: ”ومایقوم 
مقامھما“ قوله: ” الجمع وألفا التانیٹ“ بذ کر واوالجحمع بینھما أمکن ان یتوھم من وجود الواو 
الكي می للجمع أُن القائم مقام العلتین مومجموع صیغة الجمع وألفي التأنیث فأورد الشارح 


معارف الکافیة ۱ ۰"‌ وعوارف الجامي 
الجامی قوله: ”علتان“ الذي هو صیغة التثنیة للتنبيه علی ان القائم مقام العلتین همَاکنیآن اثنان 
لا شيیء واحد ء فحصل التنبيه بقوله: ”علتان“ علی اُن القائم مقام العلتین علتان لا المجموع ؛ 
وقد قوٌی الشارح الجامی تقدیم الربط مرتین اُولا لماقال بعد ذلك: قامت کل واحدة منھما مقام 
العلتین, وثانیا لما قال: إحداھماوثانیتھماء فعلم من قوله: ”إحداھما وثانیھتما“ أنھما علتان 
بالاستقلالء لأن الاأول والثانی لایتحقق إلافیمایکون متعدداء و علم منە فساد ما قاله الباسولي 
والکابلي هھنا: أن فی قول: ”علتان“ إشارة إلی أُن العطف مقدم علی الربط . 

واعلم ان فائدة قول الجامي ھھنا: ” إحدا ھما وانیتھما “ هو ماذ کرناء لا أُنه قدرہ لا 
ان یکون مبددالقولہ: ” الجمع والفا التانیٹ“ لأنك قد علمت ان عادة الحامي في مثل ھذا 
المقام حمل العبارۃ علی تقدیم الربط علی العطف؛ کما مرفي قوله: ”وهي اسم وفعل وحرف“ 

فان قیل: یعلم من قولہ: ”الفا التائیث“ ان مجموع ألفي التأنیث علة قائمة. مقام 
العلتین مع اأن کل واحدة منھما علة بالاستقلال. قلنا: المراد من قولہ: ”الفا الٹانیٹ“ کل واحدة 
منھماء لأنه لایتصور جمعھمافی کلمة واحدة ولھذاقال الحامي: کل واحدة منھما. 

فان قیل : لیس ذات ألفي التانیث سبیا لمنع الصرف لأن اُسباب منع الصرف من قبیل 
الأرصاف. قلنا: بیو ہس یں سد رھ جس سو دوہ تر ئ 
أشار الشارح الجامی بقول: ”وثانیتھما التانیٹ لکن لامطلقا بل بعض أقسامہ“ . 
بیان وجه قیام ألفي التائیٹ مقام العلتین 

فان قیل: لم أقیم هاتان الألفان مقام العلتین۔ قلنا: أُقیمتا مقامھما لأنھما لازمتان 
للکلمة وضعا فلا تفارقانھا اُصلاہ فلا یقال فی حمراء: حمر ولافی حبلی :حبل, فیکون لزومھما 
للکلمة بمنزلة تأنیث آخرء وبھذا الطر یق یکون التأنیٹ مکررا أیضا۔ 

فان قیل: الاء إذا وقعت فی العلم تکون لازمة لاتفارق عنھاء کما فی طلحةہ مع اُنھا 
لاتقوم مقام العلتین. قلنا: لزوم الألفین للکلمة وضعاء ولزوم التاء لیس إِلالعارض العلمیةء ولیس 
في الوضع فاِنھا وضعت فارقة بین المذ کر والمؤنٹ, واللزوم العارضي لیس لە قوۃ کقوۃ الازوم 
الوضعی. 
بیان اُسباب منع الضرف تفصیلا 

رم اہین ہست رح الله علی لاماب اسم علی طرق الاحمالآراد او یتب اع 

التفصیل مع بیان الشرائط في الأسباب التی تحتاج إلی ذلك ء وتعریف ما یحتاج إليه فقال 
(العدل) مصدر مبني للمفعول أي کون الاسم معدولا. 


معارف الکافیة ‌'َّ٢‏ ۱ وعوارف الجامي 


بیان الوجوہ الثلاثة لتقدیم العدل علی غیرہ من الأسباب 

فان قیل: لم قدم العدل علی غیرہ من الأسباب. قلنا: قد مہ لأنه قدمہ فی الإخمالء 
فیکون التفصیل مطابقا للاجمال. 

فان قیل: فلم قدمہ فی الإاحمال. قلنا: قدمه ھناك لمحافظة وزن الشعرء وأیضا لأن 
العدل غیر معروف لعدم وجود البحث عنە إلا فی باب غیر المنصرف ء فقد مه لیعرف؛ وأیضا 
ھوغیر مشروط بشرطہ فھو بمنزلة المفرد بخلاف ما عداہ من الأسہاب فإنھا مشروطة بالشروط 
فھي بمنزلة الم رکب والمفرد مقدم علی الم رکب. 

فان قیل: لم عرف العدل دون ماسواہ من الأسباب. قلنا: إنماعرفہء لِأن ماعداہ إما 
معرّف فی ھذا الکتاب فی موضع آخرہ وإما مستغن عن التعریف لشھرته فیما ہین المحصلین. 
أونقول في الحواب :ان إنما عرفه لعدول المصنف في تعریفه عن تعریف السلف, بخلاف 
لأسباب الباقیة فإنه فیھا علی مذھبھم۔ 

واعلم: ان الفضاء فی قولہ: ”فالعدل“ تفسیریةء واللام الداحلة عليه للعھد الخارحيء 
والمعھود به العدل المذ کور في الاجمال. 
بیان المعانی اللغویة للعدل مع تعیین مایناسب منھا بالمعنی المصطلح 

واعلم أُن العدل فی اللغة یجيء علی عدة معانء الأول: بمعنی المیل إذا وقع فی صلته 
إلیء کما یقال: عدل إليه إذا مال. والغاني: بمعنی الاعراض إِذا وقعت في صلته کلمة ”عن“ء 
کما یقال: عدل عنە إذا اُعرضء والثالثٹ: بمعنی البعد إذا وقع فی صلته کلمة: ”في“ کمایقال: 
عدل البعیر من الجبال إذا بعد عنھا۔. والرابع: بمعنی المساواة إذا وقعت فی صلته کلمة: ”ہین“ 
کمایقال: عدل الأمیر بین کذا وکذا أي ساوي بینھما. وفي اصطلاح النحاۃ عبارۃ عماقاله 
المصنف.وفي اصطلاح الفقھاء عبارۃ عن الاستقامة علی أُمورالشرعء ومناسبة المعنی المصطلح 
بین التحلة بالمعنی الثاني من تلك المعانی اللغویة ء وھو الاعراض لأنه لما حرج عن صیغته 
الأصلیة فقد أبعرض عنھا. 
تعریف العدل اصطلاحا مع القیود التي لم یذ کرھا المصنف في التعریف 
(حروجھ) أي روج الاسم أي کونہ معرجا. (عن صیغته الأصلیة ) أي عن صورتہ 
الحي یقتضي الأصل والقاعدة ان یکون الاسم علیھا محروجا غیر قیاسی إلی صیغة أحری مغایرۃ 
عن الأولی بأن تکون الأولی داحلة تحت القاعدة والثانیة غیر داحلة تحت الأصل والقاعدة مع 
بقاء المادة الأصلیة فی المعدولء ومع اتحاد معنی المعدول والمعدول عنه. 


معارف الکافیة ۹۷| وعوارف الجامیي 


بیان فوائدالقیود علی طریق السؤال والجواب 

فان قیل: عد العدل من اُسباب منع الصرف غیر صحیح؛ لأن اُسباب منع الصرف من قبطلْ 
الأوصاف ء والعدل علی وزن فعل (بفتح الفاء وسکون العین) من وزان الصفة المشبھة ء وھي 
تدل علی الذات مع الوصف. وأیضا حینۂذ لایصح حمل الخروج عليه ء لأن الخروج مصدر 
فیلزم حمل الوصف الصرف وهو الخروج علی الذات مع الوصف وھوالعدل. قلنا: العدل ھھنا 
مصدر لیس بالصفة المشبھة. 

فان قیل: لایصح عد العدل من أسباب منع الصرف؛ لأن أسباب منع الصرف من صفات 
الاسم ءوالعدل وإن صار معنی مصدریا من صفات المتکلم لأنه بمعنی الإاخراج. وأیضا لایصح 
تفسیرہ بالخروج: لأن الخروج من صفات الاسممء والعدل بمعنی الامحراج من صفات المتکلمء 
فیلزم تفسیر صفة الشيء بصفة شيء آخرء وذلك لایجوز لأنه تفسیر صفة مبائن بصفة مبائن 
آحرہ وأیضا لایصح الحمل لأنه یلزم حمل صفة مبائن علی صفة مبائن آخر. قلنا: العدل مصدر 
مبني للمفعول فکان العدل بمعنی المعدول فیکون صفة الاسم فلم یلزم شيء من ھذہ الشبھات 

فان قیل: بسبب ھذا التاویل وإن خحرجنا من ثلاث شبھات لکن وقعنا فی ثلاث شبھات 
أآعری وھي أُن قوله: ”فالعدل“مبتدأ وقولہ: ”حروجہ“خبرہ ولاتصح الحبریةہ لأن العدل بمعنی 
المعدول ذات مع الوصف فیلزم حمل الخروج الذي هو الوصف الصرف علی الذات مع الوصف 
وأیضا یلزم کون الأسباب غیرأوصاف, مع أُنك عرفت قبل أُن الأأ سباب من قبیل الأُوصاف 
الصرفة. وأیضا المعدول متعدء والخروج لازم ء فیلزم تفسیر المتعدي باللا زم. قلنا: المراد 
بالمعدول کون الاسم معدولاء والکون مصدرلازم فلم یلزم شيء من المحظورات لأن الکون 

من الأوصاف الصرفة ء فلم یلزم حمل الوصف الصرف علی الذاتء وصح عدہ من الأسباب: 

والکون لازم کما ان الخروج لازمء فلم یلزم ریت عتی باللازم. 
مؤاخذة علی تحریرسنبٹ: 

وماقاله صاحب تحریر سبنٹ من ان کون الاسم معدولا متعد فلایصح تفسیرہ بالحروج 
اللازم باطلء لماعرفت ان الکون لازم لیس بمتعد ء لأن مدار اللزوم والتعدي علی استدعاء 
المفعول وعدمہ ء والکون لایقتضیه فکكان لازما. 

فان قیل: لایصح حمل الخروج علی کون الاسم معدولا أیضاء لأن الحروج مصدرء 
وکون الاسم معدولا حاصل بالمصدرء لأن کل ما یکون معبرا با لکون یکون حاصلا بالمصدر ء 
ولایصح حمل المصدر علی الحاصل بالمصدرء لأن الحمل عبارۃ عن اتحاد المتغایرین مفھوما 


معارف الکافیة ۸ٴ‌ وعوارف الحامي 


فی الوجودہ وذلك' الاتحاد لایمکن بین المصدر والحاصل بالمصدر لأن المصدر من مقولة 

الفعلء وھو عبارة عن التأثیرۂ فی الغیرء والحاصل بالمصدر من مقولة الکیف, والکیقی عبارۃ 
عن الھیئة التي لا تقتضي القسمة والنسبة لذاتهہ والمقولات متبائنة لایصح حمل ما یکو من 
مقولة علی ماهو من المقولة الأحری ء وأیضا لأن معنی کون الاسم معدولا الحاصل بالمصدر 
في الفارسیة بودن اسم معدولء و معنی الخروج بیرون آمدنء ‏ وکیف یمکن ان یصح ان ”بودن 
اسم معدول بیرون آمدن است“۔. قلنا:المراد من الخروج کون الاسم مخرجاء فصار الخحروج 
أیضا من قبیل الحاصل بالمصدرء وصح حملە عليه وتفسیرہ بھ. 

فان قیل: إن الضمیر فی حروجہ لایخلو إما أن یکون راجعا إلی الاسم أو إلی العدلء فعلی 
الأول یلزم الاضمار قبل الذ کر؛ وعلی الثانی یلزم اذ المحدود فی الحدہ وهوباطل. ہج 
راحع إلی الاسمء وھو مذ کور سابقاء لأن العدل من اُسباب منع الصرف ومنع الصرف وصف 
في غیر المنصرف؛ وغیرالمنصرف قسم من المعرب؛ والمعرب قسم من الاسم ء والمقسم یکون 
معتبرافي أأقسامہ ء وأقسام اقم امەہ فیکون الاسم معتبرا فی غیر المنصرفء ورجحوع الضمیر فی 
المحث عن اُسباب الشيء إلی الشيء لیس من قبیل الإاضمار قبل الذ کر. 

فان قیل: الاسم عبارة عن المادة والصورةء والصیغة أیضا عبارۃ عنھما کما قال علماء 
الصرف: ان ”ضرب“ صیغة ماض, و” ضرب“ عبارۃ عن مجموع المادة والصورة فیلز م علی 
مذا حروج الکل عن الکلء بل هو حروج الشيء عن نفسہہء لأن نفس الصورة مع المادةۃ حرج 
عن نفس الصورۃ والمادةء وھو باطلء لأن حروج الشيءعن الشيء یقتضی سبق الدخولء 
ودخول الکل في الکل غیر ممکن لأن الداحل فی الشيء لایکون إلاجزء منەء نعم یصح حروج 
الجزء عن الکل لصحة دخوله فیه.قلنا: المراد من الصیغة هي الصورة فقط. 

فان قیل: کیف یصح ان یراد من الصیغة الصورۃ فقط بدون المادةء فإان الصورة لاتبقی 
بت 870 8ٗ8ً"” َ "'" من الصیغة "٣‏ بیو یت 


"07 و 3 دش جات تم ۱ 
أن الصورة تبدلت بصورة أخری ء فلیس المراد من کون المراد من الصیغة ہي الصورة فقط أنه 
تکون ھنالك صورۃة من غیر مادةء فإنه لایمکن وجود الصورۃ بدون المادةء فان الصورة عارضة 
للمادة ء ولایمکن وجود العارض بدون المعروض. 

فان قیل: فعلی هذا یلزم حروج الکل عن الجزہء وذلك اأعظم شناعة وأکبر قباحة من 
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خروج الکل عن الکل, ولمالم یصح حروج الکل عن الکل فخروج الکل عن الجزولی 
بعدم صحة الخروج. قلنا: مذہ العبارۃ محمولة علی حذف المضاف أي حروج مادة الاسَم 
عن صورتہ الأصلیةء فإنه یکون لشيء واحد صورمختلفةء فان مادة ثلث ومثٹلث متحدة مع مادةۃ 
تُلالة ثلائة, 

فان قیل: فعلی ھذا یلزم حروج الجزء عن الجزء. قلنا: قد عرفت الآن اُن مادة المعدول 
متحدة بمادة المعدول عنهء فمعنی حروج مادة الاسم عن صورتہ الأصلیة هو إعطاء صورة 
أحری لھذہ المادة کما عرفت أنه یجوز أن یکون لشيء واحد صور مختلفة. 

فان قیل: لابہد فی کل تعریف ان یکون جامعا ومانعاء وتعریف العدل هذا غیر مانعء قد 
دخلت فیه المشتقات, لأنھا أیضا مخرجة عن الأصل٠‏ وھو المصدرء ولا یقال اُنھا معدولة. 
قلنا: تخرج اللمشتقات من التعر یف یإضافة الضیغة إلی الضمیر الراحع إلی الاسم لأنه یفھم منه 
أُن صیغة المعدول می صیغة المعدول عنە ء ولایمکن ذلك بدون الاتحاد في المعنیء وصیغة 
المصدر لیست صیغة الضاربء لأن کلا منھما مغائر فی المعنی من الآخرء بخلاف تثُلاله لالہ 
فانھماعین معنی کل واحد من ثلاث ومثلث. 
تفسیرقولہ:”الأصلیة “مع الرد علی من اُخطا فی تفسیرها ومع بیان اأصابة تفسیرالسید 
السند 

فان قیل: مامعنی قولە الأصلیة: فی قولہ: ” صیغتہ الأصلیة“.قلنا: اللأصل فی قوله: ” الأصلیة“ 
بمعنی القاعدةء والیاء للنسبة ء فیکون معنی قول: ”عن صیغت الأصلیة“ أي عن صورتہ التي یقتضی 
الأاصل والماعلسة اُن یىکون الاسم علیھاء ولماکان معنی الأصل هھنا القاعدةۃ عطف العلامة 
الحامي القاعد علی الأصل تنبیھا علی ان الأصل بمعنی القاعدة من قبیل عطف التفسیرہ وقال في 
شرحہ: أي عن صورته التی یقتضی الأصل والقاعدة ان یکون الاسم علیھا. 

فان قیل: لماجیل الأصل بمعنی القاعدة وفُير قولہ: ”صیغته الأصلیة“ بماذکرنا لم یصدق 
تعریف العدل علی العدل التقدیری ء لأنه لیس في العدل التقدیري قاعدۃ تقتضیي ان یکون 
الاسم علیھاء فإنه لیس فی عمر مثلا قاعدة تقتضی کونە علی صورة عامر. وقال العلامة ملاجمال 
فی حاشیتہ علی الجامی فی جحواب ھذا السوال: ان تفسیر قوله: ” صیغته الأصلیة“ بقولہ:” صورتہ“ 
اتی یقتضي الأصل والقاعدة ان یکون الاسم علیھا لیس في محله ء بل الصواب ترکه ء لأن 
العدل علی قسمین تحقیقيء وتقدیری ء وتعریفه ھذا لایشمل للعدل التقدیري ؛ کما ذکرہ 
السائل ء مع ان صدق تعریف المقسم علی الأقسام مما لابد منه. 
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رد علی باسولي وملاعصام 

فما قال بعض العلماء مثل باسولي في جواب ھذا السوال: أنە تعریف للعدل التحقیقي 
فقط لیس بصحیحء لأن المصنف ابن الحاجب في صدد تعریف مطلق العدلء ومااجاب العصام 
من أنه لما اقتضي ضرورۃ منع الصرف إلی ان یحکم بأنه معدول حکم بأنه سیّی باسم الفاعل 
من العمارةء فعمر اسم فاعل من العمارۃ حرج من صیعته التي ھی علی مقتضي القاعدة وھو عامر 
أٔیضا غیر صحیح, لأن الظاھر ان المراد من قولہ: ”ن صورت التي یقتضی الأصل والقاعدہ ان 
یکون الاسم علیھا“ أُن القاعدۃ المقتضیة مدمة علی الامحراجء والقاعدۃ التی اغتبر ھا العلامة 
العصام بعد الاخراجء کما یظھر من قول العصام :”حکم بأنه سمني باسم الفاعل من العمارۃ“ 
وھذ الحکم إنما اعتبر بعد الاحراج. 

فان قیل: لما قلتم: ان الصواب ترك ذلك التفسیر فما تفسیر قوله: ”عن صیغت الأصلیة“. 
قلنا: التفسیر الصواب ما ذکرہ السید السند فی حواشي المتوسط شرح الکافیة أُن المراد من 
قولہ: ”صیعتہ الأصلیة“ حروج الاسم عن صیغة التی کان أصلە ان یکون علی تلك الصیغة سواء 
کان هناك قاعدة أُولاء فشمل للعدل التقد یري أیضاء فإن لعمر أصل وھو عامرہ وإن لم یکن تحت َ 
قاعدةء فافھم فان تشریح ھذ المقام بھذا الطریق مما تفردبه ھذا الشرح بفضل الله تعالی. 
دفع انتقاض تعریف العدل بالأسماء المحذوفة الأعجاز 

فان قیل: تعریف العدل غیرمانعء لأنه یصدق علی الأسماء المحذوفة الأعجاز کید ودم ء 
لأنھما مخرجان عن الصیغة الأصلیة ء وھی یدوء ودموء مع اتحاد المعنیء ومع ذلك لایقال: اأنھما 
معدولان. قلنا: قولے: ”حروجہ“ بمنزلة الحنسء وقوله: ”عن صیعته الأصلیة“ بمنزلة الفصلء 
والمتبادرمن حروجه عن صیعته الأصلیة ان تکون المادة باقیة والتغیر إنما وقع في الصورة فقط ء 
فلم یصدق التعریف علی الأسماء المحذوفة الأعجاز مٹل یدودم ء لأن المادة لم یبق فیھاء لأن 
المراد من المادة الحروف الأصول والواو في آحریدو ودمو من حروف الأصولء لوقوعھما 
فی موضع اللام وھي من حروف الأصول. 
تعریف المغیرات القیاسیة و الشاذۃ مع بیان عدم انتقاض التعریف بالمغیرات القیاسیة 

واعلم علی سبیل التھمید اُن هھنا ألفاظ تستعمل فی ھذا المقام لابد من معرفتھاء ومی 
المسغیرات القیاسیهء والمغیرات الشاذۃ. فالمغیرات القیاسیة ھي الصیغ التی ایل فیھا تحت 
القواعد الصرفیةہ مثل رام و مرمی وبائع. والمغیرات الشاذة هی الحموع التي لاتطابق القواعد 
اي لابد من الموافقة معھاء مثل أنیب وأُقوسء فإنھما علی خلاف القیاس. والقیاس فیه اُن کل 
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فعل (بفتح الفاء وسکون العین) إذا کان أجوفا یائیا أأو واویا یجمع علی أُفعالء فکاثالقیاس 
أقواس وأنیاب دون أقوس وأنیبء وبعد معرفة ھذا نرجع إلی المقصود بطریق السوال والحواى 

فان قیل: تعریف العدل غیرمائع ء لصدقه علی المغیرات القیاسیة مثل رامء لأنه یصدق 
عليه أنه حارج عن صیغتہ الأصلیة وو راميء مع أنه لایقال لە المعدول. قلنا: لایخفی ان محروج 
الاسم عن الصیغة الأصلیة یستلزم دخوله فی صیغة أخری مغایرۃ عن الأولی بأن تکون الأولی 
داخلة تحت أأصل وقاعدة والأحری غیر داخلة تحتھاء والمغیرات القیاسیة داخلة تحت القواعد 
کما کانت داحلة تحتھا قبل التغیر ورام مٹلا کان ۂ فی الأصل راميء فصار رام حسب القاعدة 
المبینة في الصرف: کما کان قبل التغیر داحلا تحت القاعد٥ء‏ فان اسم الفاعل من المجرد 
یکون علی وزن فاعل۔ 
بیان عدم انتقاض التعریف بالمغیرات الشاذة بوجوہ ٹلائة 

فان قیل: تعریف العدل یصدق علی المغیرات الشاذةء لأنھا لیست تحت أصل وقاعدة ء 
مثل أقوس وأنیبء فإنھما لیسا تحت أصل وقاعدةء فلما لم یکونا تحت أصل وقاعدة نحکم 
بأنھماخارجان عن أقواس وأنیاب الداخلین تحت القاعدۃ. قلنا: لایکفی لتحقق العدل وجود 
وأُنیاباء بل إنما جمع القوس والناب ابتداء علی أُقوس وأنیب علی خلاف القیاس من غیرآن یعتبر 
جمعھما أولاعلی أُقواس وأنیب وإمحرأج أقوس وأنیب عنھما.اأونقول فی الجواب: أن المراد 
من الخروج خروج غیر تصریفي؛ وفي ما ذکرت من موارد النقض خروج تصریفي. أونقول في 
الجواب: ان المراد من الخروج الخروج الذي ییحث عنه فی النحوء بقرینة أُن المتکلم نحوي ء 
وکل متکلم یتکلم باصطلاحه ءوما ذکرت من الخروج لا یمحث عنه النحاةء وعلی ھذین 
الجوابین تخرج التغیرات التصریفیة کلھا. 
9گ 4+ و یو ریت 
المذاھب في ذلک 

فان قیل: لاحاجة إلی ارتکاب تلك التکلفات فی دفع الاعتراضات الواردة عليه حفظا 
للحمع والمنع عن جمیع الأغیارء وذلك لأن المقصود من التعریف امتیاز المعرف عن بعض 
ماعداہء وھو الامتیاز عن سائرالعللء وذلك حاصل بدون تلك القیودء وأما الامتیاز عن جمیع 
العلل فلیس بلازم. قلنا: فی مقام التعریف مذھبانء مذھب المتقد مین ومذھب المتأخرین, 
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فمذھب المتقد مین اُن الشرط في التعریف ھو امتیاز المعرف عن بعض ماعدآہہلاعن جمیع 
الأغیارء مشل ان یمتاز العدل عن العلل فقط ولھذا جوزوا التعریف بالأعم مثل تعریف الإأنمبان 
بالحیوان. ومذ ھب المتأمحرین ان الشرط في التعریف امتیاز المعرف عن جمیع ماعداہہ والمختاز 
عند المصنف مذھب المتاخرین, فلھذا ارتکب في أمالی الکافیة هذہ التکلفات( تحقیقا) 
معناہ خروجا کائناعن اأصل محقق یدل عليه دلیل غیر منع الصرف. 
بیان إعراب قوله: ”تحقیقا“ 

فان قیل: قولہ: ”تحقیقا“ منصوب, فما وجه نصبه. قلنا: و منصوب بناء علی أنه 
مفعول مطلق. 

فان قیل: المفعول المطلق مایکون الفعل المذ کور مشتملا عليه من قبیل اشتمال الکل 
علی الجزء ء والمصدرالمذ کور الماول بالفعل بتقدیر ان لیس بمشتمل علی قولە: ”تحقیقا“ بل 
هو مشتمل علی الخروج. قلنا: قولہ: ”تحقیقا“ مفعول مطلق باعتبار الموصوف المحذوف: 
وھو خروجاء لا أنه مفعول مطلق باعتبار نفسه. 
تحقیق ان قولہ: ”تحقیقا“ وصف للعدل باعتبار متعلقه وھواللأصل 

فان قیل: لانسلم توصیف الخروج بالمحققیة ء لأن وصف الشيء یکون معنی ٹاہتا فيه ء 
والمحققیة لیست متحققة في الخروج بل هي متحققة في الأصلء وستعرف ذلك إِن شاء الله 
تعالی فی مسلك المحققین ء وھوأن الخروج فی کلا قسمي العدل التحقیقي والتقدیري 
اعتباريء ولیس التغایر بینھما إلابحسب الأصل فإن الأصل في العدل التحقیقي محقق ء وفي 
الاقدیري اعتباريء ولاتغایرفی الخروج إذ ھو فی کلیھما اعتباريء فإذا ثبت ان الخروج في 
العدل التحقیقي أیضا اعتباري لم یصح توصیف الخروج بقوله: ”تحقیقا“. قلنا: قد عرفت في 
مبحث الوصف ان الوصف علی قسمینء وصف بحاله ووصف بحال متعلقه ء والوصف هھنا 
باعتبار متعلقهء فإنه وصف الحروج بکونە محققا باعتبار المتعلقء وھو الأصل, فان اأُصل 
الشيء یکون من متعلقاتهء ولذاقال الشارح الجامي فی تفسیر ھذا المقام: خروجا کائناعن 
أصل محققء فجعل المحققیة وصف الأصل لاالخروج . 
بیان الاختلاف في تعریف العدل التحقیقی والتقدیری بین العامة والمحققین مع بیان 
مذھب العامه 

واعلم ان فی تفسیر العدل التحقیقي والتقدیري خلاف بین العامة من العلماء والمحققین 

منھمء فقالت العامة مثل الرضی وغیرہ ان العدل التحقیقي روج محقق عن أُصل محققء 


معارف الکافیة .2 وعوارف الجامي. 


والتقدیري خروج مقدر عن أصل مقدر. 
بیان تعریف الخروج المحقق والمقدر 

واعلم أن الخحروج المحقق مایکون العلم بوجود العدل فيه مقدماعلی العلم بمنع ”' 
الصرف ؛ والخروج المقدر مایکون العلم بمنع صرفه مقدما علی العدل ء فعند ھؤلاء العلماء 
کون مثٹل ٹلٹ ومثٹلث وأخر وجمع غیرمنصرف لأجل العدل المحقق الثابت وسبب آخر ء 
ولیس العدل فیھا من الأمور الاعتباریة الفرضیة ء بخلاف عمر فإن العدل فیه من الاعتباریات ؛ 
فإانھم لماوجدوہ غیر منصرف ء ولیس فيه سبب سوی العلمیة اعتبروا فیه العدلء فالعلم بالعدل 
فیه بعد ان وحدوہ غیر منصرف؛ ولھذا جعلنا الحروج فی مقدرا. وبالجملة الفرق بین العدل 
الصكحقیقي والتقدیري بحسب الخروج فإن الخروج في التحقیقي محققء وفي التقدیري مقدر 
کما ان الأصل فیھما کذلك. 
بیان الدلائل الثلثة علی مذھب العامة 

واستد لوا علی مذھبھم بثلالة وجحوہ. الأاول ان قولہ: ”تحقیقا وتقدیرا“ صفة الخرو جء 
وھذا لایستقیم إلا إذا کان الخروج في التحقیقي محققا والتقدیري مقدرا. والثاني ان العدل 
عبارۃ عن الخروجء کماقال المصنف: العدل خروجہہ فالخرو ج عین العدلء لأن الحد هو عین 
المحدودہ فلوجعلنا الحروج في کلیھما اعتباریا واقتصرنا بالفرق بینھما بحسب الأصل فقط 
کماقال بە المحققون لدخحل وصف الاعتباریة فی نفس العدل الذي هو المقسم ء لأن الوصف 
الذي یکون متحققافی مفھوم کل واحد من أقسام الشیيء یکون ذلك الوصف داخلا فی 
المقسم ء فیلزم کون مطلق العدل اعتباریا وتقدیریاء فیلزم من تقسیمه إلی التحقیقي والتقدیري 
تقسیم الشےء إلی نفسە وغیرہہ بن یکون تقسیمہ إلی الحقیقي تقسیم إلی غیرہ وتقسیمه 
إلی التقدیري تقسیم إلی نفسەء وذلك باطل.والثالث ان العدل التحقیقی ماوجد فيه دلیل علی 
وجود الأصل غیرمنع الصرف. والدلیل علی وجود الأصل بعینه دلیل علی وجود الفرع والدلیل 
علی وجود الفرع بعینه دلیل علی وجود الخروج ‏ فلما وجد الدلیل علی الأصل وجد الدلیل 
علی الفرعء ولما وجد الدلیل علی الفرع وجد الدلیل علی الحروج فلوکان وحود الدلیل علی 
الأصل دلیلا علی کونە محققا کان ذلك دلیلا علی محققیة الخروج أیضاء فصار الخروج في 
التحقیقيٰ أیضا محققاء وھل ذلك إلا المطلوب . ِ 
بیان مذھب المحققین 


وقال المحققون: العدل التحقیقي حروج مقدرعن أصل محقق, والتقدیري حروج 


مقدرعن اُصل مقدرہ فالخروج في کلاالقسمین مقدر اعتباري ہ والتغایر بیٹھا بحسْلکِ الأصل. 
بیان متمسکھم ا 

وتمسکواعلی ذلك بکون العدل من الأسباب الضروریةء بحیث یکون العلم بالعلة 
عقیباعن العلم بالحکم فلوکان الخروج في التحقیقی تحقیقیا لایکون العدل من الأسباب 
الضروریة الاعتباریة. 
بیان أجوبتھم عن دلائل العامة 

وأجابواعن الدلیل الأول للعامة اُن توصیف الخروج بالمحققیة والمقدریة إنما ھوباعتبار 
المتعلق وھو الأصلء فیکون من قبیل تو صیف الشیء بحال متعلقه وھو الأصل؛ لاباعتبارحال 
نفس الخروج حتی یلزم تقسیم الشيء إلی نفسه وغیرہ. وعن الثاني اُن تقسیم العدل إلی التحقیققي 
والتقدیري أیضا بحال متعلقه ء وھو الأصل لا باعتبارحال نفس الخرو جء حتی یلزم تقسیم 
درب سرت ۔وعن الغالث بأنا نسلم أُن العدل التحقیقي ماوجد فيه دلیل علی وجود 
الأاصل غیر منع الصرف, ونسلم أیضا ان وجود الدلیل علی الأصل دلیل علی وجود الفرع ء 
ولکن لانسلم أن وجود الدلیل علی الفرع بعینه دلیل علی وجود الخروج ء لجواز ان یکون 
الأصل والفضرع موجودین ء ولایعتبرإخراج الفرع عن الأصل. آلاتری إلی أقوس وأنیب فان 
الأصل والفرع کلیھما موجودان فیھماء مع أن الخروج غیر موجود. (کثلث ومثلث) 
بیان إعراب قوله:” کثلث ومٹلٹ“ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ” کٹلث ومثلث“. قلنا: هو أُما صفة بعد صفة لقوله: ”حر و جا“ 
أُوخبر مبتدأ محذوف, أي ذلك الحروج کخروج : ثلث ومثلث: فیکون قولە: ”ذلك الخرو جح“ 
مبتداً وقوله: ” کخروج تُلث ومٹلٹ“ خبرہ. 
بیان مطابقة المثال بالممٹل 

فان قلت: کیف یصح ان یکونا من قبیل العدل التحقیقي. قلنا: تعریف العدل الحقیقي 
یصدق علیھماء لأنھما لما وحدافي کلام العرب غیر منصرفینء ولم یوجد فیھما سبب ظاهر 
سوی الوصف, والسبب الواحد لایکفی في منع الصرف اضطروا إلی سبب آخرہ ولمالم یصلح 
للاعتبار سبب غیر العدل فاعتبروہ فیھماء ولما وجد فيه دلیل علی الأصل سوی منع الصرفِ 
صار العدل فیھما عدلا تحقیقیاء: 

فان قلت: وما ذلك الدلیل. قلنا: ذلك ان فی معناھما تکرارا دون لفظھماء والأصل 
أنە إذا کان الہمعنی مکررایکون اللفظ أیضا مکررا ء لیدل تکرار اللفظ علی تکرار المعنیء 


معارف الکافیة ےٍ ۰ وعوارف الجامی 


لیطابق الدال مع المد لولء ولمالم یکن اللفظ مکررا علم اُن أصلھما لفظ مکررہ وھو تلة ثلثة. 
بیان أُن أحاد إلی رباع غیرمنصرف اتفاقا وفیما فوق ڈلک إلی عشاراختلاف 

واعلم اُن علماء النحو اتفقوا علی اُن وزن فعال ومفعل في اُسماء العدد من الواحد إلی 
الأربعة دال علی الشکرارہ فیقمال أحاد وموحدہ وثناء ومثنيء وثلث ومثلثء ورباع ومربعء 
والمتمسك لھم فی ذلك ماجاء فی القرآن الکریم ؛ فانکحوا ماطاب لکم من النساء مثٹنی 
وثلٹ وربلع 4 وكفي بە قدوۃ. وامختلفوا في ماوراء ھا إلی عشارومعشر. فالمبرد والکو فیون 
یقولون بمجیٹھا ومتمسکھم قول الکمیت شاعر العرب حیث یقول: 

ولم یسٹریٹوک حتی رمیت ٢ل‏ فوق الرجال خصالا عشارا 

فثبت منه استعمال لفظ ”عشار“ ولما ثبت في عشار قاسواعليه محماس ومخمس إلی آخرہ 
فحاصل الدلیل اأنھم یثبتون في البعض سماعا وفي البعض قیاساء واعلم ان الشعر المذ کور قد 
اُستشھد بە فی کثیر من الکتب مثل الرضي؛ فیناسب أُن نذ کر معانی الألفاظ المشکلة منه فنقول: 
إِن قوله: ”یستریثوك “ من الریثء وھو الابطاء یقال: راث علینا خبرہ یریث ریٹاء أي أبطاء کما جاء 


في الحدیث وعد جبرئیل رسول الله تل أن یأتیه فراث عليه ء أي أٌبطأء فالاستراثة بمعنی 
الا(ستبطاء ء فمعنی قوله: ”لم یستر یثوك: أُي لم یستبعلئوكء ”والخصال“ جمع خحصلۃہ قال 
صاحب تاج العروس ان الصاغاني قال هي المرة من الحصل وہو الغلبة في النضالء (والنضال 
من ناضل أي رمی کل واحد الآخر) ومنه جاءفی حدیث ابن مر أنه کان یرمی فإذا آصاب 
خصلاة قال أُنا بھا أنابھاء ”والعشار“ بہمعنی عشرة عشرةء والشاعر وھو الکمیت بن زید 
الأسدي یمدح بە أبان بن الولید بن عبد الملك۔ وعند غیرالمبرد والکوفیین مع من تبعھم من 
الرضيٰ وغیرہ عدم جوازھاء ومستد لھم فی ذلك أُن هذہ اُمور تتوقف علی السمع: ولم یثبت 
فیىه سمع: وبدون ذلك حرط القتادہ نعم ثبت مثل الخماسیٗ والسداسي إلی العشاري مع یاء 
النسبةہ ویکون معنی الخماسیٰ المشمتل علی الخمس وعلی ھذا القیاس ولکنە شيء آخر 
لیس فیه معنی التکرازء کماکان في ثلث ومثلث, والمذھب الصائب الحق بین ھذین المذھبین 
هو مذھب المبرد والکوفین قال ابن ام قاسم المصري فی شرح التسھیل في تابید هذا المسلك: 
ان وزن فعال ومفعل مسموعان من واحد إلی عشرةء وحکی ھاتین الوزنین أُبوعمروالشیبانيی 
واًبوحاتم وابن السکیت من أحاد إلی عشار. 
بیان الاختلاف فی تعیین سبب منع صرف ثلاث مغلث وفیە ثلائة أقوال 

واعلم أیضا أن النحاة اختلفوافي تعیین سبب منع صرف ثلث ومثلث: فقا لت جماعة 


عسارق انان ے ادن وعوارف الجامي 


من النحاۃ ان السبب تکرار العدلء لأنه عدل من صیغة إلی صسغةہ وعن مکرر إلی غیز مکرر 
فان 'لأصل کان ثلئة ثلثة مکرراء وثلث غیر مکررہ أو أنه عدل من صیغة إلی صیغةءہ وو صضفیة 
إلی اسمیةہ فإنه کان فی الأصل وصفا وبعد الخروج صاراسماء لأن العدل بمنزلة الوضع ” 
الشانيء فصارفی ا ضع الشانی اسماء وقال سیبویه: ان بب منع الصرف في ثلث ومثلث 
ھوالعدل والوصف. ۱ : 

فان قیل: المعر في سبیة منع الصرف الوصفیة الاأصلیقہ ولیست في ثلٹ ومثلث 
ال وصفیة اللأاصلیةء لأن الوصعیة في 'لأعداد عارضیةء لأن الأعداد موضوعة لکمیة مخحصوصة 
مشل ثلئةہ فانھا موضوعة لل۔۔۔قدار لذي یکون فوق الائنین وتحت الأربعقہ لا اُنھا موضوعة 
للذات المتصفة بالکمیة فلم یصح اد منہ صرف ثلٹ ومثلٹ لأجل الوصفیة. قلنا: إِن الوصفیة 
فی ثلفة ثلثة وإن کانت عارضیة لحَنھاصضارت أصلیة في المعدولء وھو لٹ ومثلث, لأن 
العدل بمئزلة الوضع الثانیء وقاد 'صرت 'وصفیة في هذا الوضعء ‏ وکل مایکون معتبرافي 
الوضع یکون أصلا فصارت الوصفیة أصلیة. 

فان قیل: لماصار الوصف فی المعدول ع۔ نم ضء وفی المعدول أصلیاء فلا یتحد معناھماء 
مع أن الشرط فی العدل اتحاد المعنی فی المعدول : الہعءدو۔ عنه. قلتا: المعتبر هو الاتحاد بین 
المعدول والمعدول عنہ فی أصل معناہماء وھی الوصفیة م٭ دعلع 'نرعن کو نھما أصلیة وعارضیة. 
مثال آخر للعدل التحقیقی مع بیان تطبیق المثال بالسمٹل 
(أنحو) وہ و معطوف علی قولہ: ”ئلٹ ومثلث“ وھو مثال حر للع ل التحقیقی. وھو جمع 
أآحری مؤنٹ آخرہ وھو صیغة اسم التفضیل. 

فان قیل: مل یصدق تعریف العدل التحقیقي عليه. قلنا: نعم وذلك ٴُن تعریف العدل 
التحقیقي ھوما وجد فيه دلیل علی وجود الأصل غیر منع الصرفء وھو کذلك ۔إن الدئبل علی 
وجود أصله سوي منع الصرف متحقق. 

فان قیل: وما ذلك الدلیل. قلنا: هو اأن القیاس فی اسم التفضیل اُن یستمعی باللامء أي 
الأأخرء أوالاضافة أي أخرالقومء أوکلمة ”من“ء مثل ان یقال: ھن أحر من النساء ء وحیث 
. لم یستعمل بواحد منھا بل استعمل بغیر ذلك وقیل: ھن نسوۃ أخحر علم أنه معدول من أأحد ھا۔. 
فقال بعضھم : ھومعدول عمافيه اللام أي عن الأحرء وقال بعضھم: ھومعدول عما ذ کر معه 
من أي عن أآحر من . 
تحقیق ان أخرمعدول عما فیه اللام اُوعن المستعمل بمن لا عما هو بالإضافة 


معارف الکافیة ۲۷ وعوارف الجاميٴٗ 


فان قیل: لم لایصح ان یکون معدولا عما هو بالاضافة. قلنا: هو لوکان معلولا عما هو 
بالإاضافة ثم صار مقطوعا عنھا لوجب فیە التنوین أواللام أو الاضافة مثٹل الاضافة الأولیء 
وذلك نیس ہو یر رن یجب فیه اأحد ھذہ الأمور مثل حینئذہ فان کان في 
الأاصل حیٗن ن ذکان کذاء فلما قطع عن الاضافة عوّض التنوین عن المضا ف إليهہ ولھذا یقال 
انتا کرد ان عوضي مثل قبل وبعدہ فإنھما لما قطعاعن الاضافة صارا مبنیین بالضمء 
وكذلك یاثیم تیم عديء فإنه کان الأصل یاتیم عدي تیم عدي ء فان التیم الأُول قطع عن 
الاضافة ءلوجود إضافة أآخری مثلھا تدل علی المضاف المحذوف من الأولء ولمالم یوجد 
في أخر واحد منھا لا التنوینء ولاالبناءء ولا الاضافة الأحری مثل الأولی تعین اُن یکون معدولا 
عن الأخر باللام أو آخر من . ص؛--" ۱ 

فان قیل: لانسلم أن أخر اسم التفصیلء لعدم وجود المعنی التفضیلی فیەہ لأنه یستعمل 
بمعنی غیرء ولیس فی المعنی التفضیلي. قلنا: مو اسم التفیضل بشھادة الصرف مٹل آخر 
آعران أُعری أُحریان أخریات مثل أفضل أفضلان إلی آخرہء وکان فی الأصل بمعنی أُشد 
تاخرا ثم نقل إلی معنی غیر والاعتبار للأصل. 
سی اس سر یو و .سو بد و می سی 
الزائدة مثل التعریف 

فان قیل: لانسلم کو نە معدولاعن الأحر باللامء فإنه لوکان معدولاعه لکان 
معرفةہ کماأن الذي عدل عنە معرفة ء لأن العدل عبارۃ عن تغیرالصیغة بدون تغیر المعتی مع أنه 
نکرةء وأیضا لانسلم ان أحر معدول عن المعرف باللام أي الأأحرہ فان لوعدل عنہ لوجب ان 
یکون مبنیاء لأنكك قدعرفت فی مبلحث وجوہ البناء ان الاسم قد یکون مہنبا لتضمنه معنی 
مبني الأصل مثشل امس فانه معدول عن الامس باللام ‏ فإنه بنی لتضمنه معنی اللام التعریفيی 
الذي فی الأمس المعدول عنه ء وأخر هھنا أیضا تضمن معنی اللام التعریفي الذي کان في 
المعدول عنه. قلنا في الحواب عن کلا السوالین: اه لایحب توافق المعدول والمعدول عنه في 
التعریف والتنکیرہ فإن الواحب هو التوافق في المعنی الأصليء لافی المعنی الذي ہو في معرض 
الزوالء وما قالوا في تعریفمه من بقاء معنی المعدول عنه فی المعدولء فالمراد منە بقاء المعنی 
الأاصلی لاماموعلی شرف الزول,ء والتعریف قد حصل باللام ء وہو من عوارض الکلمة ء 
فالتعریف الحاصل به عارضيء فلا یجب بقائه فی المعدول ءنعم لوکان ذلك التعریف مقصودا 
وأرید بقائه في المعدول جاز ذلك ء لأن الممنوع هو وجوب البقاء لاجوازہ. فحاصل الکلام 


ُن توافق المعدول والمعدول عنە لایحب في التعریف, ویجوز لوقصد ‏ فالمعد و لن المعرف 
باللام إذالم یقصد بە تلك المعرفة کان نکرةء وإن قصدبه تلك المعرفة باعتبار معنی اللامفیه 
کان مبنیاء لتضمنە معنی الحرف؛ وبھذا التحقیق والتفصیل اند فع کلا النقضین, أماالأول فان 
المعنی التعریفي العارضي لم یقصد اعتبارہ فِي المعدول وھو أخرء وأماالثاني فلأُنه لما اعتبر 
فیه المعنی التعریفی العارضی لم یکن متضمنا لمعنی الحرف. فلذا صار معربا غیرمنصرف, لأحل 
العدل والعلمیة المقدرۃء والقیاس علی امس قیاس مع الفارقء لأن أخحر لم یقصد فيه المعنی 
التعریفےء وأما امس فإنه قد قصد فيه المعنی التعریفيء وقد عرفت أنك ذواختیار في القصد وعدمه. 
بیان دفع ما یقال: أُنه لیصح أن یکون أآخر معدولا عن أآخرمن 

فان قیل: لایصح ما قال البعض: أنە معدول عن أخرمن ٠‏ لأنە لوکان معدولا عنه لوجب 
بنائه لما عرفت ان المتضمن للمعنی الحرفی یکو ن مبنیاء مع أأنه معرب ء فعلم أنە لیس معد ولا 
عن أخرمن .قلنا: أحرالمعدول لیس متضمنا لمعنی الحرف؛ لأن المعنی التفضیلي قد زال عنه 
لمانقل إلی معنی غیرہ ولیس بمعنی اُشد تأخراء ولھذا وجب موافقته مع الموصوف في التذ کیر ء 
والادأنیسٹ والافرادہ والتشنیةہ والجمع مثل حاء ني زید ورجل آخرہ ورجلان آخرانء ورجال 
آعرونء فإائه لوکان فيه المعنی التفضیلی لم یجز تثنیته وجمعه ء لأن اسم التفضیل إذا کان 
مستعملا بکلمة ”من“ءیکون مفردا مذکراء لامٹنی ولامجموعا ولامؤنثاء کماسیجیء إن شاء 
الله تعالی. ۱ 
بیان ان أآخرمن الذی عدل عنه أخرمفردصورۃ وإن کان أخرالمعدول جمع صورة 
وحقیقة بخلاف الأخحرفانه مفرد صورة ومعنی کما ان المعدول کذ لک 

فان قیل: لایصح کون أخر معدولاعن أخر من, لأن آخر جمع مونٹء وآخر من مفرد 
مذکر. قلتا: اسم التفضیل إذا کان مستعملا بکلمة ”من“ یستوي فیه المفرد والمثنی والحمع 
والمذکر والمؤنٹث ویکون في الصورة مفرداءفیکون أخر الذي هو حمع صورة وحقیقة 
معدولاعن أخر من المفرد صورة والحمع حقیقة. 

فان قیل: لایصح عدول أحر من الأحر المستعمل باللامء لأن الاستواء في التذ کیر 
والتانیٹ والافراد والتثنیة والحمع إنما کان في المستعمل بکلمة ”من“ لا فی المستعمل باللام: 
فکیف یصح قولھم بأن أحر معدول من الأحرء لأن أآحر جمع لفظا ومعنیء والأحر مفرد لفظا 
ومعنی. قلنا: لانسلم أن أآخر الحمع معدول عن الأخر المفردہ بل هو معدول عن الجمع 
المعرف باللام ء فالمعدول مطابق للمعدول عنه فی الجمعیة لفظا ومعنی. 


معارف الکافیة ۲٣۹‏ وعوارف الحامي 


دفع اعتراض آخریرد علی کون أُخر معدولا عن المعرف باللام 

ان قیل: لانسلم ان أآحر معدول عن الأحرہ لأن أآحر نکرۃ والأحر معرفقہ ولافائدہ فِيٗ 
عدول النکرة عن المعرفة لأن التعریف الذي هو في المعرفة اأعلی من التنکیر الذي هو فی 
الدکرۃء وطلب الأدنی مع حصول الأعلی غیر صحیح. قلنا: لما کان موصوف أخر نکرةۃ حعل 
الوصف وھو أخر أیضانکرة ء لیوافق الوصف مع الموصوف في التنکیرء ولھذا احتجنا إلی 
کون النکرۃ معدولة عن المعرفة . 
بیان وجە تخصیص أخر بکونە معدولادون ماعداہ من صبغ اسم التفضیل 

فان قیل: العدل کمایکون في أحركکذلك یکون فی سائر الحموع المؤنثة من اسم 
التفضیل مثل نصر وضرب (بضم الفاء وفتح العین)ء فلا وجه لتخصیص أُخر و أیضا العدل کما 
یکون فی الجمع المؤنث کذلك یکون في العفرد المؤنٹ مثل أحریء کما یقال جاء تني امرأة 
أحریء وکذایکون في المذ کر مثل جاء نی رجل آخحرہ لأن کل ذلك معدول إماعن المعرف 
باللام أوالمستعمل بکلمة ”من فلاوجه لتخصیص الجمع المؤنث. قلنا: نسلم ان العدل 
وإن کان متحققا في الکل إِلا أنھم حصصوا أخر من بین ذلك ء لأن لایتوهم ان أحرلاعدل فيه 
لزوال المعنی التفضیلي عنە لکونە بمعنی غیر. وأما نصروضرب فلہقائھما علی المعنی التفضیلي ء 
وأماأخري فلاحاجة فیھا إلی العدل لوجود الألف المقصورۃ فيه ؛وهویکفي بانفرادہ فی عدم 
الانصراف من غیراحتیاج إلی العد ل٠‏ وأما حر المفرد المذ کر فلوجود السببین فیه غیرالعدل 
وھماوزن الفعل والوصف؛ (جمع ) بضے الجیم وفتح المیم جمع جمعاء مؤنٹ اُجمع وھو 
مثال آخر للعدل التحقیقی. 

فان قیل: ھل یصدق تعریف العدل التحقیقی عليه. 019۶" 
الصكحقیقي ھوماوجد فيه دلیل علی وجود الأصل غیر منع الصرف وھو کذلك فإن الدلیل علی 
وجود أصله سوی منع الصرف متحقق. 

فان قیل: وما ذلك الدلیل. قلنا: موأن اُحمع جمعاء مؤنث أجمع والقیاس في فعلاء 
اأفعل إن کانت صفة ان تجمع علی فعل (بضم الفاء وسکون العین )؛ مثل حمراء مؤنث أحمر؛ 
فإنھا تحمع علی حمرہ وعلی فعالی جمع التکسیر وفعلاوات جمع السلامة إِن کان اسماء مثل 
صحراء مؤنثٹ أُصحر فإنھا تحمع علی صحاري وصحراوات, فجمعاء مؤنٹ أحمع إذ کانت 
صفة فالقیاس فيه ان تجمع علی جمع ( بضم الجیم وسکون المیم ) وإن کا نت اسما (کما هو 
فی باب الشاکید فان أجمع للتاکید یکون اسما) فالقیا س فيه اُن تحمع ‏ > وت 
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جماعی وجمع السلامة علی جمعاوات فلمالم تجمع علی جمع ولاعلی جماعي/وحمعاوات 
بل جمعت علی جمع ( بضم الجیم وفتح المیم ) علم انه معدول عن واحد من تلك الثلاثق, 
بیان أن عدم انصراف اأفعل فعلاء الاسمي للحمل علی الصفتي 

فان قیل: عدم انصراف جمع معقول إن اعتب رکونە معدولاعن جمع ( بضم الجیم 
وسکون المیم) لوجود السببین فیه العدل التحقیقي والوصف, ولکن عدم انصرافه إِن اعتبر 
کونە معدولاعن جماعی أوجمعاوات غیر معقول ء لعدم وجود السببین فيه ء فإِنه لیس فیه إلا 
العدل. قلنا: إِن اُفعل فعلاء الاسمي محمول علی الصفتيء وذلك لأن وزن أُفعل فعلاء موضوع 
للصفة واستعماله اسما بمعنی التاکید عارضیء ولا اعتبار للعوارض. 
بیان وجوہ ثلفة لعدم جعل مثل أقوس وأنیب مثل جمع 

فان قیل: لم لایجوز أن یکون مثل أنیب وأقوس من الجموع الشاذة معدولات مثل 
جمےء بأن یىقال: أُن القیاس فی قوس وناب ان یجمعا علی أُقواس وآأنیاب ؛ولمالم یجمعا 
علیھما بل علی أُقوس وأنیب علم أنھما معدولان عما ھوالقیاس فیھماء وھما الأقواس والأنیاب. 
قلنا: ُوزان العدل محصورة فی الست بحسب الاستقراءء کماقال الشاعر: 
ُرزان عدل را بتمامی تو شش شمر ٦×٢‏ مفعل فعل مثالھما مثلٹ عمر 
فعل است مثل امس فعال است چوں ٹلاٹ جل× دیگر فعال دان تو قطام وفعل سحر 
ولمالم یکن أقوس وأنیب علی وزن من تلك الأوزان حکموا بشذوذ ھما وقالوا: ھمامن 
الجموع الشاذةء بخلاف جمع فإنه علی وزن فعل (بضم الفاء وفتح العین) وھو الثاني في ترتیب 
الشعرالمذ کور ولھذا حکمواعليه بکونە معدولاء فالفرق بینھما کالفرق بین السماء والأرض؛ 
أونقول فی الجواب: أُنە لابد فی العدل من الأمرین. الأول وجو د الأصل. والثانی اعتباراحراج 
الاسم عنه والأمر الأول هھنا وإن کان موجوداء لکن الأمرالثانی لیس بموجودہ وذلك لأن 
أقوس وأنیب إنما جمع علیھما القوس والناب ابتداءء لاأنھما أحرجا عن أقواس وأنیاب. قلنا: 
ذلك لأن اعتببار الإامحراج إنما هو فیما لە احتیاج إليه ء ولااحتیاج هھنا إلی اعتبار اللحراج ء لأن 
الجموع الشاذة معربة باعراب المنصرف؛ وقال البعض في الجواب: أُنە لو اعتبر إمحراج 
الجحموع الشافة عماھوالأصل فیھاء لم تصح نسبة الشذوذ إلیھا لأن نسبة الشذ وذ إلٰی 
المعدو لات غیر صحیح ء لعدم وجود القاعدة فیه حتی ینسب ماخالف عنھا إلی الشذوذ, . 
دفع الاعتراض علی کون جمعاء اسما أوصفة ۱ 

فان قیل: جمعاء مؤنٹ اأجمع لاتصلح للاسمیة ولاالوصفیة لأن جمعاء إن کانت اسما 
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الذیدون والقائمون وإن کا نت صفة فلا تخلو إما أن یکون من باب أحمر حمراء أو أفضطلٰ 
والٹونء بل یجمع علی وزن فعل (بضم الفاء وسکونت العین )ء مثل حمر واجمع جمعاء هھنا 
جمع علی اجمعوذن بالواووالنونء وأما الثانيی فان جععاء فی اأجمع جمعاء علی وزن فعلاء 
فعلم ان أجمع جمعاء لم یصلح للاسمیة ولاللوصفیة. قلنا: أجمع في الأصل اسم التفضیل ئم 
جردعن معنی الزیادة أي المعنی التفضیلي ء واستعمل بمعنی الجمیع ء فعدل عن لوازم اسم 
الصفضیل أي الاضافة واللام وکلمة ”من“ فھو مثل خر فی حق التجرید عن معنی الزیادہ إلا أنہ 
معرفة وأآخرنکرة ءفصار فی حکم أحمر لفظاومعنیء فصح ان یکون مؤنٹہ جمعاء کحمراء؛ 
التفضیل. ( آو تقدیرا) أي خروجا کائناعن اُصل مقدر مفروض یکون الداعی إلی فرضه 
وتقدیرہ منع الصرف لاغیر. فقوله: ”تقدیرا “ معطوف علی قولہ: ”تحقیقا“ فت رکیبە کت رکیبە. 
بیان الداعی إلی فرض العدل وتقدیرہ 

فان قیل: ھھنا امور تثلالة أحد ھا: منع الصرف؛ وانیھا: عدم وجدان علة أخری سوي 
العلمیة. وثالٹھا: عدم صلاحیة علة أآخری للاعتبار سوي العدل ء فأیھا داع إلی فرض العدل و 
تقدیرہ۔ قلنا: الداعی لایکون إلا أمرا وجودیاء والوجودي من تلك الثلالة لیس إلامنع الصرف 
لأن مفھومه وجحودي ءوھو ما فیه علتان من تسع ء فھو المراد من الداعيء وأما الآحران فھما عد میانء 
فلا یصح کونھما داعیین, (کعمر) وكذلك زفر. 

فان قیل: لم قدروا فیھما العدلء وأي حاجة مست إلی تقدیرہ؟ قلنا: إنھما لماو جدافي 
کلام العرب غیرمنصرفین ولم یوجد فیھما سبب ظاھر إلا العلمیة اعتبر وا فیھما العدل؛ ولما 
توقف اعتبار العدل علی وجود الأصلء فإن العدل لا یمکن اعتبارہ فی شیء إلا ان یکون لە 
أصل ولم یوجد فیھما دلیل علی وجودہ سوي منع الصرف قدروا فیھما ان أصلھما عامر 
وزافرعدلا عنھما إلی عمر وزفر 
بیا ن وجه تخصیص العدل بالتقدیر في عمر وزفرولایمکن تقدیر ماعداہ من الأسباب 

فان قیل: اُسباب منع الصرف کثیرۃء فما وجه تخصیص العدل بالتقدیر ؟قلنا: لایمکن 
تقدیر ماسوی العدلء أُماعدم إمکان الترکیب والجمع وألفي التانیث والألف والنون الزائد تین 
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ووزن الفعل فظامر واُماعدم إمکان العجمة فلڈن عمر وزف رکلمات عربیة۶ابدلیل جریان 
الاشتقاق في عامر وزافرہ وھو من ماد عمر وز فر والاشتقاق لایحري إلا فی مایکون من 
اللغة العربیة ء وأماعدم إمکان تقدیر الوصف فلاستحالة اجتماع الوصف مع العلمیةء کنا 
ستعرف: واماعدم إمکان تقدیر الٹاأنیث بالتاءء فلکون عمر وزفراأعلا ما مذ کرةء ولا یمکن 
تأنیث ما فيه التذ کیر فلم یبق إلا العدل. 
دفع ماقیل أنه یلزم الدورعلی تقدیرالعدل في عمر 

واعلم أن ھھنا سؤال لایمکن اعتبار العدل التقدیري فی مثل عمر وزفر بدون حلهء وھو 
أن تقدیر العدل مستلزم للدور والد ور باطل, فتقد یر العدل باطلء لأن مستلزم الباطل یکون 
باطلاہ فکیف یمکن ان یکو مثل عمر وزفر غیرمنصرفین, أما لزوم الدورفاڈن منع صرف 
عمر مثلا موقوف علی تقد یرالعدلء لأنە لولم یعتبرالعدل فیه لم یکن غیرمنصرف. لعدم وجود 
سوي العلمیة فیه ءولایمکن عدم الانصراف ۔ .بب الواحدہ وکذا تقدیر العدل فیه موقوف 
علیٰ کونە غیر منصرفء لأنه لو لم یکن غیرمتصرف لم نحتج إلی اعتبار العدل فیه ء فثبت 
التوقف من الجانبینء وھذا ھوالدور. قلنا: لانسلم ان تقدیر العدل فی عمر مستلزم للدورہ لأن 
الدور لیس بعبارۃ عن توقف کل واحد من الأمرین علی الآحر فقط بل لابد فیه من کون جھة 
الحوقف واحدىةء ولیست جھة التوقف هھنا واحد ة بل هی مختلفةہ وذلك لأن تقدیر العدل فی 
عمر موقوف علی کونە غیرمنصرف فی الذ ھن ء؛ومنع صرف عمر موقوف علی تقدیرالعدل فيه 
لکن لیس فی الذھن بل فی الخارج فلم تتحد جھة التوقف ؛ وإنما یلزم الدور لو کان کلا التوقفین 
فی الذھن ء ا وکلاھما فی الخارج ء ولیس الأم ركکذلك . 
مثال آخر للعدل التقدیري فی بعض النسخ 
(و) منل (ہاب قطاع) وھو بالکسر معطوف علی قول: ”عمر“. 
بىان اُن زیادة کلمة ”مشل“ قبل قولہ: ”باب قطام“ لیس إلا لاظھارأنه معطرف علی 
قوله: ”عمر“ مع الرد علی الباسولي والخادمة 

فان قیل: لم زاد الشارح الجامي لفظ” المٹل“ قبل قولە: ”باب قطام“. قلنا: إنما زادہ 
للتنبیه علی أُن قول: ”باب قطام“ معطوف علی عمر في قولہ: ” کعمر“ فیدخل تحت الکاف؛ 
لکن التعبیر عن الکاف بکلمة مثل لیس إلا لڑشارۃ إلی ان الکاف بمعنی مثلء وماقاله هھنا 
الباسولی وصاحب الخادمة أنە زاد قول: ”مٹل“ مع ان الکاف في کعمر تفیدہ للتنبيه علی اُن 
هذا العدل لیس کعدل عمر باعتبار منع الصرف لن العدل فی عمر لتحصیل سبب منع الصرف 
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وفي قطام للحمل علی النظائر فلامعنی لہ لأن عطف قولہ: ”باب قطام“ لیس إلاعلیٰقوله: 
“”عمر“فیدخل قولہ: ”باب قطام“ تحت الکا ف؛ و إذا دحل تحت الکاف لم یکن لفظ7 
المشل“ إلا تفسیرا للکافء ولیس قولە: ”باب قطام“ معطوف علی قولە: ”کعمر“حتی لایدخل 
تحت الکاف فیحتاج إلی زیادة لفظ”المثل“ لأن الکاف ولفظ” مثل“ معناھما واحد ء 
فلاحاجة إِلی تقدیر لفظ” مثل“ مع الاستغناء عنه بالکاف, 
بیان فائدة إیراد لفظ ”الکاف“ بمعنی مثل مع ذکر ”الباب“ 

فان قیل: مایفھم من ازدیاد لفظ ”مثٹل“ حاصل من ازیاد لفظ” باب“ فلم زادہ مع 
الاستغناء عنه بە. قلنا: لما کان أمثال هذہ العبارۃ کثیرۃ فی کلام الفصحاء فیحمل اُحد ھما 
علی الأفراد الذھنیة والثانی علی الأفراد الخارجیة. أونقول فی الحواب عن هذ ہ العقدة المشکلة : 
ان مفادلفظ ”المثٹل“ لیس مفاد لفظ” الباب“ بل مفاد کل منھما غیر ما یفیدہ الآخرء وذلك 
لن لفظ*”المثٹل“ إنما أتي بە لیعلم منە اشتراك عمر وقطام فی العدل التقدیریء وأما لفظ” 
الاب“ فانما ذکرہء لیعلم منە اُن اعتبار العدل لیس بمقتصر علی القظامء بل هو في کل ما ھو 
من هذا الباب. 
بیان القاعدة التي أشیرإلیھا بقوله: ” وباب قطام“ 

فان قیل: فما ذلك الباب. قلنا: ھ وکل ما یکون علی وزن فعال علما للاأعیان المؤنٹہ 
من غیر ذوات الراء. ۱ 

فان قیل: ما ھوالأصل المفروض لقطام ءومامعناہ. قلنا: أصله المفروض قاطمةء وھو 
علم للأۃ (قیي بني تمیم) أي في لخة بني تمیم. 
بیان فوائد القیودالثلاثة التی ذکرھاالشارح الجامي ءمع بیان أن فعال یأتی علی أُربعة 
أقسامء والرابع منھاعلی نوعینءوالثلاثة الأول مع القسم الأول من الرابع مبنیة ءوفي 
الٹانی من الرابع اختلاف 

فان قیل: قد ذکرالمصنف لفظ ” قطام“ مطلقا من غیر تقدیر ء والمناسب بالمطلق ان 
یجحري علی إطلاقهء وقد قید تموہ بثلاثة قیودء بکونە علماء ‏ وکون مسماہ مؤنٹاء وکونە من غیر 
ذوات الراءء فیمکن أن یکون ذلك توجیه قول القائل بما لایرضي به ھوء وذلك باطل. قلنا: 
لیس ذلك من قبیل توجیه قول القائل بمالایرضی بەہ لأن وزن فعال علی أربعة اأقسام. 

الأأول مایکون اسم فعلء مثل نزال وتراك بمعی انزل واتركء وھذا مبنی للمناسبة بمبني 
الأصل لوقوعھما موقع انزل واترك. 
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والثانی مایکون مصدراء مثل فجار بمعنی الفجرة أوالفجور. 

والفالث فعال الذي یکون صفة للمؤنثٹ, مثل فساق بمعنی الفاسقة وهذان:القسمان 
أیضا مہینان ء لمشابھتھما لفعال بمعنی الأمر وزناوعدلا ء أماوزنا فظاھرء وأما عدلا فان جسیٔع 
النحاۃ قائلون علی ان فعال بمعنی الأمر معدول عن الأمرء مثل نزال من انزل لتحصیل المبالغة فی 
الأمر لأنھم لماقصدوا المبالغة فی الأمرو لم یجدوھا فی صیغة الأأمر عد لوا صیغة الاس ای 
فعال الذي کان موضوعاللمبالغةء وکذافی کل واحد من فعال المصدري والصفتی عدلء فان 
فجارمٹلا معدول من الفجرة أوالفجور وفساق معدول من الفاسقةہ وسیأتيك مزید تشریح 
ھذا وی بحث أُسماء 000 شاء الله تعالیء فلماشابه کل من فعال المصدري 
والصفتی بفعال ہ بمعنی الأمرصارا مبنیین 

والرابع با مس مت اُحدھما ما 
یکون في آحرہ راء مھملةہ مٹل حضاروتمار وثانیھما مالا یکون في آخرہ راء مھملةہ مثٹل قطام 
وغلاب. 

فالأول عندبئي تمیم مبنيء لمشابھته بفعال بمعنی الأمر في الوز ن والعدلء واعتبار 
العدل ھذا إنماھو لتحصیل البناء ء لوجود السہبین فيه العلمیة والتأنیثء والسببان لا یوجبان 
البداء ء لأن الشقل الذي ینشأً من وجود السببین لیس في مرتبة توجب البناء الذي و فوق عدم 
الانصراف فی الخحفةء بل ھی مرتبة یناسبھا عدم الانصراف فقطہ لأحل تحصبل الحعة ۰ و ذنك 
لأن الشخفیف إنما یکون علی قدر الثقلء فاحتاجوا لتحصیل البناء ای سبب آخرء فاعتبرو' فيه 
العدل أیضا۔ 

وأماالثاني فپو عند بٹي تمیم مع ب غر منصرف: لأحل العلمیة والتأنیثء ولاحاجة 
لصكحصیل الحفۃ إلی البناء ء لعدم تحقی الثفل فیه بمرتبة تحتاج إِلی البناء ؛وذلك لعدم وجود 
الراء فيه ء فإن الراء حرف ثقیل یحتاج إلی تخفیف زائد وھو غیر مشتمل علی الراء (و ثقل الراء 
لتکررہفي المحرح کماھو المشھور ان فیه صفة التکریر) فناسبە التخحفیف بعدم الانصرف 
فقطء ولماعرفت أن القسم الأول والثاني والثالث والقسم الأول من القسم الرابع مبنیات ؛ 
والقسم الشاني من القسم الرابع وھو الذي لیس فی آخرہ راء معرب عند بني تمیم؛ مثل قطام 
وغلاب, وعرفت أیضا ان الکلام إنما هو في المعرب بقرینة قولە: ”فی بنی تمیم“ لافی المبني 
وجب إنخراج ماھو مبي علی وزن فعالء فظھر لك وجه التقیید بتلك القیودء فالقید الأول 
وھ و کو نەعلما لإامحراج القسم الثالثء وھو مایکون صفةء مثل فساقء فإن العلمیة تنافی 
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الوصفیة ولایخرج بھذا القید القسم الثانيء وھو فعال المصدريء لأن فجار مثلا علمٴللِفجرةۃ 
أوالفجورء والقید الثاني وھو قولہ: ”للاّعیان“ لاحراج القسم الثاني مٹل فجارہ لأن معنی العینْٰ 
الذات ء والمصدروصف صرف لیس فيه شيء من الذات ء وبہمجموع قولە: ”علما للاأعیان 
المؤنثة“خرج فعال بمعنی الأمرہ مثٹل نزال وتراك والقید الثالث وھوقولہ: ”من غیر ذوات الراء “ 
لاحراج مافیه راء مٹل حضار (وھو علم للک وکب وفي القاموس أنە اسم جبل )ء ومثل طمار 
(وھو علم لجنس المکان المرتفع)ء فإن فی آخرھماراء ء فظھر من ھذا ان التقیید بتلك القیود 
لیس من قبیل توجیه قول القائل ہما لا برضی یہ ْ 
بیان صحة اعتبارالعدل في مثٹل قطامَ مع وجودالسببین فيه لمنع الانصراف عند بني تمیم 

فان قیل: لاحاحة لبنیي تمیمفي منع صرف مثل قطام إلی العدلء لأنه عند ھم غیر 
منصرف؛ وعدم الانصراف یحتاج إِلی السببینء وھما موجودان فیهء کما ذکرناہ فلاحاحة 
إلی اعتبارالعدل لتحصیل منع الصرف, مع ان العدل من الأسباب الضروریة إنما یرتکب تقدیرہ 
عند الاحتیاج إليه ولیس هھنا احتیاج. قلنا: إنما اعتبروہ فیه لالتحصیل سبب منع الصرف بل 
للحمل علی النظائرہ وھی ذوات الراء مٹل حضار وطمار. 
بیان وجوہ ثلاثة لدفع اعتراض وھو ان قطام لیس في محله 

فان قیل: لما کان تقدیر العدل فی مثل قطام للحمل علی النظائر لا لحصول سہب 
منع الصرف فذ کر قطام لیس في محله لأن الکلام فیما قدرفیه العدل لتحصیل سبب منع 
الصرف. قلنا: أشار المصنف بذ کر قطام إلی انقسام العدل التقدیري إلی قسمین. اأحدھما: ما 
یکون تقدیرہ لتحصیل سبب منع الصرف. وثانیھما: مایکون تقدیرہ للحمل علی النظائر طردا 
للبابء ولکن مذا الحواب ضعیف. لأن تقدیر العدل قد یکون لتحصیل سبب البناء أیضاء 
فطل الانقسام إلی القسمین, وصار علی أقسام ثلائة. أونقول في الجواب: أنا لانسلم أُن 
الکلام فی العدل الذي یکون تقدیرہ لتحصیل سبب منع الصرف بل في العدل الذي اعتبر في . 
غیر المنصرف, سواء کان لتحصیل منع الصرف أو للحمل علی النظائر اونقول: یمکن ان 
یکون ذکر قطام فی غیرمحله لماقال صاحب المتوسط: انا وجدت نسخة مقروة علی 
المصنف ولم یکن فیھا لفظة ” قطام“ فسألت قارھا عنھا فقال: جذفھا المصنف عند قرائة 
بعض المشتغلین عليیه ء لعدم مطابقتھا المقصودہ فان صحت هنذہ الروایة فلاحاحة إلی القیل 
والقال ویحصل الاستغناء عن الجحواب والسؤال. 
بیان أن الحجاز یین خالفوابني تمیم 
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فان قیل: لم قال: فی بني تمیم فھل حالف احد؟ قلنا: نعم قد حالف الحجازیون ء 
فإانھم قالواببنائه للمشابهة بنزال وتراك وزناوعد لاء کما کان فی ذوات الراءۂ جینئذ هو 
لیس مما نحن فیهء لأن مانحن فيیه هو مبحث المعرب الغیر المنصرف. 
بیسان اُن وجود نفس الأسباب الثلاثة لا یکفي للناء بل لا بد من أمر رابع أیضا یوجب 
الٹقل مثل التکریر فی الراء 

فان قیل: لما اعتبرفی قطام العدل عند بني تمیم أیضاء وکان فیه سببان من قبل فیستحق 
ان یکون مبنیا لوجود الأسباب الثلاثة کماکانت فی ذوات الراء.قلنا: البناء فی ذوات الراء لیس 
من تحقق الأسہاب الثلاثة فقط بل منھا مع کون الحرف الأحیر ثقیلا مقتضیا للتخفیف, مٹل 
الراء ؛ولیس في غیر ذوات الراء ثقل لعدم وجود المنشا. 

فان قیل: قد بت النقل عند بنی تمیم أیضا أُن ذوات الراء لیست مبنیة بل ھی معربة 
غیر منصرفةء فلاحاجة إلٰی اعتبار العدل لتحصیل سہب البناء فیھاو حمل ماعداھا علیھا. قلنا: 
اللمراد من بني تمیم اکٹر ہم ء وھي عند الأاکثر مبینةہ وما ثبت النقل منھم ہم الأقلون منھم لا 
اکٹر ھمء وأعطینا المقام حقه فی التفصیلء لکنە مفید لمن ألقي السمع وھو شھید. 
بیان الوصف بعد الفراغ عن العد ل 

ولما فرغ المصنف عن العدل شرع في الوصف فقال: (الوصف) واللام فیە للعھد 
والاشارۃ بە إلی الوصف المذ کور سابقا فی الاجمال. 

فان قیل: لم قد مه علی التأنیث. قلنا: قدمہ عليه لأن الوصف فرع الموصوف, والتأئیثٹ 
فرع التذکیر؛ وفرعیة الوصف بالنسبة إلی الموصوف اُظھر من فرعیة التأنیث بالنسبة إلی 
الكذکیر وذلك لأن الوصف والموصوف کلمتان مستقلتانء مٹل زید والعالم في قولنا: ”زید 
العالم“ فإنھما کلمتان مستقلتانء بخلاف التأنیٹ والتذ کیر فی مثل قائم وقائمة فإانھما کلمة 
واحدىة حقیقة ء لافرق بیٹھما إلابعدم التاء في المذ کر ووجودھا فی المؤنثومن البین ظھور 
فرعیة الفرع الذي ہو کلمة مستقلة بالنسبة إلی فرعیة الفرع الذي لا یکون کلمة مستقلة. 
بیان ان الوصف یطلق علی ثلائة معان والمراد منھا الثالث 

فان قیل: إن للوصف عدۃ معانء الأول النعت الذي یبحث عنه فی باب التوابعء وھو 
الشابع الذي یدل علی معنی فی متبوعہ أو في متعلق متبوعہ. والغاني: الأمر القائم بالغیر ویقابله 
الجوھر.والقالث الاسے الدال علی ذات مبھمة مأحوذۃ مع بعض صفاتھا. قلنا: المراد منه هو 
المعنی الأخیر لاالاًو لان . 
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بیان دفع الاعتراض عن المعنی الثالث 

فان قیل: المعنی الأحیر أیضا لایصحء و رس سد سے 
والمعنی الأخیر وھو الاسم الدال لیس من الأوصافء بل ہو من الأسماء۔. قلنا: المراد منە 
المعنی الوصفيء وھو کو نە دالا علی ذات مبھمة مأحوذذۃ مع بعض صفاتھاء حاصل الحواب 
أن الوصف قدیطلق بمعنی العسفۃء وھو الاسم الدال علی ذات مبھمة مأحوذۃ مع بعض 
صفاتھا۔وقدیطلق بمعنی الوصفیة وھو کون الاسم دالا علی ذات مبھمة مأخوذۃ مع بعض 
یش سور یہ وہ در جس شود سکرو کو وت 
لأنھا عین ذلك الاسم. 
بیان عدم انتقاض تعریف الوصف 

فان قیل: تعریف الوصف بکون الاسم دالاعلی ذات مبھمة مأمحوذة مع بعض صفاتھا 
غیرجامع:؛ لأنه لایشمل الأوصاف الما حوذة من صفات مقیسة إلی ذوات معینة لاتدل علی ذات 
مبهمةء بل تدل علی تلك الذوات المعینقہ فان الفیاض الما حوذ من الفیض الذي ھ و کثرة الماء 
یدل علی ماء کٹیر لاعلی ذات مالھا الکٹرۃ المائیةء فإنه بعید ء و کذلك المصغر یدل علی ذات 
معینة متصفة بالحقارة نک رتو اوت الھمزة وفتح الدال) مصغر ادور( بفتح 
الھمزه وضم الدال جمع دار) یدل علی دورمتصفة بالحقارةء مع أنه وصف, ولھذا کان غیر 
منصرف بالوصفیة و وزن الفعل الذي کان في المکبرہ فإن التصغیر لایخل بوزن الفعل فیماأوله 
إحدي الزوائدہ فالأولی أُن یقال: کون الاسم دالا علی ذات مبھمة لم یتعین إلاببعض الصفات 
الما حوذة معھا أو بما أقیس إليه ذلك البعض. 
بیان عدم انتقاص تعریف الوصف بلفظ ”الرحمٰن“ 

فان قیل: لایصدق تعریف الوصف علی الرحمٰن ء ۹۶۵ (۳ي۶پٹآٹآ ۶ ا" ء لأُن 
المراد منه الذات المعینة. قلنا: المراد هي الدلالة علی ذات مبھمة بحسب أُصل الوضع: ولفظ 
” الرحمن“ بحسب أصل الوضع یتناول الواجب وغیرہ ء ثم استعمل في الواجبء لغلبة الاسمیة 
کمافی اُسود. 
بیان فائدة الاشتراط بکونە في اأصل الوضع 

فان قیل: لم قال المصنف شرطہ اُن یکون فی الأصل. قلنا: إنما قال: ذلك لأن الوصف 
علی قسمینء وصف اأُصلي؛ و وصف عارضي ولما کان المعتبر في سببیة منع الصرف هو 
الوصف الأصلی لأصالتہ لاالعرضي لعرضیته قیدہ بشرط کونە في الأصل. لأن الوصف 
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العرضی فی معرض الزوالء فكأنه لم یثبتء والسبب الرافع للصرف الذي هو الأخٍیل فی الاسم 
یجب اُن یکون راسخا قویا لوجو ب قوۃ الرافع عند قوۃ المرفوع. 
تعریف الوصف الأصلي والوصف العارضي 

فان قیل: ما المراد من الوصف الأصلي والوصف العارضي؛ قلنا: الوصف الأصلىي ما 
یکون دلالته علی ذات مبھمة مأحوذَۃ مع بعض صفاتھا بطریق الوضع بحیث وضع ذلك 
اللفظ لتلك الذات الما محوذٰة مع بعض الصفات ء مثل أحمرہ فانه موضوع لذات ما اأُحذت 
مع بعض صفاتھا التي هي الحمرةء والوصف العارضی ما لایکون دلالته علی تلك الذات 
الماخوذة ات یش الات شرق سال کرن دلالته علیھا بحسب الاستعمالء کما 
یکون ذلك في المعاني المجاز یة ء فإنه لایکون هناك وضع: مثل أربع فی مررت بنسوۃ 
اُربعء فانه موضوع لمرتبة معینة من مراتب العددء وھي مافوق الثلثة وتحت الحمسةء لِأن لفظ 
ُربع اسم عددہ واسم العدد موضوع لکمیة أحاد الأشیاء ء فلاوصفیة فیه بحسب الوضع: بل قد 
تعرضه الوصفیةء کمافیي المثال المذ کور فإنه لما أحری فيه علی النسوۃ التی ہمي من قبیل 
المعدودات لا الأعداد علم ان معناہ مررت بنسوۃ موصوفة بالأربعیةء وھذا معنی وصفی عرض 
لە فی الاستعمال : لاأاصلىی بحسب الوضع: ولما کان المعتبر في سببیة منع الصرف هي 
الوصفیة الأصلیة لاالعرضیة قال: (وشوطه) أي شرط الوصف في سبیة منع الصرف (أُن 
یکون) ومنا (في الأصل) الذي موالوضع بأن یکون وضع علی الوصفیة لا أُن تعرضه 
فی الاستعمالء ثم ذلك الوصف سواء بقی علی الوصفیة أوزالت عنه. 
بیان أن الشرط للسببة لالنفس وجودالوصف 

فان قیل: الشْيء لایوجد بدون الشرطء والوصف یوجد بدون شرط کونە في الأصلء 
مثل أربع فی مررت بنسوۃ أربع. قلنا: اشتراط الأصالة لیس لوجود نفس الوصف حتی یمتنع 
وجود الوصف بدون ذلك الشرطہ بل اشتراط الأأصالة إنما هو لکونە سببا لمنع الصرف. 
بیان معاني الأصل مع تعین ماھو المراد مٹھا 

فان قیل: الأصل إذا ذکر فی مقابلة ہو ہی سی جو یا 
أُنذ یکون في الموصوف, وھذا المعنی موجود في الوصف العارضی أیضاء فینبغی أُن یکون 
سببالمنع الصرفہ؛ وأیضا الأصل یستعمل بمعنی القاعدةء 000۲ أیضا داحل 
تحت القاعدة رو موہ ہج رت 
الذات المتصفة بوصف ذلك العدد فینبغی ان یکون الوصف العارضي أیضا سببا لمنع 
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الصرف. قلنا: المراد من الأصل الوضع: لأن الأصل ما یبتنی عليه الشيء والوضع ضا تبتني 
عليه الدلالات الثلث لاعتبار الوضع فی مفھوماتھا. 
بیان دفع الاعتراض علی إیراد کلمة ”في“ في قولہ: ”فی الِأاصل“ بوجوہ ثلالہ 

فان قیل: ظرفیة الوضع للوصف غیرصحیح؛ لأن الظرف علی قسمین زمان ومکان 
والوضع لیس بواحد منھما. قلنا: کلمة ”فی“ فی قوله: ”فی الأصل“ بمعنی عندہ فیکون معنی 
العبارۃ ھکذا شرطه ان یکون وصفا عند الوضع. أونقول: لما صار الوضع أُصلا والدلالة فرعاله 
صحنسبة الدلالة التی مي وصف إلی الوضع بکلمة ”فی“ لتوھم ان اشتمال الأصل علی 
الضرع کا شتمال الظرف علی المظروف فیکون الوضع ظرفاحکمیا بالنسبة إِلیٰ الدلالات: 
لن الدلالات تحصل منە فكاُنھا فیه.اُونقول فی الجواب: أن عبارۃ المتن محمولة علی حذف _ 
المضافءأأي شرطه ان یکون في زمان الأصل أي الوضع, بأن کانت لە وصفیة وقت الوضع. 
تفریع علی قوله: ”وشرطہ“ مع تعیین ان الفاء في قولہ:”فلا تضرہ“ فصیحیة 

ولما فرغ الہصنف من بیان الشرط شرع في التفریع عليه فقال: ( فلا تضر ٤‏ ) بأن 
تخرجه عن سبیة منع الصرف (الغبة) أي غلبة الاسمیة علی الوصفیة. 

واعلم ان الفاء فی قوله: ”فلاتضرہ“ فصیحیة ء وھی ماتدخل علی جزاء الشرط المحذوف 
والتقدیر ھکذاء إذا اشترط فی الوصف ان یکون فی الأصل فلا تضرہ إلخ.أوالفاء للتفریع. 
بیان کیفیة الضر رهھنا 

فان قیل: لانسلم ان غلبة الاسمیة علی الوصفیة لاتضرہء کیف و تخرجه من العموم إلی 
الخصوص وتزیل السا قلنا: لیس المراد من الضرر مطلقهء بل المراد منە الضرر الخحاصء 


وھوأن یخرجه عن سببیة منع الصرف. 
بیان معنی الغلبة 


فان قیل: لانسلم أُن الغلبة غیرمضرةء فانه لوسمي الرجل الأبیض بالأسود کان غیر منصرف 
للعلمیة ووزن الفعل لا للوصفیةء فإنھا قد تضررت بغلبة الاسمیةء وأیضا لوسمي بە الرجل الأسود 
یکون عدم انصرافه من العلمیة ووزن الفعل لامن الوصفیة ء فکیف یصح قولکم: ”ان غلبة 
الاسمیة لاتضرہ“. قلنا: جواب ھذین السؤالین موقوف علی معرفة معنی الغلبة. فاعلم ان لغلبة 
هو اختصاص الاسم ببعض أفرادہ بحیث لایحتاج فی الدلالة عليه إلی قرینة ٠‏ فلما قلنا: اختصص 
الاسم ببعض أفرادہ حرج عنه الأسود إذا سمي بە الرجل الأبیضء لأن الرجل الأٗأبیض لبس من 
أفراد الأسود فاندفع السؤال الأولء ولما قلنا: بجیث لایحتاج في الدلالة علید إلی قرینة حرج 


معارف الکافیة ۳۰ وعوارف الجامي 


عنے الأسود إذا سمي به الرجل الأسودہ فان الرجل الأسود وإن کان من أفراد الأَلود إلا أنە في 
الدلالة عليه یحتاج إلی قرینةء مثل ان یقول: رأیت الأسود فی المسجد یصليء فیعلم ممٗلفظ 
”یصلي“ ان المراد من الأسود هو الرجل الأسودہ فاندفع السوال الثاني والمثال للغلبة مثل 
اُسودہ فإنه کان موضوعالکل ما فيه سوادء ٹم کثراستعما لە فی الحیة السوداءء والحیة السٰوداء 
من أفراد الأسودہ وأیضا لایحتاج فی الدلالة عليه إلی قرینة ءفإانه متی أطلق لفظ ”الأسود“ یتبادر 
إلی الذھن الحیة السوداء من غیر احتیاج إلی القرینة. 
تحقیق ان بسبب الغلبة لاتزول الوصفیة بالکلیة بل تخرج بھا من العموم إلی الخصوص 

فان قیل: لم لاتضرالغلبة سببیة منع الصرف مع أُن الوصفیة زالت عنھ. قسلنا: لاتزول 
الوصفیة بغلبة الاسمیة بالکلیة ء لأنىك عرفت معنی الغلبة آنفا ان الغلبة هو اختصاص الاسم 
بعض أفرادہ بأن یکون ما غلب فيه ذلك الاسم من أفرادہہ فلما اشترط فيه ان یکون من أفرادہ 
بقي فیه معنی الوصفیة ولم تزل بالکلیة إلا أنە حرج من العموم إلی الخصوص. (فلذلک)أي 
المذ کور من اشتراط أصالة الوصفیة وعدم مضرۃ الغلبة۔ 
بیان قاعدة مھمة فیما إذا دخل اللام التعلیلیة علی اسم الاشارۃ 

واحفظ قبل تحقیق المقام وتنقیح المرام ان اللام إذا دخل علی اسم الاشارۃ یکون 
المشار إلیه علة للحکم التيء والمشار إليه هھنا هو اشتراط أُصالة الوصفیة وعدم مضرة الغلبه 
علة للحکم الأتیء وھو صرف أربع وامتناع اُسود وأرقم . 

فان قیل: لفظ ”ذلك“ من أسماء الإاشارۃ یشاربە إلی المفرد المذ کرہ مع ان المشارإِليه 
ھھنا أمرانء اشتراط أُصالة الوصفیة وعدم مضرۃ الغلبةء فلم یطابق اسم الاشارۃ بالمشارإليه. 
قلنا: إنما استعمل لفظ ” ذلك“ فی الأمرین بتأویل المفرد المذ کر وھو مذ کور. 
استشھاد من القرآن الکریم علی أنه یصح الإشارۃ إلی المٹنی والمجموع بلفظ 
”ذڈذلک“ المفرد 

فان قیل: مل جاء استعمال لفظ” ذلك“ فی المٹنی فی الکلام الفصیح. قلنا: نعم قد جاء 
فی القرآن الکریم استعمال لفظ ”ذلك“ في المثنیء وھو قوله تعالی: ٹل عوان بین ذلكہ4: 
فالمشاراِليه فیه هو الفارض والبکر بل جاء استعماله فی المجموع أیضاء قال تعالی: کل 
ذلك کان سیعه عند ربك مکروھاچ4ء ‏ وکل من الاستعمالین المذکورین فی القرآن الکریم 
بتأویل المذ کو رہ واعلم أن قول: ”فلذلك“ إشارة إلی أمرین, اُصالة الوصفیة وعدم مضرة الغلبةہ 
وقوله: ”صرف“ متفرع علی الأمر الأول وقولہ: ”وامتنع“متفرع علی الأمرالثانی فقوله:” فلذ لك“ 


معارف الکافیة ۲۲۲ وعوارف الجامي 


لف وقوله:” صرف“ وامتنع نشر علی ترتیب اللف. 
بیان وج صحة اجتماع الفاء واللام مع ان ظاھرالنظر یحکم بالاستدراک 

فان قیل: لایصح جمع الفاء واللام فی قولہ:” فلذلك“ لن الفاء تدل علی سبیة ما قبلها 
لما بعدھا ء واللام تدل علی علیة ما بعد ھا لما قبلھاء ومابعد اللام ھھنا ماقبل الفاءء لأن ما بعد 
الام اسم الأشارةء ‏ وکون اسم یو والمشار إِليه و ماقبل 
الفاءء فیلزم استدراك اأحد ھما.قلنا: الفاء للتیحة ء فتدل علی أُن العلم بما قبلھا مستلزم للعلم بما 
بعدھا اُعم من ان یکون ماقبلھا اہ تام اھ غاکاف لعلة واحدة ء واللام 
سس و یو ریرش اتی اسوعنا استغاوعن الاسن 
(صرف) لعدم أصالة الوصفیة أريمٌ في تولھم: (مررت بدسوڈاریع 
بیان وجه صرف أ ربع 

فان قیل: ماوجہ صرف أربع.قلنا: ذلك لأن اأربع فی ھنا المثال وإن کا نذ بحسب 
الظاھر مشتملا علی السببین الوصف ووزن الفعل لکن لم یتحقق فی الوصف شرط تأثیرہ ٠‏ وھو 
کونە في أُصل وضعه ‏ ولمالم یوجد الشرط لم یؤثر في منع صرفه فیکون منصرفا. 

فان قیل: لابىصح إسناد صرف إلی مجموع مررت بنسوة أُربع, لأن الصرف لیس صفة 
المجموع بل هو صفةلجزثهءوھوأربع فقط.قلنا: مذامن قبیل ذ کر الکل وإرادة الجزء 
؛والمقصود أنه صرف أربع في مررت بنسوۃ أُربع. 
بیان ان الوصفیة في أربع عارضیة 

فان قیل: قولہ: ”اأٌربع“ کما أنە لیس من الأأوصاف الاأصلیة كکذلك ھولیس من الأوصاف 
العارضیة أیضاء وذلك لأن الوصف النحوي یکون محمولا علی الموصوفہ والأربع لکونە 
اسم عدد لیس بمحمو ل عليه ء لأن العدد لایحمل علی شیء. قلنا: المراد من الأربع ھھنا ذات 
لھا الأربعیةء وھو محمول علی النسوۃ ء کما ان المراد من الأحمرذات لھا الحمرة. 

فان قیل: لام التعلیل إذا دعلت علی اسم الاشارۃ یکون المشاراليه علة ودلیلا للحکم : 
المرتب عليه فیکون المشار إليه لقولہ: ”ذلك“ فی قوله ” فلذلك“ وھواشتراط أُصالة الوصفیة دلیلا 
علی صرف 'ربع والد لیل لابد ان یکون قطعیا في إثبات المدعی ولایکون فیه احتمال آخر لأنه 
إذا جاء الاحتمال بطل الاستد لالء والدلیل المذ کور ھھنا یحتمل شیاأً آحر أیضاء لأنه یمکن ان 
یکون انصراف أُربع لانعدام شرط تآأئیر وزن الفعل وھوعدم قبول التاء ء لأنه یقبل التاء ء ویقال: 
أُربعة ء لا لانعدام شرط تآأئیر الوصف لکونه عرضیا. قلنا! المراد من التاء الذيی شرط عدم قبولھا 


معارف الکافیة ۱ ۲۲۲٢۲‏ ۱ وعوارف الجامي 


فی وزن الغیعل ہو تاء التأأنیثء والتاء التي وجدتہ في اُربعة لیست للتانیثٹء لأنھا تشعیل في 
المذکر لأن اأسماء العدد في التذکیر والتانیٹ علی خلاف القیاس, فعلم أُن انصراف آَرَیْغ 
لفقدان شرط الوصف. 
(وامتنع) عطف علی قولە: ”صرف“ أي امتنع من الصرف لعدم مضرۃ الغلبةء ( اُسود 
وأرقم )حیث صارا اسمین (لملحیة)الاأول للحیة السوداء ءوالثاني للحیة التی فیھا سواد وبیاض 
إثبات ان وضع الأسود للحیة من قبیل الوضع الحکمي لاالحقیقي 

فان قیل: لانسلم أن الأسود اسم للحیةہ لأن الاسم من أقسام الکلمة ءوهي لفظ موضوع 
ولیس الأسود موضوعا للحیة. قلا: فیه وضع حکمی وإن لم یکن حقیقیا. ( وأُدھم ) حیْث 
صار اسما (لْلقيك) من الحدید لمافیه من الد ھمة ءأعنی السوادء فان هذہ الأسماء ممتنعة 
عن الصرف لوزن الفعل والوصفیة الاُصلیة ء مع اُن الاسمیة غلبت علیھا بحیث لم یبق فیھا العموم 
الذي کان فيه فعلم أُن الغلبة لاتضر فی تأئیر منع الصرف وإلا لم تکن ممتنعة عن الصرف. 
دفع إیراد علی ان الغلبة لاتضر بمٹل حاتم 

ان قیل: حاتم منصرف مع أنه قد کان فی الأصل وصفاء ثم غلبت الاسمیة عليه وصار 
علما لشخص فلو لم تکن الغلبة مضرة لما خرج حاتم من عدم الانصراف إلی الانصراف. قلنا: 
قد علمت أن الغلبة هي اختصاص الاسم ببعض أفرادہ ء والاختصاص ببعض الأفراد إنما یمکن 
إذا لم تزل الوصفیة بالکلیة وزالت الوصفیة عن حاتم بالکلیة ء وذلك لأن الوصف إِذا سمي بە 
شخص وجعل علمالە لم یبق فیه المعنی الوصفی اأُصلاء لأن العلمیة بمنزلة الوضع الٹاني 
یرتفع بھا المعنی الوصفیي بالکلیة ء ولذ لك یقول النحاۃ: إِن بین الوصفیة والعلمیة تضاداء 
بخلاف ما إذا سمي بە نوع لاشخص مثل اُسود فإنه اسم لنوع الحیة السوداء ء لیس بعلم لحیة 
مخصوصة متعینة ء بل ھو یتناول کل فرد من أفراد الحیة السوداء ء فلا یخرج بە الوصف من 
الوصفیة بالکلیةہ ولم یھجر استعمالھا فی معانیھا الأصلیةء نعم یخرج من العموم إلی الخصوص 
بیان ان المسراد من اشتراط عدم قبول التاء في الوصف عدم قبولھا من جھة الوصف 
فقط لا جھة غیرڈلک 

فان قیل: ینبغي ان یکون أسود منصرفا لأنه مشتمل علی سبب واحد فقط وهو الوصف 
لأن وزن الفعل الذي یزعم وجودہ فيه غیر مؤثرء لأن تأثیرہ مشروط علی کونە غیر قابل للتاءء 
واأسود یقبلھاء فإنه یقال: أسودۃ فلم یصح قولە وامتنع اأسود. قلنا: المراد من عدم قبوله التاء ان 
لایقبلھا بالاعتبار الذي امتنع من الصرف لأجحله ءومنع صرف أسود إنما هو من اعتبار الوصف ؛ 
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واُسود بھہذا الاعتبار لایقبل التاء ء لأن مؤنٹه بھذ ا الاعتبار سوداء وإنما یقبلھا لأحلٌ لبة الاسمیة 
عليه وھو بھذا الاعتبار لیس غیرمنصرف فصح قولە : ”وامتنع اأسود“ من جھة الوصف الڈصبلي 
ووزن الئعل.( وضعف منع أُفعی )...ا (للحية) وقولہ: ” ضعف“ معطؤف علی قولہ: 
”صرف“ یعني لأجحل اشتراط تأثیر الوصف بکونہ في أصل الوضع ضعف إلخ. وکكذلك منع 
(اجدل للصقرِ) قالوا هو الشقراق. (وییقال لە في الفارسیة شکرہ) وھو طائر أحضر یخالطه 
قلیل حمرۃ یصول علی کل شیء .( وأ یل للطائر) ای لطائر ذي عیلان. وعرفه صاحب 
لسان العرب بأنە طائر أحضر وعلی جناحيه لمعة تخالف لو ء سمی بذلك للخیلان ء وقال قبیل 
ذلك أیضا: الال الذي یکون فی الجسد ۔وقال ابن سیدہ : والخال شامة سوداء فی البدن ء وقیل: 
هي نکتة سوداء فی البدنء والجحمع خیلان ( بکسر الخاء). ۱ 

فان قیل: ذہ الأسماء منصرفة عندا المصنف جزما فکیف یصح قولہ: ”ضعف“ لأن 
الضعف یدل علی جواز منع الصرف ء مع أنه لایجوز منعھا عندہہ فکان الأحق ان یقول: وامتنع 
منع افعي: قلنا: معنی قولہ: ” وضعف منع أُفعي“ أُنه ضعف منع من منع أُفعي من الصرف ٠‏ فالقول 
بالمنع من الصرف لیس من المصنف بل هو من غیرہ ؛والمصنف نسب الضعف إلی قائل المنع. 
تحقیق ضعف أفعی وأجدل وأخیل فی منعھا عن الصرف 

فان قیل: لما ذاحکم المصنف بضعف امتناع هذہ الأسماء من الصرف. قلغا: بناء 
هذا القول علی التوھم لاعلی الجزم والیقینء وذلك لأنه توھم قائل المنع ان أُفعی مشتق من . 
الفعو التی هي الخبث وأن أجد ل مشق من الجدل وھی القوۃ وأن اأُحیل مشتق من الخال 
فتوھم ان أُفعی بمعنی الخبیث وأجدل بمعنی القوي وأحیل بمعنی ذي الخیلان. 

فان قیل: فلم لم یقل المصنف بعدم انصرافھا. قلنا: منع الصرف عند المصنف إنما یکون 
إذا کان الوصف قطعیاء ولاقطع بکو نھا أأوصافا فی الأصل ء فاإنھا لو کانت أُوصافا لاستعملت 
في المعانی الوصفیة فی الأصل أو فی الحالء ولم یثبت ذلك اأماعدم ثبوت استعمالھا في 
الأصل فھو ظاہرء وأما عدم استعمالھا فیھا فی الحال فلانه لایقصد من هذہ الأسماء إلا اُنواعا: 
مخصوصة من غیر ملاحظة حبث وقوٴة ‏ وکونە ذاحالءوإن کانت تلكرالأنواع فی اُنفسھا 
متصفة لتلك الأوصاف. ٰ : 

فان قیل: لما کانت الوصفیة فی هذہ الأأسماء غیر متیقنة فینبغي ان یکون انصرافھاواجبا 
لاضعیفا ء لأن الجزم شرط لتأئیر الوصف فی منع الصرف. قلنا:حزم منع الصرف وضعفه 
موقوف علی جزم اُصالة الوصفیة وضعفھاء فان کانت أصالة الوصفیة متیقتة کان منع الصرف 
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متیقناء وإن کانت مشکوکة ضعیفة کان منع الصرف أیضا مشک وکا ضعیفا. أولقول فی 
الحواب: اُن معنی قولہ :” ضعف" منع أُفعی أنە ضعف منع من منع اُفعی من الصرف لأُن القَوْل 
بمنعھا قول مخالف عن الجمھور لأن ھذہ الأسماء عند جمھورالنحاة مع المصنف منصرفة؛ 
والقول المخالف عن الجمھور قول ضعیف: ولھذا نسب الضعف إليه. 

فان قیل: کما أنە لا قطع علی کونھا أُوصافا کذلك لاقطع علی کونھا غیر أوصاف 
اأیضا فکیف یصح الحکم بضعف منعھا من الصرف. قلنا: إنما اختار الانصراف مع کون 
الطرفین متساویین لأن الأصل فی الأسماء الانصراف. 
بیان الثالث من اُسباب منع الصرف وھوالتائیٹ بعد الفراغ عن الوصف 

ولمافرغ المصنف عن الوصف شرع في الثالث من اُسباب منع الصرف وھوالتانیث فقال 

(الٛأئیث) اللفظي الحاصل (بالتاع) وقول: ”التانیث“ مبتداء والخبر محذوف مقدم علیہ 
وھو منھاء وھ وخبر مبتدأً محذوف, وھو بعضھا. 
بیان وجه تقدیم التأنیٹ علی المعرفة 

فان قیل: لم قدم التأنیث علی المعرفة. قلنا: لأن الدأنیٹ قوي بالنسة عت 
الٹأنیث ظاھر في اللفظ فی اکثر أفرادہہ لأن التاء تکون ظاھرۃ في اللفظ ء بخلاف المعرفة فان 
المعتبر من المعرفة ھوالعلم ء والعلمیة لاظھور لھا في اللفظء والقوي أشرف مما هو لیس في 
القوۃ مثله 
بیان صحة مقابلة التاأنیث اللفظي بالمعنوي 

فان قیل: لایصح مقابلة التأنیٹ بالتاء بالمونٹ المعنويء فان المونٹ المعنوي أأیضا 
یکوت بالتاء المقدرة أوبما یقوم مقامھا وھو الحرف الرابع فی مثل عقرب. قلنا: المراد من التاء 
التاء اللفظیة لانفس التاء فصح مقابلته بالمعنوي. 
وجه إعراب قولہ: ” بالتاء“ 

فان قیل: ماوجہ إعراب قولە: ”بالتاء“. قلنا: هو باعتبار المتعلق المقدر وھو الحاصل 
صفة لقولہ: ”التائرٹ“ 

فان قیل: لم قید التأنیٹ بالتاء. قلنا: المقصود من ھذا التقیید الاحتراز من التاأنیث بالألف 
المقصورة أوالممدودةء مٹل حمراء وحبلىء فإنه غیر مشروط بالعلمیةء لأن العلمیة إنما شرطت 
لحصیر التاء لازمة للکلمة ء بخلاف الألف فإنه لازم للکلمة من غیر احتیاج إلی العلمیة ءولأحل 
ھذا اللزوم صارالألف قائما مقام السہبین ۔ 


بیان دفع إیراد علی تاثیر تاء التأنیٹ بمٹل اُخت 
فان قیل: لماکان التأنیث بالتاء سہبا لمنع الصرف فینبغی ان یکون أخت غیرمنطزف 

حین العملیة للتأنیٹ اللفظی والعلمیة. قلنا: لیس کل مافي صورة التاء ھی تاء التأنیثء للأن تاء 
الدأنیث عبارۃ عن التاء الزائدة فی آخر الاسم مفتوحا ما قبلھا تنقلب فی الوقف هھاء ء فتاء اعت 
لیست للعأنیثء لانتفاء القیدین الأحیرین قطعاء لأُن ما قبل التاء ساکن غیر مفتوح ء و لاتنقلب 
في الوقف بالھاءء بل ھی بدل من اللامء وھو الواوء فلو سمي بە مذ کر صرف لعدم التأنیٹ 
والعلمیة وحد ھا غیرمؤثرةء ولو سمي بھامؤنٹ کانت کھند. 
بیان شرط تاثیر تاء التأئیث 
(شرطه) فی سبییة منع الصرف (العلمیة) ای علمبة الاسم المؤنٹ. 

فان قیل: الام فی قوله: ”العلمیۃ“ من أي قسم من أقسام اللام.ق قلنا: هو للعھد ء والمعھود 
بە الاسم المؤونث الدال عليه قولە: ” التأنیث بالتاء “ لأن التانیٹ بالتاء إنما یکون فی الاسم 
المؤنث ولھذاقلنا علمیة الاسم المونٹء و إنما لم یجعل المعھود التأنیث بنفسە ء لأن التأنیث 
معنی مصدري وصف محض لایصلح أُن یکون علما لشيء ء لأن الأعلام من قبیل الألفاظ . 
بیان وجه اشتراط تاثیرھا بالعلمیة 

فان قیل: لم شرطت العملیة لتاأثیر الٹانیٹ بالتاء. قلنا: تاء الشأنیث فی معرض الزوال ء 
فیکون معدوما من وجهەء فلا یؤثر في منع الصرفء لأُنە لابد لمنع الاسم عما هو الأصل فيه 
وھوالانصراف من دلیل قوي ء فلما شرطت العلمیة صارالتأنیث لازما للکلمة ء فأمنت من الزوال 
وقویت فصلحت لمنع الاسم عما هو الأصل فيه وھو الانصراف. 
بیان ان العلمیة بمنزلة الوضع الثاني 

فان قیل: لم توجب العلمیة لزوم التأنیٹ. قلنا:إنما تو جب ذلك أن العلمیة وضع ثان 
وکل حرف وضعت الکلمة عليه لاتنفك عنھا.أُونقول فی الجواب: اُن الأعلام محفوظة عن 
التصرف بقدر الامکان اعتناء بشانھاء وإنما قید بقدر الامکانء لأنه قد یتصرف فی الأعلام أأیضا 
للضرورة مثل الترحیم. 
بیان اعتبار اللزوم في علة منع الصرف لافی علة البناء 

فان قیل: مابالھم اعتبروا اللزو م في علة منع الصرف؛ ولم یعتبروہ فی علة البناء حتی 
بنیي لارجل وأحد عشر ویازید ونحو ذلكء مع عروض علہة البناء ء ومع کون البناء اُعلی من منع 
الصرف فی کونە خلاف الأصل. لأن سلب إعراب الاسم بالکلیة کما هو فی البناء اُشد من 
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سلب الجرو الشدوین فقع ٴکم'هہ فی منع الصرف فلما جعلوا العروض مؤثراق علة منع 
الصرف حیث قالوا بعدم تأثیر انناہت العارضی فعروض علہ البناء فی مل لارجحل وید 
اأولی بن یجعل مؤثرافي زوال علة البداء ؛فاں علة بناء رجل فی لارجل عارضی لن الرجل إنما 
بنی لدخول لاعليهہ فإنه لوازیل عنه لا لکاں معرب' .قلنا: علة البناء قویة ء ولھذا اأثرت مع کونھا 
منفردةء بخلاف علل ملع الصرف فإنھا ضعیفة حتی لاتؤثر بدون المعاونء فلأجل قوۃ علة البناء 
لایؤٹر فیه العروضء بخلاف أسباب منع الصرف فإنھا لضعفھا بوٴ فیہ العروض. ( و) العأنیٹ 
(المعنوي کذڈلکف) أي کالتأنیٹ اللفظی بالتاء فی اشتراط العلمیة فيه. 
بیسان تشبیه المعنوي باللفظي مع بیان التفاوت بین التاأنیث اللفظی والتانیٹ المعنوي 
فی اشتراط العلمیة ' 

فان قیل: تشبیه المعنوي باللفظی لایکاد یصح: لأن علامة الٹانیٹ اللفظی ظاھرة فی 
اللفظ وفی المعنوي لیس كکذلك. قلنا: لیس التشبیه فی خفاء علامة التأئیٹ ء بل التشبیه في 
اشتراط العلمیة فیھماء فإنه کما اُن العلمیة شرط فی اللفظي کذلك شرط في المعنوي أیضا. 

فان قیل: لما کان الأمركذلك فلا حاجة إلی ذ کر المعنوي علی حدة بعد ذ کر التأنیثء 
لأنە لما ذ کر التأنیث یراد به الأعم مٹھما. قلنا: ذکر المعنوي علی حدة مما لابد منە ء وذلك 
لأن اشتراط العلمیة للتأنیث اللفظي لوجوب منع الصرف و اشتراطھا في المعنوي للجواز وأما 
شر ط وجوبه فھو أحد الأمور الثلالة کما بینە المصنف بقوله: ”وشرط تحتم تاأثیر ہ إلخ“. 
فخلاصة الکلام أن التأنیٹ المعنوي أیضا یؤثر بشرط العلمیةء فإنه لو لم یکن علما کان علی 
شرف الزوالءفلایؤٹر ولھذا قولہ: ”حریح“في مررت بإمرأۃ حریح منصرف, مع ان فیه 
التأنیث المعنوي والوصف. 
تعریف التأنیٹ المعنوي 

فان قیل: ما هو التأنیث المعنوي .قلنا: و عبارۃ عن الاسم الذي لانکون التاء فيه ظاھرة 
أعممن ان یکون اسمالمؤنث حقیقی کھند وزینب أولمذ کر حقیقي کقدم إذاسمي بە 
مذ کر أولا هذا ولاذلك کمصر وحلب. 
بیان شرط تاأثیر التانیث المعنوي 

ولما فرغ المصنف عن بیان شرط تآثیر التأئیٹ المعنوي وعن بیان القدر المشترك بین 
الدحأنیوث اللفظي والمعنوي وھو اشتراط العلمیة شرع فیما یختص بالتانیث المعنوي فقال: 
(وشرط تحتم تآأثیر٥)أيی‏ شرط وجوب تاثیر الٹائیث المعنوي فی منع الصرف اأحد الأمور 
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ائادۃہ الأول: زالزیادۃ علی الثلاثٛة )واللام فی قولہ: ” الزیادة“ ‏ وکذافی قول:*الٹلالۃ “ 
عوضي ٥‏ ففي الزیادۃ عوض عن الکلمة اي زیادة الکلمة ء وفي قولە: ”الٹلائة “ عن الأحرف اي . 
ثلاثة أحرف مثل زینب. والغانی: ( تح رکت))لحرف (الأوسط) من حروفھا الئلثة مٹل 
سقروالٹالٹ: (العجمة) مثل ماہ وجور۔ 
بیان وجه اشتراط تاثیرالتانیث المعنوي بتلک الأمور 

فان قیل: لم اشترط لوجوب تاثیر التانیٹ المعنوي اأحد الأمور الثلاثةء و لِم لم یکتف 
بالعلمیة کما اکتفی به فی التأنیث اللفظي. قلنا: الغرض من منع صرف الکلمة إمحراج الکلمة 
عن الشقل الذي نشأ من تحقق السببین فلو لم تکن الکلمة المشتملة علی التأنیٹ المعنوي 
زائدة علی الثلائة أو متح رکة اللأوسط اأُوعجمیة بل کانت ثلائیة ساکنة الأوسط عریبة کانت 
خحفیفة غیر محتاجة إلی وجوب منع الصرفء وذلك لأن الکلمة حینعذ وإن کانت لاشتمالھا علی 
السببین ثقیلة إلا أُن التخفیف الحاصل من کونھا ثلاثیة ساکنة الأوسط عربیة عارض الثقل 
المذ کور فزاحمہ ثم ظھر اثر ھذہ المزاحمة فی تآأثیر السببین. 
بیان الٹقل في الأمورالٹلفة ْ 

فان قیل: من أین یعلم ثقل هذہ الأمورالثلاثة. قلنا: اما ثقل الأمرالأول وھو الزیادةۃ 
علی الثلاثة ‏ وکذا الثاني فظاهرء لأن الح رکة ثقیلة بالنسبة إلی السکونء ‏ وکذا الزیادة من 
الثلائة ثقیلة بالنسبة إلی الثلائثةء وأما الٹالٹ فلان لسان کل قوم ثقیل بالنسبة إلی قوم آخرء 
فلاہد أن یکون لسان العجم ثقیلا علی لسان العرب. 
بیان دفع التعارض بین ماقالوا:إن علة منع الصرف مشابھة الفعل وقولھم هھنا: ” إنھا النقل “ 

فان قیل: قد علم مماسبق ان علة منع الصرف هو مشابهة الفعل في وجو دالفرعیتین من 
غیر دحل الثقل فيهہ وعلم من ھنا أن علة منع الصرف هو الثقل. قلنا: ما ذکرناہ سابقا ھوالعلةء 
وما ذکرھھناعلة العلةء وعلة العلة علة للشي ءء وذلك لأن مشابهة الفعل في الفرعیتین إنما 
یو جب ذلك لعلة ء وھی أنە لما شابە الفعل في الفرعیتین والفعل ثقیل لأنه مشتمل علی أمور _ 
ثلاة حدث وزمان ونسبة إلی الفاعل وفی کل علة أیضا ثقل فلیست المشابھة علة منع الصرف 
من حیث ذاتھا بل إنما صارت علة لایجابھا الثقل. 
بیان ان الٹقل فی بعض الأسباب باللسان وفي البعض بالقلب 

فان قیل: قد علم من ھذا الکلام ان فی کل واحد من الأسباب ثقل مع أُن الٹقل غیر 
معقول فيی کل سبب کما في العلمیة والوصف والعدل. قلنا: الشقل اعم من أن یکون بالقلب 
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اُواللسان ء وھو في الفعل الاصطلاحي موجود بالقلب لتوقف تصورہ علی الأموٴزَالثلائة ء وفي 
وزن الفعل بمشاکلة الفعل الاصطلاحيء وفی العدل أیضا بالقلب لتوقف تصورہ علی الععدبول 
عنەہ وفی الوصف والعلم لأن الغالب فی کل واخد منھما الزیادة علی الٹلاثة کمافيٴ المشقات: 
أونقول ان البعض محمول علی البعض کما هو طریقھم فی مٹالھا۔' 
بیان وجه عدم اشتراط التانیثٹ اللفظی بہذہ الغلغة 

فان قیل: لم لم یجعل أحد هذہ الأمورالثلائة شرطا للتانیث اللفظی. قلنا: 2۸1۳ 
ذلك شرطا فی الأنیث اللفظيء پر جس و یئ 
بظھورعلامته فی اللفظ. 
بیان دفع ما قیل: إن فی قول المصنف: : ”وشرط تحتم تأثیرہ“ تتا بع الاضافات 

فان قیل: تا بع الإاضافات یخل بالفصاحة فکیف أوردہ المصنف في قولە: ”وشرط 
تحتم تأثیرہ“. قلنا: إنما یخل ذلك بالفصاحة إذا کان ثقیلاہ وهھنا غیرثقیلء حاصل الجواب ان 
نفس تتابع الاضافات لیس بمخل بالفصاحہ بل المخل ھ وکونە موجبا للثقلء وھو ھھناغیر 
موجب للثقل کما في قولە تعالی: لہ مثل دب قوم نوح ہ4. 
بیان عدم اشتراط العلمیة بھذہ الأمور الثلائة 

فان قیل: 77 - سس شرطا لتحتم تآأثیر التأنیث المعنوي 
ولم یجعل ذلك شرطاللعلمیة التی فیه ء مع أُن الخفة کما زاحمت ثقل التاأنیٹ المعنوي 
زاحمت ثقل العلمیة أیضا. قلٹا: العلمیة سبب قوي حتی کانت سببا بنفسھا فی بعض الموارد 
وشرطا فی البعض وأثرت منفردة فی منع الصرف عند الکوفیة فجاز أُن لایعارض الخفة ثقلھاء 
بخلاف الأنیٹ المعنوي فإنه سبب ضعیف فتعارض الخفة ثقلھا فاشترط لتحتم تأثیرہ اأحد 


الأمور الثلالٰة . 
بیان وجہه آخر لاشتراط التانیث المعنوي بھذہ الأمور الثلثة الذی بینە الشیخ الرضیي 
في شرحہ للکافیة 


واعلم: ُن العلامة الرضی علل اشتراط التأنیث المعنوي بالأمور الثلائة بن التأنیٹ 
الہمعنوي‌لما کان ضعیفا بسبب تقدیر علامته لابد فی اللفظ من شیء لینوب منابھاء وھو 
الحرف الزائد علی الثلاثة یقموم مقام التاءء وتحرك الأوسط یقوم مقام الزائد الساد مسد التاء ء 
وأما العحمة فإنھا وإن لم تسد مسد التاء ولا مسد الزائد المذ کور لکٹھا مقویة للتأنیث الضعیف 
تأثیرہ فباجتماع العجمة معه صار التأنیٹ قویا (فھند یجوز صضرفة) وذلك لانتفاء شروط 
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الوجوب والتحتم ء لعدم کونە زائداعلی الشلاثة ومتحرك الأوسط وعجمیا بل هو ثلاث ساکن 
الأوسط عربي وإذافات الشرط فات المشروط. 
بیان أن الجواز في قول: ”ویجوزصرفہ“ بمعنی الإمکان الخاص 

واعلم ان المراد من الجواز هھنا ہو الجواز بمعنی الامکان الخاص, وھو سلب الضرورةۃ 
من اإِلحانبین والأمر ھھنا کذلك ء لأن جانب الوجود وھو الصرف غیر ضروري کما أُن جانب 
عدم الصرف کذلك . (وزینب وسفر) علما لطبقة من طبقات النار (وماہ وجور ) 
علمین لبلد تین 
بیان وجه کون التاء في سقروماہ وجورمقدرة . 

فان قیل: من این یعلم اُن التاء فی سقر وماہ وجور مقدرۃ. قلنا: یعلم تقدیر التاءٴمن 
کون سقر علما للطبقة ؛والطبقة مؤنٹ بالتاءء وکذا یعلم تقدیرھافي ماہ وجورمن کونھما 
علمین لبلدتین والبلدة مؤنٹ بالتاء ؛وبھذا التاویل وجب عدم انصرافھاء وإن أولت هذہ 
الأسماء بالمذ کر مثل ان یقال: إِن ماہ علم لمکان لکان منصر فا:( ممتنع ) صرفھا. ۱ 
بیان وجه امتناع صرف ھذہ الأسماء الفللة 

فان قیل: ماوجہ امتناع صرف ھذہ الأسماء الثلائة. قلنا: وجے امتناع صرف ھذہ 
الأسما اللاثة أن کل واحد منھا مشتمل علی السببین مع تحقق شرط تحتم التأئیرفیھاء 
أمازینب فللعلمیة والتأنیٹ مع شرط تحتم التأثیر وھو الزیادۃ علی الثلائةء وأما سقر فللعلمیة 
والأنیٹ المعنوي مع شرط تحتم تأثیرہ وھو تحرك الأوسطء وأماماہ وجور فللعلمیة والتانیٹ 
المعنويی مع شرط تحتم التأثیر وھو العجمة. 
بیان مطابقة الخبروھوقولہ: ”ممتنع“ بالمبتدا وھوزینب وسقر وماہ 

فان قیل: الحبر یحب مطابقتہ مع المبتدأً فی التذکیر والتانیٹ والافراد والتثنیة والجمعیة 

ولم توحد هذہ المطابقةہ لأن المبتدأ مؤنٹء والخبر مذ کر وکذا المبتداً حمع والخبر مفرد. 
قلنا: قد عرفت سابقا فی قولە: ”الکلمة لفظ“ أن وجوب المطابقة مع المبتداً مشرو ط بعدة 
شروطء منھا کون الخبرحاملا لضمیر المبتداً ء والخبر ھھنا وو ممتنع لیس فی ضمیر راجع إِلی 
المبتدا بل فاعل مقدر وهو صرفیاء (فان سمی بە ) أي بالمؤنث المعنوي 
(مذ کرفشرطہ) نی سیة منع الصرف (الزیادة علی الثلاثة) وذلك لأن الحرف الزائد 
فی حکم تاء التأنیٹ قائم مقامھا فکما ان التاء توٹر وجوبافی مثل طلحة فکذامافی حکمھاء 
(فقدم) وھو مؤنٹ سماعی باعتبار معناہ الحنسي إذاسمي بە رجل. (ھمنصرف) وذلك 


معارف الکافیة  ٠‏ کی وعوارف الحامي 


لأن انقدم حارحة من الحوارحء وھوجنس یصدق علی کل قدم*فإذا سمی بە رجلیزول معناہ 
الحنسيء لحصول المعنی الشخصي فبيه فیزول التاأنیث المعنوي عنہء والعلمیة وحدھالأتمنع 
الصرفء وإنما قلنا إذاسمي به رجل لأنه لوسمیت بە امرأة فإنه حینئذ وإن زال تأنیثہ المعنوئ 
باعتبار معناہ الحنسي لکن یتحقق فیه تأنیٹ معنوي باعتبار علمیته للمؤنٹ.(وعقھرب) وھو 
أیضامؤنٹ معنوي سماعی باعتبارہ معناہ الجنسي إذا سمي بە رجل . ( ممتنع ) صرفھاء 
وذلك لأن الحانیٹ فيه وإن زال بعلمیته للمذ کر إلا أن الحرف الرابع قائم مقام التانیٹء وذلك 
لأن الحرف الرابع فی الرباعی والخامس فی الخماسی والسادس في السداسی ساد مسد التاء 
فی الأسماء المؤنثة المعنویة السماعیةء لأن موضع التاء فی کلامھم فوق الثلثةہ بد لیل عدم 
ظھور التاء في تصغیراتھاء فإنه لایقال: عقیربةء للزوم الجحمع بین العوض والمعوض عنہء بخلاف 
قدم فان فی تصغیرہ تاء فیقال: قدیمة کما هو مقتضی قاعدة التصغیر من ردہ الأشیاء إلی الأصل. 

فان قیل: مثل کلا ب ورباب مؤنٹ معنویء وإن سمي بە مذ کر یکون منصرفاء مع أنه 
زائد علی الثلثة.قلنا: المراد من المؤنث المعنوي مالایفتقرتأنیٹه إلی تأویلء وأن لایکون منقولا 
عن المذ کر فخرج مشل کلاب, لأنه یفتقر فی تأنیٹہ إلی التأویل بالجماعةء ولیس تآأنیثہ من 
نفس الصیغة ء وخحرج رباب أیىضافإنه کان فی الأصل مذکرا بمعنی السحاب, ثم نقل وجعل 
علما لامرأۃء وإن سمی بە مذ کر یکون منصرفاحینئذہ لأنه رجع إلی ذ کورتہ الأصلیة ءوالتأنیٹ 
المتخلل بین الذ کور تین غیر معتب رکما ان الطھر المتحلل بین الدمین غیر معتبر. 
بیان ان تاثیر الٹانیٹ المعنوي مشروط بشروط ثلاثة 

واعلم ان تأئیر المؤنٹ المعنوي إذاسمي بە مذکر مشروط قبل تسمیة المذ کربە بثلالہ 
أمور. اأحدھا: ان لایکون ذلك المؤنٹ بحسب الأصل مذکرا فإنه إن کان مذکرا بحسب الأاصل 
یرحع إلی ذکورتہ الأصلیة مثل رباب. وٹانیھا: ان لایکون التأنیٹ مفتقرا إلی التاویل الغیر اللازم ؛ 
مثل رجال فإانه مؤنٹ بتاویل الحماعة ولکن ذلك التأویل غیر لازم ء لأن تأأویله بلفظ ” الجمع“ 
أیضا جائز ولفظ ” الجمع “ مذکر فلو کان تأویله بلفظ ” الجماعة“ واجبا لماجاز تأویله بلفظ 
”الجمع“ وثالٹھا: ان لایغلب استعماله بحسب معناہ الجنسي في المذ کر ثم إن تساوي 
استعماله مذ کرا ومؤنٹا تساوي الصرف ومنعه ء وإن غلب استعماله مؤنٹا فمنع الصرف راحح ء 
وإِن لم یستعمل إِلا مؤنٹا فمنع الصرف واجب. ْ 
بپان السبب الرابع وھي المعرفة بعد الفراغ عن الثالٹ 

ولما فرغ عن التأنیٹ شرع في السبب الرابع وھی المعرفة فقال (المعرفة) . . 


معارف الکافیة ۱ ۲۳۱ <وعوارف الجامی: 


بیان وجە تقدیم المعرفة علی العجمة 

فان قیل: لم قدم المعرفةعلی العجمة. قلنا: قد مھاعلی العجمةء لأن العحّمة 
استعمال الکلمة الغیر العربیة فی العربیة وھو خلاف الأصل لأن الأصل في کل لغة أن یستعمل 
فیھا اللألفاظ الموضوعة فیھا لااستعمال ألفاظ غیر تلك اللغة ء بخلاف المعرفة فإنھا استعمال 
الکلمة العربیة في العربیة ء واستعمال ألفاظ نفس اللغة في تلك اللغة أُصلء ومایکون علی 
الأصل یکون أشرف بالنسبة إلی ما لیس بأصل فیه. 
بیان صحة کون المعرفة سببا بوجوہ ثلاة 

فان قیل: لانسلم ان المعرفة من اُسباب منع الصرف لأن اُسباب منع الصرف من قبیل 
الأوصاف والمعرفة ذات ء لأن المعرفة عبارۃ عما فيه التعریف کما أُن التاأنیث کان سببا لا المؤنٹ 
قلنا: المراد من المعرفة التعریف من قبیل ذ کر المحل وإرادة الحالء لأن المعرفة محل التعریف 
کمافي سال المیزاب ‏ فانه ذکر المیزاب وأرید بە الماء الذي تحل فيه وإلی ھذ ا الحواب 
أشار الشارح الحامي حین فسرہ بالتعریفء ویمکن أن یجاب: ان العبارۃ محمولة علی حذف 
المضاف اي تعریف المعرفة. تسس وہ چس مہہ 
حیث أُنھا معرفة. 

فان قیل: لم لم یقل المصنف: التعریف حتی لایقع في التکلف. قلنا: لما کان 
المذ کور فی النظم حین تعداد أساب منع الصرف المعرفة اتی بلفظ المعرفة في التفصیل أیضا 
لیوافق الإاجمال التفصیل . 

فان قیل: لم لم یقل ھنالك فی الاجمال: التعریف ئم و ۰ فیطابق 
بە. قلنا: إنما قال ھناك: المعرفة لاستقامة وزن الشعرہ ولم یقل: التعریف لاحتلال وزنە. 
بیان شرط تأَڈ ٹیرالمعرفة 
(شرطھا) ای ضط نراف نع لصرف (أن تکون علمیة) أٌي کون ھذا النوع من 

جنس التعریف. 
ا رٹ : 'شرطھا أن تکون علمیة“ علمیة ما فیه التعریف 

فان قیل: الضمیرفي قول.:” شر طھا“ راحع إلی المعرفة باعتبار التعریف فیھاء لأن 
السبب في الواقع هو التعریف کما تبین آنفاء فکیف یصح حمل قولہ: ”ان تکون علمیة“ علی 
قولہ: ”شرطھا“ لأن معنی العبارۃ ھکذا ان شرط تاأثیر التعریف فی منع الصرف اُن یکون ذلك 
التعریف علما ومن المعلوم ان التعریف لایکون علما بل التعریف حال والعلم محل له. قلنا: 


معارف الکافیة ۲۳۳ وعوارف الحامي 


المراد من قوله: ”علمیة“ في قولە: ”شرطھاأن تکون علمیة “ علمیة ما فیه التعریف> لاأنِ شرطھا 
علمیة نفس التعریف: کما أرید من العلمیة فی قوله: ”التانیث بالتاء شرطه العلمیة “ علمیٰةافيه 
التأنیٹ. ۱ 
بیان ان التنوین في قوله: ” علمیة“ عوضیة 

فان قیل: المصنف اورد العلمیة ھناك معرفا باللام فیکون اللام بد لا عن المضاف إليه 
المحذوف وو مافیه التانیثہ ولیس ھھنا لام حتی یکون عوضاعن المضاف إليه فبینھما فرق ء 
فالقیاس عليه بدون الدلیل غیرممکن. قلنا: قد یکون التنوین أیضا عوضا عن المضاف إليه کما 
یکون اللام عوضا عنە ء فیمکن أنٍ یکون التنوین ھھنا عوضا فیکون أصل العبارةۃ ھکذا علمیة ما . 
فیە التعریف ثم حذف قولہ: ”ما فی التعریف “وعوض عن التنوین 909 ھچ 
وملاحمال فی حاشتیھما علی الحامی. 
تعریف الیاء النسبتیة والمصدریة 

واعلم أولاعلی سبیل التمھید ان الیاء قد تکون مصدریة وقدتکون نسبتیة فالمصدریة 
عبارة عن الیاء التي تجعل الشيء الذي لحقت بە خبرا للکون المحذوف مع الاسم المحذوف 
والنسبعیة عبارۃ عن الیاء التی تجعل مالحقت به مضافا إليه للفظ ” المسنوب“ بواسطة إلی. 
بان ان الیاء فی قولہ: ”علمیۃ“ إمامصدریة أونسبتیة ءمع دفع ما یتوھم من تکرار 
الکون علی تقدی رکون الیاء مصدریة 

فان قیل: یلزم علی تقدیرکون الیاء مصدریة تکرارالکونە لأنه یکون معنی قوله:” أن تکون 
علمیة أُن تکون کونھاعلما ‏ وکلمة ”أن“ أیضا مصدریة تجعل مدخولە فی تأأویل المصدر 
فیکون المعنی کو نھا کونھا علماء وھل هذا إلانکرار الکون من غیرفائد ة. قلنا: الیاء مصدریةء 
ولایلزم تکرار الکونء وذلك لأن معنی قولہ: ”علمیةٴوإن کان کونھاعلما إلا اأنانؤول کونە 
علما بھذا النوع میں وید ہف اید مسر ہی انا نترك المعنی 
لاحطلی للفظ: ”العلمیة“وھو کونھا علما ونرید معنی آخرہ وھو ھذا النوع بطریق التأویلء 

فبقی الکو الذي کان فی قول:”ا ن تکون“ ولم یبق ماکان فی معنی قوله: ”علمیة“ باعتبار 
المعنی الأصليء لعدم إرادة المعنی الأصليء فلم یلزم تکرار الکون ء وھذامعنی التفسیر الذي 
فسربه الشارح الجحامي قولہ: ٭اأُن تکون علمیة“ وھو قوله: ”أي کون ھذا النوع من جنس 
التعریف“ فقوله: ” کون“ ھوالکون الذي کان في قوله” اُن تکون“: وقولہ: ”ھذا النو ع“معنی 
ۃأویلي لقولہ: ”لمیة“ویکون معنی قول: ”ھذا النوع من جنس التعریف“ اُن التعریف جنس 


معارف الکافیة رو وعوارف الحامٌی 


تحت اُنواعء اأحدھا: العلمیة وثانیھا: التعریف باللام اُلی آخر الأقسام ء وجنس التعریت إنمایؤٹر 
فی منع الصرف إذا کان عین هذا النوع أي العلمیةء وھذا کما یقال: طبیعة الحیوان أنما یٹ 
بشرط کونە اُنساناء أونقول في الحواب: لٔيْ تکرار الکون لایلزم ء لأن الیاء نسبتیة فیکون معنی 
العبارة ”٭اأُن تکون منسوبة إلی العلم“ . 
بیان أن نسبة المعرفة إلی العلم من قبیل الوصف إلی الموصوف 

فان قیل: ما نسبة المعرفة إلی العلم إذا کانت الیاء للنسبة ویکون المعنی شرط المعرفة 
ان تکون منسوبة إلی العلم. قلٹا: نسبة المعرفة إلی العلم من قبیل نسبة وصف الشيء إلی 
الموصوفء لأن التعریف إنما یؤثر إذا کان وصفا فی العلم لافی ضمن موصوف آخر مٹل _ 
المضمر وغیرہ. 
بیان وجه اث شتراط العلمیة فی المعرفۃ 

فان قیل: لم جعل المصنف العلمیة شرطا للتعر یف. قلنا: المعرفة و یہ وت 
کما قال الشاعر فی الفارسیة. 

معارف مم اندازان شش وت م ک7 مضاف بضمروزوللا میم مت لم - 

والشعریف الحاصل فی ضمن المضمرات والمبھمات من المبنیات فلا یکون سببا لمنع الصرف 
الذيی هو من اأحکام المعربات ء والتعریف باللام أوالإاضافه یحعل غیرالمنصرف منصرفاکما 
سیجیء فلا یتصو رکونە سببا لمنع الصرفء لأن ما هو سبب لشيء کیف یمکن ان یکون سببا 
لضد ہہ فلم ییق من المعارف ما یکون سببا لمنع الصرف سوي الععلیة. 
بیان وجه جعل المعرفة سببا دون العلمیة 

فان قیل: وا سک اد کرس سال تقافر سی 
العملیة ھو المؤثر فی منع الصرف فلم لم تجعل العلمیة نفسھا سببا لمنع الصرف من غیر احتیاج 
إلی جعل التعریف سببا أولا والعملیة شرطا ثانیاء کما فعل صاحب المفصل. قلنا: قد علمت 
سابقا أن کل علة إنما توثر لأحل فرعیة فیھاء فکلما کانت الفرعیة اُظھر فی سبب کانت سببیتھ 
اُظھرء ومن البین ان فرعیة التعریف اُظھر بالنسہة إلی التنکیر من فرعیة العلمیة بالنسبة إليهہ وذلك, 
لأن المقابلة بین القسمین اأظھر من المقابلة بین القسیم وقسم القسیم ء أونقول في الحواب: 
إنما أتي بە علی هذا الطریق لتکون الأسباب علی نھج واحد ‏ فإنه فی اکٹر ھا یذ کر السبب ٹم 
یذ کر شرطه ءففعل هھنا أیضا کذلك لیکون علی نھج آکثر الأسباب. 

فان قیل: لما ثبت أن المعرفة ھی التی تستحق ان تعد سببا لاالعلمیة فلم قال المصنف 


معارف الکافیة ۲۳ وعوارف الجامي 


بعد ھذا : ومافیه علمیة مؤئرۃ فإنه ذکر ھناك العلمیة دون المعرفة ء فکان الأنسبْ ان یقول: وما 
فیه المعرفة مؤئثرۃ لیطابق کلامہ اللاحق بالسابق. قلنا: إنما ذ کر ھناك العلمیة طبقا لمذعَٰ من 
جعل العلمیة سببا تنبیھا علی ان العلمیة سبب عند بعض النحاة. أونقول: إنما ذ کر العلمیة هناك 
مجازا بن ذ کر العلمیة وأراد بھا التعریف العلمي. ۱ 
بیان العجمة بعد الفراغ من المعرفة 

ولمافرغ المصنف عن مبحث المعرفة شرع فی مبحث العجمۃ فقال: (العجمة). 

فان قیل: لم قدم العجمة علی الجمع. قلنا: المفرد مقدم علی الجمعء والعجحمة وإن 
کانت کلمة غیر عربیة استعملت فی کلام العرب إِلا اُنھا لکونھا مفردة لھا أصاله وشرف علی - 
الحمع . ۱ 

فان قیل: عد العجحمة من أُسباب منع الصرف غیر صحیح ؛ لأن اأسباب منع الصرف من قبیل 
الأوصاف ؛ والعجمة من الذواتء لأنھا عبارۃ عن الکلمة التی لاتکون عربیة ء والکلمة ذات. قلنا: 
المراد من العجحمة کون اللفظ مما وضعہ غیر العرب؛ والکون 9 6 >..غ +. 
أیضا من الأوصاف. 
بیان شرائط تأثیر العجمة 

واعلم أُن لتأثیر المحمة في منع الصرف شرطان (شرطھا) الأول( اُن تکون علمیة) 
أي منسوبة إلی العلم ( قي ) اللخة (العجمیة ) أي بأن نکون متحققة في ضمن العلم. 
بیان دفع انتقاض التعریف بلجام 

فان قیل : لانسلم أن العلمیة شرط لوجود العجمة الاتری اأن لجام عجمة ولیس فيه 
علمیة. قلنا: العلمیة لیست بشرط لوجود العجمة بل هو شرط لتأثیرهافی منع الصرف: وإلی 
جواب ہذا السؤال أشار الشارح الجامی بقوله: ” ولتأئیرھافی منع الصرف شرطان“۔. 

واعلم ان في قول الشارح الحامی ھذا فائدة أحری أیضاء وھو ان لتأثیر العحمة شرطانء 
ولکن لماعبر عنھما المصنف بلفظ” المفرد“ حیث قال: وشرطھاء فیتوھم من ذلك اُن خبر 
قوله: ”وشرطھا“ أیضا واحدہ فیکون الشرط هي العلمیة مع واحد من تحرك الأوسط والزیادةء 
مع‌أن کل واحد منھما شرط فأشار الجامی بقولہ: ” ولتائیرھا شرطان“ إلی ان کل واحد منھما 
شرط بالاستقلال. ۱ 
بیان ان الیاء في قوله: ”علمیة“ ھھنا نسبتیة فقط 

فان قیل: کما جازفي قولہ: ”والمعرفة شرطھا أن تکون علمیة“ کون الیاء مصدریة 


معارف الکافیة ۱ در ید وعوارف الجامي 


ونسبتیةہ فھل یجوز هھنا أیضاکذككع. قلنا: لابل یحب ھھنا ان تکون الیاء نسبتیة فقظولایجوز 
أن تکون مصدریة ء لأنكك قد عرفت آنا أوّلنا کونھاعلما بھذا النووعء ولایصح منذا التازیل 
هھناء لأن العلمیة کانت ھناك نوعا من جنس التعریفء ولیست العلمیة هھنا نوع من العجمة ؛ 
کما ھو ظاھر. 
بیان فی ان العجمة فی قالون متحققة حکما 

فان قیل: لانسلم ان العلمیة شرط فی العجمة فإان” قالون“ غیرمنصرف لأجل العجمة 
مع فوات الشرطہ فإنه لم یکن فی الرومیة علما بل کان اسم جنس یطلق علی کل جیدہ ٹم 
نقل إلی العربیة سمی بە دہ یو یہ چو یہت 
وا وی الٔذي سمي بقالون کان عیسی) . قلنا: کونە علما فی العجمة ا و ات ان یکون حقیقة 
کأبراھیم او حکما کقالون 

فان قیل: لم حعل قالون علماحکما.قلنا: وذلك لأن الغرض من اشتراط العلمیة أُن یکون 
محفوظا عن التصرفات العربیة ء فیکون قویا فیؤثر؛وھذا الغرض حاصل هھناہ لأنه کما نقل إلی 
العربیة جعل علما لأحد رواة القراء ة قبل ان یقع فیه تصرف من العرب فسلم من التغیر وأ من من 
التبدل فصار قویا فأثرء فكأنه کان علما فیھا. 
" بیان وجه اشتراط العلمیة في العجمة 

فان قیل: لم جعل تآأثیرھا مشروطا بالعلمیة. قلنا: 1-0 0 
مثل إدخعال الألف واللام والتنوین وغیرھماء والکلمة تضعف بالتصرف فیھاء فلو لم تحعل 
العلمیة شرطا لتصرف فیھا العرب مثل تصرفاتھم فی کلامھم ء فتضعف فلا تصلح سببا لمنع 
الصرف کمافي لجامء فإنه لوسمی بە أحد یکون منصرفاء لعدم علمیته فی العحمة لاحقیقة 
ولا حکمء. أماحقیقة فظاھرء وأما حکما فلتصر فھم فيه قبل العملیة ء لأن اللفظ الفارسی کان 
لگام بالگاف فبدلوہ بالحیم . 
بیان الشرط الٹانی للعجمة 
(و) شرطھالٹانی أحد الأمرین (تحرکكس) الحرف 7 اأُوالزیادۃ علی الثلالة ) 
أي ثلائٰة اُحرف. 

فان قیل: لم حعل تحرك الأوسط أوالزیادۃ علی الثلاثة شرطا لتأثیر العحمة فی منع الصرف 
قلنا: الکلمة إن لم تکن متحرکة أوزائدة علی الٹلاثة بل کانت ساکنة الأوسط ثلاثیة کانت 
خحفیفة ء والخفة معارضة للثقل الناشئ من السببین ء فلم نحتج في تخفیفھا إلی منع الصرف. 


معارف الکافیة اق وعوارف الحامي 


تفریع علی الشرط الثاني 
(فنوح منصرف) مذائفریع بالنظر إلی الشرط الثانيء وذلك لأن نوحا وإن کالما 

فی العجمیة لکنە ٹلائي ساکن الأوسطہ فلعدم وجود الشرطالثانی صار واجب الانصراف. 
بیان الاختلاف بین المصنف والزمخشري في انصراف نوح وعدمه 

فان قیل: وحوب انصراف مٹل نوح ھل هو مسلك ابن الحاجب فقط أُم مسلك غیرہ 
من النحاة أیضا. قلنا: ھھنا إنما ذکر المصنف مسلکہ ولیس علماء النح وکلھم متفقون معه 
فإن الزمخشري ذھب إلی ان نوحا کھندہ ودلیله إما قیاس العجمة علی التأئیٹ, أوأن الزمخشري 
اغدر من ماہ جورہ فإنه لمانظرن ماہ وجور اسمان عحمیان ثلاثیان ساکنا الأوسط ومع ذلك 
منع صرفھما واجب فلیکن نوح أیضا کذلك. 

فان قیل: فلِم لم یقس المصنف نوحا علی ہند ولِم لم ینظر إلی ماہ وجو رکما فعل 
الزمخشری. قلنا: أما عدم القیاس فلأن العجمة سبب ضعیف والتأنیٹ فی مثل هند سبب قويء 
وذلك لأن العحمة أمر معنوي فلا یجوز اعتبارھا مع سکون الأوسطہ وللتأنیث نوع قوةء فان 
العلامة المقدرۃ قد تظھر في بعض التصرفات مثل التصغیرء فجاز ان یعتبر مع سکون الأوسط 
وجاز ان لایعتبر. وأما عدم النظر إلی ماہ وجور فلأن وجود منع صرفھما لیس لأجل العجمة بل 
لأحل الدأنیث المعنوي والعلمیةء والعجمة إنما شرطت لتحتم تاثیر التأنیث المعنويء فکان 
اعتبار العحمة فی ماہ وجور لتقویة سببین آخرین لثلا یقاوم سکون الأوسط ثقل أحد السببین ء 
فلایلزم من اعتبارھا لتقویة سم سی اشہ تارب ہا بالامکلان فعال ناسل نتر 
9ص م/ ماہ وجور۔ 
تفریع علی وجود الشرط الثاني 

(وشتر)وھواسم حصن بدیار بکر (و إبرھیم ممتنع)صرفھما لوجود الشرط الثاني 
فیھماء فان فی ”شتر“ تحرك الأوسط وفی ” إبراھیم“ الزیادة علی الثلائة. 

فان قیل: إن امتناع صرف شتر لیس من العلمیة والعجمة بل ھو من العلمیة والتانیٹ 
المعنوي باعتبار تأویله بالبقعة ء فلا یصح علی ھذا القول تفریعه علی اشتراط العحمة. قلنا: 
لایصح ذلك لأنە لوکان مؤولا بالبقعة لاستعمل مؤنٹا مع أُنە لایستعمل إِلا مذ کرا. 
بیان وج تخصیص التفریع بانتفاء الشرط الثاني وترک التفریع علی الأول 

فان قیل: لم حص المصنف التفریع بانتفاء الشرط الثانی بقوله: ”فنوح منصرف“ولم یفرع 
علی انتفاء الشرط الأولء فکان الأحق ان یقول: فلجام ونوح منصرف فیکون لجام متفرعاعلی ٠‏ 


معارف الکافیة ۲۳۷۰ وعوارف الحامي 


نتفاء الشرط الأولء ونوح متفرعا علی انتفاء الشرط الثانی. قلنا: لیس غرض المصنف التظزیعات - 
علی الشرائطء لأنه في صدد الامختصار و ذکر نوح لیس إلا للتتبيه علی ان مسلکھ هو الحق دو 
مسلك الزمحشريء ولنظرہ إلی هذہ النکتة قدم التفریع علی انتفاء الشرط الٹانی علی التفریع علی 
وجودہہ مع ان الوجود لشرافته أحق بالتقدیم بخلاف لجام فإن انصرافه متفق بین جمیع النحاۃ. 
بیان الضابطة في انصراف أسماء الأنیباء وعدم انصرافھا ۱ 
فان قیل: ما ھی ضابطة الانصراف وعدم الانصراف فی أُسماء الأنبیاء علیھم الصلوۃ ۔ 
والسلام. قلنا: الضابطة فیھا ما ذکرھا الشاعر فی الفارسیة . 
گرھمی خواھی کھ دانی نام ھرپیغمبرے کا تا کدام است اے برادر نزد نحوی منصرف 
صالح وھود ومحمد باشعیب ونوح لوط 1 این همه دان منصرف دیگر همه لا ینصرف 
والحاصل أن سماء الأنبیاء ممتنعة عن الصرف إلاستة محمد وصالح وشعیب وھود لکونھا 
عربیة ؛ونوح ولوط لخفتھما. ۱ ْ 
وقیل: إن ھودا کنوح فی کونھما منصرفین لأجل الحفة لا أُن انصراف ھود لکونهہ 
عربیا وانصراف نوح لکو نە حفیفاء وذلك لان سیبو یه قرن ھودامع نوح حیث قال فی کتابه: 
محمد وصالح وشعیب ونوح وھودہ فلو لم یکن وجه انصرافھماواحدا لماجمعھمافي سلك 
واحدء ویؤید هذا القول ماجاء في التواریخ المعتبرة: ان ھودا کان قبل اإسمعیلء وابتدأات سلسلة 
العرب من إ|إسمعیلء ومن کان قبله لیس بعربيء وعلی هذا فھود غیرعربي فلما ثبت کونە عجمیا 
لم یکن انصرافه إلا للأجل الخفة مثل نوح ء لا ان انصرافه من جھة کونە عربیاء صلوات الله 
تعالی علی نبیناوعلیھم. 
بیان الجمع بعد الفراغ من العجمة 
ولما فرع المصنف من العجمة شرع فی بحث الجمع فقال (الجمع) وللام فيه للعھد 
والمعھود بە الجمع الذي یقوم مقام السببین. 
فان قیل: لم قدم الجمع علی الترکیب. قلنا::قدمہه عليه لأن الجمع وإن کان مرکبا 
من المفرد ونون الحمع لکن الجزء الثانی وھو نون الجمع لکونە شدید الامتزاج بە لم تکن 
کلمة مستقلة بل ھو کالجزء من الكلمةہ بخحلاف المرکب فاإنه مرکب من اسمین, ولذلكٴ 
یوب مھ ھٗر وہ ات و یئ 
وکما أن المفرد یکون مقدما علی الم رکب کذلك ما ھوبمنزلتہ أیضا یکون مقدما علی الم رکب 
بیان وجوہ ثلثة لصحة کون الجمع من أسباب منع الصرف كَْ 


معارف الکافیة ۲۲۸ وعوارف الجامي 


فان قیل: لایصح عد الجمع من اُسباب منع الصرفء لأن اأُسباب منع الصرّفِ من قبیل 
المراد من الحمع الجحمعیة من قبیل ذکر الملزوم وإ رادة اللازم .أونقول في الجواب: ان هذہ 
العبارۃ محمولة علی حذف المضاف, والتقدیر ھکذا جمعیة الجمع . أونقول في الجواب: أُن 
المراد بە الجمع من حیث أنه جمعء ؛ فکون الحیثیة معتبرۃ فیرحع بھذا الطریق پت أي 
الجمعیة ء لأن الجمع إنماجعل سببا باعتبار الحمعیة. 
بیان الشرط الأول من شرائط تاأثیر الجمع 
(شرطٔه) أي شرط قیامه مقام السببین. 

فان قیل: لانسلم اشتراط الجمع بصیغة منتھي الحموع فإن رحالاجمع مع أن الشرط 
فیه مفقود ۔قلنا: صیغة منتھي الحموع لیس بشرط لذات الجمع بأن یتوقف وجود ذاته علی 
ھذا الشرط بل هو شرط لقیامه مقام السبین, ( صیغة منتھی الجموع) 

واعلم أن لفظ المنتھی مصدر میمی مضاف إلی الفاعلء والمراد من الحموع مافوق 
الواحد ء فیکون معناہ صیغة تنتھی بھا الحموع. 
تعریف صیغةمنتھی الجموع 

فان قیل: وما می تلك الصیغة. قلنا: می الصیغة التي کان أولھا مفتوحاوثالٹھا اُلفا 
وبعد اللألف حرفان أوثلئة أوسطھا ساکن.الأول مثل مساجد ودواب, والغاني مٹل مصابیح. 

فان قیل: یعلم من عنوان صیغة منتھي الحموع أنه إنما سمي بە لأنه علی صیغة لاتحمع 
مرة أخری بل تنتھي الحموع علیھاء ونحو أیامن جمع أیمن ( اسم واد) وصواحب جمع 
صاحبة غیر منصرف للجمع مع أنه یجمع مرة أحری أیضا فإن أیامن یجمع بأیامنین وصواحب 
علی صواحبات قلنا: المراد من عدم جمعه مرة أخری عدم جمعه مرة أآحری جمع التکسیر؛ 
ریت سپ تک تپ ت رز یپ یی 

فان قل: ےق سد أحری جمع التکسیر بالتقیید بجمع التکسیر ولم 
لم تجعلوہ اعم من جمع التکسیروالسلامة. قلنا: لماکان الغرض من ھذا الاشتراط هو اُن یکون 
الحمع محفوظا عن التغیرء والتغیر إنما یحصل بسبب جمع التکسیر دون جمع السلامة, 
البحث في أنه لایجب في صیغة منتھی الجموع انتھاء الجموع حقیقة 

فان قیل: لانسلم اُنھا إنما سمیت بتلك الصیغة لانتھاء الحموع إلیھاء لأن ذلك یقتضي 


معارف الکافیة ۲۳۰۹ وعوارف الجامي 


ان تجمع مرتین اُومرات ومٹل مساجد لم یجمع إِلا مرۃ واحدة. قلنا: لم نشترط ان یکونِ ذلك 
ہی و جس سو سو ج 
انتھاء الحمو ع 

و ک7 قلنا: یکفی للدسمیة تحقق انتھاء الحموع فی بعض - 
الأفراد ء وذلك في البعض موجود فان أکالیب جمع اکلب وهھوجمع کلب؛ وأساورجمع اُسورۃ 
وھو جمع سوار وذلك کاف للتسمیة بھذا الاسم. 

فان قیل: قدعلم مما ذکرت من الجموع التی جمعت مرتین ان تسمي بمنتھي 
الحمعین لامنتھی الحموع. قلنا: المراد من الجمع مافوق الواحد. 
بیان أُن مٹل صحاري وکمالات لیس علی صیغة منتھی الجموع 

فان قیل: تعریف صیغة منتھي الحموع غیر مانع عن دخول الغیردخل فیه صحاري 
وکمالاتء فإن الأول فی صحاري مفتوح والثالٹ الف وبعد الألف حرفانء ‏ وکذافي کمالات 
أیضا الأول مفتوح والشالٹ الف وبعد الألف ثلائة حروف أوسطھا ساکن. قلنا: لابد ان یکون 
الحرف الأول من الحرفین أُوالشلئة الكی تکون بعد الألف مکسوراء والأول من الحر فین بعد 
الألف في صحاري مفتوحء وكکذلك کو أیضا نے سی موا 
صیغة منتھي الحموع. 
نو مرکو سیل س تن رہ سرت پور 
تعریفہ عليه مٹل رجال هھنا 

فان قیل: قدعرف من وجہ التسمیة أن کل جمع لایجمع جمع التکسیزمرةۃ أُحری 
فھو حمع علی صیفة منتھي الحموع فیشکل حینئذ علی نحورجالء لأنه لایحمع جمع التکسیر 
مرة أحری فھو جمع مع أنە لایطلق عليه صیفة منتھی الحموع. قلنا: المقصود من قولہ: ”ان لا 
یحمع جمع التکسیر مرةۃ و مس سرد ہج ہا قبیل مذا الجبعلاأ 
قولہ: ”ان لایحمع مرة أآحری جمع التکسیر“عریف لھذا الحمع؛ ولم یشبتِ 00 
ھذاالحمعء 20 0 0 أنه مٹھاء نعم لو کان قوله: ”ان لإیچمع إلخ“ 
تعریفا لہذا الجمع لکان قولہ: ” ردالامدھاہ واقاوا لا طدادفن وہ اجس رر 
. أونقول في الجواب: اُن المراد من قولہ: ”وھي الصیغة التي لا تجمع جمع التکسیر مرة احري“ 
سس سوصججتت المکسیر مرقأخری لا أن,إلاسم ہم الذٍي یتصف یصیفة 

الپ لاینجمع جمع التکسیر مَوٰة أجریء وارحال واقلم وہ اوت 


معارف الکافیة ۲٤‏ وعوارف الجامي 


الحکسیرمر٤‏ أخری ولکن جمع ھذا الوزن جمع التکسیر مرة أُحری 7 فإانہ نی ہیں 
حمیر. 
بیان علة اشتراط ھذہ الصیغة في الجمع 

فان قیل: لم اشترطت مذہ الصیغة لتأثیرالحمع. قلنا: انما اشترطت لتکون صیغتهہ 
مصونة عن قبول التغیر فتؤٹر. ۱ 
بیان الشرط الثاني مع بیان إعراب قوله: ”بغیر ھاء“ 

(بغیرھاع) وهو إما خبرآخر لقولہ: ”وشرطہه“ أوصفة للصیغة ےھ سر 
النفي ومتعلق الباء علی تقدیر کونە خبرا هو الکون المقدرء فیکون معنی العبارۃ وشرطه کونە 
بلاھاءء ومتعلقه علی تقدی رکونە صفة أوحالا هو قوله: ”متلبس“ إلا أن المتلبس علی تقدیر 
الصفة یکون معرفا یاللام لتوافق الصفة مع الموصوف في التعریف؛ وعلی تقدیر الحال یکون 
منکراء لأن الحال إنما یکون نکرۃ. 
بیان ان الغیر ھھنا بمعنی النفی 

فإان قلت: لم جعل الغیر بمعنی النفی لابمعنی المغایر. قلنا: ذلك لن المعنی لایصح إن 
جعل الغیر بمعنی المغایر؛ لأنه لایصح ان یقال: رد حجروت ا 

فان قیل: مل جاء استعمال الغیر بمعنی النفی فی کلام العرب. قلنا: نعم فإانھم یقولون 
: کنت بغیر مال أي بلا مال لا أُنىك کنت بمغائر المال. ۱ 
بیان وجھین لعدم الانتقاض بمٹل فوارہ جمعا وفرازنة منعا 

فان قیل: لماشرط کون صیغة منتھي الحموع بلاھاء کان فرازنة غیرمنصرف؛ لعدم 
الھاء فی آحرہہ لِأن فی آخرہ تاء وفوارہ منصرفا لکون آخرہ ھاء. قلنا: لیس المراد أن تکون في 
آحرہ ھاء فی الأحوال کلھا بل المرادکون آخرہ ھاء حالة الوقف. فالحاصل: ان المنفي هو الھاء 
حالة الوقفء وھاء فوارہ ھاءفی جمیع الأحوال فوجد الشرط لعدم وجود الھاء في حالة الوقف 
فقط فکان غیرمنصرف: وھاء فرازنة فی حالة الوقف فقطہ فان تائه تنقلب في الوقف ھاء 
فلم یوجد الشرط فکان منصرفا. أونقول فی الحواب: ان المراد من الھاء تاء الٹأنیٹ ففرازنة 
منصرف لعدم وجود الشرط لکونه بالتاءہ وفوارہ غیر منصرف لوجود الشرط لکونە من غیرتاء ء 
فبناء الجواب الأول علی ان المراد من الھاء ھی الھاء فالکلام علی الحقیقةء وبناء الثانی علی 
اُن المراد من الھاء التاء علی سبیل المحاز. ۱ 

فان قیل: وما ھی العلاقة. قلنا: العلاقة تسمیة الشيء باعتبارما یؤول إليه لأن تلك 
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الصاء نول إلی الھاء عند الوقف کعا فی قوله تعالی فا آرانی اع مرا :فانة تل الخمر 
بمعناہ فإنه لایمکن عصرالخمر بل المراد من الخمر العنب؛ وسمي العنب بالخمر باعتبازا 
یؤول إليه. 
بیان وجه فرق اشتراط عدم التاء ھھنا وعدم قبول التاء في وزن الفعل 

فان قیل: لم قال ھھنا: بغیرھاء وفی وزن الفعل غیر قابل للتاء فشرط هھنا عدم التاء 
وھناك عدم قبول التاء لاعدم التاء. قلا: ذلك لأن وزن الفعل لما کان قابلا للتاء کان منصرفا 
سواء کان متلبسا بالَاء أولم یکن, مثل یعمل فإئه منصرف لقبولە التاء مع عدم وجود التاء فیە 
بالفعل وإنما التاء تلحق بمؤنٹه بخلاف الجمع فإنه لم یشرط فیه قبول التاء بل شرط فيه وجود 
التاءہ ولھذا جوارب جمع جورب غیر منصرف مع أنه جاء فیه حوربة أیضا. 
بیان وجھ التعبیر عن التاء في الجمع بالھاء وفی وزن الفعل بالتاء _ 

فان قلت: لم عبرفی الجمع عن التاء بالھاء وفی وزن الفعل بالتاء.قلنا: للتاء اسمان اسم 
ذانی وھی الشاءہ وصفتی وھی الھاءء والاسم الوصفی أدون من الذاتيء فاستعمل الأدون في 
الجمع, لأن للتاء حالان عدم وجود ھا وعدم قبولھاء وعدم الوجود ادون من عدم القبولء وکان 
فی الحمع حالھا الأدون وم وعدم الوجود فاستعمل فیه الاسم الأدون وھو الاسم الوصفيء 
وهي الھاءء وکان في وزن الفعل حالھا الأعلی وھو عدم قبول التاءء فاستعمل فيه الاسم 
الأعلی وھوالاسم الذاتیء وهي التاءء وأدونیة عدم الوجود من عدم القبول ظاھر لأنە إِذا کان 
الشرط عدم الشيء فالعدم الأصلی وو ان لایقبله أصلا اأعلی من ان یقبله ولکن لایوجد فيه . 
بیان وجه اشتراط عدم تلبس الجمع بالتاء 

فان قیل: لم اشترط کونھا بغیرھاء. قلنا: إنما اشترط کو نھا بغیرهاء ءلأنھا لوکانت مع 
ھهاء لکانت علی زنة المفردات کفرازنةہ فإنھا علی زنة کراھیة وطواعیة ؛ بمعنی الکراہة والطاعة ء 
فیدخل فی قوۃ جمعیته فتورہ لان مشابهة الشيء بمایضادہ ینقصه ویجعله فی حکمە ولذاقال 
رسول الله صلى الله عليه وسلم: من تشبه بقوم فھو منھم .فیالیت فھم المسلمون ھذہ النکتة 
فلم یجعلوا صورھم ولباسھم وزیھم مثل صور النصاری والیھود ولم یختارو العلوم الانحلیژنة 
علی العلوم الاسلامیة العربیة فإلی الله المشتکی . 

فان قیل: لاحاحة إِلی اشتراط کونھابغیر ہاءء لن ذلك الشرط إنما ہو لإاحراج فرازنة 
وھومحارج من غیر حاجة إلی الاخراجء وذلك لأنه لیس علی صیغة منتھی الحموے: لأن صیغة 
منتھی الحموع ما کان فی بعد الألف ثلاثة أحرف أوسطھا ساکن وفی فرا زنة بعد الألف ثلئة 
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حروف أو سطھا متحرك. قلنا: فرازنة من قبیل ما فیه بعد الألف حرفان لامما فيه بعل,الألف ثلائة 
حرف والتاء زائدة ء والزائد عارض والعوارض لاتعتبر۔ 
بیان وجه أنە لم یقل: ولابیاء النسبة لإحراج مثل مدائني 

فان قیل: کان الأنسب ان یقول بلاھاء ولابیاء النسبة لیخرج مثل مدائني. قلنا: لاحاجحة 
إلی هذ ا القید لإامحراج مثل مدائني (علم موضع) لأن الاحتیاج إنما هو لإاخراج ما یکون جمعا 
علی صیغة منتھی الحموعء وھو منصرف؛ ومثل مدائنی لیس جمعا لافي الحال ولافی المآل 
بل ھومفرد محضء لأنه لوکان جمعا لرجحع ففي وقت لحوق یاء النسہة بە إلی مفردہء لأن یاء النسبة 
إنما تلحق بالمفردات حین الانتساب, وأما مدائن جمع مدینة فھوغیرمنصرف. 
بیان أوزان صیغة منتھی الجموع 

واعلم علی سبییل تحقیق المقام وتبیین المرام اُن اُوزان صیغة منتھي الحموع عشرةء 
فعالین مٹل سلاطینء وفواعل مثل ضوارب, وأفاعل مثل أکارمء وفعالن مٹل عقالنء وفعائل مثل 
صحائف وفعاول مشل عجاورہ وفعایل مثل صنابرء وفعالیل مثل قنادیلء ومفاعل مثل مساجد ء 
ومفاعیل مثل مصابیحء فثلاثة من هذہ الأأوز ان وھو الأأول والٹامن والعاشر مما فيه بعد الألف 
ثلاثة حروف أوسطھا ساکن والبواقی ممافيە بعد الألف حرفانء فعلم مما سبق ان صیغة 
منتھی الحموع علی قسمین, أحد ھما مایکون بغیر ھاء وٹانیھما ما یکون بھاءء فأما مایکون 
بغیرھاء فممتنع صرفەه لوجود شرط تأئیرھا ومایکون بھاء فمنصرف لفوات شرط شرط التأثیر 
(کمساجد) مثال لما بعد لفه حرفان ء (ومصابیح) مثال لما بعد ألفہ ثلئة أحرف أوسطھا _ 
ساکن (وأُمافرازنة)واشالھا مما هي علی صیغة منتھي الحموع مع الھاء (فمنصرف) 
لفوات شرط تأثیر الحمعیة وھو کو نھا بلاھاء. 
بیان ثلثة وجوہ لصحة إیراد قوله: ”منصرف“ بدون التاء مع کون فرازنة الواقع مبتد 
لہ مع التاء ۱ 
فان قیل: قولہ: ”فرازنة “مبتدأء ومنصرف خبرہہ؛ والمطابقة بینھما فی التذ کیر والتانیٹ 
لازمة ء ولامطابقة ھھنا فینبغی ان یقول: وأما فرازنة فمنصرفة. قلنا: إن الفعل أوشبھه إذا اُسند 
إلی المؤنث الغیر الحقیقي فلك الخیار فی إیراد الفعل أوشبھه مذ کرا أومؤنٹا فیصح أُن یقال 
طلع الشمس وطلعت الشمس, وأما إذا اُسند إلی المؤنث الحقیقي أواللفظی فیحب تاأنیثه وأما 
إذا کان فیه ضمیرا راجعا إلی المؤنٹ الغیر الحقیقي فلا بد من تأُنیٹه. أونقول فی الجواب: ان 
هذہ العبارۃ علی حذف المضاف وتقدیر العبارۃ ھکذا أما نحو فرازنة أولفظ فرازنةہ أونقول في 
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الجواب: ان المراد من المتصرف لیس معناہ الوصفيء لأنه صار اسما للاسم یہی 
سببان فلوکان وصفا لکان مع المذ کر مذ کرا ومع المؤنث مؤنثٹا. 
بیان وجه التفریع علی انتفاء الشرط الٹانی دون الأول 

فان قیل: لم ذکر المصنف مثال انتفاء الشرط الثانيء ولم یذ کر مثال انتفاء الشرط 
الأول وھو ان لایکون علی صیغة منتھي الجحموع مثل رجال: قلنا: لما کان أُمثلة انتفاء الشرط 
الأول کثیرۃ لم یذ کرہ بخلاف الشرط الثاني فإنه قلیل نادر۔ 
بیان ان ” أما“ فی قوله: ”وأما فرازنة “ تفصیلیة أواستینافیة 

فان قیل: أما فی قول: ”وأمافرازنة“ إما للتفصیل وإما للاستیناف والکل باطل اماالأاول: 
فان أُما الحفصیلیة لابد لھا من التعدد مثل ان یقال: جاء نی إحوتك أما زید فأکرمته وأما عمرو 
فأہمتہ وُماخالد فاعرضت عنه ولا تعدد ھھنا. وأماالغاني فان أما الاستینافیة إنما تستعمل فیما 
لایکون ھناك کلام سابق وھھناقد سبژ کلام, قلنا: کلمة أما هھنا للتفصیل ء والتعدد هھنا 
موجود تقدیراء وتقدیر الکلام ھکذا أما مساجد ومصابیح فغیر منصرف وأما فزازنه فمنصرفء 
والتعدد اأعم من ان یکون ملفوظا أومقدرا. ویمکن ان یجاب بأن کلمة ” أما“ للا ستیناف ء 
وماقلت: شی میس بر کے سو یئ 7 02 
ولم یسبق الاجمال ھھنافصح الاستیناف بھذا الطریق. 
بیان دفع النقض بمثٹل حضاجر 

(وحضاجر علما للضبع ) ۱ ۱ 

فان قیل: الظاھر ان قوله: سسس ھت فلس ف ھ7 
المفعول وحضاجر مبتدا ء لافاعل ولا مفعول. قلنا: نعم ھوحال لکن لا عن حضاجر بل هو 
حال من الضمیر المستتر فی قول: ”غیرمنصرف“. 

فان قیل: کیف صح تقدم معمول المضاف إليه وھومنصرف علی المضاف وھوغیر. 
قلنا:نسلم ان معمول المضاف إليه لایتقدم علی المضاف ولکن إذا کان المضاف لفظة ”غیر“ 
بمعنی” لا“ فإنه یتقدم لأنه حیدعد فی قوة کلمة” لا“وجاز فيه ما جاز فی کلمة” لا“ من تقدیم 
معموٴّل المدخول فإن معمول مد خول کلمة' لا“ یتقدم علی کلمۃ” لا“, أونقول: اُن المصنف . 
مشي ھھنا علی طریق این مالك صاحب الأٔلفیة وھو یقول بجواز الحالیة من المبتدً أیضا. 

فان قیل: إن من المعروف بین النحاة ان الحال یکون قیدا لعامل ذي الحال وعدم 
انصراف حضاجر لیس مقیدا بالعلمیةء لأن ۔حضاجر عند التنکیر أأیضا غیر منصرف. قلنا: لما 
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علم منع صرف حضاجر حال العلمیة التی تنافی الحمعیة کما عرفت فمنعةٴُن الصرف حال 
الدنکیر الذي لاینافی الجمعیة أولی, لژن الجمعیة فی هذہ الحالة بدون معارض والشيء عند 
عدم معارضه یکون أولی۔ ۱ 

فان قیل: لمالم تفد الحال التقیید فما الحاجة إلی إیرادھا. قلنا: إنما اتی بە لأن الاشکال 
إنما یرد علی تقدیرالعلمیة ء وقال بعض الناس؛ ان قول: ”علما“ لیس بمنصوب بل ہو مرفوع 
خبر لمبتدإ محذوف: والتقدیر هو علم ء وتکون الحملة معترضة لدفع الاشکال الوارد علی 
تقدیرالعلمیة. واعلم ان قوله”حضاجر إلخ“ حواب سؤال مقدر تقدیرہ ان حضاجر علم جنس 
للضبع یطلق علی الواحّد والکٹیر؛ کما ان أسامة علم جنس للأسدہ فلا جمعیة فيه وصیغة 
منتھي الحموع لیست من أسباب منع الصرف بل هي شرط للجمعیةہ فینبغي ان یکون منصرفا 
لکنە غیرمنصرفء وتقریرالجواب ان حضاجر حال کو نە علما للضبع (غیرمنصرف) 
لاللحمعیة الحالیة بل للجمعیة الأصلبۃ (لأنه منقول عن الجمع) لأنہ کان في الأصل جمم 
حضجر بمعنی عظیم البطن سمي بە الضبع مبالغة فی عظم بطنھا کأن کل فرد منھاجماعة من 
ھذا الجنس فالحاصل أن المعتبر هو الجمعیة الأصلیة. 
بیان ان الدعوي لقولہ: ” لأنه منقول“ مقدرۃ 

فان قیل: اللام في قولہ: ” لأنہ“ للتعلیلء وھو یقتضی الدعوي فماھی. قلنا: موعلة للدعوي 
المقدرۃ وتقدیر الکلام ھکذا حضاجر علما للضبع غیر منصرف للجمعیة الأصلیة لأنه منقول ء 
وإلیه أشار الشارح الجامي بتقدیر قوله: ” للجمعیة الأصلیة “. 
بیان أنه لاتضاد بین نفس العلمیة والجمعیة بل ھوبین العلمیة المؤثرۃ والجمعیة 

فان قیل: بسن العلمیة والجحمعیة تضاد کماکان بین العلمیة والوصف؛ وذلك لأن الجمعیة 
یقتضی الاطلاق علی جماعة غیر معینة ءوالعلمیة تقتضی الاطلاق علی معین فکیف جمعھما 
المصنف فی حکم واحدء وھو عدم الانصراف. قلنا: العلمیة وإن وجدت مع الجمعیة إلا اُنھا 
غیر معتبرۃ معھا مؤثرةء ونفس وجود العلمیة لاینافی الحمعیةہ لأن الجمعیة تؤثر وحد ھا من غیر 
احتیاج إلی العلمیة فلم تحتمع سعھا لالبات حکم واحد والمنافي لە ھو أن تکون معتبرة لإثبات 
حکم واخد وھو منع الصرف وذلك الحکم إنماھو من الحمعیة فقط. 
بیان عدمتآأثیر العلمیة وعدم تسلیم التأنیث فی قوله: ”حضاجر“ 

فان قیل: لاحاحة لمنع صرفە إلی الجمعیة الأصلیةء فإن فیه العلمیة والتأنیٹءلژن الضبع 
هي أنٹي الضبعانء وفي العلمیة والتأنیث کفایة في ثبوت منع الصرف من غیر تشم احتیاج 
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الجمعیة الأصلیة. قلنا: العلمیة غیرمؤئرة ء والتانیٹ غیرمسلممء اُماعدم تاآثیر العلمیة فلانھالو 
کانت مؤثرۃ لکان بعد التنکیر منصرفا کماسیأتی من اأن مافیه علمیة مؤثرة إذا نکر صرفتء وأما 
عدم تسلیم التانیث لأنه علم لجنس الضبع مذکرا کان أومونٹا لا أنه اسم للمؤنٹ. 

فان قیل: لما کانت الجمعیة اأعم من الحالیة والأصلیة فلم اکتفی فی اعتبارالجمعیة 
الأأصلیة بقولہ: ”لأنه منقول عن الجمع“ولم لم یقل: وشرطہ اأن یکون في الأصل کما قال : 
کذلك في الوصف. قلنا: وإنما اکتفي المصنف فی التنبيه علی اعتبار الحمعیة الأصلیة بھذا 
القول ولم یقل: الحمع شرطه اُن یکون فی الأصل کماقال في الوصف اەثلا یتوھم اُن الحمعیة 
اأیضا کالوصف قد تکون أصلیة معتبرۃ وقد تکون عارضیة غیرمعتبرة ء ولیس الأم رکذلك ء إِذ 
لایتصور العروض فی الحمیعة. 
بیان الضبع تفصیلامن المعجم الوسیط والمصباح المنیر . 

فان قیل: ماھو الضبع. قلنا: قال صاحب المعجم الوسیط ان الضبع (بفتح 
الضادوسکون الباء اُوضمھا) جنس من السباع الفصیلة الضبعیة ورتبة اللواحمء کبر من 
الکلب ہو أقوی وھي کبیرة الرأٴس قویة الفکینء وقال العلامة الفیومی فی کتابہ المصباح المنیر 
(وھو کتاب قیم فی اللغة جمع فیه صاحبه خیرما وجد فی اللغة کذاقال اأستاذي وملاذي 
موڈلنا محمد أمین الأو رکزئي بانی جامعة یوسفیة بقریة وام فی منطقة ھنگو صاحب نثرالأزھار 
شرح معانی الاثار للامام الطحاویٔ وصاحب مسانید الأمام أبی حنیفة) ان الضبع (بضم الباء في 
للاقیس وبسکونھا في لخةتمیم) وھي أنٹي وتختص باأٹي وقیل: تقع علی ال کر والاٹي وربما 
قیل فی الأنٹي: ضبعة بالھاء کماقیل: سبع وسبعة بالسکون مع الھاء للتحفیف والذ کر ضبعان 
(بکسرالضاد) والحمع ضباعین مثٹل سرحان وسراحین ویجمع الضبع (بضم الباء) علی ضباع 
و(دسکونھا علی اُضبع ویقال للضبع في الفارسیة: کفتار.وقال الامام ‏ زکریا بن محمد بن 
محمود القزویني مؤلف عجائب المخلوقات: هو حیوان قلیل العلاؤ قبیح المنظر ینبش القبور 
۱ ویخرج الجیف وذ کر أن الضبع سنة ذکر وسنة أنٹی کالأرنب وبین الضبع والکلب عداوۃ فان 
جم و وس بس یو ہو ہم 
مرض الضبع کل لحم الکلب یبراً وبین الضبع والذئب مصادقة وقال الدمیري: ومن أسماء 
الضبع حیل وجعار ومن کناھا ام خنور وأم طریق وأم عامر وأم القبوروأم نوفل والذ کر أبو عامر 
وأبو کلىة وأبوالھنبر وی تحیض کالأرنب وقال وهي مولعة بنبش القبور لکثرۃ شھوتھا 
للحوم بني آدم ویقال لھافی بلادنا” سوات“ وما حولھا (کوڈ). 


بیان الفرق بین اسم الجنس وعلم الجنس لفظا ومعنی 

فان قیل: قد قلعم هھناء ان حضاجر علم جنس للضبع فما ھوعلم الحنس وأیضناماھو 
اسم الجنس . قلنا: تفصیل ھذا المقام بتو فیق الله المنعام ان العلم علی قسمین علم شخط 
وعلم جنس فعلم الشخص هرأن یتصور الواضع ذات زید مثلا ویعین لە لفظ ”زید“ بحیث أنە 
معلوم ومعھود بین المتکلم والمخاطب: فزید علم الشخص ویسمی ھذا الوضع وضعا شخصیا. 
وعلم الجنس ھوأن یتصورالواضع مفھوم الأسد مثلا بأنه حیوان مفترس ویعین بأزائہ لفظ: 
با من حیث أنه معلوم معھودہ فأسامة بھذا الاعتبار معرفة ء وعلم للمعنی الجنسی وھو 
المفھوم المذ کور واسم الجنس أیضا موضوع لھذا المفھوم الجنسی لکن من غیر اعتبار 
معلومیته ومعھودیته کالأسد فإنه بھذا الاعتبار نکرۃ واسم جنس وھذا فرق معنوي بیٹھماءو ما 
الغرق اللفظي بینھما فھو أُن علم الحنس تجری عليه اأحکام المعارف, بخلاف اسم الحنس 
فإنه تحري عليه أحکام النکرات وفیه تفصیل سنذ کرہ إنشاء الله تعالی فی مبحث المعرفة. 
بیان دفع الإڑشکال علی سراویل بثلاثة وجوہ علی تقدیرکونە منصرفا 

(وسراویل) حواب عن سؤال مقدر وھو أنکم تفصیتم وخلصتم أنفسکم عن 
الاشکال الوارد علی قاعدۃ الجحمع بحضاجر بحعل الحمع اعم من ان یکون فی الحال أُوفی 
الأصل فما تقول في سراویل فإنه اسم جنس یطلق علی الواحد والکٹیرء و لایحري فیه الحواب 
الجاري في حضاجر فإنه لاجمعیة فیه لافی الحال ولا فی الأصل فأجاب بقوله: ”٭وسراوی“ 
وحاصل الجواب ان فی منع صرف سراویل اختلاف بین النحاة فقیل : منصرفء وقیل : غیر 
تصرف فھر ( إذا لم یمصرف وھوالأکٹر) فی موارد الاستعمالء أومذھب الأکٹر وھو 
مذہب سیبویہ وتبعه أبو علی الفارسي؛ فقول المصنف: ”وهو الاکٹر“ إماعلی حذف الجار " 
والمجرور أي فی موارد الاستعمال أو علی حذف المضاف أي مذھب الأکٹر فیرد بە الشکال 
علی قاعدۃ الجمع (فقد قیل) في التفصی والتخلص عنہ أنە اسم (اعجمي) وھذا الحواب 
منعي أي لانسلم کونە غیر منصرف بسبب الجحمعیة بل للحمل علی الموازن حاصل الجواب 
أنە لیس بجمع لافی الحال ولافي الأصل (حمل) في منع الصرف(علی موازنه) أي علی 
مایوازنه من الجموع العربیة کأناعیم ومصابیح فإنه فی حکمھما من حیث الوزن. 
بیان اُن الحمل علی الموازن لیس سببا مستقلا بل هو تعمیم في الجمع 

فان قیل: فعلی ھنا لایصح حصر الأسباب فی التسع بل صارت عشرةء عاشرهاالحمل 
علی الموازن قلنا: بناء هذا الجواب علی تعمیم الجمعیة إلی الحقیقی والحکمی من حیث الوزن 


معارف الکافیة ۲۷۷ وتحوارف الحامي 


لاعلی زیادۃ سبب آخر علی التسعة ء وھو الحمل علی الموازن۔ 

فان قیل: لم حمل الأعجمي علی العربيء ولم لم یعکس. قلنا: إنما حمل الأعجمیٔ 
علی العربي لأن اللفظ العجمي المستعمل فی کلام العرب بالنسبة إلی الألفاظ العربیة کالغریب 
المسافرء واللفظ العربی فی کلام العرب بمنزلة المتوطن, فینبغی أن یکون الغریب تابعا للمتوطن 
(وقیل) هو اسم (عربي) لیس بِحنّع تحقیقا لأنه اسم جنس یطلق علی الواحد والکٹیر. 
وبناء ھذاالحواب علی التنزل فھوجواب تسلیمی أي وإن سلمنا أنەعربي فھو ( جمع 
سروالة تقدیرا ) وفرضا.وقولە: ”تقدیرا“ مفعول مطلق لفعل محذوف أي قدرتقدیرا۔ 

فان قیل: ماالباعث علی ھذا التقدیر والفرض. قلنا: ذلك لأنه لما وجد غیرمنصرف 
ومن قاعد تھم ان ھذا الوزن بدون الجمعیة لایمنع الصرف قدرحفظا لھذہ القاعدة أنه جمع 
سروالةءفکأنه سمي کل قطعة من السراویل سروالة ٹم حمعت سروالة علی سراویل ۔ 
بات أن مفرد سراویل مفروض ومقد رکما أن الجمع مفروض 

فان قیل: یعلم من قولك: 'فكأنە سمي کل قطعة من السراویل سروالة “ اُن مفردہ أیضا 
مفروض کما ان الجمع مفروض فلم لایجوز ان یکون مفردہ مفردا حقیقیا. قلنا: وإن ثبت من 
کتب اللغة مشل القاموس ان السروالة بمعنی قطعة من الثوب ولکن لم یثبت في کتاب من 
لاف بَج رفلمة من السراویلء فإذالم یثبت من کتب اللغة اُنھا بمعنی قطعة من 
السراویل کیف یمکن ان یجعل مفردہ مفرداحقیقاء فکون السروالة بمعنی قطعة من السراویل 
لیس إلا من المفرادات الفرضیة . ۱ 

فان قیل: ما الحاجحة إلی ھذا الفرض لم لایجوز أن یحمل علی موازنہ من الحموع 
العربیة کماحمل علی تقدی رکونە عجمیا فی:الخواب الأول. قلنا: لم نفعل کذلك لأُنە إِذا کان 
عربیا کان مٹل الجموع العربیة ومتوطنا مثلھاء والمٹل لایتبع المٹلء لأن الاحتیاج إلی ذلك 
إانما ھو فی الأعحمي الغریب الأدون إلی العربي المتوطن الأعلىء ولذلك احتجنا إلی فرض 
الحمع (و إذاصر ف)أي سراویل لعدم تحقق جمعیته تحقیقاء واللأصل فی الأسماء الصرف. 
بیان اختیارلفظ ”إذا “'في قولہ:”وإذاصرف“ دون ”إن“ 

فان قیل :لم استعمل لفظ "إذا“مع أنه یستعمل في المتیقن المقطوع به ء وانصراف _ 
سراویل غیر متیقن فکان الأنسب أُن بقول: وإن صرف. قلنا: لانسلم ان صرف سراویل غیر 
متیقن بل هو متیقن کما قال الشیخ الرضي. أونقول في الحواب: انا نسلم ان ٭ إذا “ یستعمل في 

المتیقنات وصرف سراویل غیر مقطوع به لکن استعماله ھھنا لیس لأجل القطع بل إنما 


معارف الکافیة ۲۸ ۱ وعوارف الجحامي 
استعملہ فیه لأجل مشاکلة قولە: ”وإذالم یصرف“ کما فی قوله تعالی: لل جزاءاضیئة سئیة 
مشلھاہ4 فان الشعبیر عن جزاء السیئة بالسیئة لیس إلا بمشاکلة السیئة ءوالمشاکلة عبارٰةغجن 
الشعبیر عن الشيء بلفظ صاحبه سواء کان مقدما عليه أُومؤخرا. (فلاإشکال) بالنقض بہ 
ویو میں سو 
بیان أن المراد من نفي الإڑشکال هو الإشکال الوارد علی قاعدة الجمع لا مطلقه 

فان قیل: کلمة”لا“فی قولہ: ”فلا إشکال“ لنفی الجنس ویلزم منە ان لایکون هھنا 
إشکال بالکلیةء مع ان الاشکال ھھناموجودہ وھوأن سراویل إذا صرف و کان مفردا ینبغي ان 
یصرف مصابیح؛ لأن الجمع إذا صار علی وزن المفردات لایؤٹر فی منع الصرف, لأنه بسہبب 
مشابھته بالمفرد لاتبقی قوته ویکون ضعیفا فلا یؤثر کمافي فرازنة فإنه لما کان علی وزن 
اللمفردات وھي کراھیة وطواعیة خحرجت الجمعیة عن التأئیر. قلنا: لیس المنفی بلا التی لنفي 
الجنس مطلق الاشکال بل المنفی بە جنس الاشکال الذي تنتقض بە قاعدةۃ الحمعء والاشکال 
الذي اأورد تموہ لیس من ھذا القبیلوإلی ھذا الحواب أُشارالشارح الجامی حیث قال: بالنقض 
به علی قاعدة الجمع. 
جواب الإشکال الوارد علی مثٹل مصابیح 

فیان قیل: فما جواب الاشکال المذ کور. قلنا: محيء المفرد علی هذا الوزن قلیل غایة 
القلةء لأنه لم یوجد مفرد علی هذا الوزن سوی سراویلء والناد رکالمعدومءأونقول: ان خروج 
الحمع عن سبیة منع الصرف إنما ھو لکونە علی وزن المفرذات العربیةء وسراویل مفرد عحعي 
ولا اعتبار لموا زنة الأعمجي بخلاف العربي کما في فرازنة فإنه یوازن بالمفردات العربیة مٹل 
طواعیة ‏ وکراھیة 
بیان الجمع الذي لایکون علی صیغة منتھی الجموع في الظاھر 

ولما ضرغ المصنف عن بیان حکم الوزن بدون الحمعیة في حضاحر وسراویل شرع 
ےہ سک +دکسو یج یوک 

فان قیل: ما المراد من نحوجوار. قلنا: المراد بە کل جمع منقوص علی فواعل یائیا 
کان أو واویا کالجواری والدواعيء و فی حکمە کل مفرد غیرمنصرف منقوص کقاض إذا کان 
أسم أمرأۃء (رفعا وجوا)أيٴ فی حالتی الرفع والحر۔ 
بیان إعراب قولە: ”رفعاوجرا“بوجوہ ٹلاثة 

فان قیل: ماوجه إعراب قولہ: ”رفعاوجرا“. قلنا: ھومنصوب علی الظرفیة. 


معارف الکافیة ۲۹ وغوارف الجامي 


فان قیل: الظرف إما زمان أومکان و”رفعاوجرا“ لیس بواحد منھما. قلنا: ظرفیته باعتبار 
المضاف المحذوف فیکون تقدیرہ أي في حالتي الرفع والحر و مسب بی 
المضاف إليه مقامه وأعرب پاإعرابه. 

فان قیل: ما العامل فیھما. قلنا: العامل فیھما المماثلة المستفاد ة من الکاف فی قوله: 
”کقاض“ والتقدیر ونحوجواریشبه في حالتی الرفع والجر بقاض. أونقول: ان رفعاوجرا . 
حالان لقوله: ”جوا نت 

فان قیل: الحال یصح حملە علی ذي الحالء والرفع والجر مصادر وھیي من الأوصاف 
الصرفة لایصح حملھما علی ذي الحال. قلیا: ھمابمعنی مرفوعاومجرورا ویصح حملھما 
علی ذي الحالء والعامل فیھما علی هذا التقدیر أیضا المماثلة المفھومة من الکاف. ولکن 
لم یتعرض الجامی إلی هذا الترکیب لأٰنه یلزم حینئذ تقدیم الحال علی عامله المعنوي وھو غیر 
مرضی عند المصنف حیث قال: ولایتقدم الحال علی العامل المعنوي. أونقول: اُن نصب رفعا 
وحراللمصدریة أي ترفع وتجر رفعاوجرا. ولکن لم یتعرض المصنف إلی هذا ال رکیب أیضا 
لأنه یحتاج إلی تقدیر المشبه بە أي کرفع قاض وجرہ. 

فان قیل: تشبیە جحوار لایصح بقاضء لأن جوارجمع وقاض مفرد ولامشابهة بین الحمع 
والمفرد.قلنا: التشبیه بینھما فی الحکم أي حکم جوار کحکم قاض. 

فان قیل: التشبیە بینھما فی الحکم أیضا غیرصحیح ء لأن حکم قاض الانصراف اتفاقا 
ے فص ن النحاۃ. قلنا: التشہیه بینھما فی الحکم بحسب الصورة لا 

فان قیل: التشہیه سا اکسا نففرحت لام ظا 
علی وزن فواع وصورۃ قاض علی فاع. قلنا: المراد بکون صورۃ جوار مثٹل صورة قاض فی 
حذف الیاء وإدحال التنوین عليه لا في الوزن۔ 
بیان وج اختصاص قولہ: ”جوار“ بکونە مثل قاض بحالة الرفع والجر وعدم تعمیمه 
إلی النصب مع بیان المذاھب 

فان قیل: لم اختص جوار بکونە مثل قاض فی حالة الرفع والجر یٔم لم یعم إلی حالة 
النصب أیضا. قلنا: إنما لم يُجْر ذلك الحکم في حالة النصب لأنه في تلك الحالة غیر منصرف 


معارف الکافیة ٣‏ وعوارف الجحامي 


لأن الحاحة إلی الاعلال إنما تمس عند الثقل ؛وثقل الضمة فی حالة الرفع والکسرة فی جالة الحر 
علی الیاء ظاھرء بخجلاف الفتح في حالة النصب فإنه لیس ھناك ثقل لکون الفتحة اأخف الحر/کات 
بخلاف حالتی الرفع والجر فإنه لما صار مٹل قاض فی حذف الیاء وإدخال التنوین عليه احتلفٌ 
العلماء فیھا فذھب الزجاج إلی الانصراف معلقا قبل الاعلال وبعدہ وأن تنوینه للصرف ء 
والمبرد إلی عدم الانصراف مطلقا قبله وبعدہ وأن التنوین عوض عن ح رک الیاء و سیبویه 
والخلیل إلی انصرافه قبل الاعلال وعدم انصرافه بعدہ وأن التنوین عوض عن الیاء. اأمادلیل من 
ذھب إلی الانصراف مطلقا فأما قبل الاعلال فلآن الإاعلال المتعلق بجوھر الکلمة مقدم علی 
منع الصرف الذي ھو من أحوال الکلمة بعد تمامھاء ومن البدیھي أُن المتعلق بذات الکلمة 
یکون مقدما علی ما یعرضھا من أحوالھا بعد تمامھا. 
فان قیل: دلیلکم ھذا لایکاد یصح في مثل جوا رلأن الاعلال مھنافی آحر الکلمةء 
وللعامل فیه دخل ء لأن في عامل الرفع یکون الضمة سببا لالتقاء الساکٹین ء وفی عامل الجر 
یکون الکسرۃ سبباله ء فالإاعلال فی آخر الاسم النکرۃ یکون بعد دحول التنوین عليه لأن التقاء 
الساکنین إنمایکون بالتنوین وأما منع الصرف فلایتوقف علی ت رکیبە بالعامل فیکون مقدما علی 
الاعلال فکیف یصح ان الاعلال فی جوارمقدم علی منع الصرف. قلنا: لانسلم ان الاعلال یکون 
بعد الترکیب بالعامل لم لایجوز اأن یکون الاعلال بعد ملاحظة ترکیب العاملء وھی مما یتعلق 
بالعقلء وللعقل أُن یلاحظ الاسم قبل ترکیبە بالعامل بالتنوین وبعد ذلك یتوجه إلی إعلاله فلا 
یلزم حینئذ تقدم منع الصرف عليه ء فما ذ کر من الدلیل أُن الاعلال المتعلق بجوھر الکلمة إلخ... 
إنماھو باعتبار تلك الملاحظة العقلیة فاندفع الئقض. ولُن الاعلال مقدم علی منع الصرف 
لأن سبب الاعلال أمر محسوس وھو الاستثقال ؛وسبب منع الصرف ضعیف, إذ هو مشابهة 
غیرظاھرة بین الاسم والفعل, و إذا صار الاعلال مقدما علی منع الصرف کان جواری قبل الاعلال 
منصرفا لامحالةء وأما بعد الاعلال فلأنہ لم یبق علی صیغة منتھی الحموع بعد الاعلال فکان 
اأصل جوار جواري (بالضم والتنوین) بناء علی ان الأصل فی الاسم الصرف فبنی الأعلال علی 
ماھو الأصلء ثم اُسقطت الضمة للثقلء والیاء لالتقاء الساکنین ء فصار جوارعلی وزن سلام 
وکلام ءفلم یبق صیغة منتھی الحموے والتنوین علی ھذا القول للصرف أي التمکن کماکان 
قبل الاعلال كذلك. 
فان قیل: کماأن الاعلال یکون مقدما علی منع الصرف یکون مقدما علی الصرف 
أیضء لأن الصرف أیضا من أأحوال الکلمة بعد تمامھاء فحینئذ کیف یصح الحکم علی کون 
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الاسم منصرفا قبل الاعلال. بر جتت ان ملاحظة الصرف مقدمة علی الاعلال, لأن 
الأصل في الاسم الصرف 

فان قیل: کان جوارۂ 5 0ئ لم تعتبر تلك الصیغة 
اللأصلیة کما اعتبرت فی حضاجر. قلنا: قد اعتبر فی حضاجر الجمعیة الأصلیة لا صیغة منتھی 
الحموع ءوصیغة منتھی الجحموع التي ھی شرط للتأئیرکانت متحققة فی حضاجر بخلاف جوار 
فان الشرط فيه مفقود ء واعتبار الشرط الزائل غیر معھود عند احد فافترقاء وأما دلیل من ذھب 
إلی عدم الانصراف مطلقا فأما قبل الإاعلال فلژن منع الصرف مقدم علی الاعلال عند صاحب 
هذا القولء وأصل جوار عندہ جواری (بالتنوین) لأن اُصل الاسم الصرف, ثم حذف التنوین 
لأحل منع الصرف لکونە علی صیغة منتھیٰ الحموع ؛ فبقي جواري بالضمة ء تم صار جواري 
بحذف اللح رکة للاستثقالء ٹم جوار بتعویض التنوین عن الح رکة لیحف الثقل بحذف الیاء 
للساکنین وإذا لم یتقدم الاعلال علی منع الصرف کان غیرمنصرف قبل الاعلال لامحالةء 
وأما بعد الاعلال فلاُن الجمعیة مع صیغة منتھی الحموع باقیة تقدیراء لأن المحذوف للاعلال 
کالثابتء ولھذا لایحري الاعراب علی الراء. 

فان قیل: لما ثبت أنە غیر منصرف فینبغی ان یمتنع التنوین عليه. قلنا: الممنو ع من غیر 
الہتصرف النوین الصرفي لاالعو ضيء وھھنا عوضی لأنه عوض عن الیاء المحذوفة او عن 
ح رکتھاء أمادلیل من ذھب إلی الانصراف قبل التعلیل وعدمہ بعد التعلیل. فأما الانصراف قبل 
التعلیل فلژن الاعلال مقدم علی منع الصرف کماقال الزجاج وأماعدم الانصراف بعدہ فلأن 
المحذوف کالئثابت نر بی بی سروسنا کید ود کون فور بر تا 
القیاس حالة الجر بلاتفاوت. 

فان قیل: ما وج أأنھم یقولوذ: کفدمس تا کا قلنا: أماکونه 
عوضاعن الیاءٴفھو مبنی علی مذھب سیبویە والخلیل وأما کونە عوضاعن الحرکة فھو محمول 
علی ماھو الأنسب بالقیاس وھوأنە إذا کان حذف الیاء لأأاجل التنوین بناء علی ان الإاعلال 
مقدم علی منع الصرف یکون التنوین کالمنافی للباء والعوض عن الشيء یجب أُن یکون 
مناسبا کذا قال عبد الحکیم السیالکوٹی فی حاشیته علی حاشیة عبدالغفور. ۱ 

فان قیل: ما الحاجة إلی حعل التنوین عوضا. قلنا: إنماحعل کذلك لیقطع التنوین 
الحاصل طمع الیاء الساقط في الرحوع أي یلزم اجتماع الساکنین لورجعت ء کذا قال الرضي. 

فان قیل: الصیغة قبل الاعلال باقیة حقیقة وبعد الاعلال باقیة مجازا باعتبار ما کان فلم 
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ت رکوا الحقیقة مع قوتھا واعتبروا المجاز مع ضعفه. قلنا: صیغة منتھی الجحموع وإن کانتِ باقیة 
قبل الاعلال حقیقة لکٹھا مع مانع الاعلال ء 1 7 ا ا 
الإاعلال وإن کانت باقیة مجازا لکٹھا بلا مانع الاعلا لہ والدلیل القوي مع وجود المائع ضعیف 
من الدلیل الضعیف مع عدم وجود الما نع. 

فان قیل: ھل حالة الحرفی جواری مثل حالة الرفع في الحکم فی سائر اللغات. قلنا: لاہ 
لأن حالة الجر فی بعض اللغات القبیحة مثل حالة النصب بإثبات الیاء ء تقول: مررت بجواری 
کما تقول: رأیت جواری وعليه قول الفرزدق شعر. 

لوکان عبداللہ مولی ھجوتہ 7٦‏ ولکن عبدالل مولی موالیا 

والحواب عنە: اُنه یمجوزأن یجعل الیاءفی قولە: ”موالیا“ للمتکلم والأصل موالی (بالتشدید) فحذفت 
الیاء الأولیء وزیدت الألف للاشباع ء وبناء هذہ اللغة علی تقدیم منع الصرف علی الاعلال فإنه 
حینئذ تکون الیاء مفتوحة فی حالة الجر لأن جرغیرالمنصرف تابع للنصب والفتحة حفیفة ءغما 
وقع فیە إعلالء وعند اُھل هذہ اللغة فی حالة الرفع اأصل جوار جوازي بالضمة بلاتنوینء حذغت 
الضمة للثقل وعوض عتھا التنوینء فسقطت الیاء لالتقاء الساکنین ء فصار جوار وعلی ھذہ اللغة 
لاإعلال إِلا فی حالة واحدة وھی الرفعء بخلاف اللغة المشھورۃ فان فیھا الإاعلال في الرفع والجر. 
مبحث الترکیب بعد الفراغ عن مبحٹ الجمع 

ولمافرغ المصنف من بحث الجمع شرع في بحث الترکیب فقال( الِرکیب) 

فان قیل: لم قدم الترکیب علی الألف والئون الزائدتین. قلنا: إنسما قدمه عليه لأنه قد زید 
الألف والنون علی نفس الکلمة بخلاف الترکیب فإنه لم یزد فیه شيء ء ومالم یزد فیه شيء 
مقدم علی ما قد زیدت فیه بعض الحروف. والترکیب في اللغة وضع البعض علی البعض حیث 
یقول صاحب لسان العرب: رکب الشيء أي وضع بعضه علی بعض. 
دفع مایرد علی سببیة التررکیب من الاعتراضات 

فان قیل: سس می لت سالشسمست 
قبیل صفات الاسم والد رکب سن صفات المتکلمء لأنه عبارۃ عن جعل الکلمتین أواکٹر کلمة 
واحدة وأیضا لایصح عدہ من اُسباب منع الصرف؛ لأن اُسباب منع من الصرف من قبیل صفات 
الاسم ء والترکیب لیس من صفات الاسم بل هو من صفات الم رکب والاسم یقابل الم رکب 
لأن الاسم قسم الکلمة ءوالمفرد مامحوذ فی تعریفھا فکان الم رکب مقابلا له. وأیضا لانسلم أن 
الد رکیب من أُسباب منع الصرف فاإنه لوکان منھا لکان مثل النجم وبصري إذا کان علمین 
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غیرمنصرف لترکیب النجم من اللام ونحمء وبصري من البصرة ویاء النسبة. قلنا فی الخواب عن 
هذہ الإیرادات کلھا: أُن المراد من الت رکیب ھھنا لیس ماذکرت بل هو عبارۃ فی اصطلاح النحَاۃً 
عن صیرورة الکلمتین أواکٹر کلمة واحدة من غیر جزئیة حرف. فلما قلنا: ھو صیروۃ الکلمتین 
لم یرد الاعتراض الأولء لأن الصیروۃ صفة الاسمء وماھو صفة المتکلم ھوجعل الکلمتین. 
ولما قلنا: صیروة الکلمتین کلمة واحدة لم یرد الاعتراض الٹانی أیضا وهو أُنه من صفات 
المرکب ء لأن ما هو من صفات الم رکب وھوالمقابل للکلمة لایصیر کلمة واحدة بل ھؤ بعد 
ال رکیب أیضا کلمتان مثل غلام زید. ولما قلنا: من غیر جزثیة حرف حرج مثل النجم وبصري ء 
لأن حرف التعریف في الأول ویاء النسبة فی الثاني صارا جز ئین لھما. 
دفع ما یرد ان تعریف الترکیب لایصدق علی الترکیب الإسنادی والأضافي والتوصیفي 

فان قیل: تعریف الترکیب غیرجامع لعدم شمولە للترکیب الاسنادي والاضافی والتوصیفی 
مشل ضرب زید وغلام زیدء ورحل عالم لأن فی هذہ التراکیب لاتکون الکلمتان أواکثر 
کلمة واحدة. قلنا: التعریف جامع لأن المراد من الصیرورۃ الصیرورۃ بالقوۃ القریبة من الفعلء 
ولا شك أن الد رکیب الاسنادي وغیرہ یصلح بعد الترکیب اُن یصی رکلمة واحدة پمجرد کونهہ 
علما اأواسم جنس.أونقول فی الجواب: اُن الألف واللام في قولہ: ”الترکیب“ للعھد الحارحيء 
والمعھود بە ھو الترکیب الذي یعد من اُسباب منع الصرفء وذلك المعھود ھومرحع ضمیر” 
ھو“في قول الشارح الجامی: ”وھو صیرورۃ الکلمتین“ فھذا التعریف لیس لمطلق الترکیب بل 
ھو للتدرکیب الذي یعد من اُسباب منع الصرف, وھو الرکیسب الذي یوجد فی الأسماء أُي 
أسماء الأشیاء لامطلق الترکیب فلایضرخروج الترکیب ال(سنادي والشوضیفي والاضافي لعدم 
کو نھا من أفرادالمعرف. 

فان قیل: فإذن لاحاحة إلی اشتراطە بالعلمیةہ لأن الم رکب الذي جعل کلمة واحدة “ 
لایکون إلا علما. قلنا: لانسلم الحصر من أن المحعول کلمة واحدة لایکون إلاعلماء لجواز 
أن یشقمل أولا إلی معتی جنسي أوینقل أولا إلی معنی علمی ثم ینقل إلی معنی جنسی کما إذا 
نکر ذلك العلم ولو سلم الحصر المذ کور فنقول: العلمیة شرط لتحقق الترکیب وثٔبوته 
فلایقتضیي وجودفرد آحر سوي العلم ء لا ان العلمیة تقیید للترکیب بالشرط حتی یقتضي 
وجود الترکیب بدون العلمیةہ (وشرطہ العلمیق). . 
بیان وجه اشتراط التر کیب بالعلمیة 

فان قیل: لم اششرط العلمیة فی الترکیب. قلنا: إِنما اشترط ذلك لیأمن من الزوال 
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والانحلال لأن الأعلام بقدرالامکان محفوظة من التصرف والنقصان فیحصل لاقوۃ اللزوم 
فیؤثر بھافی منع الصرف ر(وأن لایکون باضافة) 
بیان وجه عدم صحة کون ال ٹر کیب إضافیا 

فان قیل: ماوجه عدم صحة کون الت رکیب إضافیا. قلنا: لأن الاضافة تخرج المضاف 
إلی الصرف أوإلی حکمە بناء علی اختلاف المذ ہبینء فکیف تؤثر في المضاف إليه ما موضد 
الانصراف أعني الصرفء لأنه إذاکان فی طباع شيء اقتضاء أمر لایجوز ان یکون فيه اقتضاء 
مایضادہ سیما فی مادة واحد. أونقول في الجواب: ان تأثیر اإإضافة لایحلو إما ان یکون في 
الجزء الاُول أوفي الثانیء والکل باطلء أما الأول فلما عرفت من أُنه یلزم منە اجتما ع المتضادینء 
وآما الثاني سر ےت جک کی 
العلمیة فی العلمیة. 

فان قیل: اجتماع المتضادین إنما یستحیل إذا کان فی مادة واحدةَء والمادۃ لیست 
ھھنا واحدةء لأنه یجوز أن تکون الاضافة مؤثرۃ فی المضاف الصرفء وفي المضاف إليه منع 
الصرف؛ نظرا إلی تغایر المحلین. قلنا: إذاکان الم رکب الاضافی علما فالمضاف والمضاف إليه 
فی حکػم کلمة واحدةء ولذا یأخذ المضاف حکم المضاف إليه فی التعریف بالاتفاق فی جمیع _. 
المواضع ولایجوز الفصل بینھما في السعة (ولاإسنا۵د) 
بیان وجەعدم صحة کون الٹررکیب إسنادیا 

فان قیل : ماوجه عدم صحة کون الترکیب إسنادیا۔ قلنا: وجه ذلك ان الأعلام المشتملة 
علی الاسناد من قبیل المبنیات نحو تابط شرا ولایتصرف في مثل هذہ الأعلام بل تبقي علی 
الحالة التی کانت علیھا قبل العلمیةہ لأن الغرض من تسمیة شخص بذلك الم رکب الاسنادي 
هو ان یدل علی قصة غریبة فلاتغیر لثلا تفوت الدلالة علی تلك القصة الغریبة ء وإذا تقرر کون 
تلك الأعلام من المبنیات فکیف یتصور فیھا منع الصرف الذي هو من اأحکام المعربات. 
بیان الاختلاف بین المصنف والسید السند في ان الاعلام المشتملة علی الإسناد 
ھل هي من المبنیات أُم من المعربات 

واعلم أُنه یعلم من کلام المصنف فی أمالی الکافیة اُن الأعلام المشتملة علی الاسناد 
من قبیل المبنیاتء لکنە لیس بقول تحقیقيء والقول التحقیقي ما قاله السید السند فی حاشیة 
المتوسط أن تلك الأعلام معربات إلا ان الإاعراب فيه تقدیري لامبینات وذلك لأن الت رکیب 
الاسنادي إذا کان علما اسم ء والاعراب إنما یجري فی آخر الاسم مثل بعبلكء ولکن لما کان 
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میسو ےھ سر پو ہاور و یی نی آحرةالفظٍاء 
ویکون الاعراب فيه تقدیریا. 
بیان دفع ما یقال: أنه کان الواجب أُن یقال: راج لگرواشو الانیٰ متا َحَت 
لحرف العطف 

فان قیل: کان علی المصنف ان یقول: وأن لایکون الجزء الثانی من الم رکب صوتا 
ولامتضمنا لحرف العطف؛ لیخرج مثٹل سیبویە و نفطویه ومٹل حمسة عشر وستة عشر علمین. 
قلیا: : لما کان مشھورا أُن الم رکب الصوتي والبنائي من المبینات اکتفی بالشھرۃء بخلاف 
ال رکیب الاسنادي ء فإن بناء ہ غیرمشھورہ أونقول فی الجواب: کان المصنف اکتفي ہما 
ذکرہ فیما بعد فی مبحث المبني أنھما من قبیل المبنیاتء بخلاف الأعلام المشتملة علی 
اإاسناد فإنه لم یذ کرھا ھناكء أونقول في الجواب: اُن الم رکب الصوتی لیس خارجا من 
تعریف الد رکیسبء لأن سیبویە ونفطویه لیسا مرکبین من الکلمتین, لأن ”ویہ“ فیھما صوت 
محض لیس موضوعا لمعنیء والوضع معتبر فی الکلمة والم رکب البنائي مثل حمسة عشر وإن 
کان مرکبا من الکلمتین لکن لجزئیة العاطف وة 8ی "0*2 
الدال علی الفصل۔ 
بیان المٹال للتر کیب 

(مخل بعلبک) فإنه علم لبلدة م رکب من بعل وھواسم صنم وبك وھو اسم صاحب 
هذہ البلدة جعلا اسماواحدا من غیر ان یقصد بیٹھما نسبة إضافیة أُوإسنادیة ء ومثل هذا الت رکیب 
أي الترکیب بین بعل وبك یقال لە: الترکیب الامتزاجي وھو سبب لمنع الصرف . 

فان قیل: الدمئیل إنما یصح بما یکون قطعیاء وبعلبك یجوز أن یکون منع صرفه لأحل 
العلمیة والتأنیث مثل ماہ وجور. قلنا: لایمکن ذلك لأنه لوسمي بە الرحل کان أیضا غیرمنصرف؛ 
فلوکان منع صرفه للتأنیث لما کان حیند غیر منصرف . 
بیان الألف والنون الزائد تین بعد الفراغ من التر کیب 

ولمافرغ المصنف من بحث الترکیب شرع في بحث الألف والنون الزائدتین فقال: 
(الألف والنون) 
بیان وجه تقدیم الألف والنون المزیدتین علی وزن الفعل 

فان قیل: لم قدم المصنف الألف والئون المزیدتین علی وزن الفعل. قلنا: قد مھماعليه 
لأن الاسم المثتمل علیھما لا أثر فیه للغیروھو قسیمہ المقابل لە وھوالفعلء بخلاف وزن الفعل 
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فان المشتمل عليه وإن کان اسماأیضا إِلا ان فیە أثر للغیر وھو الفعل الذي غُومقابله لکونە 
قسیماله ومالیس فيه أثر للغیرأحق بالتقدیم علی مافيه أثر للغیر. 
بیان دفع النقض بمٹل حسان 

فان قیل: لانسلم ان الألف والنون من اُسباب منع الصرف وإلا لکان مثل حسان غیر منصرف 
لاشتماله علیھما مع أنه منصرف. قلنا: اللام عھدي فیھا إشارة إِلی الألف والنون المعدودتین 
من اُسباب منع الصرف وإلی ھذا أشارالجامی حیث قال: المعدودتان من اُسباب منع الصرف. 

فان قیل: لم أشار الشارح الحامی ھھنا إلی عھد یة اللام ولم یفعل کذلك في ماعداہ من 
الأسباب. قلنا: نعم تعرض هھنا إلی ان اللام للعھد ولم یتعرض في ماعدا ذلك من الأسباب 
لأن الألف والنون نوعان أحدھما ما ایکون من نفس الکلمة وثانیھما مایکون زائدا فلو لم یشر 
إلی ان الام للعھد لتوھم ان ما هو من نفس الکلمة هو أأیضا من أُسباب منع الصرف مع ان الأمر 
.۰ في الواقع بخلافه. 
بیان دفع ما یقال: أُن اُسباب منع الصرف من قبیل الأوصاف والألف والنون حرفان 
والحروف من قبیل الذوات 

فان قیل: لایصح عدھما من اُسباب منع الصرف؛ لأنھا من قبیل صفات الأسماء ؛وھما 
لیسٹامن صفاتھا لأنھماحرفان کیف یمکن ان یکونا صفة. قلنا: ھما وإن لم یکوناصفة 
للأسماء بأنفسھما لکنھما صفتان باعتبار زیاد تھمافیهء کما ھوعند البعض, والزیادة وصف؛ 
ولذلك سمیتا مزیدتین ء أو باعتبار مشابھتھما لأٗلفي التاُنیثء کما هو عند البعض أیضا والمشابھة 
اأىضا وصفۂ ولھذا تسمیان مضارعتین لأن المضارعة هي المشابھة ء وھما أیضا مشابھتان 
بألفی التأنیث فی منع دخول تاء التانیٹ علیھما۔ 
بیان وجه تسمیتھما بالمزید تین 

فان قیل: مل تسمیتھما بالمزیدتین لأجل أنھما من حروف الزیادة وھي حروف ھویت 
السماناہ أولأنھما زائدتان غیرأصلیین بمعنی عدم کونھما فی مقابلة الفاء والعین واللام. قلنا: 
یصح کلا الوجھین ء إلا ان الوجه الثاني راجح من الأولء لأن علی الأول یلزم اُن تکون التاء في 
قتل من الزوائد مع اُنھا من الحروف الأصلیة. 

فان قیل: ھل الراحح مذھب من یقول بتأثیر ھما باعتبار الزیادةہ اُومذھب من یقول 
بتأثیر ھما باعتبارروصف المشابھة. قلنا: الثاني راححء وذلك لأن الأول یتحقق في مثل ند مان 
لأن الألف والنون فیه زائد تان ومع ذلك هو منصرف لقبول التاء ء لأن مؤنٹه ندمانةہ بخلاف 


معاراف اِلکافیة ك۷٥۲‏ وعوارف الحامي 


المذھب الثانی فإنه لیس بمشابہ بألفي التأنیثء لأن وجه المشابھة کماعرفت ھو'غلدم قبول 
الشاء وھو یقبل التاء. ولما کان شرط تآثیر الألف والشون في منع الصرف مختلفا بحَتّب 
اعتلاف المحل شرع في بیانە فقال: (إن کانتا فٰفي اسم) 
بیان دفع ما یقال: ان عطف قولہ: ”صفة“ علی قولہ: ” اسم“ غیر صحیح 

فان قیل: عطف قول: ”صفة“ علی قولہ: ”اسم“ غیر صحیحء إأُن الصفۃة ایضا اسمء 
والعطف یقتضي المغایرۃ بین المعطوف والمعطوف عليه ء وأیضا یلزم التناقض في کلام 
المصنف لأنه قال: إن کانتا في اسم فشرطہ العلمیةء ثم قال: وإن کانتا فی صفة فشرطہ انتفاء 
فعلانةہ لأن الصفة لما کانٹت اسما أیضا صارالکلام کأن یقال: الألف والنون إِن کانتافی اسم 
فکذاوإ إِن ا و یف ظاھر. قلنا الم اد ود جو وت المقابل للصفةء 

فان قیل: الاسم یستعمل رک شارت تو رکز 
مقابل الصفة وعند إرادة اُحد معاني المشترك لابد من القرینهہ فما ھی القرینة هھنا علی إرادة 
الجامد المقابل للمشتق . قلنا: القرینة عليه ذکر الصفة فی مقابله فإنه ل وکان المراد منه الآخران 
لکان فی مقابله الفعل والحرف أواللقب والکنیة. 
بیان تعریف الاسم المقابل للصفة ‏ وکذا تعریف الصفة 

فان قیل: ما ہو الاسم المقابل للصفةہ ‏ وکذا ما تعریف الصفة. قلنا: الاسم المقابل للفعل 
والحرف لایخلو إما ان لایدل علی ذات مالوحظ معھا صفة من الصفات کرجل وفرس أویدل 
کاحمر وضارب ومضروب. فالأاول یسمی اسما. والثاني صفة. 
بیان شرط تأثیرالألف والنون إن کانتافی صفة 
(فشرطھ) أي شرط الألف والنون في منعھما من الصرف 
بیان صحة ضمیر المفرد في قولہ: ”فشرطہ“ مع ان المرجع أمران 
إفراد الضمیر باعتبار إنھما سبب واحد, 

فان قیل: لما کان الألف والنون یصح إلیھما إرحاع ضمیرالمفرد باعتبار کونھما سببا 
واحدافلم لم یفعل کكذلك فی قولہ: ” إن کانتافی اسم “. قلنا:نظر المصنف هناك إلی تعددھما 
مع قطع النظر عن کونھما سبباواحداء ونظر هھنا إلی کونھما سبباواحدا وقطع النظرعن تعدد ھما 
بحسب الذات حاصل الجواہیسن تن ان الألففی والنون بحسب الذات متعددء و من الحیثیة التبيی 


معارف الکافیة ۲۸ وعوارف الحامي 
جمعھما ھھناواحدہ وھی السببیةء ولما کانت السببیة أمرا عارضیا نظر أو لا إلیٗ الذاِتء فاورد 
الضمیر مثنی تم نظر إلی الأمر العارضي فأوردہ مفردا. أونقول في الجواب عن أأصل الاَتزاِضِض 
ان الضمیر ھھنا لایعود إلی الألف والنون بل یعود إلی الاسم المشتمل علیھما إِلا ان هذا 
الد وجیه بعید عن فھسم المتعلمین, لِأن رہ بح لافی تفصیل الأسماء التتی 
تشتمل علی الأسبابء(العلمیة). 
جاور اھ اراس الس یتو لک توافت 

فان قیل: لم شرط العلمیة لتأثیر الألف والئون فی منع الصرف. قلنا: لما تقررأن 
العلمیة وضع ثانء والکلمة تکون بھا مصونة عن التغیر والنقصان کما مر غیر مرة بالتفصیل 
فصارت الألف والنون لازمتین للکلمة بالعلمیةہ تم بسبب ذلك اللزوم صارت الکلمة في قوۃ 
أثرت بھافی منع الصرفء وھذا الدلیل إنما یجري فی اشتراط العلمیة إذا کان منع الصرف 
لکونھما مزید تین, وأما إذا کان منع الصرف لأجل مشابھتھما بألفي التأنیث فوجه اشتراط . 
العلمیة ھوأُن الکلمة بسبب العلمیة یمتنع دخول التاء علیھا فیتحقق شبھھما بألفي التأنیث الذي 
کان عليه مدار منع الصرف اس کت ھت پش 
بیان صحة عطف قولہ: ” أُوصفة “ علی قوله: ”فی اسم“ 

فان قیل: یلزم هھنا اعتراض مشھور وھو أنە یلزم عطف شیئین علی معمولي عاملین 
مختلفین بحرف واحد وھو ممنوع عند الحمھور إلا إذاکان المجرور مقدماعلی المرفوع 
أُوالمنصوبء وذلك لأن قوله: ”فی صفة “ عطف علی قولہ: ”في اسم“ والعامل فيه قول: ” کانتا“ 
لأنه حبرلە فیکون منصوبا محلاء وقوله :” فانتفاء فعلانة “ عطف علی قولہ: ”العلمیة“ و العامل 
فیه الابتداء ء لأن قوله: ”وشرطہ“ مبتدأً وقولہ: ” العلمیة“ خبرہ ء وھذا إنما یجوز إذا کان المجرور 
مقدما وھھنالیس کذلك بل المنصوب مقدم وھو قولہ: ”فی الاسم لأنه باعتبار المتعلق 
المقدرحبرلقولہ: ” إن کانتا“. قلنا: لیس ھذا العطف من قبیل ذلك العطف الممنو عء بل هو من 
قبییل عطف الشرط والجزاء علی الشرط والجزاء بحرف عطف واحدہ لان فعل الشرط وھو 
کانتا محذوف بقرینة المذ کور وحذف ”کان“ بعد ”إن“ شائع کثیرالوقو عء مثل إن خیرا فخیر 
وإن شرا فشرء فتقدیرالکلام ھکذا أ وکانتا فی صفة فیکون محموع الشرط وھو قولہ: ”کانتافي 

صفة“ والجزاء وھو قولہ: ”فانتفاء فعلانة“ معطوفا علی مجموع الشرط والجزاء وھو قوله: 

”کانتافی اسم“ فشرطه العلمیة, 

فان قیل: لامصح ان کوٹ قول'"'فاتقاء فعلانحزاء :لأن حا ایکون إلاسلہ 


معارف الکافیة ۰:۱۹ وعوٗارفِ الجامي 


وقوله: ”فانتفاء فعلانة “م رکب إضافی فی حکم المفرد. قلنا: قوله: ” فانتفاء فعلانة “خبر لشبتداً 
محذوفءوھو شرطہ فتقدیر الکلام ھکذاء فشرطہ انتفاء فعلانةہ فتکون جملة. 

فان قیل: إِن فاء فعلانة فی قولہ: ”وکا نتافی صفة فانتفاء فعلانة” إِن کانت مفتوحة 
فینبغی ان لاینصرف عریان لأنھہما في الصفة مع انتفاء فعلانة بالفتح ء لأن مؤنٹه یکون فعلانة 
بضم الفاء لابالفتح فینبغیي ان یکون غیرمنصرف وإن کانت مضمومة فینبغي ان لاینصرف 
ندمان لوجود الشرط فيه ء وھو انتفاء الضم. قلنا: المراد بانتفاء فعلانة اُن لاتو جد فيه التاء سواء 
کان بفتح الفاء اأوضمھا وندمان وعریان یقبلان التاء فیکونان منصرفین . ولما اعتلف بعض 
العلماء فی اشتراط ما إذا کان الألف والئون فی الصفة فقال مبینا لمذھب ذلك البعض: (وقیل 
شرطه وجود فعلی). 
بیان وجه اشتراط وجود فعلی عند صاحب هذا المذھب 

فان قیل: لم اشترط ذلك. قلنا: إنما اشترط ذلك لثلا تزول مشابھته باأٗلفی التانیٹ في 
امتناع لحوق تاء التأنیث بھماء لأن الاسم المشتمل علی الألف والنون إذاکان مؤنئه علی وزن 
فعلی لایىجحيء مؤنئه علی وزن فعلانةہ وھذاعند اکٹر أھل اللغة إلا بعض بنی أُسدہ فإنھم 
یقولون فی کل فعلان جاء منە فعلی فعلانة أیضاء نحو غضبان فإن مؤنٹه غضبي وقد جاء مؤنثہ 
غضبانة أیضاء ‏ وکذا سکران فإنِ مؤنشه سکری وقدجاء مؤنثہ سکرانةہ ویقولون إذن بانصراف 
فعلان فعلی مع وجود الشرط وھو وجود فعلیء فعلم أنە لیس المقصود بالذات من قولھم: ”ان 
شرطه وجود فعلی“ ان یجيء مؤنثه'علی فعلىء بل المقصود منە اُن لایجیئٔ مؤنٹه علی فعلانةء 
ولھٰذاقال الرضي أُن الأول أأولی ولھذا صدرالمصنف القول الثانی بقولە: ”قیل“ المشیر إِلی 
ضعفہ لأن وحود فعلی لیس مقصودا ہر و ہت یت 
تصریح بە بخلاف الثانيء فإن المقصودشیء وأورد شیئا آخر. 

فان قیل: لماکان المقصود من وجود فعلی عند ھذا القوم هو انتفاء فعلانة فینبغی اُن 
یکون رحمان غیر منصرف بالاتفاقء لأن انتفاء فعلانة الذي کان مقصودا أُصلیا من وجود فعلی 
هو فیه موجودہ لأنه لایجحیء منە رحمانة. قلنا: لعل المطلوب عند ھم انتفاء م ؤکد مبني علی 
دلیل لفظی؛ وس و ری فعلیء بخلاف القول 
الأولء فإنہ لیس المقصود لقائله ذلك. 
تار علی اتخالقہ فی الغ رط 

(ومن ٹم ) أي ومن أحل المخالفۃ نی الشرط (اخصلف 3 رحمان) ني اہ 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامي 


منصرف أو غیرمنصرف. 

فان قیل ما فائدة قوله: ”فی أنه منصرف أوغیرمنصرف“. قلنا: فائدة ذلك بياكٗ]أنہ لا 
اختلاف في کونە صفة من صفات الله تعالی ہو إنما اختلف فيه لان لیس لە مؤنٹ لارحمی ول 
رحمانةہ لأنه صفة خاصة للّه تعالی لایطلق علی غیرہ تعالی لاعلی مذ کر ولامؤنٹ: فعلی القول 
الأول غیرمنصرف لوجود الشرطہ وھو انعفاء التاءء وعلی القول الثانی منصرف لعدم وجود 
الشرطہ وھو عدم وجود رحمی. 
بیان اُن رحمن صفة خاصة لە تعالی لا یجوز إطلاقہ علی غیرہ تعالی 

فان قیل: رحمان صیغة صفة ء وصیغة الصفة کما یجےء منە المذ کر یجےء منە المؤنٹ 
أیضاء فکیف یضح قولکم "نہ لیس لە مؤنٹ لارحمی ولارحمانة“۔ قلنا: نسلم ان رحمان صیغفة 
صفة إلا أن الموصوف بھا لیس إِلا الله تعالی بحیث لایجوز إطلاقه علی غیرہ تعالیء فباعتبار 
نفس الصیغة وإن أمکن ان یکون لە مؤنٹ إلا ان اختصاصه بالواجب تعالی أ بی عن اُن بطلق 
علی غیرہ مؤنٹا کان أو مذ کرا. 

فان قیل: عدم إطلاقة علی الغیر إنما و بحسب الاستعمالء وأما بحسب الوضع 
فیجوزأن یکون لە مؤنٹ فکیف یصح القول بعدم وجود رحمی ولا رحمانة بل یجب ان یکون لە 
مؤنث بالقیاس علی الصفات الأحری ہ وذلك إما بالتاء لأن الأصل فی التأنیث هي التاء ء وإما 
بالألف وھو الراححء لأن فعلان فعلی اأکٹر من فعلان فعلانةء والحمل علی الأکٹر أُولی: فعلی 
الأول ینبغی ان یکون منصرفا بالاتفاق وعلی الثانی ینبغی ان یکون غیر منصرف اتفاقا. قلنا:لا 
اعتبار للتانیث الوضعي؛ بل الاعتبار للٹائیٹ الاستعمالي ولائانیٹ فی رحمان في الاستعمالء 
(دون سکران) فإنہ لاخلاف فی منع صرفه لوجود الشرط علی المذھبین؛ فان مؤنٹه سکری 
لاسکرانة (و) دون (ندمان) فإنہ لاخلاف فی صرفہ ء لانتفاء الشرط علی المذھبین, لأُن 
مؤژئنثه ندمانة لاند می۔ 

فان قیل: ندمان بمعنی النادم غیرمنصرف بالاتفاقء لن مؤنٹه ندمی لاندمانة فالشرط 
موجود علی المذھبین. قلنا: الحکم بالانصراف اتفاقا إنما هو فی ندمان بمعنی الندیم أي 
المصاحب لا بمعنی النادمء قال الناظم فی الفارسیة شعر 

ندمان منصرف بود کە ازمنادمت ال تانیث او بتا بود ومعنیش ندیم 

ور از ندم بودبالف دان مؤنٹئش تل قابل بانصراف شدن نیست مستقیم 


معارف الکافیة ۱ ۲۱٦‏ ُ ُعوارف الجامي 


بیان وزن الفعل بعد الفراغ من الألف والنون المزیدتین 

ولما فرغ المصنف من مبحث الألف والنون شرع فی مبحٹ وزن الفعل فقال:(وژآن 
الفعل).وھو کون الاسم علی وزن یعد من اُوزان الفعل. 
بیان دفع ما یقال:أُنە لا یصح عد وزن الفعل من اُسباب منع الصرف 

فان قیل: لا یصح عد وزن الفعل من اُسباب منع الصرف؛ لأن الأسباب من قبیل 
الأژوصافہ ووزن الفعل ھي الھیئة الحاصلة من ترتیب الحروف والح رکات والسکنات, وأیضا 
لایصح عدہ من اُسباب منع الصرف ء لان منع الصرف من صفات الاسم ء ووزن الفعل من 
صفات الفعل ء وأیضا إضافة الوزن إلی الفعل لامیة تفید اختصاص المضاف بالمضاف إليه أي 
اختصاص الوزن بالفعل ہ فلاحاجة إلی قول: ”فشرطہ ان یختص بە“. قلنا: المراد من وزن الفعل 
کو ن الاسم علی وزن یعد من أُوزان الفعلء وبھذا التفسیر اندفعت الاعتراضات کلھاء فانه لما 
قلنا:”کون“ اندفع السوال الأول لأن الکون من الأصاف. ولما قلنا: ” کون الاسم علی وزن 
۱ إلخ“ اندفع السوال الثانيء وذلك لأن کون الاسم من صفات الاسم ۔ولما قلنا: ٭وزن یعد من 
أوزان الفعل“ اندفع السوال الثالث لأنه یعلم من قوله: ”علی وزن یعد من أُوزان الفعل“ اُن 
لذلك الوزن نسبة إلی الفعل لأن عد الشيء من الشٌيء کما یکون بالانختصاص والغلبة كکذلك 
یکون بمجرد الوجود فيه مع وجود ہ فی غیرہ أأیضاء فإضافة الوزن إلی الفعل لیس للاختصاص 
بل ھی لمجرد النسبة کمافی قولك: ”زید أُبوعمرو فزید کماکان أبوعمرو کذلك کان 
ُبہوبکر أیضاء فإضافة قوله: ”ابو“ إِلی ”عمرو“ لمجرد النشبة ء فالحاصل انا نسلم اُن الاضافة 
لامیةء لکتھا لاتفید الاختصاص اُبداء بل قد تکون للمجرد النسبة أیضا.ولدفع هذہ الاعتراضات 
الشلاث زاد الشارح الجامي بعد قول المصنف: ”وزن الفعل“ قوله: ”وھو کون الاسم علی وزن 
یعد من أُوزان الفعل“. 
بیان شروط تآٹیروزن الفعل 

ٹم لمالم یکن نفس کونە علی ذلك الوزن کاف فی منع الصرف. بل لابد لتأثیرہ من 
الشروط قال (وشرطه) فیھا أحد الأمرین إما (اُن یحتص) فی اللغة العربیةبیان فائدة قول 
الشارح الجامي: ”فی اللغة العربیة “ 

فان قیل: لا نسلم اختصاص الوزن بالفعل فإن هذا الوزن موجود فی الاسم ابتداء أیضا 
مٹل بقم وشلم بلا نقل عن الفعلء فکیف یصح دعوی الاختصاص .قلنا: المراد من الاختصاص 
اختصاصۃہ بە في اللغة العربیة ومٹل بقم وشلم من الأسماء العجمیة نقلت إلی العربیة فلایقدح 
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فی ذلك الاختصاص ولدفع هذا السؤال زادالشارح الجامي قولە: ”فی اللغة العربیة ٠“‏ وفائدۃ ھذا 
القید ذکرہ الجامی بقوله فیما بعد بقول: ”وأُما نحو بقم اسم لصبغ معروف إلخ“ اأیضا۔ 
(ہ4) أي بالفعل بمعنی أنە لا پوجد في الاسم العربي إِلا منقولا من الفعل . 
بیان ان المراد من الختصاص الوزن بالفعل ھوأنه یوجد فی الاسم ابتداء بل علی 
سبیل النقل من الفعل إلی الاسم 
فان قیل: إِن وزن الفعل لایخلوإما ُن یکون موجودافی الاسم أولاء فعلی الأول لایکون 
مختصا بالفعل ء لأن خاصة الشيء ما یوجد فيه ولایوحد فی غیرہہ وعلی الثانی لایکون سببا 
لمنع الصرف في الاسم. قلنا: نختار الشق الثانی ونقول: ہو موجود فيە ء ومعنی اختصاصه 
بالفعل أُنە لا پوجد في الاسم ابتداء ء بل علی سبیل النقل من الفعل إلی الاسم . 
دفع مایقال: أنه لوجعل الوزن الخاص سببا لم یقع الاحتیاج إلی کون وزن الفعل سببا 
والاختصاص شرطا 
فان قیل: لم حعل مطلق الوزن سببا والاختصاص لە شرطا فلوجعل الوزن الخاص سیا 
لم نحتج إلی ضم الشرط إليه. قلنا: قصد المصنف ان یکون هذا السبب أیضا مثل الأسباب الباقیة 
فی جعل شيء سببا والآخر شرطا.ا ونقول فی الجوا ب: أنە لوجعل الوزن الخحاص سببا لکان 
مٹل أحمر منصرفا لعدم کون علی الوزن الحاصء لأنه کما یکون في الفعل مثل أُفعل یکون في 
الاسم مثل أحمر وأبیض فوجب جعل مطلق الوزن سببا والاختصاص شرطا. (کشمر) علی 
صیغة الما ضی المعلوم من التشمیر فإنه فی الأصل بمعنی السرعة في الأمر والخفة یقال: شمر 
ثوبه أي رفعه ومنه قیل شمر في العبادة إذا اجتھد وبالغ کذا في” المصباح المنیر“ ویترحم في 
الفارسیة بقولھم: ”دامن پیچیدن وخودراجست ساختن“ فجعل علما لفرس معروف وھو سریع 
السیر لمنا سبة بیٹھماء و کذلك بذر بمعی أسرف ثم نقل منه وجعل علما لیئر في المکة المعظمة 
(زادھااللّه تعالی شرفا ومھابة) وعتّر بمعنی زلء ثم نقل منە وجعل علما لموضع؛ ومحضم بمعنی 
اکل بجمیع فمە أي (بھمه دھان خورد)ء ثم جعل علمالرحلء وھو العنبر بن عمر بن تمیم وقد 
غلب علی القبیلة. ویزعم فی وج التسمیة أنھم إنما سموا بذلك لکٹرۃ الخضم وھوالمضغ 
بالأضراس. ۱ 
دفع مایقال: اُن دعوی اختصاص شمرغیرصحیح لوجود بقم وشلم في الأسماء أیضا 
فان قیل: قد مشلشم بشمر مع ان ھذا الوزن بتشدید العین موجود فی الاسم أیضاء في 
مشل بقم وشلم بلا نقل عن الفعلء فکیف یصح دعوی الاختصاص. قلنا: کلامنا کما عرفت 
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ھو فی الأسماء العربیة ومٹل بقم اسمالصبغ معروف وھو العندم ءوھو شب أَُُمر یصبغ بہ 
الشوب ءوشلم علما لموضع بالشام ء فھومن الأسماء العجمیة نقلت إلی العربیة فلایقداخ في 
ذلك الاختصاص( و) مثل (ضرب) علی صیغة الماضی المجھول من الثلائی المجرد إذا حعل 
علمالشخص وھو غیر منصرف للعلمیة ووزن القعل.-_ 
بیان وج أُن ”ضرب“ علی صیغة المجھول دون المعلوم 

فان قیل: لم خص الدمٹیل في ضرب بصیغة المجھول لم لم یجعل بصیفة المعلوم. 
قلنا: إنمالم یجعل علی صیغة المعلوم؛ لأنه علی صیغة المعلوم غیر مختص بالفعلء لأنه کما 
یوحد في الفعل یوجد في الاسم أیضا ابتد اء ء مٹل سحر وفرس. 

فان قیل: وزن ضرب علی صیغة المجھول أیضا موجود في الاسم ابتداء ء مثل دئل اسم 
دویبة, لاب نام الرجردرالار کات 
بیان الاختلاف في الا ختصاص بالفعل 

واعلم أن بعض النحاہ مثل یونس وعیسی اختلفوا فیه عن الحمھور فقالوا بعدم اختصاصه 
بالفعل ولھذا ضرب علی صیغة المعلوم أیضا غیر منصرف عندھم. ولکن یونس قال إن الوزن 
المشتٹرك بین الاسم والفعل یؤثر في منع الصرف سواء کان منقولا عن الفعل أولاء وذڈھب 
عیسی إلی تأثیرہ إذا کان منقولا عن الفعل ویستشھد بقول الشاعر شعر 
۱ أنابن جلاوطلاع الغنایا ‏ ٭ لا متی أضع العمامة تعرفوني 
وج الا ستشھاد بە أنە لو لم یکن ”جلا“ منقولا من الفعل إلی الاسم لکان منوناء ومعنی قولە: 
”انابن جلا“ اأني ابن رجل انکشف أمرہ ء والٹنایا جمع ثنیة ء وھي العقبة ء أي انا رکاب صعاب 
الأمور.وأجیب عنه أنە لایصح الاستشھاد بھذا الشعر لأن قول: ”جلا“ إِن کان علما فحکي مع 
الضمیر والمحکي لایغیراأصلاء فلم یئ عليه التنوین من ھذا الوجه ء لالعدم الصرف بسبب 
وزن الفعل والعلمیة وإن لم یکن علمافھو صفة موصوف مقدرأأي أُنا ابن رجل جلا۔ وحاصل 
کلام المصنف ان الشرط لوزن الفعل اأحد الأمرین اُحدھما: ان یکون مختصا بالفعل کشمر 
وضرب. والثاني: مالایکون مختصا بالفعل لکن یکون في أولە زیادۃ کزیادۃ الفعل. وعنه عبر 
بقولہ: (أو یکون ) غیرمختص ولکن یکون (في أَولھ) أي في ول وزن الفعل أوفي ول ما 
کان علی وزن الفعل. 
بیان أن کلمة ”أؤ“ فی قوله:”اٴویکون“للانفصال الحقیقی لالمنع الجمع ولالمنع الخلو 


فان قیل: افئظہ: ”أو“کلمة الانفصالء والانفصال علیٰ ثلاثة اأقسامء الأول الانفصال 
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الحقیقیء والغاني: الانفصال علی طریق منع الجمع. والٹالٹ الانفصال علی طریقٰ منع الخلوء 
فأي الأقسام مراد. قلنا: المراد بە الانفصال الحقیقی وإليه أشار الحامی بزیادة قوله؟”غیر 
مخت ص“ بعد قوله: ”أویکون“ ۱ 
بیان آن الضمیر في قولە: ”في أولہ“ إماراجع إلی وزن الفعل أوإلی ماکان علی وزن 
الفعل مع تعریف صععة الاستخدام 

فان قیل: الضمیر في قولہ: ”فی أولہ“ راجع إلی وزن الفعل کما هو سوق ظاھرا لعبارةء 
ولکر لایصح ذلك لأن وزن الفعل معنی مصدري لأنا فسرناہ بکون الاسم إلخ ء والکون 
معنی مصدري لایصح اُن یکون ظرفا للزیادةء وأیضا لایصح إضافة لفظ الأأول إلیهء لأن الاُول 
إنما یکون للأٔ لفاظ ء ووزن الفعل معنی مصدري. قلنا: الضمیر وإن کان راجعا إلی وزن الفعل 
لکن لانحمله علی المعنی المصدري بل نحمله علی معنی آخر وھو ما کان وزن الفعل. 

فان قیل: کیف یسح أُن یؤخذ عن اللفظ معنی ٹم یؤخذ من الضمیر الراجع إليه معنی 
آخر, قلنا: نعم هذا صحیح: ویسمی ذلك بصنعة الاستخد امء وله معنییانء الأول أن یراد باللفظ 
اأحد المعنیینء وبالضمیر معناہ الآخرء والٹانی: ان یرادبأحد ضمیریه أحد المعنیینە وبالضمیرالآخر 
معناہ الآحر؛ وعبارۃ المصنف ھھنا محمولة علی المعنی الأول من الاستخدامء فإنه لما ذ کر وزن 
الفعل صراحة أراد منه کون الاسم إلخء وأراد من الضمیر فی قولہ: ” اُولہ“ معنی آخرہ وھو ما کان 
علی وزن الفعلء أونقول: ان الضمیر راع إلی ماکان علی وزن الفعل لا إلی وزن الفعل حتی یرد 
عليه مایرد وفي ھذہ الصورۃ وإن جرت الظرفیة علی الحقیقة ء لعدم الاحتیاج حینئذ إلی الاستخدام 
ولکن العبارۃ لم تجر علی ظاھرھاءلن الظاھر ھمورجوع الضمیر إلی وزن الفعل لاإلی ماکان علی 
وزنه ء لأن المرحع غیر مذ کور لأن المذ کور إنما مو وزن الفعلء نعم قوله: ”وزن الفعل“ یدل 
عليه فھو وإن لم یذ کر بنفسه لکنە مذ کور باعتبار الدال عليه ( زیا8۵ق) أي زیادۃ حرف أوحرف 


بیان ان قوله: ”زیادة “ في الحقیقة إما من قبیل التر کیب الاضافی أُومن قبیل الترکیب 
التوصیفي 


فان قیل: ما الغرض من تفسیر قوله: ”زیادة“ بقوله:” زیادة حرف أو حرف زائد من 
حروف أتین“. قلنا: الغرض منە ترکیب قولہ: ”زیادة “ء ففيه ترکیبان. الأول ان یجعل التنوین 
في قوله: ” زیادۃ “عوضا عن المضاف إليه فیقال: زیادۃحرف. والغاني ان یقدرالموصوف فیقال: 
حرف زائد ء لأن الزیادة صفة ءولابد للصفة من الموصوف؛ وھو غیرمذ کور فلاجرم ان یقدر 
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فان قیل: کل من التقدیرین غیر صحیح.أماالأاول فلن في أُول وزن الفعل حرف زآئد 
لازیادۃ حرف فکیف یصح قوله:” اأوفی أولە زیادۃ حرفے“ وأما الثانيی فلأنه حینئذ یلزم اتحاد 
الظرف والمظروفء لأن الاُول لیس إلاالحرف الزائد. قلنا: کل من التقدیر ین صحیحء أما 
الأول فلُن الصفة قد تنسب إلی الموصوف بکلمة ”في“ وذلك شائعء کما یقال السواد في 
الحسم, فکذا هھنا نسبت الصفة وھو الزیادة إلی الموصوف وھو الأول بکلمة فی وأما الثاني 
فلژن بین الأول والحرف الزائد عموم وخصوص من وجہہ لأن الحرف الزائد قد یکون فی أول 
الکلمة وقد یکون فی آخرهاء کذلك الأول قد یکون زائدا وقد لایکونء والخاص یکو ظرفا 
للعامء والعام ینسب إلی الخاص بکلمة ”فی“ لِأن الخحاص لاشتمال مفھومه علی مفھوم العام 
جمو یہ (کزیا۵ته) أي مثل زیادۃ حرف أوحرف زائد فی 

اوت ل (غیرقابل للتاء ) أي حال کون وزن الفعل أوما کان علی وزنه غیر قابل للتاء ء 

رت ن5 ای وہ تو ہیوت تو ےہ 
الضمیر فی قولہ: ” اوعما کان علی وزن الفعل. 

تت۔ قوله: ”غیر قابل“حالا عن الضمیر فی أأولە ء لأن الحال ما یین 
ھیئة الفاعل أُوالمفعول أ وکلیھماء والضمیر فی قولہ: ” أولہ“ لیس واحد منھما بل هو مضاف 
إلیه. قلنا: ستعرف فی مبحٹ الحال ان الحال یصح عن المضاف إليه الذي یکون مضافه 
فاعلا رو ود یی اس جو مو 
موجود ھھناء لأنه یصح ان یقال فيه زیادۃ بدل قو لە: فی أو له زیادۃ مثل قولە تعالیل بل نتبع ملة 
إبراھییم حنیفاہہ4 فإنه یصح فيه بل نتبع إبراھیم حنیفاء والضنمیر المجرور في قوله: ”فيه زیادة“ 
مفعول بە بواسطه فی کما ان زیدافي مررت بزید مجرور بواسطة الباء۔ 
بیان وجه الفرق بالتقیید بعدم قبول التاء بین القسم الأول والثاني 

فان قیل: لم قیید القسم الثانی بعدم قبول التاءء ولم یقید القسم الأول. قلنا: القسم 
الأول مختص بالفعل؛ والفعل لایقبل التاء المتح رکةء والقسم الثابي لیس بمختص بالفعل فھو 
یصلح لقبول التاءء والٹأئیر فی منع الصرف یتوقف علی المشابهة بالفعلء ولما قبل التاء لم تبق 
امکنابئّۃ بااقعل ال انت تولرفی مع ااصرف فلم یوارفی منع الضرفت بذلبل إذا فات الشرط 
فات 99990 8] الثانی ان یشترط فيه عدم قبول التاء۔ 
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بیان ان المراد من التاء التاء القیاسیة 

فان قیل: ینتقض قولکم بأربع إذا سمي بەء لأنه غیرمنصرف للعلمیة ووژ3)الفعل مع 
أنه قابل للتاء إذا کان تمیزہ مذ کراکما یقال أُربعة رجال. قلغا: المراد بالتاء القیاسیة وی ما 
تلحق بالمؤنٹ والتاء التی تلحق بأربع غیر قیاسیةء لأُنھا تلحق بالمعدود المذ کر. 

فان قیل: فحینعذ ینبغی اُن تقید التاء بقید القیاسیة. قلنا:إنما لم یقیدہ به لظھورھذا القید 
ان الشیء إذا ذ کر مطلقا یصر ف إلی الکاملء والکامل مایکون قیاسیا. 
بیان ان المراد من عدم قبول التاء عدم قبولھا بالاعتبار الذي امتنع من الصرف لأجلہ 

فان قیل: ینتقض قولکم بأسودہ فإنه غیرمنصرف للوصیفة و وزن الفعلء مع أنە قابل للتاء 
القیاسیة ء لأنهە یقال: أسودة للحیة السود اء. قلنا: المراد بعد م قبول التاء عدم قبولھا بالاعتبار 
الذي امتنع من الصرف لأجلە ء ومنع اأسود من الصرف باعتبار الوصفیة الأصلیة ء ولذلك یکون 
مؤنثه بالألف مٹل سوداء لابالتاء ء وأما قبول التاء فھوباعتبار غلبة الاسمیة عليه. 
تفریع علی اشتراط عدم قبول التاء 

سرب و یرہ یہ سبت 

فان قیل: من المشھورأن کلمة: ”من“ إذا دخلت علی اسم الاشارة یکون المشارإليه 
بھاعلة للحک الأتي فیلزم منە ان یکون وجود الشرط علة للمشروطء ومن المتقررأن وجود 
الشرط لایستلزم وجود المشروط کالطھارةء فإنھا شرط للصلوة ولاتستلزمھا. قلنا: جعل المصنف 
اشتراط هذا الشرط علة للحکم بامتناع أحمر وانصراف یعمل أي للحکم باختلافھما فی 
الامتناع وعدمه مع اتحادھما فی السببینء لا أنه جعل وجود الشر ط علة لە ءولاحفاء فی اُن 
حکمنا بالاختلاف المذ کو رمع الاتحاد فی السہبین ناش من الاشتراط المذ کور دائر معه 
وجودا وعدما. 

فان قیل: لم امتنع اأحمرمن الصرف. قلنا: امتنع من الصرف لوجود الزیادة المذ کورۃ 
مع عدم قبول التاءء لأن مؤنٹه یجيء علی حمراء لاعلی اأحمرة سک یعمل) لقبوله 
التاء لمجیء یعملة للناقة القویة علی العمل والسیر. 
بیان علل الصرف بعد الفراغ عن علل منع الصرف 

ولمافرغ المصنف عن بیان علل منع الصرف شرع في بیان علل الصرف ما کان غیر 
منصرف وھي ُلة. الأول تنکیر مافیه علمیة مؤثرۃ. والثانيی: دخول اللام عليه. والثالث إضافتہ 
إلی الغیرء وقدم التنکیر علی الآخرین لاتفاق النحاۃ علی کونه منصرفا بخلاف الآخرین فإِن 
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فیھما اختلاف فی أنە مل یصیر بھما منصرفا ام لا کماسیأتی فقال: (وما فيه عللمیة مؤثرۃ) 
أي کل اسم غیر منصرف تکون فیە علمیة مؤثرۃ فی منع الصرف بالسببیة المَخَظٰة اُومع 
بیان ترکیب قولە: ”وما فیه علمیة مؤثرۃ“: 

کلمة ”ما“في قولہ: ”ومافیہ“ موصولة أوموصوفة. وقوله:” فی“ : خبر قدم علی المبتداً. 
وقوله: ”علمیة “مبتدا موصو ف. وقوله: ”مؤثرة“ صفة لە ءوالحملة صلة أُوصفةء والموصول 
مع الصلة أو الموصوف مع الصفة مبتداً. 
بیان فائدة تقیید العلمیة بالمؤٹرۃ 

فان قیل: لم قیدت العلمیة بالمؤثرة. قلنا: إنما قید ھا لأن العلمیة المجامعة مع ألفي 
التأنیث وصیغة منتھی الجموع وإن زالت بالتتکیر إلا ان اسم المتتمل علیھا لاینتصرفء لأن کل : 
واحد من ألفي الٹأنیٹ وصیغة منتھی الحموع کاف فی تأئیر منع الصرف من غیر احتیاج إلی 
العلمیة فلا باُس بزوالھا۔ 
بیان ان مھملة العلوم لیست في قوۃ الجزئیة فقوله: ”وما فیە إلخ “ قضیة کلیة 

فان قیل: إِن قوله: ”ومافیه علمیة مؤثرة“ قضیة مھملة لعدم تصدرما بما یحعله محصورۃ 
من کلمة: ” کل أوبعض“ء والمھملة فی قوۃ الجزئیة فتفید ان بعض أفراد غیرالمنصرف المشتمل 
علی العلمیة إذا نکر صرف مع أُن الکلام فی الکل. قلنا: المھملة علی قسمین مھملة العلوم؛ 
ومھملة اللمحاورات فالثانیة فی قوۃ الجزئیة ء والأولی فی قوۃ الکلیة بقرینة ان قواعد الفن : 
تکون کلیة ء وھی ھھنا قاعدة الفن فتکون کلیة. 

فان قیل: إن المصنف جعل في ماسبق المعرفة سببا والعلمیة شرطاء وھهھنا جعل العلمیة 
مؤئرة کماقال: ومافیه علمیة مؤثرة لا مافیه تعریف مؤثر ففی قوله هھنا وقوله ھناك تناقض. 
قلنا:: حری المصنف هھنا علی مذھب غیرہ من النحاة الذین یجعلون العلمیة علة مؤثرۃ في منع 
الصرف وفيه فائدة جدیدة ونفع جدید ‏ و کل جدید لذیذ. أونقول فی الحواب: ان المؤثر فی 
الحقیقة وإن کان التعریف إلاأنه نسب التأثیر ھھنا إلی العلمیة مجازا للاشارۃ إلی أُن أثرالتعریف 
لیس إِلا للعلمیة فکانت العلة ھي العلمیةء أونقول فی الجواب: اُن المراد من العلمیة التعریف 
العلمي علی سبیل المجاز. (إذا نکر صرف) 
بیان تر کیب قولہ: ”اذا نکرصرف “ 

واعلم ان کلمة ” إذا“ للشرطء ونکر فعل ماض مجھول من التنکیرہو الضمیر المستتر فیه 


معارف الکافیة ۲۸ وعوارف الجاميی 


الشرط وصرف أیضافعل مجھول: وھو مع مفعول مالم یسم فاعله جزاء الشرطء و الحملة 
الشرطیة خبر المبتدا ٠‏ ویمکن ان یکون قولہ:” صرف“ خبر المبتدأء وقوله: ” إذا نکر“ ظرف 
لصرف ویکون ا لُمعني ھکذا الذي ثُبت فيه علمیة مؤثرةۃ صرف ذلك الاسم وقت تنکیرہ. 
بیان أن لتتکیرالعلمیة طریقین 

فان قیل: ماطریق تنکیر العلمیة. قلنا: لدنکیر العلمیة طریقان. الأول: ان یؤول العلم 
بہمفھوم صالح لأن یراد بە واحد من الجماعة المسماۃ به مثل ان تسمی بزید جماعة فیقال: هذا 
زیدہ ورأیت زیدا آخرہ و کم من زید لقیتەء ورب زید لقیته. الثاني ان یؤول العلم باسم الجنس 
المدلول بذلك العلم ء وذلك إنمایکون إذا کان صاحب ذلك العلم مشتھرا بصفة من الصفات 
فییراد به تلك الصفة ء کما یقال: لکل فرعون موسی أي لکل مبطل محق, اأولکل ظالم عادل . 
(لماتبین). 
بیان تر کیب قوله: ”لما تہین“ 

اللام حرف جرہ وما موصولة أوموصوفة ء والمراد منە الدلیلء وتبین فعل ماض معروف 
من باب التفعل بمعنی ظھرہ وفاعله ضمیر مستترفیه عائد إلی کلمة ”ما“ والجملة إما صلة أوصفة ؛ 
والموصول مع الصلة أوالموصوف مع الصفة مجرور اللام ء والحار مع المجرور متعلق بقوله: 
”صرف ویکون المعنی ان الاسم المشتمل علی العلمیة یکون منصرفا حین التنکیر بالدلیل 
الذي ظھر فتما سبق بطریق الالتزام أوبشيء ظھر مما سبق بطریق الالتزام. 
تحقیق نفیس في أن قولہ: ”من آنھا إلخ''متضمن لأربعة آمور تعلم مما سبق 

واعلم ان الدلیل علی انصراف مافيه علمیة بسبب التنکیر الذي أشارإليه بقوله: ٭لما 
تبسن“ الذي بینه بقولہ: ”من أنھا إلخ“ بإیراد کلمة ”من“ متضمن لأربعة أمو رکل واحد منھایعلم 
مما سبق . الأول اُنھا لاتجامع مع الوصف أصلا.والٹانی اُنھا لاتجامع مؤثرۃ مع ألفي التأنیٹ 
اُومعنی والعجمة والترکیب والألف والنون المزید تانء الرابع اُنھا تجامع سببا لا شرطا مع 
السببین العدل ووزت الفعل. 

فان قیل: کیف یعضمن قولہ: "من اُنھا لانجامع مؤئرۃ إلخ“ تلك الأأمورالأربعة. قلنا: أما 
الثالث والرابع فقخضمنه لھما ظاہرء فان الثالث منھما یعلم من قولہ: ”إلاما ھی شرط فیه؛ والرابع 
منھمامن قولہه: ”الا العدل ووزن الفعل“ء وأماالأول والثاني فھما یعلمان من الاستثنائین فیانہ 
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لایسقی بعد الاستشنائین إلا ثلاثة أسباب وھی الوصف وألفا التأنیث وصیغة منتھیالجمو ع؛ 
و العلمیة لاتجامع الوصف اُصلاء ولا تجامع ألفي التاأنیٹ وصیغة منتھی الحموع تأثیرا۔ 
بیان المواضع التي تتبین منھا تلک الأمور الأربعة 

فان قیل: ما ھی المواضع التي تتبین منھا تلك الأمور الأربعة بطریق الالتزام. قلنا: الیأمر 
الأاول یعلم فيٰ ما سبق من قوله: ”فلاتضرہ الغلبة“ ویعلم الثاني من قولہ: ”ومایقوم مقامھما 
الحمع وألفا التأنیث“ فإانھما إذا قاما مقام العلتین حصل الاستغناء من کل علة حتی العلمیةء - 
والألف والنون المزید تین بقوله في الکل ”وشرطه العلمیةک والرابع یعلم من أُمثلة العدل ووزن 
الفعل.(من آٹھا لاتجامع مؤثرق) 

واعلم ان کلمة ”من“في قوله: ”من أُنھا للبیان“ء والضمیر المنصوب فی قولہ: ”اُنھا“ 
راجع لی العلمیةء وقوله: ن لاتحامع“حملة فعلیة خبر لکلمة ”ان“ وقولہ: ”مؤئر“ حال من ضمیر 
لاتجامعء وقولے: 7 للاتجامع“ جملة فعلیة حبرلان؛ وقوله: ”مؤثرۃ“ حال من ضمیر لاتجامعء 
سے و الاسیات (إلاما) بالسبب الذي (ھي) أي العلمیة (شرط فیه) و کلم إلا“ 
للاستشاءء و کلمة: ”ما“ بعدھا موصولة أوموصوفة ء وقولہ: ”هي“ مبتدا راحع إلی العلمیةہ 
وقولہ: ”شرط“ خبرہہ وقولہ: ”فیه“ متعلق بمقدر صفة للشرط أي شرط ثابٹ فيە ء والضمیر 
المجرور فی قولہ: ”فیه“ راجحع إلی کلمة ”ما“ التی رید منھا السبب والمبتداً مع الخبر حملة 
اسمیة صلة أُوصفةء وما الموصوفة أُوالموصوفة مع صلتھا أوصفتھا مستٹنیء والمستشنی منه 
محنذوف؛ وتقدیر الکلام مکذا لاتجامع العلمیة سببا من الأسباب حال کو نھا مؤثرة إلا 
السبب الذي أُوسببا ھی شرط فیە: والأسباب التي هي شرط فیھا أُربعة التأنیٹ بالتاء لفظا 
ومعنی والعجم والت رکیب والألف والنون المزید تانء فان کل واحد من ھذہ الأسباب: 
مشروط بالعلمیة (إللآ العدل و وزن الفعل) ۱ 
بیان تر کیب قولە: ”من أُنھا لاتجامع مؤٹرۃ إلاماھی شرط فیه“ 

فان قیل: إذاوقع الاستشناء مرتین من مسنثنی من واحد لابد من إیراد الواو فی الاستثناء 
الشانيء فلم لم یورد الواو فیھا. قلنا: لایلزم ذلك لأن هھنا فی الاستثناء الثاني استثناء مما بقی 
من الاستثناء الأول ء وما بینتم من القاعدة هو فیما إِذا کان المستٹنی منه واحدا والمستثنی منە 
فی الاستشناء الشانی هھنا مغائر من المستٹٹنی منه الأولء ففی الأول استثناء من مطلق السبب ء 
وفي الشانی استثناء من المقید ء فیکون حاصل الأول أن العلمیة لاتجامع سببا من اُسباب منع 
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الصرف إلا ماھي شرط فیه وحاصل الثاني ان العلمیة لا تجامع غیر ما ھی شرظفيه إلا العدل 
ووزن الفعل. ۱ 

- فان قیل: إِن المصنف لو قال : إلا ما ھي شرط فيه والعدل ووزن الفعل لکان أظھ رن 
حیث الدلالة وأآخحصرمن حیث العبارۃ کما لایخفي لأنه یدخل حینئذ کلا المستثنیین تحت 
استثناء واحد. قلنا: فی استثناء العدل ووزن الفعل بحرف علی حدة تنبيه علی نکتة غریبة ولطیفة 
عجییة ء وهي ان تأئیر العلمیة فی المعطوف والمعطوف عليه مختلف لن تأثیر العلمیة فی 
المعطوف عليه من حیث السببیة والشرطیة معاء وفي المعطوف أي العدل ووزن الفعل من 
حیث السببیة فقطء (وھما) أي العدل ووزن الفعل (متضادان). 
بیان تر کیب قوله: ”وھما متضادان“ مع بیان فائدۃ ھذہ العبارۃ 

واعلم أن قوله: ٭وھمامتضادان“ جملة معترضة بین المعطوف عليه وھو قوله: ”إذا نکر“ 
وبین المعطوف وھوقولہ: ”فإذ انکر بقي بلاسبب“.والغرض منە دفع وھم نشأ من المعطوف 
ٰ عليه وھو ان العلمیة إذا جتمعت مع العدل ووزن الفعل فحین تنکیرھا ییقي سببان وھما العدل 
ووزن الفعلء فینبغی ان یکون غیر منصرف لوجود السببین. فاجاب المصنف عن ذلك بقولہ: 
”وهما متضادان“ فلا یجتمعان مع العلمیةء وحاصل الدفع ان العدل ووزن الفعل متضادانء لأن 
ُوزان اللأسماء المعدولة ستة بالاستقراء ولم یجيء علی وزن منھا وزن فعلء وقد جمعھا شاعر 
فی قوله شعر 

ُرزان عدل رابتمامی توشش شمر مفعل فعل مثالھما مثلث عمر 

فعل است مغل اُمس فعال است چون ٹلث دیگر فعال دان تو قطام وفعل سحر 

وقال آحر شعر 

أوزان عدل شش بودڑے صاحب کمال فعل فعل فعال فعل مفعل فعال 

ازھر یکے مثال بگویم ترا عزیز امس وسحرٹلٹ وعمر مثلث ونزال 

فان قیل: القاعدة المذ کورۃ لاتنتقض بما اجحمتع فیه العلمیة ووزن الفعل والعدل لأنافي 
صدد العلمیة التی تکون مؤثرة والعلمیة فیما فیه هذہ الأسباب الثلائة غیر مؤثرۃ لعدم احتیاج ما 
فیىه العدل ووزن الفعل إلی تأثیر العلمیة فیندفع الوھم من تقییدہ العلمیة بالمؤثرۃ في قوله: ”وما 
فیه علمیة مؤثرۃ“. قلنا: تأثیر السبب فی منع الصرف في اختیار المتکلم ویجوزأن یعتبرھا المتکلم 
مؤثرۃ مع السبب الآخر فیما فيه ھذہ الأسباب الثلائثة أیضا.(فلا یکون معھا ) أي لایوجد . 
معھاشیء من الأمر الدائر بین مجموع 909 - 20]. (إلا اُحد ھما) نقط 
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لامحموعھماء وعدم احتماعما أمر بدیھيء لأن الحمع بین المتضادین محال فلایبقی بعد التدکیر 
إلاسبب واحد. 
بیان دفع مایرد علی قولە: ” فلایکون“ بجوابین جواب من صاحب غایة التحقیق 
بحیث یتضمن الجواب عما یرد علی الکلمة الطیبة أیضا وجواب من الجامي 

فان قیل: إن الضمیر في قولہ: ” لایکون“ لایخلو إما ان یرجع إلی مطلق السبب أو إلی 
أحدھما أوإلی مجموعھما. فعلی الأول یىکون معنی العبارۃ فلایو جد معھا سبب من الأُسباب 
إلا'حدھما فھ وکذب ظار وخلاف عن الواقع حیث یوجد معھا فی الخارج غیر ھذین السببین 
مشل التأنیٹ والعجمة والت رکیب والألف والنون المزید تینء وعلی الشاني یکون معناھا فلا یوجد 
معھا اأُحدھما إلا أحد ھما فلزم استثداء الشيیءعن نفسه و استثناء الکل عن الکل وعلی النالٹ 
یکون معناھا فلایوجد معھا مجموعھماإلا أحدھما وھو أیضا باطلء لعدم مساعدة الضمیر: 
لأنه علی هذا ینبغی اُن تکون العبارۃ ھکذا فلایکو نان معھاإلخ . وأیضا الاستثناء حینئد متصل 
والأصل فیہ اأن یکون حکم المستٹنی مثل حکم المستٹنی منه علی تقدیر عدم الاستثناء کما فی 
قولھم: ”جاء نی القوم إلا زیدا“ لأنه بتقدیر عدم الاستثناء حکمھماواحد وھو المحيء ء وھھنا 
لیس كذلك ؛ لأن حکم المستٹنی منە ہو عدم وجود ھما معھاء وحکم المستٹنی وجود 
اأحدھما معھا. وأجاب عنه صفی بن نصیر صاحب غایة التحقیق فی شرحه للکافیة أنه یمکن اُن 
یقدر بقرینة ما سبق قوله ”فلا یوجد سبب غیر ما ھي شرط فيه إلا اأحد ھما“ . حاصل الحواب اُن 
الضمیر راجع إلی سبب غیر ما ھی شرط فيه لا إلی ما ذکرت من الشقوق الثلائة . 

فان قلت: فعلی هذا یلزم استثناء الکل عن الکل لأن السبب الذي لیست العلمیة شرطا 
فیه لیس إلاالعدل ووزن الفعل فالاستثناء عنھمابقول: ” اأحدھما“ استثناء الکل عن الکل لأن المراد 
من اأحدھما لیس إلاالعدل ووزن الفعل. قلنا: مفھوم قول: ”غیرما ھی شرط فیه“عام یشمل 
العدل ووزن الفعل وغیرھما وإن کان المراد منە هھنا العدل ووزن الفعل وعموم المسٹٹنی منە من 
حیث اللفظ والمفھوم کاف لصحة الاستثناء وإن کان ما صدق هو عليه خاصاء وذلك مثل ما 
إذڈاکان للرجل أُربع نسوۃ فقال نسائي طوالق إلا فلانة وفلانة وفلانة وفلانة صح الاستثناء حتی 
لم تطلق واحدة منھن مع أأنه استٹناء الکل عن الکل من حیث المعنی لِأن ما صدق عليه قوله: 
”نسائي“ لیس إلاھذ ہ الأربع المستثناۃء لکن جعل استثناء البعض من الکل باعتبار أن مفھوم 
قوله: ”نسائي“ عام یتناول الأربع المستثناۃ وغیرھا وإن کان ماصدق عليه هي الأربع المستثناۃء 
فالحاصل ان استثناء الکل من الکل لفظا باطل وحکما صحیح ء وذلك لأن الاستثناء لما کان 
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تصرفافی التکلم یشرط صحة التکلم لاحتمال الحکم. ویندفع بمٹل مذا الج وَأَبّایا اعترض 
علی کلمة التوحید أن المراد بلفظ ” اللہ“ ذ فی الکلمة الطیبة وھی لاإله إلااللّه لا یلو إمَااُن 
ادف کی نرالی کر باطل الماالأول فلاُنه حکم کاذب لوجود 
ہف جج وأما الثاني 08۷٣00‏ لشيء عن نفسهە ء لأن معناہ لامعبود بالحق إلا 
معبود بالحق ٠‏ وحاصل الدفع أُنانختار الشت الثانيء ولانسلم لزوم استثناء الششيء عن نفسہء لأن 
المعبود بالحق ق اُعم مفھومامن' ”الله“ وإن کان مساویالە فی الصدق فھذا الحواب کالجواب 
الذي احاب بە صفی ابن نصیر, ۱ 

وج میریے سے ساد رھت الشقو ق المذ کورۃ 

في السوال بل هو راجع إلی الأمرالدائر بین مجمو ع ھذین السببین وبین اأُحدھما فقطء فیکون 
لجھ فشای امس ھا افص س تو اه مت 
علی مجموعھما أیضاء ولایرد علی جواب الجامي اعتراض استثناء الکل عن الکل لظھو رکون 
المتشنی منە اُعم من المستٹثنی لفظاومفھوما ومصداقا لبداهة عموم الأمرالدائر بین المحمو ع 
وہین اأحدھماعن اأحدھما. نعم یرد ذلك علىی ما اأحاب به صاحب غایة التحقیقء لکنە دفعه 
بن مدار الاستثناء هو علی عموم المستشنی منە لفظا ومفھوما لاعلی عمومه مصداقا۔ 
رد علی الخادمة بالاعتراض علی الجامي الذی یرد علی صفي بن نصیر 

اعلم ان ما ذکرہ صاحب الخادمة من اعتراض لزوم استثناء الکل عن الکل علی جواب 
الجحامی ثم الجواب عنه بأن مدارالاستثناء هو علی عموم المتثنی منه لفظا ومفھوما لامصداقا 
م القیاس علیٰ مسئلة الطلاق ودفع جواب الاعتراض بکلمة التوحید بعدہ فکل ذلك لیس فی 
محلە بل محله جواب صفی بن نصیر. اذا فگو) غیر المنصرف الذي اأحد اُسبابہ العلمیة 
زبقي بلاسبہب). 
فان قیل: لانسلم أنه یسقی بلاسبب لأن مثل طلحة إذا نکر یبقی التأأنیٹ ‏ وکذا مثل 

عمران فإنه اأیضا بعد التنکیر ییقی مع سبب الألف والنون المزید تین فان زوال العلمیة في طلحة 
وعمران لایستلزم زوال التأنیث والألف والنون. قلنا: المراد بالبقاء بلاسبب البقاء من غیر تر 
وإن بی ذات ذلك الب ففی مشل طلحة وعمران وإن کان ذات التأنیٹ والألف والنون 
موجودة إلاأن تأثیرهما قد زالء والعلمیة لم تکن شرطا لذوات تلك الأسباب اي لم یبق فیھا 
سب من حیث هو ہب وذلك فیما ھی شرط فيه من الأسباب الاربعة المذ کورۃةء لأنه قد 
انتتفی احد السببین الذي هی العلمیة بذ اتھا والسبب الآخر المشروط بالعلمیة من حیث وصف 
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سببیته فلایبقی فیه سبب من حیث هو سبب. (اأوعلی سبب واحد) وذلك فیماتمی لیست 


بشرط فيه من العدل ووزن الفعل . ۱ 
بیان دفع مایرد أأنه قد اجتمع في اُصمت العدل ووزن الفعل فلا یصح القول بالتضاد 


فان قیل: یلزم علی قولہ: ”وھما متضادان“ ان اصمت (بکسرتین) علما للمفازة من أُوزان 
الفعل مع وجود العدل فیەہ فإنه اأمرمن صمت یصمت من نصرینصر وقیاسه أُن یحیء الأمر منە . 
(بضےمتین) مثل انصر فلماجاء اصمت (بکسرتین) علم أُنه معدول عن اصمت (بضمتین) قلنا: 
إنذ صمت یصمت کماجاء (ہضم العین) من نصرینصر والأمر منە اصمت (بضم العین) كذلك جاء 
صمت یصمت (بکسر العین ) من ضرب یضرب والأمرمنە اصمت (بکسرالعین) مثل اضرب 
لکن هذہ اللغة غیر مشھورةء فما قلتم: ان اصمت (بکسرالعین) معدول عن اصمت(بضم العین) 
فھذا أمر غیر متیفن لثبوت اصمت (بکسرالعین) فلا حاجحة إلی عدوله عن اصمت (بضم العین) 
وإِنماالاحتیاج إليه لولم یرد صمت یصمت من باب ضرب؛ فإذا لم یتحقق العدل فیه لم یحتمع 
العدل مع وزن الفعل ولم ینتقض ما قلنا انھما متضادان أونقول في الجواب: اُن مجرد وجحود 
اصل محقق لایکفي في اعتبارالعدل بل لابد لاعتبارہ من أمرین آحرین أیضاء الأول أُن یقتضي 
منع الصرف اعتبارہ بن یوجد غیرمنصرف ولیس فیە إلاسبب واحد ء وھولایکفی في منع 
الصرف فلابد من سبب آخرہ وھکذا الاحتیا ج لم یقع ھھنا لو جودالسببین في اصمت وراء 
العدلء وھما العلمیة والتأنیٹء فأین الاحتیاج إلی العدلء والٹانی ان یعبترحروج الصیغة عن 
ذلك الأصل وإذا لم یقع الاحتیاج إلی العدل لم یقع الاحتیاج إلی حروجه من الأصل أیضا. 
بیان الاختلاف بین سیبویە والأخفش في اعتبارالصفة الأصلیة وعدم اعتبارها 

فان قیل: لانسلم ان مافيه علمیة مؤثرة إذا نکرصرف فإن أحمر علما عند سیب یە إذا 
نکریکون غیرمتصرف لأجل وزن الفعل والصفة الأصلیة فکیف تصح قاعد تکم المذ کورة من 
أنە إذا نکرصرف, فاجاب المصنف عن ذلك بقولہ (و حالف سیبویہ اللإُأخحففش ) حاصل 
. الجواب ان مثٹل أحمر علما استثناہ سیبویه عن تلك القاعدة . 
بیان تعیین الأ حفش الذی خالف سیبویە عنه ۱ 

فان قیل: من مذا الأحفش فإن الأحافش ثلائة. الأول الکبیر؛ وھو اُستاذ سیبویە ء و کنیتہ 
أُبوالخطاب والغانی المتوسط وھوتلمیذ سیبویە ء وھو سعید بن سعدة المجحاشعی المکنی بأبی 
الحسن .والغالث قرین سیبویه وھو أبوالحسن علی بن سلیمان والمراد منە هو تلمیذہ. 
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فان قیل: فکیف نسب المصنف المخالفة إلی الأستاذو ذلك غیرمستحسن.قافا: نسبة 
المخالفة إلی الأستلذوإن کان غیرمستحسن لکن لما کان أحد القولین أُظھر و أوفق للقاغلة 
المذکورۃ من القول الآخر فلو راعینا رتبة الشخص القائل بالقول المرجوح لکونه اُستاذا ولم نقع 
فی نسبة المخالفة إليه لکن وقعنا فی جریمة اأکبر منه وھی نسبة المخالفة إلی اُظھر القولین. 
بیان أنە لایجوز ان یکون الأمحفش فاعلا وسیبو یه مفعو لالہ 

فان قیل: لم لایجوزان یکون الأحفش فاعلا لقوله: ”حالف“ ویکون سیبوبہ مفعوله 
وقدم علی الشاعل لنکتة وھی تعظیم الأستاذء وعلی ھذالم یکن من قبیل نسبة المخالفة إلی 
الأستاذ. قلنا: لایصح ذلك لوجوہ ثلاثةء الأول: ان قولہ: ” اعتبار اللصفة الأصلیة“ مفعول لە 
لقوله: ”حالف“ وشرط نصبه تقدیر الام مع اُن تقدیرہ مشروط بالأمورالئلئةء أحدھا: اأن یکون 
فاعل الفعل المعلل بە والمفعول لە واحداء وھھنا لیس کذلكء لأن فاعل حالف علی هذا التقدیر 
مو ال حفشرء وفاعل الاعتبار سیبویەء وھذہ المفسدة لاتلزم إذاجعل فاعل حالف سیبویه. 
وٹانیھا: أنه علی مذا یلزم أصالة قول سیبویە مع ان القول المطابق للقاعدة هو قول الأحفش فھو 
ونکتة التعظیم لاتکاد تفیدہ لأن العرب لایقدمون المفعول علی الفاعل لکونہ استاذا. (قي) 
انصراف (مثٹل اأحمرعلما إذانکر). 
بیان ت رکیب قولہ: ”في مٹل أحمرعلما “ 

واعلم أن قوله: ”فی مثل أحمر متعلق بقوله: ”حالف“ وقوله: ”علما“ حال عن أحمر. 

فان قیل: الحال ما یبین هیئة الفاعل أوالمفعول أ و کلیھما وأحمر لیس بفاعل ولامفعول 
فکیف تصح الحالیة. قلنا: قولە: ”اأأحمر“ مفعول بە للممائلة ء وتقدیر الکلام ھکذا فیما یمائل 
أحمر علما. ولما ثبت أن العامل فيه تلك المماثلة لاقوله: ”حالف“ لم یلزم ما یقال: أن لاف 
سیبویه فی حالة العلمیة ء لأن الحال قید لعامل ذي الحال مع ان الخلاف فی حالة التنکیر. 
ویمکن ان یکون قولہ: ”علما“ تمییز من قول: ”مٹل أحمر“ یعني حالف فيه من حیث العلم 
لامن حیث الوزن. 
بیان دفع ما یقال ان قولہ: ”مثٹل أحمر“لایتناول لمٹل سکران ویتناول لمٹل اأجمع مع 
ان الأرل داخل والثاني خارج 

فان قیل: المتبادر من قولە: ”٭أحمر“ ان کل مایکون علی وزن أحمر فخرج مالم یکن 
علی ذلك الوزن مثل سکران, مع أُن الخلاف فيه أیضاء ودخل أفعل التاکید مثل أجحمع وأفعل 
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الكفضیل الغیر المستعمل بمن ء لأنھما علی الوزن المذ کور مع أنه لاخلاف فُيهمٰااقلبا: لیس 
المراد من مثٹل أحمرما کان هذا الوزن بل المراد بە ما کان معنی ا لوصفیة فيه ظاھرا غیرحفیٰ 
سواء کان علی ذلك الوزت أولم یکنء فیدخل فیه سکران وأمثالهہ لأن معنی الوصفیة فيه قبل 
العلمیة ظاھرء ویخرج عنه أفعل التاکید مل أحمع فإنه منصرف عند التنکیر بالاتقاقء لضف 
معنی الوصفیة فیه قبل العلمیة لکونە بمعنی کلء و کذلك أُفعل التفضیلِ المجرد عن من 
سا فاتہ ند الک شرف لاق برغ معافالشی سی الال 
العلمیۃہ لأن معنی الوصفیة فیه علی تقدیر استعماله في معنی التفضیل وھو لایحصل إلابکلمة. 
”من“فصا رکأفعل الاسمي الحالي عن المعنی الوصفي؛ وأما أفعل التفضیل المستعمل بمن 
التفضیلیة فھوغیز منصرف بالاتفاق لظھورالمعنی الوصفی فيه بسبب من التفضیلیة. 

واعلم أن قولہ: ”خالف“ یقتحضي غدة أمور الأول الفاعلء وھو سیبو یەہ والثاني 
المفعول وھو الأحفشء والشالث محل المخالفة وھو مثل أحمرہ والرابع وقت المخحالفة وھو 
وقت التنکیر والخحامس وجہ المخالفة ء وإلی هذا الحامس أشار بقوله: ”اعتبارا للصفة الأصلیة “ 
أي إنما حالف سیبویہ الأ حفش لأجل اعتبارہ الوصفیة الأصلیة. 
بیان اعتبار سیوبه الصفة الاصلیة بعد التکیر 

۱ فان قیل: لم اعتبر سیبویه الصفة بعد التنکیر. قلنا: ذلك لأن العلمیة لما زالت بالتنکیر 

ریای ‏ سرہ وی سو سی چوی عئ وت 
الفعل والألف والئون المزید تین. ۱ 

فان قیل: کما انە لامائع من اعتبار الصفة الاصلیة لاباعٹ علی اعتبارها اأیضاء فلم اعتبرھا 
وذھب إلی ما ھموخلاف الاأصل أعني منع الصرف. قلنا: لماجعل سیبویه نحو الأسود والأرقم 
غیرمنصرف مع زوال الوصفیة عنه لوحود السببین وزن الفعل والوصفیة الزائلة التي اعتبرت بعد 
الزوال قاس مل أحمر علماعلیھعاء فکما ان الأسود والأرقم غیر منصرف لأجحل الوصفیة 
الزائلة کذلك أحمر علما أیضا غیرمنصرف لٛأجل الوصفیة الزائلة, ‏ ۱ 

فان قیل مذا قیاس مع الفارق لأن الوصفیة إنما اعتبرت في اُسود وأرقم لأنھا مازالت 
بالکلیة لأن الأسود إنما یقال لحیة سوداء لا لما لم یکن فيه سوادءوکذلك ألأرقم کتاعرفت 
ذلك فی منعنی غلبة الاسمیةہ وأما أحمر فإنه قد زالت ت الوصفیة عنه بالکلیةہ لأن العلمیة تزیل 
ال وصفیة بالکلیة فافترقاء فأین القیاس. ‏ قلنا: : لو لم یکن مثل هذا الضعف اي کون القیاس مع 
الفارق فی قول سیبویه لما کان مذھبه مرزجحوحاعندا المصنف . ٴ 
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فان قیل: لم یقول الأمحفش بانصراف أحمر ولم لایعتبر الوصفیة الأصلية+ قلبا: لأنه یقول 
ان الوصفیة قد زالت بالعلمیةءوالعلمیة بالتتکیرہ والزائل لایعتبر إلا إذا احتیج إليه فَلمٌ)پیق فیە 
إلاسہب واحد وھو وزن الفعل في أحمر والألف والنون في سکران ء وھذا القول أظھر لأنَ 
المعدوم من کل وجه لا یؤثر.ولأنه ورد علی مسلك سیبویه اعتراض ان قیاسە قیاس مع الفارق 
ولم یردعلی مسلك الأخفش . 

فان قیل: لما اعتبر سیبویه الوصف الأصلي فی مثل أحمر علما بعدا التنکیر یجب عليه 
ان یعتبرہ فی في مثل حاتم أیضا لأن الوصف قد زال ففي کل منھماواستو یافي الزوال فلو یعتبرہ 
فی مثل أحمر مع الزوال ولایعتبرہ فی مثل حائم لکان ذلك ترجیحا بلامرحج. فاأجاب المصتنف 
عنه بقولہ: (ولایلزمة) أي سیبویه من اعتبارہ الوصفیة بعد التنکیر فی مٹل أحمرعلما(بااب 
ےی رس مہ عوربو وو 
بمنع صرفه للعلمیة والوصفیة الأصلیة 
بیان المراد من باب حاتم مع بیان نکته إیرادلفظة الباب 

فان قیل: ما المراد من باب حاتم ولم زاد لفظة الباب. قلنا: المراد منه کل علم کان 
في الأصل وصفا مع بقاء العلمیة سواء اسم فاعل مثل حاتم او اسم مفعول مثٹل محمد أُوالصفة 
المشبھة مثٹل حسن و کریم وغیرھا مما کان فی الأصل صفة تم جعل علماء و لافادۃ ھذا التعمیم 
زاد لفظة الباب فإنه لولم یفعل کذلك لتوھم منە ورود الاعتراض بلفظ حاتم فقطہ وإنما لم یلزم 
سیبویه الاعتراض بباب حاتم ( لمایلزم )في باب حاتم علی تقدیر منعه من الصرف ( من 
اعتبار المتضادین) 
بیان تر کیب قوله: ”لما یلزم من اعتبار المتضادین“ 

واعلم ان قولہ: ”لما یلزم“ متعلق بقولہ: ”ولایلزم“ وھو علة للنفي لا للمنفيء وقوله: 
”من اعتبار المتضادین“ بیان لما الموصولە فی قولە: ”لما یلزمه“ والمراد من المتضادین الوصفیة 
والعلمیة (قي حکم واحد) وھو منع صرف لفظ واحدہ وقولہ: "فی حکم واحد*“ متعلق 
بالاعتبارفی قوله: ”من اعتبار المتضادین“ء وحاصل جواب الماتن ان سیبو یە لایعتبر الوصفیة 
الأصلیة فی مٹل حاتم وإن می و و ہد و شس" 
واحدفی حکم واحد وإن کانت علة الاعتبارموجودة. 
بیان التضاد بین الوصفیة والعلمیة بطر یقین 

فان قیل: من أین یعلم التضادبین الوصفیة والعلمیة. قلنا: العلمیة کون اللفظ موضوعا 


معارف الکافیة ۲۷۷ وعوارف الجامي 


لذات معینة من غیر اعتبار صفة من الصبفات مثل زیدء والوصفیة عبارۃ عن کون اللفظ صْمَتعملا 
فی ذات مبھهمة في غایة الا بھام مع اعتبار صفة من الصفاتء وتضاد ما لم یعتبر فیه صفة مَن 
الصفات وھي العلمیة مع ما اعتبرت الصفة فیه وھي الوصفیة ظاھرء وقیل فی بیان التضاد: أن 
العلم للخصوص ووالوصف للعموم وبینھما تضاد. 

فان قیل: اعتبار المتضادین فی حکم واحد غیرممنوع ؛ لأنکم قد اعتبر تم الوصفیة فی 
نحوثلث ومثلث والعلمیة فی نحو عمر مع ان الحکم فیھما واحد وھو منع الصرف. قلنا: اعتبار 
المتضادین فی حکم واحد مع اتحاد اللفظ ممنوع ء وما مثلتم بە األفاظ مختلفة ء ولذلك قد ر 
الشارح الجامي قولہ: ”فی لفظ واحد “بعد قول المصنف من اعتبارالمتضادین فی حکم واحد 
أي فی لفظ واحد. 

فان قیل: لاحاجة إلی التقیید بلفظ واحد لأن الحکم في تلك الألفاظ لیس واحدا. قلنا: 
المراد من الواحد الواحد الشخصی؛ والحکم في تلك الألفاط واحد بالوحدة النوعیة. 

فان قیل: التتحضاد إنما ھو بین الوصفیة المحققة والعلمیة لابین الوصفیة الأصلیة الزائلة 
والعلمیة فلو اعتبرت الوصفیة الأصلیة والعلمیة فی منع صرف مثل حاتم لایلزم احتماع المتضادین. 
قلنا: هھنا أمرانہ حقیقة اجتماع المتضادینء وشبیه اجتماع المتضادین, وھو تقدیر اأحد الضد ین 
بعد زوالە والأول لیس بجائزء والثانی جائر غیر مستحسن والأول ھھناوإن لم یکن موجودا 
لکن الثانی موجود. 

فان قلت: فکان علی المصنف ان یقول من اعتبارشبیه المتضادین فی حکم واحد. 
قلنا: إنه عبر عن شبیے الشيء بعین اسم ذلك الشيء مجازا ومن علاقات المحاز إطلاق اسم 
بیان العلة الثانیة والثالئة للصرف بعد الفراغ عن الأولی 

ولما فرغ المضنف عن العلة الأولی للصرف شرع في الثانیة والثالثة وھو دخول اللام 
والاضافة فقال ( وجمیع اباب ) أي باب غیر المنصرف, ویمکن اُن یکون ربط قولہ: 
”وجمیع الاب“ بما قبله ھکذا أیضا فیقال: کن السائل یسئل أنه قد ہین حال بعض باب 
غیرالمنصرف وھوالذي فيه علمیة مؤثرة بأنه وقت التنکیر ینقلب عدم الصرف بالصرف إلاعند 
سیبویە فی بعض المواد فماحال جمیع باب غیرالمنصرف فاجاب بقولہ: ”و جمیع الباب إلخ1“ 
فکانهە أجابعن ذلك السؤال ان حکم بعض افراد غیرالمنصرف هو ما ذ کرنا من أُن مافیه 
علمیة مؤثرة إذا نکر صرف وأما حکم جمیع باب غیرالمنصرف فو أنە باللام والاضافة ینجر؛ 
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فاللام الداخلة علی قولہ: ” الباب“ فی قولە: ” وجمیع الباب“ للعھد الخارجي وَالمعھود بھا باب 
غیرالمنصرف. أونقول: ان اللام الداحلة علی الباب عوض عن المضاف إليه أي باب غی رَالٰمنصرف 
(ہاللام) أي بدخول لام التعریف علیہء وقولە باللام: ” إما ظرف“ مستقر باعتبارالمتعلقصنفۃ 
للباب؛ وتقدیرہ وجمیع الباب المتلبس باللام والاضافة إلخء أوظرف لغو متعلق بقولہ: ”ینجر“ 
وتقدیرہ وجمیع الباب ینجر بسبب دخول اللام أوالاضافة. (أوالإاضافة) عطف علی قولہ: 
”باللام“ أي یإضافتہ إلی غیرہ (ینجر ) أي یصیر مجرورا (بالکعمر) أي بصورة الکسر لفظا 
اقترا ۱ 
بیان فوائد القیود اللازمة ھھنا۔ 

فان قیل: الباء فی قولە: ”باللام“ سببیة ء ومدخولھا لایکون إلاوصفا ومدخولھا هھنا 
ذات ء وھو اللام. قلنا: مدخولھاھھنالیس ماھو المذ کور وھواللام بل مدخولھا الدحول 
المقدر والتقدیر ھمکذا أي بدخول اللام. 

فان قیل: إِن أحمد فی قولہ:” المال لأحمد“ مدخول اللام مع أُنه ینحر بالکسر. قلتا: 
اللام فی قولہ: ”باللام“ عوض عن المضاف إِليه أي بدخول لام التعریف. 

فان قیل: إِن احمد فی قولہ: ”غلام أحمد “مضاف إليه بالاضافقء فإانه مضاف إليه مع 
أُنە لاینجر بالکسر, قلنا: المراد بالاضافة إضافتہ إلی الغیر لاإضافة الغیر إلیهہ واحمد فی غلام 
أحمد أُضیف الغیر إليه. 

فان قیل: کیف یصح قولە: ٭ینحر بالکسر“ فإن انجرار غیرالمنصرف بالکسر ممنوع 
لأنه قد سبق ان حکمہ ان لاکسرة ولاتنوین ویعلم من عبارته هھنا ان غیرالمنصرف من حیث أنه 
غیر منصرف الذي کان دخخول الکسر ممنوعا عنه ینجربالکسر. قلنا: إن قول: ”ینجر“یتضمن 
معنی الصیرورۃ فیکون معنی ینجر اي یصیر مجرورا وحاصله ان باب غیرالمنصرف بدخول 
اللام والاضافة یصیر أي ینتقل من منع الکسر إلی جواز دخول الکسرعليه لا أنه یصیرمکسورا 
حال منع الکسر عليه. 

فان قیل: الکسر بدون التاء من القاب المبنی فکیف یمکن ان یکون الانجرار الذي هو 
من أنواع المعرب بالکسرء ویلزم التدافع في کلامہ لأنه یعلم من قوله: ”بالکسر“ أنه مبني ویعلم 
من قولہ: ”ینجر“ أنه معربء لأن الجر من أُنواع المعرب والکسر من أُلقاب المبنی یطلق عليه 
لاعلی المعرب. قلنا: المراد بالکسر صورۃة الکسر فلا بد من حذف المضاف أي لفظ الصورةء 
والکسر وإن کان من ألقاب المبني لکن صورۃ الکسر مشت رکة بین أُلقاب المبني والمعرب جمیعا 
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فان قیل: کلمة ”حبلی“فی قولھم: ”مررت بالحبلی وحبلی النساء“ قد دخلہ الام في 
الأول وأضیف في الثانی ومع ذلك لم ینجر بالکسر. قلنا: ۳۷۵٣٣00هھہ""‏ 
والکسر هھنا تقدیري لأن الاسم المقصور یکون الاعراب فيه تقدیریا. 

فان قیل: مبني المتون علی الاختصار فکان ینبغی ان یقول: جن 7 
”بالکسر“. قلنا: الاختصاراحب إلا اُن یختل بە المقصود وھھنا یختل بە المقصودہ لأن الانجرار 
عام قد یکون بالفتح وقدیکون بالکسرہ ‏ وکان المقصود هھنا تجویزما لم یکن جائزا بدخول اللام 
والإاضافةہ ونفس الانجرار لم یکن ممنوعا لأنه في < ضمن الفتح جائزء وإنما الممنوع الانجرار 
بالکسر فوجب أن یقول: ”ینجر“ بالکسر لیظھر لدخول اللام والاضافة أثرہ ویجوز فيه مالم یکن 
جائزا وھو الانجراربالکسر. 

فان قیل: فلملم یقل: ان ینکسر فقط لیحصل الاختصارالمقصود. قلنا: إنعا لم یفعل 
کذلك: لأن اللکسر را تس ماس نار ایی سد اس 
ھو مبحث المعرب فیجب ان یستعمل هھنا ألقابه ء وھو الانجرار فقال ینجر۔ 

فان قیل: لم لم یقل : ینصرف لیکون أخحصر. قلنا: لم یقل کذلك لأن للنحاة فیما 
دخله اللام والإاضافة احتلاف. فقال البعض بانصرافه مطلقا. والبعض بعدم انصرافه مطلقا. 
والبعض الآخر بعدم انصرافه إن بقیت العلتان حین دخول اللام والاضافة وانصرافه إِن زالتا معا 
أُوزالت اُحد اھماء فلم یقل المصنف أنهە ینصرف لأنه حینعذ قوله ھذا یطابق مذھباواحدا وھو 
مذھب من یقول بالانصراف مطلقا ولم یتناول للمذ بین الآحرین سے 
المذاھب ویطابق مذھب کل واحد منھم. ۱ 
بیان المذاھب في أنه هل ینصرف بعد دخول اللام والإضافة ام لا فقیل: لا وقیل: نعم 

فان قیل: ما هو تفصیل تلك المذاھب مع الدلائل. قلنا: التفصیل فیه ان منھم من یقول 
بانصرافه مطلقاسواء بقیت العلتان أوز التامعا أُوزالت إحداھما أما إذا زالتا معا اُوزالت إحداھما 
فانصرافه ظاھرء وأما مع البقاء فذلك لأن عدم انصرافه إنماکان لمشابهة الفعل فلما ضعفت 


ھذہ المشابھة بدمخول ماھو من خواص الاسم أعنی اللام أوالإاضافة قویت جهة الاسمیة فرحع 
لی أُصله الذي هو الصرف فدخله الکسردون التنوین, لأنه لایجتمع مع اللام أوالإاضافة. 

فان قیل: فلم أثر دحول اللام والاضافة فی عدم سقو ط الکسر ولم یؤثرفي عدم 
سقوط العدوین بل ینبغي ان یؤثر في عدم سقوط التنوین أیضالأنه صار منصرفا والمنصرف 
یدلہ التنوین أیضا کما یدخله الکسر. قلنا: التنوین فيه أیضا ثابت لأن خلفه موجود وھو 
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اللام والاضافة والخلفیة بیٹھما باعتبار أن بینھما تعاقباء وو جودخلف الشيء مثلوؤجود ہ فکان 
التنوین أیضاموجودا أونقول: ان التنوین أیضا کان موجودا ولم یحذف لکونه غیرمتطوف بل _ 
حذف لمجرد دخول اللام والإاضافة مع کونە منصرفا. 

فان قیل: کما أن بدحول اللام والإاضافة تقوی جھة الاسمیة تقوي جهة الاسمیة بسہب 
اإاسناد إليه وغیرہ من خواص الاسم أیضا فلم محص اللام والاضافة. قلنا: اللام التعریفی والاضافة 
مؤثران في اللفظ والمعنیء ومن تأثیر ھما أنھما یجحعلان النکرۃ معرفة ء بخلاف ماعداھما من 
الخواص فکیف یمکن أاُن یکون ماہو المؤثر لفظاومعنی مثل ما لیس کذلك في تقویة جھة 
الاسمیةء ومنھم من یقول بعدم انصرافه مطلقا سواء یقیت العلتان أولم تبقیا أما إٰذا بقیتا فعدم 
الانصراف ظاھرء وأما إذا زالتا أُو زالت إحداھما فلن ذلك الزوال عار ضي والعوارض لاتعتبر۔ 

فان قیل: فعلی ھذا المذھب کیف یصح الانجراربالکسر مع أن الکسر علی غیرالمنصرف 
ممنوع . قلنا: کان الکسر علی غیرالمنصرف فی الأصل جائزاء وإنما منع عنه تبعا للتنوین وھو 
ممنوع عنه أأصالة وھھنالما ضعفت المشابهة بسبب دخول اللام والاضافة ُٹرٹ تلك المشابهة 
في سقوط ماھو الأصل ولم تؤثر في سقوط مائثبت تبعا وھو الکسرفعاد الکسر إلی حاله وذلك 
ظاھرءلأن الضعیف لا یتحمل التأثیر فی ماثبت تبعا والقوي یتحمل فی ماثبت أصالة وتبعاکلیھما. 

فان قیل: من أین یعلم أن ثہوت مشابھة الاسم الغیرالمنصرف بالفعل في وجود 
الفرعتین تؤثر فی سقوط التنوین أصالة والکسرتبعا. قلنا: ذلك لأن الاسے الغیرالمتصرف لما 
شابه بالفعل في وجود الفرعتین منع عنه ماکان ممنوعاعن الفعلء والممنوع عن الفعل حقیقة 
ھو التنوین لأن التنوین یدل علی انقطاع الکلمة ءوالفعل یدل علی عدم انقطاعہء لِأنه لایتم 
بدون الفاعل فکیف یمکن ان ینقطع دونە ء فلما ثبت التنافی بین الفعل والتنوین وشابە الاسم 
الغیر المنصرف بالفعل منع التنوین عن ذلك الاسم أیضا لأجل تلك المشابهھة. 

فان قیل: فمن أین یعلم تبعیة الکسر للتنوین. قلنا: لما کان بین الکسروالتنوین تعلقا 
خاصا لأجل اُنھما یتعاقبان فی مثل غلام زید ء فإنه لماجاء الکسریسبب الاضافة جاء التنوین 
عقبه فلو دخل الکسر في غیر المنصرف الذي لیس فیه اللام والاضافة یتوھم جواز دحول 
التنوین أیضا لمامر من تعاقبھما فی مثٹل غلام زید فحذف الکسر بحذف التنوینء وھذا التوهم 
غیرممکن مع اللام والاضافة لأن التنوین لایحتمع مع اللام والاضافة فیعود الکسر في غیر 
المنصرف الذي مع اللام والاضافةہ ومنھم من اختار التفصیل وهوأن العلتین ان بقیتا مع اللام _ 
والاضافة کان الاسم غیرمنصرف وإن زالتا معا أُوزالت إحداھما کان منصرفا۔ 
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فان قیل: فی أي موقع تبقي العلتان وفي أي موقع تزولان وفيی أي موقع تزول إخدا ھما. 
قلنا: بیان ذلك أُن الاسم لایخلو إما أُن یکون غیرمنصرف لأجل العلمیة مع سبب آخر أوْلا 
یکون فیه علمیة أُصلا یل یکون عدم انصرافه من غیر العلمیة وسبب آخرء فان لم تکن فيه علمیة 
ودخسل عليے اللام او اإاضافة یقیت العلتانە لن اللام والإاضافه لا تؤثر ان فی سقوط ماعدا العلمیة 
ففی ھهذہ الصورۃة بقیتامعا کمافي أحمرءوإن کانت فيه علمیة فلا تخلو تلك العلمیة إما ان تکون 
شرطالسبب آخر أولا فان کانت شرطا ودخحل عليه اللام والاضافة اُثرت فی سقوط العلمیة 
فزالت هي وما کانت لە شرطاء لأنه إذافات الشرط فات المشروط ء ففي هذہ الصورة زالتا معا 
کمافي إبراھیمء وإن لم تکن شرطا للسبب الآخر زالت هي لاالسبب الآخر ففي ھذہ الصورة 
زالت إحداهما کمافی اأُحمد. 

فان قیل: ولم تزول العلمیة باللام أوالإاضافة.قلنا : للا تحتمع آلتا التعریف فی محل واحد 

فان قیل: فأأي ھذہ المذاھب اأنسب. قلنا: المذھب الأحیر اأنسب بما عرفه بە غیر المنصرف 
وقد استراح القلم بفضل الله تعالی وتو فیقه من مقدمة الکافیه إلی المرفوعات سنة ۱۹۹۳ 
لیلة الحمعة لیلة باردة ماطرۃ وقت الساعة الحادیة عشرۃ فی المدرسة القدیمة فی جناله درشخیله. 
بیان بحث المرفوعات بعد الفراغ من المقدمة 

ولما فرغ المصنف من تقسیم المعرب باعتبا الانصراف وعدمه شرع فی تقسیم آخرله 
باعتبار أأقسام الاعراب أي الرفع والنصب والجر فقال: 

(المرفوعات) 
بیان وجھ تقدیم المرفوعات علی المنصوبات والمجرورات 

فان قیل: لم قدم المصنف المرفوعات علی المنصوبات والمجروات. قلنا: قدمھا 
لکونھا دالة علی العمدة أي الفاعلیة بخلاف المنصوبات والمجروات فإنھا دالة علی الفضلة. 
بیان أن المر فوعات ثمانیة 

فان قیل: ما عدد المرفوعات. قلنا: : لمرفوعات ثمائیة :وذ کرھا الشاعرالأفغانی فی النظم 
فقال(شس 

أته دي مرفوعات واورہ طالبه که ئے نس بل خبر أو مبتدا خبر د لائے نفيی جنس 
بل فاعل دی أو نائب د دہ خبر شه ددے فن مل اسمین د لیس کان ما ولاخبر د إن 
بیان وجە الحصرفی الثمانیة 

فان قیل: ماوجه الحصر في الثمانیة. قلنا:وجه الحصر فیھا ون عامل الاسم المرفوع 


معارف الکافیة ۸۲ وعوارف الجامی 


لایخلو إما ان ییکون ممعنویا أولفظیاء فإِن کان الاأول فالمعمول لایخلو إما ان یکون مَسَیدا إلیه أو 
مسندافالأول هو القسم الأول من المبتدأ ءوإن کان مسندا فأیضا لایخلو إما ان یشترط فَیَةَاُن 
یکو رافعا للاسم الظاھر أولاء فالأول هو القسم الثاني من المبتداء والثانی الخبرء وإن کان 
لفظیا فلا یخلو إما اُن یکون فعلا او شبھه أوخرفاء فان کان فعلا فأیضا لایخلو إما أن یکون قائما 
بالاسمأُو واقعاعليه فالأول ھوالفاعلء والٹانی ففعول مالم یسم فاعلہء وإن کان حرفا فمعموله 
ما أُن یکون مسندا إليه او مسنداء فالاأول إما ان یکون في کلام موجب أوفی کلام غیرم و جب٠‏ 
فالأول اسم الأفعال الناقصة سوی لیسء والٹانی اسم لیسء واسم ماولا المشبھتین بلیسء 
وإن کان مسندافأیضا لایخلو إما اُن یکون في کلام موجب أُو في کلام غیر موجب: فالأول 
خبر الحروف المشبھة بالفعلء والثانی خبرلا التي لنفي الجنس۔ 

فان قیل : 'الأفعال الناقصة أأفعال فکیف یصح إطلاق الحروف علیھا. قلنا: الأفعال 
الناقضة وإنکانت أفعالا صورة لکٹھا حروف معنی ولذا لاتتم بالمرفو ع فقط. 
بیان الوجوہ السبعة فی إعراب قوله:”المرفوعات“ 

فان قیل: ما إعراب قوله: ” المرفوعات“. قلنا: فیە عدة وجوہہ الأول: أنه یجوز قرائتہ 
بالسکون بأن لاییںکون لھا محل من الاعراب؛ کالأسماء المعدودةء مثل زید وبکر وخالدء 
فیقال: الہرفوعات والمنصوباتِ والمجروات؛ وحینئذ یکون قوله: ” المرفوعات“ لمجرد 
الفصل بین السابق واللاحق ءوالغاني أنه مرفوع علی أنه خبر مبتدأً محذوف أي هذا بحٹ 
المرفوعات فحذ ف المبتدأً و کذا حذف المضاف من الخبر وأقیم المضاف إليه مقامه وأعرب 
باعرابہ. والثالث أنه مرفو ع علی مبتدأً حبر محذوف أي بحث المرفوعات ھذا ء فحذف الخبر 
وکذا حذف المضاف من المبتدأء وأقیم المضاف إليه مقامه وعلی ھذہ التقادیر یکون ضمیر 
”ھو“ فی قوله: ”ھو ما اشتمل “مع ما بعدہ جملة علی حدة مستانفة ء لأن المصنف لما قال مثلا: 
المرفوعات هذہ فکأاُن سائلا سئل ما المرفوعات فأأجاب المصنف هو ما اشتمل إلخ.والرابع أنە 
مرفوع علی أنە مبتدأً وقوله: ”هو“ مبتدأً ثان وقولہ: ”ما اشتمل“ خبر المبتداً الثانی والحملة خبر 
المبتداً الأولء والخامس أُنەمبتدا وقولہ: ”ما اشتمل“ حبرہ و”ھو“ ضمیر الفصل. والسادس 
أنه منصوب علی أنه مفعول به لقوله: ”نبحث“ أونشرع أي نبحث المرفوعات أونش رعھا۔. 
تحقیق أُن اللام في قولہ: ”المرفوعات“ من أي نوع من أُنواع التعریف 

فان قیل: اللام فی قولہ: ” المرفوعات“ من أي نوع من أنواع التعریف. قلنا: هي إما 
للاستغراق أي جمیع اأنواع المرفوع.اأوللجنس ویکون حینئذ مبطلا للجمعیة بقرینة مقام 


معارف الکافیة ۱ ۲'۳ ۱ وٗخوارف الجامی 


التعریف لن التعریف إنما یکون للجنس لاللأفراد وعند بقاء قوله: ”المرفوعات“ علی الحمعیة 
یکون التعریف للافراد. أوللعھد الخارجي أي المرفوعات المعھودۃ المفھومة مما سبق مَنْ 
7 ۰ رفع ونصب وجر“ 
تحقیق ان المرفوعات جمع مرفوع او مرفوعة 

"وو المرفوعات لا تخلو إما ان تکون جمع مرفوع أو مرفوعة ولکل باطل أماالأول 
سوہ سے سو سی و ہی وہ کے ٹیہ ۔ وأما 
الثاني فإنه وإن صح اُن یکون جمع مرفوعة باعتبار ان یکون مفرد الجمع المؤ نٹ مؤنٹا إِلا أُنه 
حینۓذ لا تطابق الصفة بالمؤصوف؛ فإن موصوفه الاسمء وھو مذ کرء والمرفوعة مؤنٹ. قلنا: 
المرفوعات جمع المرفوع لا المرفوعة ء ولایلزم عدم موافقة الصفة بالموصوف؛ لأنه یجمع 
صفة المذ کرالذدي لایعقل بالألف والتاء قیاسُا. 

فان قیل: ھل جاء کذلك في الکلام الفصیح. قلنا: نعم جاء فی القرآن الکریم ؛ل الصافنا ت4 

للذ کور من الخیل وکذلك جاء فی کلام العرب جمال سبحلات وأیام خالیاتء (ھو) أي 
المرفو ع الدال عليه المرفوعات. 
بیان ان ضمیر”ھو“ راجع إلی المرفوع لاالمرفوعات 

فان قیل: ضمیر ”هو“ لا یخلو إما أن یرحع إلی المرفوعات أوإلی المرفوعء والکل 
باطل. أما الأاول فلانه حینئذ لا یطابق الراجع بالمرجع في الأفراد والجمعیة والتذ کیر والٹأنیٹ 
وأما الثاني فلأنه یلزم الاضمار قبل الذ کر لن لفظ ” المرفو ع“ لم حر ود 
المرفوعات. قلنا: ضمیر هو راجع إلی المرفوع ءولا یلزم الاضمار قبل الذ کرہ لأن المرحع 
من أن یکون مذ کورا صراحة أوضمناء والمرحع ھھنا وإن لم یکن مذ کورا صراحة .َ 
ضمناء لأن المرفوع موجود فی ضمن المرفوعات. 

فان قیل: ھل لە نظیر فی الکلام الفصیح. قلنا: نعم قد جاء فی کلامہ تعالی لچ إعدلوا 

ھو أقرب للتقوی 4 فالضمیر فیه راجع إِلی۔العدل المذ کور فی ضمن اعدلواء لأن الفعل یتضمن 

الْتِضَن 
فان قیل: فعلی ھذا یلزم تعریف الفرد لأن دلالة الجمع علی مفردہ لیس إلا دلالة علی 
الضردہ لأن مفرد الحمع لیس'إلا فرد منه. قلنا: کما ان للجمع دلالة علی الفرد كکذلك لە دلالة 
على الجنس ودلالة المرفوعات علی المرفوع من قبیل دلالة الحمع علی الجنس لا من قبیل 
دلالة الجمع علی الفرد-. 


معارف الکافیة نک وعوارف الجامی 


فان قیل: لِم لا یصح ان یکون الضمیر راجعاإلی المرفوعات باعتبارکل واحد نیہ وأیضا 
لِم لایصح ان یکون المرجع هو المرفوعات ولایلزم عدم المطابقة بین الراجع والمر جعٴلأن 
الضمیر إذا دار بسن المرجع والخبر یکون مطابقته بالخبر اأولی لأنه المقصود بالائثبات. قلنا: 
. لایصح کلا التوجھین لأنه حینعذ یلزم تعریف الأفرادہ لأن کل واحد من المرفوعات کما هو في 
التوچیه الأول لیس إِلا الأفراد ‏ وکذاعلی تقدیر إرجاع الضمیر إلی الجمع وھي المرفوعات کما 
هو في التوجیه الثاني: لأن الجمعیة لیست إلا بحسب الأفرادہ والتعریف لا یکوت إلا للماھیة لا 
للأفرادء عم یصح التوجیه الثاني علی أُن یکون اللام الداخلة علی المرفوعات للجنس المبطل 
للجمعیة فلم یبق الحمع جمعا بل صار جنسا فلم یلزم تعریف الأفرادء وهذا التصحیح لایحري 
فی التوجیه الأول للتصریح فيه علی الأفراد لأن کل واحد من المرفوعات لیس إإلاً أفرادہ. 

فان قیل: لما کان المحدود جنس المرفوع والحد أیضا الجنس فلم ذ کر صیغة الجمع أي 
المرفوعات و لم یورد صیقغة الجنس ابتداء ویقول: المرفوع. قلنا: إنما أورد صیغة الجمع 
لإاشارة إلی تعد د الأنواع. ژمااشتمل ) أي اسم اشتمل (علی علم الفاعلية) أي علامۃ 
کون الاسم فاعلا والفاعل اعم من أُن یکون حقیقة أوحکما. 
.بیان مصداق علامة الفاعلیة 

فان قیل: وما المراد من علامة الفاعلیة. قلنا: علامة الفاعلیة ثلاثة أُشیاء ء الضمة في 
المفرداتء والألف فی التثنیة ء والواو فی الأسماء الستة المکبرۃ والجمع المذ کر السالم . 
بیان ان ”ما“ فی قولہ:”ما اشتمل“ موصولة او موصوفة : 

فان قیل: کلمة ”ما“ فی قوله: ”ما اشتمل“ إما مو صولة أُوموصوفة فان کانت موصولة 
تلاید سن مسر الس لاد لکنا راس تگال تی ساوسی شنن اض سنا 
ولیس ھھنا ضمیر الفصل. وأیضا یلزم کون التعریف ناقصاء لأن الموصول مع الصلة شيء 
واحد فلا یخلو محموع الموصول والصلة إما ان یکون جنسا أوفصلا ء والکل باطل ء لأنه إِن 
جعل حنسالم یتحقق الفصل وإن حعل فصلالم یتحقق الجنس؛ وعلی کلا التقدرین انتقص 
الحد لأن کمال الحد هو أن یکون مشتملاعلی الجنس والفصل. وأیضا یلزم فوات ما هو 
الأصل في الخبر وھو التنکیرہ لأن الأصل في الخبر ان یکون نکرۃ. وإن کانت موصوفة بمعنی 
شےيء ء فالتعریف غیر مائع عن دخول الغیر لصدقه علی الحرف الأحیرمن المعرب کدال زید ء 
تو اعت وا اھکل ا سن 
المضارع لاشتماله علی الرفع مع أُنك عرفت أُن المرفو ع من أُقسام الاسم. قلنا: کلمة ”ما“ 


معارف الکافیة ۲۸۰۰ وعوارف الجامی 


موصوفة فلم یلزم ما کان یلزم عند کون ”ما“ موصولة من الأمورالثلائة ء ولکن لانكُِلھا عبارةۃ 
عن شيء ء بل عن اسم فلم یلزم ما کان یلزم عند کون” ما“ الموصوفة عبارۃ عن شےےء لأَناجَعَآفاھا 
عبارة عن الاسم ء والحرف الاخیر والمضارع لیسا من الأسماء فخرجا. 

فان قیل: کلمة ”ما“موضوعة لغیر ذوي العقول مشت رک بین الموصولة والموصوفةہ ٹم 
الموصوفة تحعمل ان تکون عبارۃ عن شيء کما تحتمل اُن تکون عبارة عن اسم فإرادة 
الموصوفة لا الموصولة ٹم جعلھا عبارة عن اسم لاشيء کل منھما لابد لە من قرینة وبدونھا 
خرط القتاد. لنا: القرینة علی کل واحد منھماموجودة أھا علی کون ”ما“ موصوفة فھو 
وقوعھا في جانب الخبرہ وأماعلی کوتھا عبارة عن اسم فھو وقوعھا في تعریف المرفوع.لأنه 
قسم من الاسم و مقسم الشيء یکون معتبرافیه. 
بیسان ان المسراد من الاشتمال في قولہ: ”اشتمل “اشتمال الموصوف علی الصفة دون 
ماعداہ ۱ 

فان قیل: المتبادر من الاشتمال اشتمال الکل علی الجزء ء أُواشتمال الظرف علی 
المظروف ولا یصح کل من ھذین الاشتمالین أماالأول فان الاسم لا یکون کل للعلامة ہ فإن 
زیدافی جاء ني زید مثلا لیس کلا للضمة التي می علی الدال.وأماالثاني فاژن الاسم لایکوت 
ظرفا والعلامة مظروفا فان زیدا فی المثال المذ کور لیس ظرفا للضمة. قلنا: هھنا اشتمال آخرو 
هو اشتمال الموصوف علی الصفة ءوھو المراد هھناء لا الاشتمالان المذ کوران حتی یرد مایرد. 

فان قیل: ھذا الاشتمال أیضا غیر صحیحء لأنه إنما یصح ل وکان الاسم موصوفاء والعلامة 

صفة والأمر لیس کذلك ٠‏ لأن الصفة تحمل علی الموصوف. والعلامة لاتحمل علی الاسم ؛ فإنه 
لا یتقال: أُن الاسم ضمة لعدم الاتحادفي المصداق. قلنا: کون الاسم موصوفاوالعلامة صفة 
لیس حقیقة بل هو محمول علی التشبيه ء وذلك لأن الاسم کالموصوف والعلامة کالصفة في 
التبعیة فکما ان الصفة قائمة بالموصوف کذلك العلامة لاتو جد ون الاسمء فالعلامه أیضا تابعة 
في القیام للاسم کالصفة للمخوصوف. 
بیان اُن المراد من العَلَم هي العلامة 

فان قیل: العلم یحيء علی ثلاة معانء اأُحدھا ماوضع لشيء بعینه کما سیجیء فی 
مبحث المعرفة والنکرةء والثايی بمعنی الجبل کقوله تعالی : ولە الجوار المنشآت فی البحر 
کالأعلام ه4 أي کالخبال والٹالث بمعنی العلامة کما هو المشھور فأأي معنی مراد ھھنا. قلنا: 
المراد هھنا العلامة لعدم استقامة الآخرین. 


معارف الکافیة ۲ ۱ وجوارف الجامی 
بیان اُن الیاء في قولہ: ”الفاعلیة“ مصدریة 

فان قیل: إن الیىاء فی قولہ: ” الفاعلیة یاء النسبة فیکون معناہ علامة الشيء الذي منسوبٔ 
إلی الفاعل لأنه فی حکم المشتق والمشتقي یقتضي الموصوف فکذا ھذا ءوالأمر لیس کذلكء 
لأن المَرفوع مشتمل علی علامةعین الفاعل لا علی علامة الشیء الذی هو منسوب إلی 
الفاعل. قلنا: الیاء هھنا مصدریة ء والمصدریة ما تحعل مالحقت بە خبرا للکون المحذوف 
مع الاسم الہحذوف: فیکون معناہ کون الاسم فاعلا ء وقد سبق منا تحقیق الیاء النسبتیة 


بیان ان علامة الفاعلیة اأعم من ان تکون لفظا أوتقدیرا أومحلا مع الرد علی الشارح 
الھنديی 


فان قیل: ھذا التعریف غیرجامع لأنه لایصدق علی موسی في جاء ني موسی لأن موسی 
مرفوع مع أاُنه غیر مشتمل علی علم الفاعلیة. قلنا: العلامة اأعم من أُن تکون لفظا أو تقدیراء 
وهھنا تقدیریة. ۱ : 

فان قیل: هذہ العقدة وإن انحلت لکن ما المخرج من المشکلة التي تورد ھھنابمٹل ”ھذا “ 
فی جاء ني ھذاء فإن ھذا مرفوع ولا یصدق التعریف عليهء لعدم اشتماله علی علامة الرفع لا 
لفظا ولا تقدیرا. فاجاب الھندي عن : ان المراذ من الاسم الاسم المعربٗ و”'ھذا“ فی جاء ني 
ھذامبنی ۔ولما لم یکن مذا الجواب صوابا لأن المصنف یبحث عن أُحوال الفاعل إذا کان 
ضمیرا متصلا وھو مبني فکیف أمکن ان یقال: ان المرفوع إنما هو محصور في الاسم المعرب . 
فاجاب الجامٰي عنہ ان الاسم ھھنا مطلق یشمل المعرب والمبنی إلا ان المراد باشتمال الاسم 
علی العلامة المذ کورۃ ان یکون موصوفابھا لفظا أو تقذیرا أو محلا و مثل ”ھذا “موصوف 


بالرفع المحلي۔ 
بیسان ان الشارح الذي رذ علیه الشارح الجامي هو الھندي لا الرضي فما قیل ان 


والجواب الأول للشارح الھندي فقط ولیس الرضي مشارك لە فما قاله صاحب الخادمة: 
أُن الرضی أیضا معه فی هذا الحواب فلعله غیرصحیح فقد تفحصنا کتابه فلم نجدہ فی کتابهء 
٠‏ بیان الفرق بین الإعراب اللفظي والتقدیري والمحلي ۱ 

" فان قیل: ما الفرق بین الاعراب اللفظي والتقدیري والمحلي.قلنا: کون الاعراب لفظا 
ظاهرء وھو ان تکون العلامة متحققة فی اللفظ ء ومعنی کونے تقدیرا هوأن لا تکون العلامة 


معارف الکافیة ۷ وعوارف الجامی 


موجودة فی اللفظ لکن تکون مرادة ومعنی کونه محلا أنه لوکان في موضع ھذا الاسیم المبنی 
معربا لتحققت فیه العلامة لفظا أُو تقدیرا۔ - 
بیان ثلاثة وجوہ لأختیار قوله: ”علی علم الفاعلیة “: علی قولە: ”علی علم الرفع“ 

فان قیل: لم لم یقل: علم الرفع بدل قولە: ”علم الفاعلیة“ في قولہ: ”ما اشتمل علی.علم 
الفاعلیة“. قلنا: لما کان غرض المصنف الإشارة إلی أُن الأضل في المرفوعات الفاعل کما ھو 
المذھب الصحیح وھو بحصل من قولہ: ”علم الفاعلیة“ لامن قولہ: ”علم الرفع“ . أو نقول في 
الجحواب: اأن الخفاء في المرفوع لیس إِلا باعتبار مأحذہ فإذا اأحذ الما حذ في تعریفه بن یقال 
علی علم الرفع صار من قبیل اُخذ المعرف في تعریفه. و نقوؤل في الجواب: ان قولہ: ”علم 
الفاعلیة“ أوضح من قولہ: ”علم الرفع“ لأن في قوله: ”علم الفاعلیة“ تفصیلء وفی قوله علم الرفع 
إحمالء والأوضح أُولی في التعریف. 

فان قیل: لم لم یقل: ما اشتمل علی علم الفاعل بدون الحاق یاء النسبة إليه حتی یکون 
أحصر بتقلیل بعض الحروف؟ قلغا: الضمة والواو والألف علم لوصف الفاعلیة لاذات الفاعلء 
فلو قال: علم الفاعل لزم منە اُن المرفوع علم ذات الفاعل فیکون زیدا مرفوعا في رأیت زیداء 
لأن ذاته موجودة هھنا أیضاء وھوخلاف المقصود, ۔ 
بحث الفاعل بعد الفراغ عن تعریف المرفوع 

ولمافرغ المصنف عن تعریف مطلق المرفوع شرع فی تعریف الفاعل الٰذي هو من أُقسامہ 
فقال: ( فمنة) أي من المرفوع أو مما اشتمل علی علم الفاعلیةء ( الفھاععل ) وقولہ: ”الفاعل“ 
مبتدا ء وقولە : ”فمنه“ خبر مقدم عليهہ والفاء للتفسیر. 
بیان ان کلمة: ”من “فی قوله: ”فمنہ“ ابتدائیة اتصالیة 

فان قیل: کلمة ”من“ فی قولہ: ”فمنہ“ لا تخلو إما ان تکون ابتدائیة او تبعیضیة أُو بیانیة 
والکل باطلء أما الأاول فلانە یقتضی کلمة ” إلی“في مقابلته ٠‏ کما فی سرت من البصرة إلی 
الکوفة ؛ولیس هھنا کلمة ” إلی“. وأما الثاني فلأنه یقتضی ان یکون الشيء جزء من مدخولە ؛ 
والفاعل لیس جزء من المرفوع ء بل هو جزئي لە وفرد منه. وأیضا کلمة ”من“ التبعیضیة تقتضي 
اُن یکون مدخوله متعدداء وأماالثالٹ فلأنه یکون بمعنی الذي بتقدیر هو فیکون معناہ فالذي 
هو المرفوع الفاعل وھو فاسد ءلأنه یستلزم الاتحاد بین المرفوع والفاعل مع اُن الفاعل قسم 
منە. قلنا: قال العلامة المحقق والفھامة المدقق مولانا عبدالغفور فی حاشیته علی الجامی ما 
تفصیلء اُن ”من“ الابتدائیة علی قسمین, اتصالیة وغیر اتصالیة. والثاني ما کون فی مقابلتہ 


سو نویس 


سا سم صعرگیی ما می کی نرک سا . 


معارف الکافیة ۸/۸" وعوارف الجامی 


کلمة إلی والأول سا یقصد بھا مجرد کون مجرورها مرا کلیا ینتزع منہ الحزثیات|ومي هھنا 
اتصالیة ؛ومجرورھا هھنا أمر کلي وھو الضمیر الراجع إلی المرفوع الکلیء والفاعل جزئیٰله, 
ولاحاجة لھذا القسم إلی وجود" إلی“في مقابلته. 
بیان مرجع ضمیر قولہ: ”منه“ 
(فان قیل: ما مرحع الضمیر فی قولہ: ”منه“. قلنا: الضمیر في قوله:” فمنہ“ إما راجع إلی 
المرفوع أو إلی”ما“في قوله: ”ما اشتمل“ وفي کل منھما حسن من وجھین, وقبح من وجھین؛ 
أما الحسن من وجھین في إرجاعه إلی المرفوع فالوجه الأول فیە ھوأنه إرحاع الضمیر إلی 
المقصود بالذاتء والثاني موافقة الضمیرین اأعني هو ومنە فی إرحاعھما إلی شيء واحد وھو 
المرفوعء وعدم انتشارھما وأماالقبح من وجھین فیە فالأول هو ارجاع الضمیر إِلی المرحع 
الضمني؛ والآخر إرجاع الضمیر إلی المرجع البعیدء وأما الحسن من وجھین في ما إذارحع 
الضمیر إلی ما اشتمل فالوجھ الأول ھوإرجاع الضمیر إلی المرجع الصریح ء والآح رإلی القریب 
والقبح من وجھین فيیه ء فالأاول فیه إرجاع الضمیر إلی غیر المقصودء والثاني انتشار الضمیرین 
فان الأول وھو قولہ: ”و“ راجع إلی المرفوےء والثاني وهو ”منہ“ راجع إلی ما اشتملء وھل هو 
إِلا انتشار الضمائرء والانتشار محل. 
بیان وج تقدیم الفاعل علی بقیة المرفوعات 
فان قیل: لم قدم الفاعل علی ماعداہ من المرفوعات؟ قلنا: لأنە اأُصل المرفوعات ءوسائر 
المرفوعات من ملحقاتهہ والأصل أأحق بالتقدیم. 
فان قیل: ما الدلیل علی أصالته. قلنا: لأن الفاعل جزء الجملة الفعلیة التی هي أصل 
الحمل. 
فان قیل: من أین یعلم ان الجملة الفعلیة أُصل الجمل مع ان المتبادر إلی الذهنْ هو ان 
الحملة الاسمیة هي أصل الحمل لأن الجزء الأول منھا اسم والجزء الاأول من الفعلیة فعلء 
والاسم اأُصل بالنسبة إلی الفعلء فلو حکم مع هذا باأصالة الجحملة الفعليه ء لکان ذلك من قبیل 
تفضیل الفرع علی الأصل. قلنا:اُصالة الجملة الفعلیة یعلم من أمرینە الأول ان المقصود من 
الحملة الارتىاطء والجملة الفعلیة أشد ارتباطا بغیرہہ لأن الفعل الذي ھومشتمل عليه یقتضي 
ارتب٢اطه‏ بفاعله من أُول الأمرء لکونە جزء أُولا ؛بخلاف ما هو یقتضی الارتباط وھو الخبر في 
الاسمیة فنإنه حزء ثان فلا یقتضی الاؾٍباط ہما اُسند هو إِليه من أول الأمر. والغاني اُنھا تشتمل 
الخبر والانشاء وضعابجوھرمامن غیرحاجة إلی التوسل بخارج منھا بخلاف الاسمیة, 


ونقول: أن وج أصالة الفاعل اُن عامله أقوي من عامل المبتداء لأژن عامله ملفواف ہوجود 
محسوسء بخلاف عامل المبتداً فإنه عدمی معقولء وقوۃ المؤٹر تقتضی قوۃ الأثرہ فالفاعَلٴفي 
الہرفوعیة أقوی من المبتدأ. أونقول: أُن وجه أصالحه أُنە لا یحذف وحدہ بدون سد شيء 
مسدہہ أونقول ان وجه أصالته ھوأنە لا ینسخ بالنواسخ بخلاف المبتداً فإنه بدخول مثل إِن 
وکان ینسخ؛ ولایقال لە حینئذ: مبتدا بل اسم إِن واسم کان.وقال البعض: کالزمخشري وغیرہ ان _ 
الأاصل في المرفوعات هو المبتدأ لوجوہہ الأول لبہقائه علی ماھو الأصل في المسند إِليه وھو 
العقدیمء فإن المبتدأً یکون مقدما بخلاف الفاعل فإنه یکون متأمحرا. والٹانی لأنه یحکم عليه 
بکل حکم المشتقی مثل زید عالم والجامد مثل زید أبوك. والثالث أن المبتداً أصل المرفوعات ؛ 
لأن ماعداہ من المرفوعات یصح ان يرَدٌ إليه قال السید الشریف الجرحاني: فی شرح ”المفتاح“ 
فی بحث تعریف المسند السببي کل جزء من اُجزاء الجحملة عمدة کانت أو فضلة قد حکم عليه 
ضمنابماهو لەفالمسند قدحکم عليه بأنه ثابت للمسند إليه ء والمفعول بأنه واقع عليه الفعل ء 
وقس علی ذلكء والرابع لأئه یحکم عليه بأحبار متعددة مثل زید عالم عاقل ءو مذھب الجمھور 
أقوی ؛وھو المختارعند المصنف ومذھب الزمحشري ضعیف. 
۱ فان قیل: لما کان مذ ھب الزمحشري ضعیفا فما الجحواب عما استدل به. قلنا: أما 
الجواب عن دلیله الأول فھو اُن الأصل فی الفاعل أیضا التقدیم لکن اُججردفعا للالتباس بینە وہین 

المبتدأً لأنه إِن قدم الفاعل أیضا لم یعلم أنه مبتداً و فاعل. 

فان قیل: فلم لم یعکس. قلنا مم شر سھر 
فی معمولە سواء وقع في مرتبته ام لاء وعامل المبتداً ضعیف یعمل في معمولە إذا وقع في مرتبتەہ 
وعن الثانی ان الفاعل أیضا یقع محکوما عليه للمشتقی والجامد أما المشتقی فمثل ضرب 
زییدء وأما الجامد فمثل نعم الرجل فله استیعاب وھو فضیلة و کمالء وأما الجواب عن البواقي 
أُي الشالث والرابع فھو أنە لا یعلم من هذہ الدلائل قوۃ رفع المبتداً بل یعلم منھا فضیلة ذات 
المبتداً وما نحن بصددہ ھوإثبات قوۃ رفع المبتدء لأنا فی بحث المرفوعات فمطلوبنا الأصالة 
من حیث وصف المرفوعیة ولا دحل في قوۃ رفع المبتداً لرجوع ما عدا المبتدأ إليه کما ففي 
الدلیل الشالث وتعدد الخبر کما فی الرابع ٤نعم‏ یثبت منە قوۃ ذات المبتداً وھو بمعزل عن 
المقصودء (وھو)أي الفاعل (ھا)أي اسم حقیقة حقیقة أوحکٰا(اسند إليه الفعل). 
بیان تر کیب قوله: ”ھوما أسند إليه الفعل“ 

فقولہ: ”ہو“ مبتداً وکلمة ”ما“ موصولة أو موصوفة ء وھی أولیء و”آسند“ماض مجھول 


معارف الکافیة ۲۹۰ وعوارف الجامی 


وقولہ: ”إلیه“متعلق بہہ وقولہ: ”الفعل مفعول مالم یسم فاعلہ“ وجملة ”أَسَیع مع نائب 
الفاعل صلة أو صفة. ولفظة ”ما“ مع الصلة أوالصفة خبر المبتدأً. وقوله: ”او شبھه“مُعطوف 
علی الفعل. وقوله: ”قدم“ معطوف علی ”اٴسند“ والضمیر المستٹر فيه مفعول مالم یلم 
فاعله ل. وقولہ: ”علی جھة قیامہ“ متعلق بقولہ: ” اأسند“ وقوله: ”بہ“ متعلق بقولہ: ” قیامہ“۔ 
بیان مصداق کلمة ”ما“ فی قوله: ”ما أسندإلیہ“ 

فان قیل: ما المراد من قولہ: ”ما“ قلنا: المراد منە اسم بقرینة المقامء لأن المعتبرفی 
تعریف الأقسام المقسم ءوھو الاسم. 

فان قیل: فلم قدرتم فیه اسما منکرا. قلنا: لأن کلمة ”ما“ ھھنا وقعت فی جانب الخبر 
والأصل فيە التنکیر وھو یحصل بما الموصوفة. 
بیان ان المراد من الاسم أعم من ان یکون حقیقة أو حکما 

فان قیل: تعریف الفاعل غیر جامع؛ لأنه یخرج منە مثل ان ضربت في قولھم: ” اعجبني 
أن ضربت زیدا“ لأنه فاعل اأعجبنی مع أنه لیس باسم: قلنا: المراد من الاسم اعم من ان یکون 
حقییقة او حکماو ھو ھھنا وإن لم یکن اسم حقیقة لکنە اسم حکما لأن قوله: ”ان ضربت“ 
بسبب دخول ان المصدریة عليه فی تأویل المصدر اي ضربك زیدا. 
بیان دفع ما یرد علی تعریف الفاعل أنه یصدق علی تابع الفاعل 

فان قیل: تعریف الفاعل ھذاغیر مائع لأنە یصدق علی تابع الفاعل في مثل جاء ني زید 
وعمرو وجاء نی زیْد اأُحوكء لأنه یصدق علی عمرو فی المثال الأول وأحوك في الثاني أنە اُسند 
إلیِما الفعل مع تقدیمه علیھماعلی جھة القیام. قلنا: المراد من الاسناد الاسناد بالأصالةء 
والاسناد إلی عمرو وأحوك بالتبع. 

فان قیل: ھمذا تقیید المطلق: لأن الإ(سناد قد ذکر مطلقا فلا بد من قرینة. قَلْنا: قد ذ کر 
المصنف التوابع بعدِ المرفوعات والمنصوبات والمجرورات فل وکانت التوابع داحلة في تلك 
الثلثة لم یحتج المصنف إلی ذ کر التوابع بعدھا ء فذلك قرینة واضحة علی ان المراد من المرفوعات 
ولمنصوبات والمجرورات غیر التوابع 
۱ ان تم ما ردان اعریف الک ايل اما اقاف ازم 
الفاغل وکذا لایشمل للترکیب الإنشائي ولا لفاعل الفعل المنفی --- 

: فان قیل: “تعریف الفاعل ھذاغیر جامع لأنە لایصدق علی زید في مثل کان زید قائما 

وضارّبٔ زیڈ لعدم ألاسناد فیە ء لأن الاسناد عبارة غن نسَبَة إحذی الکلمٹین إلی الأحری بُحیث 


معارف الکافیة ۹۱ وعوارف الجحامی 


تفید المخاطب فائدة تامة ولیست نسبة کان إلی زید ء ولا نسبة ضارب إلی زید بث تفید 
المخاطب فائدة تامةء ‏ وکذا لایصدق علی فاعل مثل إِضرب لأن المتبادرمن الاسناد ألخبريٰ) 
و کذا لایصد ق علی زید في ماقام زید ولم یضرب زید, لأن الفعل غیر مسند إلی الفاعل بل 
هو مسلوب عنهء وکذا لا یصدق علی فاعل ضربتث و ضربث في الشرط والجزاء في مثل إِن 
ضربٹت ضربٌ: لأن المتبادر من الاسناد اإاسناد المحقق لا المفروض. قلنا: لیس المراد من 
الإإسناد ھھنا هو الاسناد المعتبر فی الکلام وھو ماعرفته بأنه عبارۃ عن نسبة إحدی إلخ. بل 
المراد من نفس النسبة تامة کانت أو ناقصة خبریة کانت آو إنشائیة مثبتة کانت أومنفیة محققة 
کانت أُومفروضةء فبالتعمیم الأول صدق علی مثل زید في کان زید قائما وضارب زید ء لأن 
النسبة الشامة هھنا وإن لم تکن موجودة إلا ان الناقصة موجودة وبالٹانيی صدق علی مثل فاعل 
إضربء لأن النسبة الخبریة وإن لم تکن موجودة فیه لکن الانشائیة موجودة وبالٹالٹ صدق 
علی زیدفی ماضرب زید ولم یضرب زید ءلأن المثبتة وإن لم تکن موجودة إلا ان المنفیة 
موجودةء وبالرابع صدق علی فاعل فعلی الشرط والجزاء ءلأن المحققة وإن لم تکن موجودة 
لکن المفروضة موجودةء فان النسبة في الشرط والجزاء کلیھما مفروض الوجود (أ و شبهة). : 
بیان فائدة قوله: ”او شبھه“ بعد قوله:”الفعا“ 

فان قیل: ما الحاجة إلی ذکر قولہ: ٭أو شبھہ“ بعد قولہ: ”الفعل“. قلنا: إنما ذ کرہ 
لیشمل لمثل فاعل اسم الفاعل وصفة المشبه والمصدر واسم الفعل مثل ھیھات وروید واسم 
الكفضیل والظرف مثل زید فی دارہ عمرو لأن الظرف عامل في الاسم المرفوع الذي یقع بعدہ 
عند بعض النحاةء لأن الظرف قائم مقام العامل المعنوي بعدہ وھو مذھب المصنف أیضا وأما 
علی مذھب کثیر النحاۃ فالعامل فیه الفعل المقدر أُو شبه الفعل المقدر لا الظرف لأنه جامد. 
بیان ان کلمة :او“ فی قوله: ”او شبھہ“ للعویع 

فان قیل: إییراد کلمة ”او“ ینافي التعریف لأن التعریف لتوضیح المعرف وکلمة ” او“ للششك 
أو التشکیكک. قلنا: کلمة ” أو“ هھنا للتنویع أُي لتقسیم المحدودءوللاشارة إلی اُن الفاعل نوعان ۔ 
أحدھما: ما آسند إليه الفعل.والثاني: ما اُسند إليه شبه الفعل لا للشك أي للتردد من المتکلم أُو 
لاكَضِکكٰك ای إیقاع السامع فی التردد. 
بیان دفع ما قیل: أُنە لایصح ان یراد من الفعل اللغوي لاالااصطلاحي مع بیان تعریف 
قسمي صنعة الاستخدام تبعا ٰ 

فان قیل: الفعل لایخلو إما اأن یکون المراد بە المعنی اللغوي وھوالحدٹ أوالاصطلاحي 
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وھو مجموع النسبة والحدث والزمانء فان کان المراد بە الأول فذ کر شبە الفَعْلیعدہ مستدرك 
لأنه أیضا فعل لغوي ءوأیضا لایصح إرحاع الضمیر فی شبھہ إليه لأن شبه الفعل هو مَشایہ الفعل 
الاصطلاحي لا اللغويء وإن کان هو الثاني فذلك کذب صریح لأن الصادر من الفاعل هو اَلفغلٰ 
اللغوی لا الاصطلاحي.قلنا: المراد من الفعل الفعل الاصطلاحی لکن المسند إلی الفاعل لیس 
الفعل الاصطلاحي بل جزئه وھو الفعل اللغويء وھو الحدث ولامحذور فیه ء لأن الشيء قد یسند 
إلی الکل باعتبار بعض أُجزائه کما یقال بنو فلان قتلوا زیدا مع اُن القتل صدرعن واحد منھم. 
أونقول فی الجواب: اُن عبارة المصنف ھهھنا محمولة علی صنعة الاستخدام وھو اُن یراد بلفظ 
له معنیان أحد ھما ثم یراد بالضمیر الراجع إليه معناہ الآحر کقول الجریرالشاعر 
إذا نزل السماء برض قوم رعیناہ وإن کانو غضابا 

والغضاب جمع غضبان راد بالسماء الغیثٗ وبضمیرہ فی رعیناہ النبت الشاعر یصف قومہ بالغلبة 
لمن عداہ من الأقوام بأنھم یرعون کلڈھم من غیر رضاھم کذا قال الدسوقي فکما أن في مذا 
الشعر استَعمِل الاستخدام استعملٰ المصنف هھنا أأیضا الاستخدام فأراد من الفعل المعنی اللغوي 
وأراد بالضمیر فی قوله: ”وشبھه“ المعنی الاصطلاحي وعلی هذا اشتملت عبارۃ المصنف علی 
محسنة من محسنات البدیعء وللاستخدام طریق آخر أیضانذ کرہ طردا للباب وھو اُن یرجع إلی 
لفظ ذي معنیین ضمیران فیرادبأاحد ضمیریه معنی وبالآحر الآخر کما قال البحتري الشاعر 

فسقی الغضا والساکنیه وإن ھم ‏ شبوہ بین جوانحي وضلوعي 
والغضازبالغین المعجمة) نوع من الشجر والجوانح ھی الأضلاع التي تلی الصدر. والضلوع 
هي التی تلی الظھر.أراد الشاعر باحد ضمیري الغضا أعني المجرور في الساکنیه المکان الذي فيه 
شجرة الغضاہ وبالآخر اأعني المنصوب فی شبوہ النار الحاصلة من شجرۃة الغضا. والشاعر دعا 
الله تعالی ان یسقي الشجر المسمی بالغضا لنزول الأحباء فی خلا له ودعا أأیضا للساکنین في 
المکان الذي ینبت ذلك الشجر فیه قضاء لحق الصحبة وإن أوقد سکان ذلك المکان (وھم 
الأحباء )النارفی قلبيء وشب النار فی القلب عبارۃ عن إیذاء شدة الحب کذا في الدسوقي 
ومواھب الفتاح (وقھ) أي الفعل وشبھہ (علمية) أي علی ذلك الاسم واحترز بەعن نحو 
زید فی زید ضرب لأنە وإن کان مما اُسند إليه الفعل لکنە مؤ حر عنه. 

فان قیل: الفعل ھھنالیس بمسند إلی زید بل هو مسند إلی الضمیر. قلنا: الاسناد إلی 
ضمیر الشيء إسناد إليه في الحقیقة ء لأنھما بحسب المعنی شيء واحد. 
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بیان دفع ما یرد علی تعریف الفاعل بقوله:”کریم من یکرمک“ 

فان قیل: تعریف الفاعل غیر مانع ءلأنه یصدق علی المبتدأً الذي قدم عليه خبرہ مل 
کریم من یکرمك ‏ فإن کلمة ”من“ الموصولة مع صلتھا وھي یکرمك مبتداً ءو کریم خبرہ 
المتقدم عليه ء فیصدق علی من یکرمك أنە أسند إليه شبه الفعل وھ وکریم وقدم عليه. قلنا: 
المراد بالتقدیم التقدیم الوحوبي وتقدیم کریم علی من یکرمكء لیس علی وجه الوجوب بل 
علی سبیل الجواز فإنه یجوز اُن یقال: من یکرمك کریم. 

فان قیل: من أین علم هذا المراد. قلنا: قد تقررفی علم الأصول أُن الشيء إذا ذ کر مطلقا 
ینصرف إلی الکامل والکامل هو الوجوب دون الجواز. 

فان قیل: فیرد الاشکال حینئذ بالمبتداً الذي یکون خبرہ مقدما عليه علی سبیل الوحوب 
نحو فی الدار رجل. قلنا: المراد من التقدیم التقدیم الوجوبي النوعيء و نوع الخبر لیس 
واجب التقدیم فلا باأس بالتقدیم الوجوبي الشخحصي 

فان قیل: من أین یعلم ھذا المراد. قلنا: لأن المصنف فی صدد تعریف نوع من اُنواع 
المرفوع و یجب أُن یکون التعریف وأجزائه من لوازم المعرف وتوابعه ءوالتقدیم جزء من 
التعریف ؛ فیجب أُن یکون من توابعه ء فذلك قرینة جلیة علی المراد المذ کور. (علی جھة 
قیامه) أي إسنادا واقعا علی طریقة قیام الفعل او شبھه (بة) أي بالفاعل. 
بیان أن الجھة فی ھذا التعریف بمعنی الطرزوالطریقة لا بمعنی المکان الذدي یستقبل إليه 

فان قیل: الجھة عبارة عن المکان الذي یستقبل إليه أي أحدالجھات الست ولا یمکن 
حمله علی ھذا المعنی. قلنا: لیس لضقا” الجھة“ ھھنا بمعنی ما ذکرت بل هو بمعنی الطریق 
رس و وت و تار توت اس کی ا کے وت أي علی 
طرزہ وطریقه وشکله. ۱ 

فان قیل: ماھی طریق القیام. قلنا: طریقة القیام موأن یکون علی صیغة المعلوم أُوعلی ما 
فی حکمھا کاسم الفاعل والصفة المشبهة ءواحترز بھذا القیدعن مفعول مالم یسم فاعله کزید 
فی ضرب زید علی صیغة المجھولء لأنه وإن أسند إليه الفعل لكنه لیس علی طریق القیام بل 
علی سبیل الوقوع۔ __ 
بینان وجە الاحتیاج إلی قوله: ''علیٰ جھة قیامہ بۂ“ مع بیان الاختلاف بین المصنف 
والزمخشري 

فان قیل: ساضاکال من لا عََرَ ےا قیامه بە فان قدوۃ النحاۃ العلامة عبد 
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القاھر وعمد تھم الزمخشري وغیرھما من الأکاہر لم یذ کروہ فلم لم یسلك مسلکھّم ولم یذھب 
علی سننھم في ذلك. قلنا: إِنما یحتاج إلی هذا القید من لم یجعل مفعول مالم یس فاعله 
داحلا في الفاعل کالمصنف ومن حذا حذوہ وأما من جعله داحلا فيه فلا حاجة لھم إلی ذَكر 
هذا القید کما لایخفی. 

فان قیل: المتبادر من القیام ان یکون صادراعنه فلم یشمل التعریف لمٹل زید فی مات 
زید و لعمرو في طال عمرو لأن الموت لم یصدرعن زید و کذا الطول عن عمرو. قلنا: لیس 
المراد من القیام بە الصدور عنه بل اعم من أُن یکون صادرا عنە أُو لاولذا لم یقل صادراعنه 
مکان قوله: ”علی جھة قیامه بە“۔ 
بیان وجه إعراب قولە: ”علی جھة قیامہ بە “ 

فان قیل: إِن قول: ”علی جھة قیامہ بہ“ ظرفء ‏ وکل ظرف لابد لە من الاعراب المحلي ء 
فما إعرابه المحلي. قلنا: اعرابہ المحلي النصب علی المصدریة. 

فان قیل: النصب علی المصدریة غیر صحیح, لأن الفعل غیر مشتمل عليه. قلنا: نصبه علی 
المصدریة باعتبار الموصوف المحذوف أَي إسنادا. 

فان قیل: کون الظرف صفۃة إنما هو باعتبار المتعلق فمتعلقه لا یلو إما أن یکون قوله: 
”اأآسند“ المذ کور أوإسنادا المحذوف: والکل غیر صحیح. أماالأول فضلاأنە یلزم تقدیم الصفة 
علی الموصوف وعلى الٹانی یلزم الاتحاد بینھما. قلنا: متعلقه لیس واحد مما ذکرت بل 
متعلقه قولہ: ”واقعا“ المقدر هھنا (مشل) زید فی (قام زید) فہذا مثال لما اأسند إليه الفعل. 

فان قیل: یلزم من قولہ: "مثل قام زید“ کون محموع زید قائم فاعلالدحول لفظة ”مل“ 
علی مجحموع زید قائم مع ان الفاعل فيه هو زید فقط. قلنا: المراد منە ان مثل زید في قام زید 
لامجموع قام زید وقولہ: ”مثل قام زید“ مبني علی التسامح الشائع الذائع فی الأمثلة (و) مٹل 
أبوہ ني (زید قائم ابو )٥‏ فھذا مثال لما أسند إلیه شبە الفعل. 

فان قیل: المثال بمنزلة الدلیلء والدلیل لابد ان یکون قاطعاءوزید قائم اُبوہ لیس 
بقاطع فی ان یکون مثالا لما سند إليه شبه الفعل ء بل یحتمل ان یکون أبوہ مبتدأ وقائم خبرہ 
المتقدم عليه فلو قال أبواہ بصیغة التثنیة لکان نصا في المقصود وقاطعا فی المطلوب لأنه 
حیىعذ لا یمکن ان یکون مبتدأ وقائم خبرہء لعدم المطابقة حینعذ. قلنا: زید قائم اأبوہ علی کل 
تقدیر نص في المقصود وصریح في المطلوب سواء کان أبوہ۔غاعل قائم او مبتدأً لە ء لأنە 
ںحصل منه مشال لما أسند إليه شبه الفعل لأن قائما مسند إِلی الضمیر الراحع إلی أبوہ علی 


معارف الکافیة ۱ ۹۰۰۰ وعوارف الجامی 


تقدیر کون أبوہ مبتدا مؤخرا أیضا. 
بیان اأحکام الفاعل بعدالفراغ عن تعریف الفاعل 

ولما فرغ المصنف عن تعریف الفاعل شرع فی أحکامہ فقال (والأاصل) فی الفاعل 
أي ما ینبغي اُن یکون الفاعل عليه إن لم یمنع مانع (أن یلی الفعل) المسند إلیه أي یکون 
بعدہ من غیر ان یتقدم عليه شيء آخر من معمولاتہ 

فان قیل: قول: ”والأصل“ مبھم لا یعلم ھل هو في الفاعل أوالمفعول أو غیرہ والحکم 
علی المبھم لایصح. قلنا: معنی قولہ: ”والأصل“ أي الأصل في الفاعل بقرینة البحث. 
بیان المعنی المراد للأصل هھنا 

فان قیل: الِأصل یجيء علی عدۃ معان ففي اللغة بمعنی ما یبتنی عليه شيء سواء کان 
حسیا کابتناء الجدار علی أُساسه أو عقلیا کابتناء الحکم علی دلیلهہ وفي العرف بمعنی القاعدة 
وھی أمر کلي ینطبق علی جمیع جزئیاته لیتعرف أحکامه منەہ وبعبارۃ أحری هي حکم کلي 
یستخرج منە اأحکام جزئیاته والمتبادر إلی الأذھان هي المعانی المستعملة في العرف ولایصح 
المعنی العرفی ھھنا لأنه لایصح ان یکون بمعنی القاعدة لأن التخلف من القاعدة ممنوع فینبغی 
أن لا یصح ضَرَبَكَ زید.قلنا: الأصل هھنا بمعنی الأولی وماینبغی لابمعنی القاعدة المعنی العرفي. 
بیان وجه أنە قال: ”والأصل“ ولم یقل: ”الأولی “ 

فان قیل: فلم لم یقل: الأولی ان یلي لیکون اکثر توضیحا للمقصودءواحسن لمراعات 
الاشتقاق بین الأولی ویليء لکونھما مشتقین من الولي. قلنا: لأن فی لفظ” الأصل“ إیماء إلی 
أُن قرب الفاعل من الفعل كأنە بمنزلة قاعدة لایجوز مدمھا وأیضا فی لفظ: ” الأصل“ إشارۃ 
إلی أنه لیس لمجرد أولویة بل ییتنی عليه بعض الأحکام مثل قولە: ”فلذلك جازإِلخ “.ولا 
تحصل تلك الاشارۃ بلفظ الأولی وأیضا فی لفظ: ”الأصل“ زیادة تشویق وترغیب إلی 
استماع المسئلة التي تصدر بلفظ” الأصل“ لأن الأصول تستمع. ۱ 

فإان قیل: ینتقض قولك: ”والأصل أن یلي الفعل“ بقولك: ” ضرَيِك زید“ لأن اتصال 
الفاعل ھھنا بالفعل ممتنع فضلاعن ان یکون أصلا فيه. قلنا: المراد بقوله: ”والأصل“ ان یلی الفعل 
اتصال الفاعل بالفعل عند عدم المانع أي عند عدم العوارض الموجبة للتأحیر والعارض المائع 
ھھنا موجود وھو اتصال ضمیر المفعول جےں سر ہی سی مد مہ چحیت 
بیان معنی الولي نقلاعن السید السند 

فان قیل: یعلم من قولکم: ”والأصل ان یلی الفعل“ ان یتصل سال 
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الفاعل قبل الفعل ءوأن یتصل بە من الآخر فیکون بعد الفعل ء مع أن الأول غیر ضنحیح. قلنا: 
المراد من قولە: والأصل ان یلي الفعل اُن یقرب الفاعل من الفعل ویحصل بعدہ من غیوفصل 
قال السید السند فی حواشیه علی الرضی قال علي بن عیسی الولي حصول الثاني بعد الأول مَنْ 
غیر فصل, وإلی ھذا أشار الحامي حیث یقول في هذا المقام ان یکون بعدہ من غیر أن یتقدم 
عليه شيء آخر, 

فان قیل: فعلی مذا ینبغي أُن لایکون قام الرحل علی الأصل لتقدم اللام علی الفاعل. 
قلنا: المراد بالولي في قوله: ”أُن یلی“ اُن لا یتقدم غليه شيء آخر من معمولات الفعل ء ء واللام 
لیس من معمولات الفعل. 
بیان وجه أصالة ولي الفاعل الفعل 
۱ ان قیل: ما وجه کون الأصل فی الفاعل ان یل الفعل. قلنا: الفاعل بمنزلة الجزء 
من الفعل والجزء یکون متصلا بالکل فما هو کا لجزء أیضا یکون متصلا بە . 

فان قیل: ما وجه کون الفاعل کالجزء من الفعل. قلنا: لأن الفعل شدید الاحتیاج إِلی 
الضاعل مثل احتیاج الکل إلی الجزےہ لأن النسبة إلی الفاعل داخحل فی مفھوم الفعل بخلاف 
نسبة الفعل المتعدي إلی المفعول بہ فإانه وإن کان مما لابد منه إلا ان تلك النسبة غیر داحلة 
فی مفھوم الفعل.وھھنا دلیل آحرأیضا علی کون الفعل شدید الاحتیاج إلی الفاعل دق وأتقن 
وھو ان النسبة إلی الفاعل مقوم وجزء لمدلول الفعل ؛وطرف النسبة الذي هو الفاعل داخحل في 
قوام النسبة ء وجزء مٹھا وجزء الجزء جزء فثبت من ھذا شدة احتیاج الفعل إلی الفاعل. وأیضا 
یدل علی کون الفاعل کالجزء من الفعل إسکان اللام في ضربت, لأنه لدفع توالیٰ أرہعم حرکات 
فیما هوبمنزلة کلمة واحدةء (لذ‌لکس) الأصل الذي یقتضي تقدم الفاعل علی سائرمعمولات 
لفعل (جاز ضربِ غلامه زید) لتقدم سرحع الضمیر رتبة وھو زید فلا یلزم الإضمار قبل 
الذ کر مطلقا بل لفظا فقطء وذلك جائز. 
بیان تعریف التقدم الرتبي 

فان قیل: ما ھوالتقدم الرتبي. قلنا: التقدم الرتبي عبارۃ عن کون الشيء بحالة مقتضیة 
للعقدم سواء تقدم بالفعل أو لم یتقدم فھو فی حکم المتقدم لأن ثبوت السبب فی قوة الِمَسَت 
فییکون من قبیل وضع السبب موضع المسبب ( وامتنع ) إلحاق الضمیر بالفاعل الراحع إلی 
المفعول المتاخر نحو (ضرب غلامه زیدا) لتاعر مرجع الضمیر لفظا ورتبة فیلزم اإاضمار 
قبل الذ کر لفظا ورتبة وذلك غیر جائر عند الجمھور. 
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بیان وجه اجتماع الفاء واللام فی قوله: ”فلذڈلک“ مع اأن کلاھما للتعلیل 

فان قیل: قدجمع المصنف بین الفاء واللام في قولہ: ”فلذ لك“ مع أن کل واحد مِنھمًا 
للتعلیلء فذ کر اأحد ھما بعد الآحر مستدرك. قلنا: اللام فیه للتعلیلویکون مفادہ کون مدخوله 
علة للحکم المذ کور وھو الجواز والامتناع ء ومد خوله لفظ ”ذلك “ الذي أشیربە إلی کون 
الولی أصلا فیکون أُصالة الولی علة لجوازالمٹال الأول وامتناع المثال الثانيء والفاء لیست 
للتعلیلء بل هي للتفریعء والتفریع عبارۃ عن استخراج الفرع من الأصل اُعني تحصیل العلم بە من 
العلم بالأصل فکأنە قیل: فعلم لأحل العلم بالعلة التی هي الأصل المذ کور الجواز والامتناع 
المذکوران. أونقول: ان الفاء أییضا للتعلیلء ولکن معنی کون الفاء للتعلیل مغایر عن معنی 
کون اللام للتعلیلء فان معنی کون اللام للتعلیل کون مدخولە علة للحکم المذ کور علی طریق 
الدلیل اللميء وھو الاستدلال من العلة علی المعلول ء ومعنی کون الفاء للتعلیل هوکون 
مدخوله وھو الجواز والامتناع علة إنیة لما قبلھا وھوالاستدلال من المعلول علی العلة فلا 
استدراك في الجمع بین الفاء واللام. 
بیان الاختلاف بین الجمھوروبین الأحفش وابن الجنی فی تجویز اتصال ضمیر المفعول بە 
بالفاعل مع تقدم الفاعل وتأخحرالمفعول بەء ومع ذکر دلائلھما والجواب عنھا 

واعلم اُن عدم جواز المثال الثانی إنما هو علی مذھب الجمھور من النحاۃ بخلاف الأحفش 
وابن الحني فإنھما جوّزا اتصال ضمیر المفعول بە بالفاعل مع تقدم الفاعل وتأخر المفعول بہ 
ودلیلھما علی ذلك أمران.اأحد ھما ان الفاعل والمفعول بە فی مرتبة وٴاحدة فی شدة اقتضاء الفعل 
المتعدي إیاھما فإانه کما یتوقف تصور ما هیته علی الفاعل یتوقف تصور ماھیته علی المفعول 
اأیضا کالضرب مثلا فإنه استعمال آلة التادیب فی محل قابل للایلامء وھو کما لا یتصور بدون 
من یستعمل تلك الَلة لا یتصور بدون ذلك المحل. غایة ما فی الباب اُن الفاعل رکن الکلام 
حیث یفوت بفواته ؛والمفعول بە لیس برکن ء فتحققت الضرورۃ في کلتا الصورتین فکما أنه 
یجوز اتصال ضمیر الفاعل بالمفعول المتقدم یجوز اتصال ضمیر المفعول بالفاغل المتقدمء 
والغرق تحکےم و في استدلالھما ھذا إشارة إلی اُن خلافھما إنما هو إذا کان الضمیر متصلا 
بالفاعل و متقدما ومرحعه مفعول مؤخر. وأما اڈا کان الضمیر متصلا بغیر الفاعل نحو 
صاحبھافی الدار أو کان الضمیر المتصل بالفاعل راجعا إلی غیر المفعول نحو ضرب غلامھا 
عبد ھند فیمتنع بالاجماع ء تّص عليه في المغنی؛ والثاني قول الشاعر ( شعر) 

جزی ربە عني عدي ابن حاتم ‏ تل جزاء الکلاب العاویات وقد فعل 
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واجیب عن الأول اُنا لانسلم ان اقتضاء الفعل إیاھما علی السواء ء فان اقتضاء لعل للفاعل 
اشد من اقتضائه المفعولء لأن الأول ثابت لکل فعلء والٹانی ثابت للفعل المتعدي فقط.: وٌأیضا 
النسبة إلی الفاعل ماحوذۃ في مفھوم الفعل لا النسبة إلی المفعول فیکون الفاعل متقد ما فیٰ 
المرتبة من المفعول فیجوز ذلك في الفاعل ولا یجوز فی المفعول. 

فان قیل: قد جاء الاضمار قبل الذ کر بشرط التفسی رکما في تنازع الفعلین فلم لم یعتبر 
زید تفسیراله فی قولکم: ”ضرب غلامه زیدا“. قلنا:الإاضمار قبل الذ کر بشرط التفسیر یختص 
بالعمدةء والضمیر فی غلامه مضاف إليه لیس بعمدة. أُلاتری أنە لا یضمر المفعول فی الأأول إذا 
اأعمل الثاني عند تنازع الفعلین مع کون الاسم الظاھر مفسراء وأجیب عن الثانی بأن هذا 
لضرورۃ الشعرء والمراد عدم جوازہ في سعة الکلامء وأیضا أحیب بأنه لانسلم ان الضمیر یرجع 
إلی العدي بل إلی المصدر الذي یدل عليه الفعل تضمنا اي جزی رب الجزاء کما في قوله 
تعالی:إ اعدلوا هو أقرب إلی التقوی؟4 
بیان المواضع الخمسة التی یجوز فیھا الاضمار قبل الذ کر 

واعلم ان الاضمار قبل الذکریجوز في حمسة مواضع أحدھا فی ضمیر مثل ربە رجلا و 
ٹانیھا فی ضمیر نعم مثل نعم رجلا زید وثالٹھا في ضمیر الشان والقصة مثل هو زید ضارب 
وھی هند ضاربة. ورابعھا فی تنازع الفعلین مثل ضربني وأکرمت زیدا . وخامسھا فی البدل 

عن الضمیر مثل ضربته زیدا 

بیبان المواضع الأربعة التي یجب فیھا تقدیم الفاعل والأول منھا ما إذا الہفی الإعراب 
والقرینة 

ولما فرغ المصنف عن بیان بعض أُحکام الفاعل شرع في بیان حکم آخروھو وجحوب 
تقدیمه أوتاخیرہ فقال (و إذانتفی الإإعراب) الدال علی فاعلیة الفاعل و مفعولیة المفعول 
بالوضع ء واعلم أن الألف واللام فی قولہ: ”والإاعراب“ للعھد الحارحي اُشیر بە إلی الاعراب 
الذي یدل علی فاعلیة الفاعل ومفعولیة المفعول (للفظا فیھما) أي في الفاعل والمفعول 
بیان وجە صحة ضمیر قولہ: ”فیھما“ إلی المفعول 

فان قیل: الضمیر فی قولہ : "فیھما“ راجع إلی الفاعل والمفعول وصح رجوعه إلی الفاعل 

لسبق ذکرہ سابقاء لکن لایصح إلی المفعول لعدم سبق ذکرہ. قلنا: کما سبق ذ کر الفاعل سبق 

ذکر المفعول أیضا إلا اأُن الفاعل کما ذ کر في الأمثلة ذکر صریحا أیضاء والمفعول لم یسبق 
ذکرہ إلا فی ضمن الأمثلة ٥او‏ في ضمن ذکر المقابل الذي هو الفاعل لانتقال الذ ھن من اأحد 
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'لمتقابلین إلی الآخر وھنا القدر من سبق الذ کر کافء لن الضمیر ماوضاللعتکلم أو 
مخاطب أو غائب تقدم ذ کرہ لفظا او معنی أوحکما. 
فان قیل: ماوحہ إعراب قوله: ”لفظا“۔ قلنا: قول: ”لفظا“ تمیز عن نسبة الفعل إلی 
الغاعل, وھذا التمیز یکون فی الحقیقة فاعلا فیکون معنی العبارۃ وإذا انتفی لفظ الاعراب أي 
تلفظ الاعراب. 
(والقرینة) معطوف علی قولہ: ”الاعراب“. 
بیان ان القرینة لا تتناول الاعراب 
فان قیل: القرینة شاملة للاعراب وغیرہ فذ کرھا مستغن عن ذ کرہ. قلنا: هذا الاستغناء 
موقوف علی شمول القرینة للڑعراب وغیرہہ وھوممنوع ءلأن الاعراب إنما یدل علی فاعلیة 
غاعل و مفعولیة المفعول بوضع الواضع والقرینة ھوالأمرالذي یدل علی ذلك بدون وضع 
الواضع ءلأن القرینة لم تعھد إطلاقھاعلی ما وضع فی مقابلة شيء فإنه لایقال: ان ضرب قرینة 
علی الزمان الماضي أو الحدوثءوزید قرینة علی الذات المشخصة ء فلم تشمل القرینة للاعراب 
وغیرہ حتی یکون ذکرھا مستغن عن ذکرہ. 
بیان الصور الأربع للفاعل والمفعول باعتبار وجود الإعراب والقرینة وانتفائھما 
واعلم أن للفاعل والمفعول باعتبار وجود الاعراب والقرینة وانتفائھما أربع صور الأولی 
تفائھما فیھما مثل ضرب موسی عیسی والثائیة وجنود ھما فیھما نحو ضربت زیدا هند 
وحودالتاء قرینة علی کون هند فاعلا ء؛ورفع ند ونصب زیدا إعراب یعلم منە الفاعل 
المفعول. والقالثة وجود الاعراب فقط نحو ضرب زیدا عمرو. والرابعة وجود القرینة 
ذط.لفظیة نحو ضربت موسی حبلی. أو معنویة نحوأًکل الکمٹری یحبی. ففی الصورة 
'ُولی وجب تقدیم الفاعل علی المفعول دفعا للالتباسء ولا یجب في الصور الباقیة لعدم 
تم 
فان قیل: لانسلم أن تاء التانیث فی ضربت موسی حبلی قرینةہ لأن دلالة تاء الأنیٹ 
علی تأنیث الفاعل بوضع الواضع: لاأنه من غیر الوضع حتی تکون قرینة. قلنا: هھنا أمرانء تاء 
الدحأنیث واتصالھا فالقرینة ھواتصالھا لانفس التاء ء أونقول: أُن الدلالة علی تأنیٹ الفاعل وإن 
کان مما وضع لە التاء لکن دلالة التاء علی التمیز بین الفاعل والمفعول قرینة لم توضع التاء لذلكہ 
فان قیل: ما الفائدة فی ذکر الاعراب والقرینة معا. قلنا: المصنف في صد د بیان مواضع 
وحوب تقدیم الفاعل علی المفعولء والحکم بوجوب تقدیم الفاعل إنما یترتب عليه عند عدم 


الاعراب و القرینة ء لأن علة وجوب تقد یمه هو التحرز عن الالتباس المخل بالمقصوکہ وذلك 
الالتباس لایتصور إلاعند عدم الإاعراب والقرینة معا فی الفاعل والمفعولء ولھذا لایحب تقڈیم 
الضاعل علی المفعول في مثل ا کل الکمٹری یحییء وضرب عمرا زیدہ مع اُن في الأول انتفاء 
ااعراب فقطءوفی الثاني انتفاء القرینة فقطہ و تقدیم الفاعل فی ھاتین الصورتین جائز غیر واجب 
لعدم الالتباسء فعلم ان المؤثر فی وحوب تقدیم الفاعل تو تس ود 
بیان الموضع الثانی منھا 

ولما فرغ عن بیان الموضع الأول شرع فی الثاني منھا فقال: (أ و کان)الفاعل (مضمرا 
متصلا ) فقوله: کان معطوف علی قولہ: ” انتفی الاعراب“ سواء کان بارزا کضربت زیداء أو 
مستکنا کزید ضرب غلامه ء والمفعول في هذہ الصورة أعم من أن یکون اسما ظاھرامٹل 
ضربت زیداء او مضمرا منفصلا ء مثل ضربت إیاہہ اُومضمرا متصلاء مثٹل ضربتك. 

فان قیل: تنتمض ملہ القاعدۃ بمٹل زیدا ضربت فإنه لم یجب فيه تقدم الفاعل علی 
المفعول مع أنە ضمیر متصل. قلنا: ھذا الحکم مشروط بالشرط وھو ان یکون المفعول متأخرا 
عن الفعلء و فیما قلت من المثال تقدم المفعول علی الفعل . 
بیان الموضع الثالث منھا 

ولما فرغ المصنف عن بیان الموضع الثاني شرع فی الئالٹ فقال: (أُووقع مفعوله) أي 
مفعول الفاعل وھو أیضا معطوف علی قولہ: ” انتفی الاعراب“ (بعإلا) بشرط توسھا بینھما 
فی صورتی التقدیم والتأأحیر مثل ما ضرب زید إِلا عمرا. ۱ 
بیان وج صحة إضافة المفعول إلی الفاعل في قولہ: ”مفعولہ“ 

فان قیل: لم نسب المفعول إلی الفاعل مع أن المفعول یکون للفعل لا للفاعل. قلنا 
ذلك لأدنی ملابسة وھی ھھنا کون الفاعل فاعلا لفعل متعلق بالمفعول وتکفی للا ضافة اُدنی 
الملابسة. ۱ 
٭ بیان الموضع الرابع مٹھا 

ولما فرغ المصنف من بیان الموضع الثالث شرع فی الرابع منھا فقال : (أأو) بعد (معناھا) 

نحو إنما ضرب زید عمرا. ۱ 
بیان الاختلاف بین المصنف وصاحب المفتاح في ان کلمة: ”إنما“ ھل هي بمعنی 
ما إلا اُومتضمنة لمعنا ھما 

واعلم ان کلمة: ”إنما“ہمعنی إلا فی إفادة القصرء واختلف المصنف وصاحب المفتاح 
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أُن إنما بمعنی ماوإلاہ اُوھومتضمن لمعناھماء فقال المصنف بالاأولء و صاحب المَفمِاح بالثاني ۔ 
( وجب تقدیمه)أي تقدیم الفاعل علی المفعول فی جمیع هذہ الصور فقوله: ”وجب 
تقدیمہ“جزاء لقوله: ”وإذا انتفی“. 
. بیان وجه وجوب تقدم الفاعل علی المفعول في ھذہ الصور 

فان قیل: لم وحب تقدیم الفاعل علی المفعول فی هذہ الصور. قلنا: وجب تقدیم 
الفاعل فی ھذہ الصور أما في الأول أي انتفاء الاعراب فیھما والقرینة ء فللتحرز عن الالتباس 
المخل بالمقصود مع رعایة الترتیب الذي تقتضیه طبیعة الفاعلء وھو تقدیمه علی المفعول 
وسائر المعمولات. ۱ 
بیان دفع ما یرد بمٹل موسی ضرب عیسی مع تضمن ذلک ضابطة عجیبة. 

فان قیل: قد اعتبر لزوم الالتباس ھھناحتی وجب تقدیم الفاعل علی المفعول في مٹل . 
ضرب موسی عیسیء لأجل التحرز عن الالتباس المخل بالمقصود ولم یعتبر في تقدیم المفعول 
علی الفاعل فی مشل موسی ضرب عیسی بل أجیز فیه الوجھانء أحدھما: ان یکون موسی مبتداً 
وحملة ضرب مع فاعله وھو عیسی خبراء وتکون الجملة اسمیةء والثاني: اُن یکون موسی مفعول 
متقدم علی الفعل فیکون الفعل مع الفاعل والمفعول المتقدم جملة فعلیة ء وکذا في أقائم زید 
أُجیز الوجھان.أحدھما: ان یکون أُقائم مبتداً وما بعدہ فاعله الساد مسد الخبر ۔والغاني: ان یکون 
أقنائم خبرا ویکون المبتدأً متأحراء وغیر ذلك من التراکیب مما أجیز فیه الوجھان أو الوحوہ ء 
فلابد من بیان الفرق بین صورالالتباس وجواز الوجھین أو الوجوہ. قلنا: حواب مذا الاعتراض 
یتوقف علی بیان ضابطة کلیة و ھرأن الکلام المحتمل للوجھین لایخلو عن ثلائة اأُحوال إما 
أن یکون کل من الوجھین علی الأصل أو یکون کل منھماعلی خلاف الأصل أویکون 
أحدھما علی الأصل والآخر علی خلافه فان کان الأولان جاز کل من الوجھین لأن المو جب 
للتعیین عند المخاطب هو]صالة اأحد الوجھین و مخالفة الآخحر عن الأصلء ولما اشت رکا فی 
الأصالة اأُوالمخالفة لم یعین ذھن المخاطب أحد الوجھین بل هو محتاج إلی التأمل والاستفسار 
من المتکلم ء فجواز الوجھین حین التساوي في الأأصالة او المخالفة من باب الاجمال لامن 
الالتباس, والاجمال حائزوالالتباس ممنوع. وإن کان الشالث فلا یخلو إما ان یکون مقصود 
المتکلم الوجه الذي هو الأصل أوالوجه الذي لیس باصل فإن کان المقصود الاأول فلاریب في 
۔جحوازہہ وإن کان المقصود هو الثانی ففي جوازہ ریبء لأن ذھن السامع لاینساق إلا إلی الوجه 
الذي هو الأصل, ولا نیحتاج إلی التمل ولا إلی الاستفسار فلا یحصل مقصود المتکلم بل 
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یلتبس عليه المقصودہ ولایصل إليه وإذا عرفت ھذا فاعلم أُنك إذا قلت ضرب موسّی عیسی 
بلا قرینة حالیة او مقالیة و قصدت فاعلیة عیسی کنت ملبسا علی السامع حیث لا یسبق ڈھن 
السامع إلی تأخر الفاعل عن المفعول لکونە خلاف الأصل بل یسبق إلی فاعلیة موسی وأنت 
لم تقصدہ فیلزم التباس المقصود بغیرہء بخلاف موسی ضرب غیسی حیث یجوز في موسی 
الوجھان لاستوائھما في مخالفة الأصل إذ مفعولیته تو جب تقدم المفعول علی الفعلء وھو 
خلاف الأصل وابتدائیته توحب کون الخبر جملة ء؛وھو أیضاخلاف الأصل, إذالأصل فی الخبر 
الافراد فیستویان في مخالفة الأصل فلا یلزم اللبس ‏ وکذا قائم زید فإن الوحھین یستویا ن فیه 
في مخالفة الأصل لأنە یلزم من ابتدائیة القائم وقوع المسند بە مبتدأء وھو خلاف الأصل و 
من خبریته یلزم تقدیم الخبر علی المبتدا وھو أیضا خلاف الأصلء وھذا هو الفرق بین صور 
. الالتباس وجواز الوجھین, وأما تقدیم الفاعل علی المفعول فی الصورة الثانیة و هو ما کان الفاعل 
مضمرا متصلا فلمنا فاۃ الاتصال الانفصالء وأما تقدیم الفاعل علی المفعول في الصورة الثالئة 
أٌي في صورۃة وقوع المفعول بعد إلا لکن بشرط توسطھا بینھما في صورتي التقدیم والتاًیر 
فلئلا ینقلب الحصر المطلوب فإن المفھوم من قوله:” ما ضرب زید إلا عمرا“ أي من صورةۃ 
تقدم الفاعل وتأحر المفعول انحصار ضاربیة زید في عمرو مع جواز ان یکون عمرو مضروبا 
لشخص آخر فلو قدم المفعول بشرط توسط إلا ویقال: ما ضرب عمرا إلا زید یفھم منە حینئذ 
انحصار مضروبیة عمروفي زید مع جواز أُن یکون زید ضاربا لشخص آخرہ ووجه انقلاب 
الحصر أن تغییر الترکیب یستلزم تغییر المعنی لأن المعنی مستفاد من الترکیب فوجب تقدیم 
الفاعل علی المفعول في الصورۃة الاأولیء والمفعول علی الفاعل في الصورۃة الثانیة ء ملا ینقلب 
الحصر المطلوب في کل واحد منھما. 
بیان الضابطة فی إفادۃ کلمة: ”إلا“الحصر 

فان قیل: لِمَ ینقلب حصروصف الفاعلیة في المفعول الحاصل من تقدم الفاعل علی 
الہفعول إلی حصروصف المفعولیة في الفاعل بتقدیم المفعول علی الفاعل ءمع اُن الظاھر 
یقتضی ان لایکون الأم رکذلك ء لأن المفعول لما کان في قولہ: ”ما ضرب زید إلاعمرا“مدخولا 
لکلمة ”الا“ کان المقصود حصر ضاربیة زید في عمرو الذي هو المفعول بحیث لم تتجاوز إلی 
غیر عمرو أي لم یقع ضربه علی غیر عمروہ ولما قدم المفعول وأَجر الفاعل وجعل مدخولا 
لکلمة ”إلا“ انقلب الحصر وصار معناہ ان حصار مضروبیة عمرو في زید بحیث لم تتجاوز إلی 
غیر رذ ا لم یصدرعن غیر زید. قلنا: الأصل في ذلك والضابطة فيه ان کلمة " إلا“ إنما یأتي 
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لانحصار وصف معمول الفعل المتقدم علی کلمة ”إلا“ سواء کان ذلك المعمَوٰل فاعلا أو 
مفعولا فی المعمول الذي دخل عليه ” إلا“ فل و کان مدخول ”إلا“ مفعولا کان المقصود انخضار 
الفاعلیة في المفعولء وإن کان فاعلا کان المقصود۔حصروصف مفغعولیة المفعول في الفاعل. 
بیان فائدة قوله: ”بشرط توسط إل“ 

فان قیل: لانسلم فوات الحصر المطلوب بتقدیم المفعول علی الفاعل لأن المقصود 
المذ کور حاصل لو قلنا: ماضرب إِلا عمرا زید ای بتقدیم المفعول مع إلا علی الفاعل مکان 
قولنا: ”ماضرب زید إلا عمرا“ أیضا لأن المقصود انحصار ضاربیة زید فی عمرو مع جواز أن 
یکون عمرو مضروبا لشخص آخر وھذا المقصود حاصل من قولنا ما ضرب إِلا عمرا زید أیضا 
لأنكك قد عرفت من ان الحصر إنما هو فیما یدحل عليه إلا فینبغي اُن لایحب تقدیم الفاعل. قلنا: 
حکم وجوب تقدیم الفاعل علی المفعول إنما هو بشرط توسط إلا بین الفاعل والمفعول في 
صورتي التقدیم والتاخیر لأنه لوقدم المفعول علی الفاعل مع إلا فالظاھرأن الحصر المطلوب 
لایفوت لأن الحصر إنما ھو فیما یدخل عليه إلاویلي به ء*وفی ما ذکرت من المثال لم تتوسط 
لا بینھما۔ 
بیان فائدة التقیید بقوله: ”الظاھ“ 

فان قیل: قد قید تم عدم فوات الحصر المذ کور بالظاھر فھل هو بحسب الباطن بخلاف 
ذلك. قلنا: إنما قید ذلك بالظاھر لأنه یحتمل معنی آحرأیضاء وھوأن یکون المقصود من قولھم: 
”ماضرب إلاعمرازید“ انحصار صفة کل واحد منھما في الآخر فتنحصر مضروبیة عمرو في 
زید وضا ریبة زید فی عمروء ولما کان ذلك أأیضا خلاف المقصود قید ناہ بحسب الظاھر. 

فان قیل: إنە یلزم من عدم فوات الحصر المطلوب عند تقدیم المفعول علی الفاعل مع 
إلا بن یقال: ما ضرب إلاعمرازید کون هذا القول مستحسنا عند النحاۃ. قلنا: لایلزم من حواز 
الشيء کونە مستحسنا أیضا فھھنا مذھبان مذھب الحمھور ومذھب البعض وہوالأحفش ومعه 
عبد القاھر والسکاکي ء فمذھب البعض موالجواز مع عدم الاستحسان, لأنه من قبیل قصر 
الصفة قبل تمامھاء لأن المقصود قصر ضاربیة زید في عمروء وضاربیته لا تتم إلا بعد ذکر زید ؛ 
مع أن القصر متحقق قبل ذکر زیدہ ومذھب جمھورالنحاة ھوأنھم لایجوزون تقدیم المفعول 
الواقع بعد إلا علی الفاعل لابدون"إلا“ لانقلاب المقصودہ ولامعہہ لأنك إذا قلت: ما ضرب 
إلا عمرا زید مکان قولك: ”ماضرب زید إلا عمرا“ فإن اُردت ان عمرا وزیدا کلاھما مسنثنیان 
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لأن اللمقصود من قوله: ”ما ضرب زید إلا عمرا“ انحصار ضاربیة زید في عمرو فقط دوٴنمضروبیة 
عمرو في زیدہ والآن بھذا التقدیر صار معناہ انحصار صفة کل واحد منھما فی الآخر فتنحضر 
مضروبیة عمرو في زید وضا ریبة زید في عمروء والغاني لزوم اسثناء شیئین باداۃ واحدة بدون 
العطفءوذلك باطلء وإن اُردت أُن زیدا مقدم معنیء ولیس بمسٹثنی وأن المراد ما ضرب زید إلا 
عمراء فالمعنی علی هذا وإن صح إِلا اأنھم یمنعون أُن یعمل ما قبل ”إلا“ فیما مابعد المسٹٹنی بھاء 
إلا أن یکون معمولە الواقع بعد المستٹنی هو المسٹٹنی منە نحوماحاء ني إلا زیدا اُحد و تابعا 
للمسٹٹنی نحو ما جاء ني إلا زیدن الظریفء أو معمولا لغیر العامل في المستٹنی نحوقولك : 
”رأیتك إذ لم یبق إِلا الموت ضاحکا وأما وجوب تقد یم الفاعل علی المفعول في صورة 
وقوع المفعول بعد إنما فلژن الحصر هھنا فی الجزء الأحیرفلوأخر الفاعل لا نقلب المعنی قطعا. 
بیان المواضع الأربعة التي یجب فیھا تأخیر الفاعل عن المفعول ۱ 

ولمافرغ المصنف عن المواضع التي یجب تقدیم الفاعل فیھا علی المفعول شرع 
فیىما یحب فيه تأخیر الفاعل عن المفعول فقال: (وإڈا اتصل بە) أي بالفاعل ( ضمیر 
مفعول) نحو ضرب زیداغلامہ فإنە فی ھذ المثال اتصل ضمیر الغائب الراجع إِلی الفاعل 
بالغلام الذي وقع هھنا فاعل (أُو وقع) أي الفاعل (بعد إِلّ) ادمتوسطة بینھما في صورتیي 
التقدیم والتحیر نحو ما ضرب عمرا إلا زید. 
بیان فائدة التقیید بشرط توسط ”الا“ 

فان قیل: تتقض مذہ القاعدۃ بنحو ماضرب إلا زید عمراء فان الفاعل قد وقع بعد إلا 
ولم یجب تأخیرہ. قلنا: تأخیر الفاعل لازم بشرط توسط إلا بین الفاعل والمفعول في صورتي 
التقدیم والتأأحیرء وهھنا قدم مع إلا فلا یجب التأخیر لعدم انقلاب الحصر المطلوب إِذ الحصر 
في مدخول إلاوھو زید قدم أو أحر (أو) وقع الفاعل بعد (معناھا) أي معنی إلا نحو إنما 
ضرب عمرا زید (أُو اتصل مفعوله بە) بأن یکون المفعول ضمیرا متصلا بالفعل (وھو) أی 
لفاعل (غیر) ضمیر (متصل به) نحو ضربك زید (و جب تُمحیر٥)‏ أي تأحیر الفاعل عن 
المفعول فی جمیع هذہ الصور . 
بیان وجوہ وجوب العاخیرلکل من تلک الصور 

اما في صورة اتصال ضمیر المفعول بە لملا یلزم الاضمار قبل الذ کر لفظا ورتبَة وأما في 
صورة وقوعہ بعد إِلا أُومعناھا لثلا ینقلب الحصر المقصود وأما في صورۃ کون المفعول ضمیرا 
متصلا والفاعل غیر متصل فلن تقدیم الفاعل في ھذہ الصورۃ غیر ممکن ٠‏ لأن توٴسط الفاعل 
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الغیر المتصل بین الفعل والمفعول ینافي اتصال المفعول بالفعلء فان ضمیر المَفعَول قد اتصل 
بالفعل أو لافلوتوسط الفاعل بینھما لم یبق اتصال المفعول. 
فان قیل: لم لایمکن توسنط الفاعل بین الفعل والمفعولمع کون المفعول متصلا بالفعل 
الا تری في مثل ضربتك توسط الفاعل وھو الضمیر البارز للمتکلم الواحد فإنه توسط بین الفعل 
والمفعول. قلنا: حکم وجوب تقدیم المفعول فی ھذہ الصوٴرۃ مشروط بعدم کون الفاعل ضمیرا 
متصلا ولھذا قال المصنف: وھوغیر متصل و الفاعل فیما قلت من” ضربتكک“ ضمیر متصل فافترقا 
بیان نکعة أن اللمصف اختار قولە: ”وجب تاخیرہ“ ولم یقل: ”وجب تقدیمه“ 
بارجاع الضمیر إلی المفعول 
ول لے قان الستت رس تاشرت رنہ ہیل وس ار زجاع الضیرالی 
المفعولء فان المفعول قد ذ کر من قبل. قلنا: المصنف في صد د بیان اُحوال الفاعل ءوذلك لا 
یحصل إِلا بأن یقول: وجب تأخیرہہ فلو قال: وحب تقدیمه لصار ذلك من اأُحوال المفعول. 
بیان أحوال الفاعل من حیث حذف العامل وجوبا وجوازا 
ولمافرغ المصنف عن بیان أحوال الفاعل باعتباروجوب تقدیمه وتأحیرہ شرع في 
اأحواله باعتبار حذف الفعل العامل فیه وجوبا وجوازافقال: (وقد یحذف الفعل) الرائع 
للفاعل. 
فان قیل: کان المصنف فی صدد بیان أحوال الفاعل والحذف في قولہ: ”وقد یحذف 
الفعل“ من أحوال الفعل وھل ذلك إلاحرو ج عن البحث؟ قلنا: الألف واللام الداخل علی قوله: 
”الفعل“للعھد الخارحي یشیر بە إلی الفعل الذي یرفع الفاعل لامطلق الفعل فالبحث عن الفعل 
المؤٹر في الفاعل بحثٹ عن أُحوال الفاعل نفسه لأن البحث عن المؤثر فی ‌الشيء بحث عن أأحواله 
فان قیل: کما ان الفعل یحذف عند قیام القرینة یحذف شب الفعل أیضاء فما وجه تخصیصه 
بالذ کر قلنا: المراد من الفعل الرافع سس ذکرالأحص و إرادة الأعم بە ء وھذ المعنی 
الأعم یشمل للفعل وشبھھ. 
فان قیل: لمَا کان المراد المعنی الأعم فلم لم یقل الرافع للفاعل لیتناول کلیهما بدون 
حمل الکلام علی المجاز. تس تس مت وت ود 
قرینة) دالة علی تعیین المحذوف 
بیان أن اللام في قوله: ”لقیام قرینة“ إما بمعنی الوقت أوللتعلیل 
فان قیل: اللام فی قولہ: ”لقیام “ للتعلیل وھومایکون مدخولھا علة للحکم المتقدم 


ولا یصح ھھنا أن یکون قیام القرینة علة للحذفء لأن وجود المعلول عند وجو5 العلة واجب: 
ولایجب الحذف عند قیام القرینة ءوأیضایلزم التناقض فی کلام المصنف لأن قول: ”جوازا“ 
یدل علی ان مذا الحکم لیس بواجب, ودخول لام التعلیلیة دال علی وجوب الحکم کما 
ذکرنا. قلنا: لیس اللام ھھنا للتعلیل بل بمعنی الوقت کما جاء فی قوله تعالی :طل اأقم الصلوة 
لدلوك الشمس ہہ أي وقت دلوك الشمس فیکون معنی العبارۃ ھکذاأي وقد یحذف الفعل 
وقت قیام القرینة فلم یرد النقضان المذ کوران لأن مدار ورود ھما ھ وکون اللام للتعلیل. 
اونقول فی الجواب: انا نسلم ان اللام للتعلیل لکن العلة علی قسمین ؛مجوزۃ مصححة 
للمعدولء وموجبة مستلزمة للمعلولء وهھنا مجوزۃ مصححة ءولاشك اُن قیام القرینة علة 
مجوزۃ للحذف فلم یلزم النقضانء لن مدار ورودھما کون اللام دالة علی علة موجبة وقد 
اُریدت المجوزة. 
بیان ان ما هو المشھور من أن القیام یجيیء بمعنی الحصول مجازا غیر صحیح بل 
الصحیح أُن القیام ھھنا بمعنی الانتصاب 

فان قیل: کیف نسب المصنف القیام إلی القرینة مع ان القیام من صفات ذوی الأرواح 
والأجسام والقرینة لیست منھاء بل هي من صفات الأعراض وغیر ذوی الأرواح. قلنا: القیام 
بمعنی الحصول من قبیل ذ کر الملزوم وإرادة اللازمء فإن القیام یستلزم الحصولء اُقول ھذا هو 
المشھور لکن یعلم من النظر في کتب اللغة ان القیام یأتی بمعنی الانتصاب فلا حاجة إِلی القول 
بالمجاز قال العلامة الفیومي فی کتابه المصباح المنیر: قام یقوم قوما وقیاما انتصب و یقول 
صاحب القاموس وشارحه صاحب تاج العروس وقام یقوم قوما وقومة وقیاما بالکسر وقامة 
انتصب فعلم من هذا اُن القیام یجيء بمعنی الانتصابءویصح ھذا المعنی ھھنا أي عند انتصاب 
القرینة. 

فان قیل: الرفع في الفاعل قرینة علی حذف الفعل لأنە اُثرلابد له من المؤثر فلمالم یکن 
المؤثر موجودا في اللفظ علم أنە محذوف. قلنا: المراد من القرینة القرینة الدالة علی تعیین المحذوف 
والرفع قرینة علی مطلق المحذوف لا علی تعیین المحذوف. ۔(جو ازا) أي حذفا جائزا. 
بیان إعراب قولە: ”جوازا“ 

فان قیل: ما وجه نصب قولہ: ”جوازا“. قلنا: هو منصوب علی أنە مفعول مطلق. 

فان قیل: المفعول المطلق هو مایشتمل عليه الفعل المذ کور من قبیل إشتمال الکل علی 
الجزء وقوله: ”یحذدف“ مشتمل الحذف لا علی الجواز, قلنا: کونە مفعولا مطلقا باعتبارالموصوف 
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المحذوف أي حذفا جوازا. 
تحقیق صحة حمل قولہ: ”جوازا“ علی قولہ: ”حذفا“ یلیق بن یلقی إلیه السمع بقلبٔ فھید 

فان قیل: لا یصح توصیف الحذف بالجواز لأن الصفة تکون محمولة علی الذاٹ 
ولایصح الحمل ھھنا لأن الحمل عبارة عن الا تحاد فی المصداق بین المتغایرین بحسب 
المفھومء و ذلك الا تحاد إنما یکون بین الأمرین الذین یمکن الاتحاد بینھما بحسب المصداقء 
ولایمکن ذلك فی حمل المصدر علی المصدر ءبل یکون ذلك فی حمل المشتقات علی شيء 
وأما الحمل في المصادر علی المصادر فمعناہ إلاتحاد فی المفھوم لأن المصادر أُوصاف 
محضة لا تکون فیھا ذوات حتی یکون فی حمل المصدر علی المصدر إتحادا فی الذاتء بخلاف 
المشتعقات فان المشتقی اسم للذات مع الوصف فمثل قائم مغائر عن زید و متحد بە بحسب 
الذات فیصح فيه مع التغایر فی المفھوم الاتحاد بحسب الذاتء فالحاصل أن معنی الحمل في 
المصادر عبارۃ عن الترادف بینھماء ولایصح حمل الجواز علی الحذف لتغایر معانیھما. قلنا: 
الجواز مصدر بمعنی الفاعل فصح حمله علی الحذف. 

فان قیل: لایصح الحمل علی ھذا الطریق أیضاء للزوم حمل الذات مع الوصف علی 
الوصف الصرف لعدم صحة الاتحاد بینھما. قلنا: عدم صحة حمل الذات مع الوصف علی الوصف 
الصرف یکون عند عدم کون الوصف الصرف من أفراد ذلك الذات مع الوصف والحذف هھنا 
من أُفراد الجائز وذلك لأن المصدر إذا وقع فی مثل ھذا المقام موضوعا یراد منە الذات. 
(في مشل زید) أي فیما کان جوابا لسؤال محقق 

. فان قیل: إنه حرج عنه زید لأنه قال: في مثل زید فعلم منە ان عین زید لیس مراداء وأیضا 

المثال لإایضاح الممٹل وھو یحصل بواحدہ فما الحاجة إلی ذکر المثالین زید ٹم ضارع. قلنا 
الہراد من مثل زید ما کان جوابا لسؤال محقق فیتناول زیدا أیضاء وأما تعدد المثال فھو لأحل 
تعدد الممٹل فزید مثال لما کان جحوابالسوال محققء و ضارع مثال لما کان جوابا لسوال 
مقدر۔ (لمن قال من قام) سائلاعمن یقوم بە القیام فیجوز ان تقول: زید بحذف قام لأن 
المذ کور فی السوال کالمعاد في الجواب للمطابقة بینھماء ویجوزأن تقول: َ زید بذ کرہء 
لن القرینة لیست موجبة للحذف, 
بیان وجە کون زید فی جواب من قال: من قام من قبیل الفاعل الذي حذف فعله دون 
المبتدء الذي حذف خبرہ بتحقیق جدیر بن یصغی إليه 

فان قیل: ما الوحه ان ھذا الترکیب من باب حذف الفعلء والمذ کور فاعل لامن باب 


معارف الکافیة ۳۸ .۔ وعوارف الجامی 


إبقاء المبتداً وحذف الحبر. قلنا: قدر الفعل دون الخبر لأن تقدیرالخبر یو ذف الجملة 
وتقدیر الفعل یوحب حذف أحد جزئیھا والتقلیل فی الحذف أولی. ۱ 

فان قیل: فعلی ھذا لاىطابق الحواب بالسوالء لأن السوال جملة اسمیة والحوانٌ 
حینغذ جملة فعلیةء ففي تقدیر الفعل فائدةء وھوالتقلیل فی الحذف لکن فی صورة تقدیر الخبر 
أیضا فائدة وھي المناسبة بین السؤال والجواب في کونھما جملة اسمیة ء فالحواب الصواب فی 
هذا المقام أن السائل یعرف الفعل لکنە جاھل عن الفاعل الذي صدر عنه الفعل فھو یطلب 
. الفاعل فالمطابقة ہین السؤال والحواب إنما تحصل ببیان الفاعل لا بذ کر المبتدا وحمل الفعل 
عليه کما هو مقصود فی الجملة الاسمیةء وإلی ھذا الجواب إشار الحامی حین قال سائلا عمن 
یقوم بە القیام. أو نقول فی الحواب: ان السائل غیر متردد في الحکم وعند القول بحذف الخبر 
یکون الترکیب الحاصل منە زید قام الذي یفید تقوي الحکم بسبب تکرر الاسناد وذلك إنما 
یحتاج إلیه عند التردد فی الحکم ولا تردد هھنا للسائل فيه بل هو یطلب الفاعل المخصوص 
فییجب ان نقول بحذف الخبر لیطابق الحواب بالسوال وفي تقدیر الخبر یطابق الحواب 
بالسوال فی الصورة فقط لا فی ماھو المقصود للسائلء أونقول فی الجواب: ان ”من قام“فی 
السؤال وإن کان في الظاھرجملة اسمیة لکنە بحسب الحقیقة جملة فعلیةء لأنە فی الِأاصل 
أقام زید ام غیرہ إلا أنھم لما ارادوا أن یدل علی ذات الفاعل ومعنی الاستفھام شيء واحد نقلوا 
الجملة الفعلیة إلی الاسمیة وقالوا: من قام فان ”من“ یدل علی الاستفھام وذات قام بە الفعل 
فالجواب بتقدیرالفعل یطابق باصل السوال بخلاف حذف الخبرء ولما ذکرمایکون جوابا لسوال 
محقق راد ان یذ کر ما کان جوابالسوال مقدر نحو قول الشاعر فی مرثیة یزید ین نھشل: 
(لییک) علی البناء للمفعول (یزیك) مرفوع علی أُنە مفعول مالم یسم فاعلہ (ضارع) 
أي عاجز ذلیل وھو فاعل لفعل محذوف أي یبکیە ضارع. 
بیان الأاختلاف فی تعیین قائل ھذا الشعر 

قال صاحب” المطول“ ان الشاعر ھوضرار بن نھشل, وقال الرضی أنە حارث بن نھشل. 
وقال صاحب ”المنھل“ أنە اأُم ضرار بن نھشل . 
بیان ان القرینة لا بد من ذ کرھا 

فان قیل: ما هي القرینة علی ذلك الفعل. قلنا: القرینة عليه سؤال مقدر وہو من یبکیە. 

فإان قیل: المسوال المقدر مقدرہ والقرینة لا بد من کونھا مذکورۃ. قلنا: قولہ: ”لیگ“ صیغة 
المجھول ومبني للمغعولء وھو یدل علی السؤالء لأن الفاعل لعدم الدسبة إليه فی المجھول 


معارف الکافیة ۹ وعوارف الجامی _ 


غیر معلوم للسامع فیطلبه ویسٹل عنه حاصل الجواب: أُن من یبکیە وإن کان غیر کور بنفسه 
لکنە مذ کور بحسب منش] المنشأ لأن منشا السوال الترددوالشك ومنشا الترددصیغة 
المجھول وھی مذکورة. ۱ 
بیان أُن قولہ: 99س .7) 

فان قیل: مشالك ھذا لایطابق لأنە یجوز أن یکون قولە: ” لیب“ مبنیا للفاعل وقوله: 
”یزید“ مفعوله فحینعذ لم نز نحتج إلی التقدیر. قلنا: فیه روایتانء الروایة السابقة وهھي روایة رفع 
یزید علی أنه مفعول مالم یسم فاعله ء والروایة التی ذکرت آنفاء واستشھادنا بھذا الشعر إنما 
ھو باعتبار الروایة الأولی لاالثانیة. 

فان قیل: ذکرالفعل المحذوف لایجوز فی ھذا الشعر لاختلال الشعر بذکرہہ فکان 
حذف الفعل فی ھذا الشعر من قبیل الواجب فلا یصح التمثیل بە لقوله: ”وقد یحذف الفعل 
جوازا“. قلنا: المراد بجوازحذف الفعل جواز نوعه لاجواز شخصه ء ووجوب احذ ف ھھنالیس 
لا لأجل مخصوص الموضع: وھ وکونه واقعافي الشعرہ وأماحذف نوعه فلیس بواحب بدلیل أنە 
إن وقع فی غیر الشعر لم یکن الحذف واجبا. 
بیان متعلق قولہ: ” لخصومة '“بالتفصیل 

فان قیل: اللام فی قولہ: (للخصومة) إما أن یکون متعلق بقولہ: ”'یبکیە المقدر“ وإما 
بضارع المذ کور وکلاھما باطلانء أما الأول فلن المتبادر من اللام ھی الأحلیة ء وھی ما تحعل 
مدخولھا علة لما قبلھاء والخصومة لیست علة للبکاء بل علة البکاء فوت یزیدءو أماالثاني فلاأنه 
یلزم منە عمل اسم الفاعل من غیر اعتمادہ علی ما یجحب الإاعتماد عليه من الأشیاء الستة. قلنا: 
هو متعلق بضارع وھو صفة لموصوف محذوف ومعتمد عليه أی شخحص ضارع. 

فان قیل: لایکفی للعمل الاعتماد علی المحذوف بل لاد لە من الاعتماد علی المذ کو . 
قلنا: نعم یجب الاعتماد علی المذ کور إذا کان المعمول غیر الظطرف لأن غیر الظطرف قوي 
بحیث لایکتفي بادنی رائحة الفعل فلابد لە من العامل القوي ؛وھو المذ کور بخلاف الظرف 
فانما یکفی لە اُدنی رائحة من الفعلء وتلك الرائحة تصل إليه من المذ کوروالمقدرعلی السواء 
من غیر تفاوت.أو نقول فی الحواب عن أصل السوال: ان اللام متعلق بیبکیه المقدرء لکٹھا 
لیست أجلیة کما ھو المتبادر بل وقتیة. 
بیان معانی مفردات قولە: ”لییک یزید“ 

۳۵ٰ0۳ فقوله: ”یبکی“ من 


(ومختبط مما تطیح الطوائح) وقولہ: ”مختبط“ معطوف علی قولہ: ” ضارٌع“ فھو 
أیضا فاعل لفعل محذوف ”والضارع“ اسم فاعل من ضرع من باب فتح یقال: ضرع ضرائة 
أي ضعف وذلء و قوله: ”مختبط“ اسم فاعل من باب الافتعال من خبطت الشجرة إذا ضربتھا 
بالعصا لیسقط ورقھاء والمختبط هو السائل من غیر وسیلة والممتنع حیاء عن السوال فی النھار 
فیسئل لیلاء و کلمة من فی قولہ: ”مما تطیح “ للتعلیل ‏ و متعلقة بمختبط ولیست بمتعلقة بیبکیە 
نتر لات ساتابا جَاهة الع لال غاب سرت الف اعااست انی عبت اط ضا 
وکلمة ”ما“ فی قوله: وت نے مصدریة . 

فان قیل: قولہ: ”تطیح“ من الاطاحة بمعنی الاھلاك وھو متعد وقولہ: ”والطوائح“ جمع 
طائحة وھو لازم فیکون معنی العبارۃ من وجه إھلاك الھا لکات وھذا المعنی فاسد لأن الڑھلاك 

فان قیل: طوائح علی وزن فواعل لایجمع عليه إلا اسم الفاعل المؤنٹ من المجرد 
کنواصر جمع ناصرة فکیف قلتم: أنه جمع مطیحة. قلنا: جمعه عليه علی خلاف القیاس کلو اقح 

فان قیل: إِن جمعیة الزائد علی المجرد غیر متصور وکونە جمعاعلی خلاف القیاس 

ومعنی الشعر المذ کور ان یزید کان رجلا یعاون العجزۃ الأذلاء في خحصوماتھم فلما 
مات فییحب علی العجزۃ الأذلاء ان ییکوا بموته فإنه لم یبق من کان معاونا لھم وظھیرا لھم 
زکنا چکرے ایشا من یسال بغیروسیلةی احل إِعلاك المھلکات مالەَؤما پتوشل به إلی 
تحصیل المالء لأنه کان یعطی السائلین بغیر وسیلةہ 
بیان ان الفعل قد یحذف وجوبا بعد الفراغ عن حذف الفعل جوازا 

وقد یحذف الفعل ثقیام قرینة دالة علی تعیبنه (وجوبا) أي حذفا واجبا والبحث فيه 
مثل قولہ: ”جواز“ فتذ کرہ( فی مغل) قولہ تعالی :(وإِن اأحد من المشرکین استجارک) 

فان قیل: مسائل الفن تکون قواعد ؛وقولہ: ”فی مثل“ إلخ مسئلة جزئیة. قلنا: المراد منہ 
کل موضع حذف الفعل ثم فسرلرفع الابھام الناشئ عن الحذف. د 

فان قیل: لابد للحذف الوجوبي من القرینة وسد المسد فما ھما. قلنا: اما القرینة فھيی 
دخول حرف الشرط علی الاسم؛ لأن حزف الشرط لایدخل إِلّا علی الفعل وجوباء ولیس الفعل 


معارف الکافیة ۱ وعوارف الحامی 


ھھنا موجود في اللفظ فعلم أنه مقدر وھذہ قرینة علی نفس الفعل ء وأما القرینة علی خصوص 
الفعل فھواستجارك فإنه قرینة علی أن الفعل المقدر ھو إستجاركء وأما ساد المسد فھو إِستجَاْك 
الشاني المفسر (بالکسر) فإنه قائم مقام المقدرہ ‏ وکان التقدیر وإن إستجارك اأحد من المشرکین 
استجاركء تم حذف المفسر (بالفتح) وأقیم المفسر (بالکسر) مقامه ء للا یلزم الحمع بین 
المفسر والمفسر بل لو ذکر المفسر مع المفسر لم یبق المفسر مفسرا بل صارحشوا. 
بیان فائدۃ حذف استجارک الأول ثم التفسیر ٹانیا باستجارک الثاني 

فان قیل: إن الاحتیاج إلی التفسیر إنما یقع بعد الحذف فلم حذف حتی احتیج إلی 
التفسیر فلم لم یقل: وإن استجارك إلخ حتی لم یقع الاحتیاج إلی التفسیر. قلنا: کان فی الحذاف 
ُولا شم التفسیر ثانیا فائدةء وھو ان التفسیر بعد الابھام أوقع فی النفس ٠‏ فإن فی الحذف أولّا 
والشفسیر انی رفع الابھام بعد إحداله ء وھو اُشق علی النفس من ان یذ کرہ ابتداء والأشق الأصعب 
علی النفس أو قع في النفس بخلاف الذ کر ابتداء فإنه اُسھل. 
بیان عدم جواز کون کلمة ”إن“ مخففة عن المثقلة بل هي شرطیة حتما 

فان قیل: لم لایجوز ان تکون کلمة ”إن“ مخففة عن المثقلة فتکون من دواخل المبتداً 
والخبر من غیر احتیاج إلی تحمل مشقة الحذف وعناء التفسیر. قلنا: کلمة ” إن“ شرطیة 
ولیست مخففة عن المشقلقہ لأن قولہ: ”فأجرہ“ مائع عن کون إن مخحففة عن المثقلة ء لأن الفاء 


بیان أن المفسر الذي لا یجمع مع المفسر هو الناشی عن الحذف فقط دون النکارۃ 
فان قیل: قد قلتم: أن الحمع بین المفسر والمفسر ممنوع فکیف تقولون جاء ني رحل 
أي زید ء فان المفسر والمفسر مذکوران فيه معا. قلنا: قد عرفت في بیان القاعدۃ أُن الحذف 
لایصح جمعه مع المفسر هو المفسر الرافع للابھام الناشی عن الحذف لاالمفسر الرافع للابھام 
الناشی عن غیر الحذف مثل النکارۃ فی هذا المثال. 
بیان الموضع الذي یحذف فيه الفعل والفاعل معا بعد الفراغ عما یحذف فیه الفعل وحدہ 
ولمافرغ المصنف عن بیان حذف الفعل وحد ہ شرع فی بیان حذف الفعل مع الفاعل 
فقال: وقد یحذ فان أي الفعل والفاعل (مهعھا) دون الفاعل وحدہ وأماحذف الفعل وحدہ فجائز 
کا آھا 
فان قیل: ماوجه نصب قولہ: ”معا“۔. قلنا: ھو منصوب علی الظرفیة متعلق بقولہ:” 


معارف الکافیة ۱ ۴۲ وعوارف الجامی 


کائنا“ المقدر الواقع حالاعن ضمیر قولہ: ”یحذفان“والتنوین فی قولہ: ”معا“ عؤض عن 
المضاف إليه والتقدیر ھمکذا قد یحذفان کائنا کل واحد مع صاحبهھ. 

فان قیل: لم لایجوز حذف الفاعل وحدہ. قلنا: لأن النسبة إلی الفاعل مأحوذ فی 
مفھوم الفعل فلوحذف الفاعل لزم وجود النسبة بدون الطرفین وذا غیر جائز. 

فان قیل: لایصح ذلك علی الاطلاقء فإنە إِذا أقیم المفعول مقامه جازحذفه بدون 
الفعل وأیضا یحذف الفاعل بدون الفعل فی جواب من قال: أقام زید: نعم قام. قلنا: المراد اُنە 
لا یحذف الفاعل وحدہ مع بقاء الفعل علی حاله بإن لایتغیرہ و فیما أُقیم المفعؤل مُقام الفاعل 
لم یبق الفعل علی حاله بل تغیرمن صیغة المعلوم إل المجھولء وأما ما اُوردت من الجواب بنعم 
قام بدون الفعل فلانسلم أنه حذف الفاعل بل ہو مستتر في الفعل فصح القول علی الاطلاق اُن 
حذف الفاعل بدون الفعل ممنوع. (قي مثل نعم) جرابا (لمن قال أقام زید) أي نعم 

قام زید فحذفت الجملہ الفعلیة وذ کر ” نعم“ فی مقامھاء وھذا الحذف جائزبقرینة السؤال 

لاواجب لأن الوجوب یکون عند الأمرین عند قیام القرینة و قیام شيء آخر مقامه بحیث یژدی 
مؤداہ والقرینة هھنا وإن کانت موجودۃ لکن لیس هھنا شيء یقوم مقام المحذوف بحیٹ 
یؤژدي مؤداہ کالمفسرفقلنا : بجواز الحذف دون الوجحوب. 
ور رسود سس وہ لود کی و بس وت 
المشھورۃ من أنھا لاتقوم مقام الجملة أصلا 

فان قیل: لم لایجوزآأن یؤدی کلمة ”نعم“ مؤداہ وتفید مفادہ ء والظاھر یوید ذلك لأنا 
لو ذکرنا الفعل والفاعل وقلنا: قام زید فی:الحواب تکون کلمة ” نعم“ مستدرکة ولم نحتج 
إلیھا فذلك أمارے تأدیتھا مؤداھما وإفادتھا مفادھماء لأن الشيء الذي یؤدي مؤدي الشيء 
یستدرك عند وجود ذلك الشيء. قلنا: إن کلمة ”نعم“ وإن قام مقام الحملة لکن لایؤدي 
مؤداھمافی مقامھا ولایفید مفادھماء بخلاف المفسر فإنه قام مقام المحذوف بحیث یؤژدي 
مؤادہ ولھذا یلزم فیه الاستدراك عند ذکر المحذوف ء ولیس ”نعم“ کذلكء لأنه وإن قام مقام 
الہمحذوف لکن لایؤدی مؤداہ فی مقامه مثل العفسر بأن کان فی الکلام استداركء لأنه یقال: 
نعمقام زید ء وھذا الحواب المفصل أوردہ ملاجمال وملاعبد الرحمن فی حواشیھما علی 
الحاميء وفیه تصریح علی اُن ” نعم“ قائم مقام الحملةء ولکنە لایؤدی مؤداھا لا أنه لیس بقائم 
مقام الحملة ؛لأنه غیر مستقل والحملة مستقلة >کماقال بە بعض الشروح المشھورة المتداولة 
فی أیدی الناس فی ھذا المقام بل هو خلاف عن الحامي أیضا فإنه ذکر فی ھذا المقام وذ کر 
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”نعم“ فی مقامھاء نعم لفظ ”عم“ وإن کان قائما مقام الجملة إِلاأنه لایؤدي مؤداھا أيالا یفید 
مفادھاء وما ذکروا من الدلیل من عدم .صح قیام الغیر المستقل مقام المستقل لعدم صحة نفقلی 
القیام ھو دلییل في الحقیقة لعدم صحة القیام أصلا ولھذا یقول المحقق عبد الغفوررفي ھذا 
سر رسب ور ہدہع وا بقوله: لأنا نفھم نسبة تامة أي فی الحملة و 
”عم“ غیر صالحة لإإفادتھاء لأنھا حرف غیر مستقل بالمفھومیة ء فاستعمل ھو لفظ ” الافادة“ 
القیام وإلا قال: غیر صالحة لقیامھا لأتھا حرف إلخ.-- 
بیان اُن صحة قیام کلمة ”یا “ الغیرالمستقل مقام ” أدعو“ المستقل أمر سماعی 
لایقاس عليه غیرہ 

فان قیل: فکیف صح قیام ”یا“ حرف النداء مقام اُدعو فی تاأدیة مؤداہ مع أنه غیر مستقل 
وأدعوا مستقل. قلنا: ھذا أمر سماعی غیر قیاسی فلا یقاس عليه غیرہ. 

فان قیل: لم لا یجوز أن تقوم الحملة الاسمیة مکان الفعلیة فیکون التقدیر نعم زید قائم. 
قلنا: إنما قدرت الفعلیة لا الاسمیة لیکون الجواب مطابقا للسؤال فی کونە فعلیة. أونقول فی 
الجواب: ان فی حذف الفعلیة تقلیل الحذف والتقلیل فی الحذف أولی. 
بیمان حکم آخر للفاعل وھوتنازع الفعلین فیه مع ذ کر اأحکام أآخری للتنازع طردا 
لباب 

ولما فرغ المصنف عن بیان بعض أاُحکام الفعل شرع فی حکم آخر لە وھو الاضمار عند 
التنازع وذ کر سائر أحکام التنازع استطرادافقال: ( وإڈا تناز ع الفعلان ) قولہ: ” إذا“ أداۃ 
الشرط ء وقوله: ”تنازع الفعلان“ جملة فعلیة شرطہ وجزائه قوله: ”فقد یکون“ فیما بعد. 
بیان المعنی اللغوي للتناززع 

فان قیل: التنازع فی اللغة (حناگ ومخصومت و دشمنی کردن لاس إنما 
یتصور من ذوی الأرواح والأفعال لیست منھا. قلنا: المراد من التنازع التوجه ء ویجوز إطلاقه 
علی ذي الروح وغیرہ کما یقال: توجه الماء إلی البلدء وھذا الحواب محمول علی أن التنازع . 
مستعمل فی المعنی اللغوي هو الشوجه إلاً أن حمله علی المعنی اللغوي لایناسب بالمقام ء. 
فالجواب الأحسن هو أن التنازع ھھنا مستعمل في المعنی المصطلح بین النحاة ء وھو صحة 
کون الاسم الظاہر مع وقوعه في موضعہ معمولا لکل واحد من الفعلین علی البدلءو إلی هذا 
الحواب أشار الشارح الجامی بقولہ: ”و یصح ان یکون هو مع و قوعه في ذلك الموضع 
معمولالکل واحد منھما علی البدل“ وذلك لأن الحامی قال اُولا: و معنی تنازعھما فیه اأنھما 
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بحسب المعنی یتوجھان إليه تم قال بعد ذلك : ”ویصح إلخ“ تفسیرا لقوله: ”ویتو جھان؟ فتفسیر 
الكوجه بقولہ: ”ویصح“ ینبئ أن التوجه لیس المراد منە معناہ اللغوي بل المراد به المٰعنی 
الاصطلاحی وھو الصحة کون إلخ. ِ 

فان قیل: کما أن التنازع یحري فی الأفعال یجري فی غیر الفعل أیضا مثل قولہ: ”زید 
ضارب ومکرم عمروا وإن زیدا وماعمرو قائما فحری في الاسم والحرف أیضا فکیف 
التحصیص .قلنا: المراد بالفعلین العاملان علی طریق تغلیب الأکٹر علی الأقل أو الأصل علی 


الفرع. 
فان قیل: فلم لم یقل: وإذا تنازع العاملان حتی یشمل للکل من غیر تحوز. قلنا: إنما 
فعل کذلك تنبیھا علی أصالة الفعل فی العمل. 


بیان ان ذکر قوله: ”الفعلین“ لیس للحصر 

فان قیل: إن الدنازع غیر مختص بالفعلین ء لوقوعه في ا کثر منھما أیضا کما في الدعاء 
المآثورة کم صلیت وسلمت وبارکت ورحمت وترحمت علی إبراھیم وعلی آل إبراھیم فان 
هذہ الأفعال الحمسة متنازعة في قولہ: ”علی إبراھیم“ . قلنا:إ(نما ذ کر الفعلین اقتصارا علی اُقل 
مراتب التنازع لا لأجحل الحصر فیھما۔. 

فان قیل: فکیف یکون طریق القطع في صورة کون العوامل اکثر عند البصرین والکوفیین . 
قلنا: یکون الأخیر من الأکٹر کٹاني الفعلین في الأعمالءوالبواقی من ذلك الأکٹر کالأول من 
الفعلین في إضمار الفاعل وحذف المفعول والاظھار ھمذاعند البصرین, والأول من ذلك 
الأکٹر کا لأول من الفعلین في الإاعمالء والبواقی منه کالثاني فی الاضمار والحذف والاظھار؛ 
مذاعند الکوفین (ظاھرا) أي اسما ظاھرا واقعا(بعدھما) أي بعد الفعلین. 
بیان إعراب قوله: ”ظاھرا“ 

فان قیل: قولے: ”ظاھرا“ منصوب فما ھوطریق نصبه. قلنا: نصبے إما علی الظرفیةء 
فتکون معناہ أي في اسم ظاھرء او هو مفعول لقولہ: ”تنازع “. 

فان قیل: لا یصح مفعولیته لتنازعء لأنه من باب التفاعلء وھو لازم لایقتضي المفعول. 
قلنا: باب التفاعل یکون منقولا من باب المفاعلة بزیادة التاء فی الماضی بأن کان تفاعل في 
اللأاأصل فاعل فصار تفاعل بزیادة التاء ء وإذا عرفت ھذا فباب التفاعل لا یلوا إما ان یکون 
منقولا من فَاعَل المتعدي إلی مفعول واحدہ أو من فَاعَُل المتعدي إلی المفعولین فان کان 
منقولامن فَاعَل المتعدي إلی مفعول واحدء کضارب لم یتعد أصلا ؛نحو تضارب زید و عمروء 
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وإن کان من فاعَل المتعدي إلی المفعولینء کحاذیبتہ الثوب؛ فحینئذ یتعدي إلی مقعول واحد 
فیقال: تجاذ بنا الثوبء ونازع یتعدي إلی مفعولین ومن الحدیث مالی أنازع القران فإذا ال منہ 
تفاعل یتعدي إلی واحد فیقال: تدازعنا کذاء فکأنه کان ھنا فی الأصل وإذا تنازع فعل فعلا 
اسما ظاھرا کما یقال: تجاذینا الٹوب فی جاذبته الثوب؛ والسر فی ذلك أنە إذا بنی تفاعل من 
باب فاعل المتعدي إلی مفعول فلا بد من جعل ذلك المفعول فاعلا معطوفا علی الفاعل ولیس 
مفعولا آحرحتی یتعدي إليه تفاعل من ذلك الباب ہ وإذا بنی تفاعل من باب فاعل المتعدي إلی 
المفعولین فلا بد من جعل أحدھما فاعلا معطوفا علی الفاعل وبقي مفعول واحد فیتعدي إليه 
تفاعل من هذا الباب: واللّه سبحانه أعلم ء واعلم ان قوله: ”بعدھما“ متعلق بواقع مقدرولم یجعله 
ظرفالظامر ءلأنه نقل عن معنی الوصفیة المقابل للخفي إلی الاسم الظاھر المقابل للضمیر 
فییکون جامدا غیر صالح للتعلق والعملء ولوأبقی علی الوصفیة یلزم الفساد فی المعنی إذا هذا 
القید أورد للاحتراز عن الضمیر وذا لایحصل بالظاھر المقابل للحفي؛ لأن ظھور الضمیر یکون 
بعد ھما کمافی ماضرب وأکرم إِلّا أنا. 
بیان التقیید بالظاھر 
فان قیل: لم قید المصنف التنازع بالاسم الظامر.قلنا: إنما قیدہ للاحتراز عن الضمیر 

متصلا کان أو منفصلا ۔ 

فان قیل: لم احترزعن المضمرھل لیس هو مما یجري فیه التنازع؟ قلنا: المضمر لا 
یخلو إماأن یکون متصلا أو منفصلا فان کان متصلا لایتصور فیه التنازع أصلا ءو فی المنفصل 
وأن کان متصورا إِل أنە لا یمکن فيه ما هو طریق القطع عند الجمھور من النحاة نعم عند 
الکسائي والفراء یقطع التنازع فعند الکسائی بالحذف وعند الفراء یاعمال کل واحد من 
الفعلین فظھر ان فی المضمر المنفصل ثلثة مذاھب. 
بیان وجه عدم تصورالتنازع في الضمیرالمتصل 

فان قیل: کیف لایتصور التنازع في المتصل. قلنا: معنی التنازع کما مر هو ان یتوجه 
الفعلان بحسب المعنی إلی الاسمء ویصح ان یکون هو مع وقوعه في ذلك الموضع معمولا لکل 
واحد منھما علی البدلء والتنازع بھذ المعنی لایتصور في المضمر المتصل لأن المضمر المتصل 
الواقع بعد الفعلین یکون متصلا بالفعل الثانيء وھذا الضمیر مع وقوعه في هذا الموضع لایصلح 
ان یکون معمولا للفعل الاولء لأن العامل فی‌المضر المتصل ھوما اتصل بە حیث یعلم ذلك من 
تعریفه ان المتصل هو الضمیر الغیر المستقل بنفسه المحتاج إلی عامله الذي قد اتصل بە. 
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بیان وجه عدم إمکان قطع التنازع فی المنفصل ٰ 

فان قیل: ولما ذا لایمکن قطع التنازع في المنفصل ہما هو طریق القطع عندھلم؟ 
قلنا: الضمیر المنفصل الواقع بعد الفعلین مثل ما ضرب وما أکرم إِلّ اُناہ فالتنازع فیه وإن کان 
ممکنا لکن لایتصور قطعه ہما هو طریق القطع عندھم لأن طریق القطع عند البصریین إضمار 
الفاعل في الفعل الأول و فی الثانی عند الکوفیینء ولایمکن إضمار المنفصل ھھناہ لأنك لو _ 
أضمرت فلایخلو إما أن تضمرہ مع إِلَّا أو بدونەہ والکل باطل أما الأول فلن ” إلا “حرف 
والحرف لا یصلح للاستتارء وأما الٹانی فلفساد ہی چیہ سے “و عند عدم 
إضمار إِلّا یلزم نفی الفعل۔ 

فان قیل: معنی الاضمارفی الاصطلاح إیراد الضمیر بارزا کان او مستتراء والاضمار 
بھذا سو بے إیرادہ بارزا مع إلا ممکن. قلنا: الاضمار في قولنا: ” لایمکن الاضمار 
مع إلا“ بمعنی الاستتارء فحاصل الجواب أن المراد من الاضمار معناہ اللغوي وھو الاستتار لا 
الاصطلاحي . 

فان قیل: لما ار ید من الاضمار الاستتار لم یمکن الاضمار لأن الفاعل فی المثال المذ کور 
هو المتکلم ءوھو لا یستتر في الماضي. قلنا: لا مناقشة فی المٹال فإنه لو ابدل بالضمیر الغائب 
أُو بالاسم الظاھر اند فعت المناقشة .أونقول فی الجواب : ان المراد من الاضمار فی هذا المقام 
٭ إیراد الضمیر الغائب و إرجاعه إلی” إِلّا انا“ کما ھوطریق القطع فیما إذا کان التنازع فی الفاعلیة 
مٹل ضرباني وأکرمني الزیدان وعلی ھذا لتقدیرمراد الشارح بقول: ”لأنه لایمکن إضمارہ مع 
لا“ اأُنە لا یمکن التعبیر عن الفاعل الذي هو أُنا بالضمیر مع ٢إ“‏ لأنه حرف لایصح التعبیر عنه 
بالضمیر فإنه مختص بالاسماء . 

فان قیل: سلمنا أن التنازع الواقع في الفعلین اللذین یتوافقان فی اقتضاء الرفع لا یتصور 
قطعه بماھو الطریق عند ھم لکن لانسلم ان التنازع الواقع في الفعلین المتوافقین فی اقتضاء 
ا رت نے رت تد 
المفعول مع إلامع إعمال الفعل الثاني فعلم من هذا ان في المضمر المنفصل تفصیل, لاأن قطع 
الككنازع فی جمیع أفرادہ غیر متصور فتقیید التنازع بالاسم الظاھر غیر ظاھر. قلنا: قد علمت 
أنە قد یحکم علی علی الشیء طردا للباب فلحصول ھذا الطرد حکم علی الجمیع بعدم صحة قطع 
التنازع وإن لم یکن عدم صجة قطع التنازع إِلا فی بعض الصور. 

فان قیل: لم قید المصنف الاسم الظاھر بقوله: ”بعدھما“. قلنا: إنما فعل كذلك لأژن 
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الاسم الذي لم یکن بعد ھما لایخلو إما أن یکون قبلھما أو فی وسطھما وعلی کل تقدیزھو 
معمول للفعل الأول لأن الفعل الأول یستحقه قبل الثاني فالأول طالبء والاسم مطلوب: 
والمزاحم مفقود إذ هو مؤثر والاسم قابلء والمائع مرتفع ءمٹل زیدا ضربت وأکرمت و 
ضربت زیدا واکرمت. 

فان قیل: التنازع لایتحقق فی ترکیب ماعند اأحدہ لأن البصریین ذھبوا إلی إعمال الثانی 
وإضمار الفاعل في الأول وحذف المفعول إن استغي عنہ وإِلّا أظھرء والکوفیین إلی إعمال الأول 
وضمارالفاعل والمفعول في الثاني إِلا ان یمنع مانع فیظھرعلی ماسیأتي في المتن فکیف قال: 
وإذا تنازع الفعلان إلی آخرہ. قلنا: المراد بالتنازع التنازع في القلب دون الترکیب فیکون 
المعنی وإذا قصد توجه الفعلین إلی اسم واحد في القلب دون الترکیب. ۱ 
بیان اأقسام التنازع مع بیان تر کیب قول:” فقدیکون فی الفاعلیة“مع بیان القسم الأول 

( فقد یکون)أي تنازع الفعلین وھی جملة فعلیة جزاء للشرط بحسب اللفظ وبیان 
الأقسام بحسب المعنی والضمیر في قولە: ”یکون“ راجع إِلی تنازع الفعلین هذا إذا کانت الفاء 
جزائیة ء وإن کانت الفاء اعتراضیة و قولە: ”فقد یکون إلخ“حینئذ جملة معترضة ءویکوت بیانا 
للا قسام من حیث اللفظ والمعنی جمیعاء وحینعذ جزاء الشرط محذوف أي إِذا تنازع الفعلان 
ظاھرا بعدھما یجوز إعمال کل منھماء ویجوزاأن تکون الجزاء ء قوله: ”فان اعملت إلی آحرہ“ 
(في الفاعلیة) بان یقحضي کل منھما ان یکون الاسم الظاہر فاعلا لە فیکونان متفقین فی 
اتضاء الفاعلیة (مٹل ضربئي وأکرمني زید). 
بیان القسم الٹاني 

وقد یکون تنازعھما (في المفعو لٰیة) بان یقتضي کل منھماأن یکون الاسم الظاھر 
مفعولا لە فیکونان متفقین في اقتضاء المفعولیة ء وقولہ: ”في المفعولیة “ معطوف علی قولہ: 
”في الفاعلیة “ولھذا قدرنا قولنا: ”وقد یکون تنازعھما“ لأن المذ کور قبل المعطوف عليه یکون 
مرادافی جانب المعطوفء والفاعل فی قولە: ” الفاعلیة “ اعم من یکون حقیقة أُوحکماء 
فیشمل المفعول مالم یسم فاعله ؛ وکذا المفعول في قولە: ”المفولیة“ اأعم من أُن یکون حقیقة 
أوحکما فیشمل المفعول بواسطة حرف الجر. (مثل ضربت وأکرمت زیدا) 
بیان القسم الثالٹ 

وقد یکون تناز عھما ( في الفاعلیة والمفعولیة) فقولہ: ”في الفاعلیة والمفعولیة“ 
ایض معطوف علی قولە: ”فی المفعولیۃ“ (مختلفین) بان یقتضی أحد الفعلین فاعلیتہ والأحر 


معارف الکافیة ۲۱۰۸ عوارف الجحامی 


مفعولیتہ فیکون اقتضاء کل منھما مختلفاعن الآخر: مل ضربني وأکرمت زیدا. 
بیان تر کیب قولہ: ”مختلفین “مع تعیین العامل فیه 

فقوله: ”مختلفین“ حال عن الفعلینء والعامل فیه معنی فعل یستفاد من الضمیر المستتر 
فی قوله: ”فقد یکون“ لرجوعه إلی تنازع الفعلین المدلول عليه بقول: ” إذا تنازع الفعلان“ء لا 
ان العامل نفس الضمیرہ فیکون ھذا الترکیب مثل هذا زید قائما فی ان العامل فیه فعل مستفاد 
من اسم جامد لافعل ملفوظ أومقدر فی نظم الکلام والشارح الحامی أشار بقوله: ”فقد یکون 
تنازع الفعلین واقعافي الفاعلیة والمفعولیة حال کون الفعلین مختلفین إلی اأمور ثلالة کون 
قوله: ”مختلفین“ حالاء وتعیین ذي الحالء و تعیین العامل فیه. ۱ 
بیان دفع مایر د أنه لاحاجة إلی قوله: ”مختلفین“ 

فان قیل: التنازع إذا وقع فی الفاعلیة والمفعولیة یعلم منە اأنھما مختلفانء فلاحاجة إلی 
قوله: ”مختلفین“. قلنا: التنازع فی الفعلین یتصور علی وجھین. أحدھما: ان یقتضي کل منھما 
فاعلیة اسم ظاھر و مفعولیة اسم ظاھر آخرہ فیکونان متفقتین فی ذلك الاقتضاء مثل ضرب 
وأھان زید عمراء فالمتنازع فيه فی ھذہ الصورة أمر واحد ءولیس ھذا قسما ثالثا من التنازع بل 
ھو اجتماع القسمین الأولین . و ٹائیھما : ان یقحضی أُحد الفعلین فاعلیة | سم ظاھر والآخر 
مفعولیة ذ لك الاسم الظاھر بعینهہ ولا شك في اختلاف اقتضاء الفعلین في هذہ الصورةء وھذا 
القسم الثالث مقابل للاولینء ولما کان التنازع فی الفاعلیة والمفعولیة حاضلا في الوجه الأول 
أىضا مع أُنە غیر مراد أُتي بقولہ: ”مختلفین“ لاخراج ھذہ الصورة لأنھما متفقان في الاقتضاء 
في هذہ الصورۃة. 
بہان وعدم یراد لان الَسََل اقم الات 

فان قیل: لم لم یورد المصنف مثالا للقسم الثالث وأورد للاولیین. قلنا: إنمالم یورد 
ملا للقسم الثالث لان اذا اذ فعل من المثال الأول وفعل من المثال الثانی حصل مثال للقسم 
الٹالث أيضاء و ذلك یحصل بوجوہ کثیرۃ بأن تأحذ الفعلین من أول المثالینء نحو ضربني و 
ضربت زیداء أو تأاحذھما من ثانیھماء مثل أکر مني وأکرمت زیداء أو تأخذ الأول من أولھما 
والٹانی من ثانیھماء مثل ضربني و أکرمت زیداء وبالعکس مثل أکرمنی و ضربت زیداء هذا إذا 
کان الاسم الظاھر منصوباءوأما إذا کان الاسم مرفوعا فکذلكء وذلك بعکس الترتیب في 
الأاعذ بأن تعکس الأمثلة الأربعة فیقدم الناصب علی الرافع فیقال: ضربت و ضربني زید 
وأکرمت وأکرمنی زید وضربت وأکرمني زید وأکرمت و ضربني زید. 


معارف الکافیة ۱۹ وعوارف الجامی 


بیان مذھب البصرین في الأعمال 

فیحتار الدحاۃ (البصریون إعمال) الفعل (الثاني) الفاء في قولہ: ”فیختارلمطف 
الجملة التی دخلت عليه علی الجملة السابقة وھي قوله: ”فقد یکون“. واعلم ان الاختیار عبَارةِ 
عن ترجیح اُحد الأمرین فالبصریون یرجحون إعمال الٹانی مع تجویزالژول. 
بیان مشاھیرالبصریین _ 

فان قیل: من ھم البصریون. قلنا: المشاھیر من البصریین ھم سیبویە ومبرد ویعقوب 
وأأعحفش ویونس وحضرمی وأبو علی وابن مھران وعلی بن عیسی الکرمانيء وأٗبوإسحاق 
زحاج وابن درستویه وقال البعض: ان الفراء أیضا منھم. 
بیان وجوہ ثلاثة لترجیح البصریین إعمال الفعل الأول 

فان قیل: ماوجه ترجیحھم الفعل الثاني. قلنا: لأنه یلزم من إعمال الأول الفصل 
باللأحنبي بخلاف إعمال الشانیء والفصل بالأحنبي خلاف الأصل في کل معمول أن یکون 
متصلا بعامله .أونقول إِن الشائع في استعمال العرب و کثیر الورود فیه هو إعمال الفعل الثانيء 
واتباع الشائع اُولی من غیرالشائع و منە قوله تعالی ہل هاؤم اقرؤا کتابيه چ4 حیث اأعمل الثاني اذ 
لو أُعمل الأول قیل: اقرء وا مع الھاء لاختیار إضمار المفعول في الثاني عند إعمال الأول و منه 
قولە تعالی پآتونی أفرغ عليه قطرا پ4 حیث أعمل الغاني إذ لو اأعمل الاول لقیل: أفرغه بالھاء 
لمامر وھکنذا أُشعار العرب وردت علی إعمال الأول. أونقول في ال جواب: أُن الفعل 
الثانی ٛأقرب الطالبین إلی المطلوب فاختاروا إعماله لأحل هذہ الأقربیة. 

فان قیل: لانسلم أن القرب علہ الترجیحء لأن القرب لو کان مرجحا یلزم ان یکون 
لأکرمتك فی مثل قولنا: ”واللّ إِن اتیتبي لأکرمتك“ جزاء الشرط لا القسم لقربہ مع ان دخول 
الام دلیل علی أنە جواب القسم لا للشرط. قلنا: القرب مرجح إذا کان القریب والبعید فی مرتبة 
واحدة أي متساویان ءوفي المثال المذ کور لیس في مرتبة واحدة بل مرتبة القسم أقوی من مرتبة 
أداۃ الشرط لأن القسم أُقوی في اقتضاء التصدر . 
بیان مذھب الکوفیین فی الإعمال 
(و) ویحتار النحاۃ (الکوفیون الأول) أي إعمال الغعل الأول مع تحویز إعمال الٹانی 
فقول: ”والکوفییون“ معطوف علی قولہ: ” البصریون “. 
بیان مشاھیر الکوفیین من النحاۃ 

فان قیل: من ھم الکوفیون. قلنا: المشاھیر منھم ھم الکسائي و فراء وحمزۃ والمازني. 


معارف الکافیة ۲۲ وعوارف الجامی, 


بیان وجوہ ثلاثة لترجیح الکوفیین إعمال الفعل الثاني 

فان قیل: و ماوجه الترجیحعند ھؤلاء. قلنا:وجے الترجحیح عند ہم الفعل الأولأسبق 
الطالبین واحتیاجه إلی المطلوب أقدم من الفعل الثاني کما قال الله تعالی ال والسابقون السابقوق 
أولئك ھم المقربون 4ء أونقول فی الجواب: إِن فی إعمال الول لایلزم الاضمارقبل الذکر ' 
بخلاف إعمال الثاني وأيضا یتمسك الکوفیون بإعمال الأول علی قول امرء القیس الذي هو 
أُفصح شعراء العرب کما سیاتی إِن شاء الله تعالی. 

فان قیل: دلائل الجانبین ووجوہ الترحیح متساویة فیجب ترك العمل تی 
بدلیل إذا تعارضا تسا قطا. قلنا: لانسلم ان وجوہ الترحیح متساویة بل مذھب البصریین بسبب 
کثرۃ الاستعمال أُرحح لعدم وجود ذلك فی مذھب الکوفیین. 

فان قیل: الہصنف فی صدد الاختصار فلم لم یختر عبارة أحصر بأن یقول فیختار 
البصریون إعمال الشانی خلافا للکوفیین وھذا ھو طریق المذھب المرجوح کما یقال فی کتب 
الاحناف خلافا للشافعی .قلنا: :لو فعل کذ لك لم یعلم مذھب الکوفیین من أن المختار ع 
ھل هو إعمال الأول أو إعمال کل منھا علی السواء. 
بیان کیفیة الإاعمال علی المذھبین مع بیان وجه تقدیم مذھب البصریینں 

ولمافرغ المصنف عن بیان مذھب کل شرع فی تفسیر مذ ھبھما وبیان کیفیة الاعمال 
نقال: (فان أعملت) الفعل (الٹاني) کما ہو مذھب البصریین. 

فان قیل: لم قدم مذھب البصریین علی مذھب الکوفیین. قلنا: قدمہ لأنه المذنعب 
المختار الأکٹر استعمالا واعلم ان الفاء فی قولە: ”فان أعملت“ للتفسیرہ و” إن“ حرف الشرط 
وقوله: ”اعملت“ حملة فعلیة شرطء و قولہ: ”فان أضمرت إلخ“ جزاء الشرط (أضمرت 
الفاعل في )نعل (الأول). 

فان قیل: إن بسن الشیرط والجزء ملازمة ولایلزم الجزاء الذي ھوالاضماربالشرط الذي ھو 
الإإعمال لأنه یمکن فی مثٹل ضربت وأکرمت زیدا إعمال الفعل الثاني بدون اإضمارالفاعل. 
قلنا: المراد من إضمار الفاعل هو إضمارہ إذا اقتضی الفاعل ۔حاصل الحواب: أُن الجزاء لیس 
علی إطلاقه بل هو مقید باقتضائه الفاعل والفعل فیما اُتیت بە من المثال یقتضی المفعول. 
بیان وجه عدم صحا الْذ کرو الحذف بل یتعین الاضمار 

فان قیل: فلم لا یذ کرون الفاعل حتی لایقع الاحتیاج إلی الاضمار بالکلیة. قلنا: لا 
یذکرون الفاعل لأن عند ذ کرہ یلزم التکرارء و هو مخل بالفصاحة. 


معارف الکافیة اش وعوارف الجامی 


فان قیل: فلم لایحذ فونە کما فی صورة المفعول. قلنا: الفاعل رکن الکلام والایجوز 
حذف الأرکانء بخلاف المفعول فإنه فضلة,: 

فان قیل: یلزم اإاضمار قبل الذ کر فیما احترتموہ لأنه عند إعمال الثاني و إضمار الفاعل 
فی الأول لیس إِلّا الإاضمار قبل الذ کرہ والمستازم للباطل باطل. قلتا: الاضمار قبل الذ کر في 
العمدة بشرط التفسیر عند نحاۃ البصرۃ جائز مٹل قوله تعالی فلا قل هو الله أحد ہچ فذ کر الفاعل 
للفعل الثاني تفسیر للضمیر في الفعل الأول (علی وفق) الاسم (الظاہر) الواقع بعد الفعلین 
أي موافقته إفراداو تشنیة و جمعاو تذ کیرا و تأنیٹاء وقوله: ”لی وفق الا متعلق بقوله: 
”اأضمرت“. 

فان قلت: لم وجب موافقة الضمیرمع ذلك الاسم الظاھر؟ قلنا: لأن ذلك الاسم 
الظاہر مرجع ذلك الضمیر والضمیر یجب أن یکون موافقا للمرحع فی هذہ الأمور. (دون 
الحذف) وهو ظرف متعلق بقولہ: ”اأضمرت“ لُأنه لایحوز حذف الفاعل. 
بیان فائدة زیادۃ قوله: ”دون الحذف“ ۱ 

فان قیل: لم تعرض لقولہ: ”دون الحذف“ مع أنه قد علم من قولہ: ”اٴضمرت“ اُن الحمھور 
یقولون بالاضمار ولایقولون بالحذف؟ قلنا: إنما تعرض لە ولم یکتف ہما علم ضمناء لیرتب 
عليه اختلاف الکسائی الذي بینە بقوله: ”خلافا للکسائی“ ولھذا لم یقل دون الاظھار لعدم 
ذھاب أحد إليه. 
بیان وجه عدم القول بالحذف 

فان قیل: لم لم یجز الحذف هھنا؟ قلنا: لأنہ حذف الفاعل وھولایجوز بدون إِقامة 
شیء مقامه. 

فان قیل: قولکم: "إن حذف الفاعل لا یجوز“ لیس بصحیح علی الإاطلاق فإنه قد حذف 
الفاعل في عدة مواضع کفاعل المصدر مثل قوله تعالی ل أوإطعام فی یوم ذی مسعبة پچ أي 
إطعامه وکذا حذف الفاعل في نحو ما ضرب وأ کرم إِلَٗ أناه و کذافی نحو ظا اأسمع بھم 
وأبصر 4 حیث حذف ”بھم“فی ”ٗبصر“ وهو فاعل عند سیبویەء و کذافی نحوإ ضربن علی 
صیغة جمع المذ کر مع نون الخفیفة ء وإضربن علی صیغة الواحد المؤنث المخاطب مع نون 
التاکید ء بجذف الواو في الأول والیاء في الٹانی بسہب التقاء الساکنینە ‏ وکذافي أکرموا القوم 
بحذف الواو للالتقاء الساکنین. قلنا: لایرد شیء مما أوردتء أما الأول فبان الوصدر قد ینزل 
منزلە الجوامد فلا یکون من باب حذف الفاعل بل من باب عدم الفاعل بعدم الاقتضاء فلیس لە 


معارف الکافیة ۴۲۲ وعوارف الجامی 


فاعل لفظٌاو لا تقدیرًاء وقد اُحیب عن البواقی بأحوبة مختلفة لاتخلو عن الْقيلوالقال إلا أن 
الأحسن منھا ُماعن مشل ”ماقام وأکرم لا أنا“و عن نحو” اأسمع بھم وأبصر“ فھو أُن)المراد 
بقولنا: ”والفاعل لا یجوزحذفہ“ أن الفاعل إذا کان باقیا علی صرافته ولایکون فيه شائبة الفضّلة 
لاب جوزحذفه وفی المثالین مشابه للفضلة ء أمافی الأول فلکونە فی لباس المستٹنی و من تشبه 
بقوم فھومنھم فلم یبق علی صرافته وعدم المشابھة ءوأما فی الثانی فلکونە مدخول الجار لزوما 
وکون فعله کأن الفاعل مستتر فیه ء وخلاصة الجواب أنھما داحلان فی سد شيء مسدہءوأما 
عن الأحیسرین فبأن الضمة والکسرۃ بعض الواو والیاء فکان الفاعل غیر محذوف لسد جزئه مسد 
لکل, (خلافا للکسائي) . 
بیان إعراب قولہ: ”خلافا للکسائی“ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”خلافا“. قلنا: مومنصوب بناء علی أنە مفعول مطلق لفعل 
محذوف أُصله یخالف قول الاضمار قول الکسائی خلافا برفع القول الأول ونصب القول الثانيء 
وإنماقلنا برفع القول الأول ونصب الثاني لتقدیم المفعول علی الفاعلء فحذف الفعل مع 
الشاعل وأقیم المفعول المطلق مقام الفعلء وزید اللام علی المفعول لتقویة العملء فصارخلافا 
لقول الکسائی ثم حذف المضاف وهو قولہ: ”قول“ وأقیم المضاف إليه مقامه وھو الکسائي 
فصارخلافا للکسائي. 
بیان وجە قول الکكسائي بحذف الفاعل مع أنه رکن في الکلام 

فان قیل: حذف الفاعل ممنوع کمامر فکیف یقول به الکسائي. قلنا: لما کان 
الاضمار قبل الذ کر عندہ أُشد منعامن حذف الفاعل اختارحذف الفاعل فاختار الشنیع في 
زعمه حذراعن ارتکاب الأشنع. 
بیان ثمرۃ الاختلاف بین الجمھور والكکسائي 

فان قیل: ماٹمرة ھذا الاحتلاف مع أن ظاھر النظر یحکم بعدمھاء لعدم الفرق بین 
الحذف والاظھار فی اللفظ لعدم التلفظ بھما. قلنا: لە ثمرۃ تظھر فیما یکون الاسم الظاہر مٹنی 
أو مجموعا نحو ضرباني وأکرمني الزیدان عند البصریینء وضربنی وأکرمني الزیدان عند 
الکسائيء فیٹنی الفعل وفق الفاعل لیوافق الضمیر بالمرجع عند البصریینەو لایٹنی عند الکسائي 
لعدم الضمیر في الفعل لأنه یقول بحذف الفاعل (وجاز) أي إعمال الفعل الثانی مع اقتضاء 
الفعل الأول الفاعل۔ 

فان قیل: ما الحاجة إلی قولہ: ”جاز“ مع أنه قد علم الجواز من قوله: ”فان أعملت“. قلنا: 
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إنما ذکرہ تمھیدا لبیان قول الفراء فقولہ: ”جاز“ جملة معترضةء (خلا فا للفراع)ء 

فان قیل: ماوجه نصب قولہ:”خلافا“. قلنا: صومفعول مطلق أي یحالف القول بالجواؤ 
خلا فا للفراء فإنه منع جواز الإاعمال الفعل الثاني عند اقتضاء الأول الفاعل۔ 
بیان وجه قول الفراء بعدم جواز إعمال الفعل الثانيی 

فان قیل: ماالذي هو یتمسك به. قلنا: لأنە لوأعمل الثاني والأول یقتضي الفاعل فلقطع 
تنازعه طرق ثلاة ء الاضمارہ والحذف والاظھار؛والکل باطل ما الأول فللزوم الاضمار قبل 
النٹکر ۔وأما الثانيغللروم حذف الفاعل .وأماالٹا لث فللزوم التکرارء والمستلزم للباطل باطلء 
فطل الجواز بل یحب عندہ إعمال الفعل الأول فان اقتضی الثاني الفاعل أضمرتہہء وإن اقتضی 
المفعول حذفته أو أضمرتهء تقول ضربني وأکرمنی الزیدانء ولایلزم حینئذ محذور. 
بیان وجه نقل المصنف القول الذي لم یشتھرعن الفراء وترک ما ھوالمشھور عنہ 
من الروایتین 

فان قیل: الذي أشتھر عن الفراء روایتان. اأُحدھما : تشریك الرفعین بأن یعملا فی ما 
یتنازعان فیە مممًاء والأمحری' أن تأتي بفاعل الأول ضمیرا بعد المتنازعء نحوضربني وأکرمنی 
زید هو هذا إِن اقتضی کل منھما الفاعل وإن اقتضی الثاني المفعول مع اقتضاء الاول الفاعل تعین 
الاتیان بالضمیر بعد المتنازع ء نحوضربني وأ کرمت زیذا هو فالفراء علی هذہ الروایة سلّم 
معمولیّته للفعل الثانی فلم لم یذ کر المصنف ھذین الرواتین المشھورتین مع اُن الأحق بالذ کر 

هي الروایة المشھورة. قلنا: قال المولی عبدالرحمن في حاشیة الجامی فی الجواب: أنه إنما 

جعل الروایة الغیر المشھورۃ عنه روایة المتن لیصیر مشھورة عنه وتخرج عن مرتبة عدم الاشتھار 
أقول لما کا نت الروایة المشھورۃة ترد علیھا الاعتراضات ولم تکن صافیة عن الکدورات 
أعرض عنھاو اُتي بالروایة الغیر المشھورۃ عنە ؛وذلك لأنه یرد علی ما اشتھر عنه من القول 
بتشریك الرافعین لزوم توارد العلتین علی معمول واحد کما ہو ظاہر ءوھو باطل ءلأن العوامل 
النحویة بمنزلة المؤثرات الحقیقة عندھم فی دوران أثر کل منھا عليه وجودا وعد ما وتوارد 
المؤثرات الحقیقة علی معلول واحد شخصّی غیر جائز فکذا المؤثرات النحویة عليهء وإنما امتنع 
توارد المؤثرین الحقیقین للزوم الاحتیاج إلی کل واحد منھماء والاستغناء عنه في حالة واحدةء 
وذلك لأنھما لما توارد عليه کان الواحد منھما کافیا في إیجاد المعلول لاستقلاله ‏ وکان الآحر 
حیدشذ مستغني عنه ولما کان الآحرأیضٔالاستقلاله ‏ وکونە مؤثرا حقیقیا کافیا في إیجاد المعلول 
کان الأول أىضا مستغني عنهە ٠‏ فثبت کون کل واحد منھما محتاجا إليه ومستغنی عنه 
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(وحذفت المفعول) إِن اقسضی الأول المفعول لأنە لقطع التنازع طرق تُلئة,ء الحذفء 
والاضمار والاظھار فإن إضم ریلزم الاضمار قبل الذ کر في الفضلة وإن ذ کر یلزم التگزارو إذا 
لم یجز الاضمار والذ کر وجب الحذف. 

فان قیل: قد وقع التکرار في مثل حسبني منطلقا وحسبت زیدا منطلقا کما سیحيء . 
قلنا: ذلك عند الاحتیاج وعدم الاستغناء وفی ما نحن فيه لیس کذ لك. 
بیان ان قبلیة الذ کر علی طریقین 

فان قیل: لانسلم إِن الاضمار قبل الذکر فی الفضلة ممنوع ألا تری إلی قولہ: ”ربہ رجلا“ 
وإلی ماجاء فی القرآن الکریم لا فقضٰھن سبع سموات ک4 فان الضمیر في” ربه“ راجع إلی قولە: 
”رجلا “وھو فضلة وکذافی ”فقضھن“ فانه راحع إلی ”سبع سموات“ وھو فضلة. قلنا: قبلیة 
الذ کر ۂ فی الفضلة یکون علی طریقین.أُحدھما: ان یکون بعدہ اسم وکان المقصود من إیرادہ 
محض التفسیر و رفع الابھام .والثانی: ان یکون المقصود من إیرادہ وقوعه معمولا للفعلء 
واللممنوع هو الغاني لا الأولء وفي ما ذکرت من المثالین لمحض التفسیرء وأجیب عن قولہ: 
”ربه رجلا “بالشذوذ أیضًٔا ( إن استغنی عنه) مو شرط مستغن عن الجزاء لأن قوله: 
”حذفت المفعول“ یفید فائدة الجزاء وھذا إنما یکون إذا لم یکن الفعلان من أُفعال القلوب مثل 
ضربت و ضربني زید وأعطیت وأعطاني درھما (وال أي ون لم یستغن عنه (اظھرت) ا 
الہفعولء وذلك إنما یکون إذا کان الفعلان من أُفعال القلوبء مثل حسبنی منطلقاو حسبت زید 
منطلقاہ فان حسبنی وحسبت لما تنازعا فی”منطلقا“ الثاني وأاعمل ”حسبت“ وحب إظھار مفعول 
”حسبني“ وھو”منطلقا“ الأولء لأنه إن حذف یلزم حذف أحد مفعولي باب علمت, وھو باطل. 
بیان وجە عدم جواز حذف اأحد مفعولي باب علمت 

فان قیل: لم لا یجوز حذف أحد مفعولي باب علمت. قلنا: مفعول باب علمت في 
الحقیقة یکون هو مضمون المفعولین ومضمون المفعولین ھوأن تأحذ من المشتقی مصدرہ ٹم 
تضیفە إلی الجامد فتقول فی حسبت زیدا منطلقا حسبت انطلاق زیدہ فلو حذف أحد المفعولین 
یکون کحذف بعض أجزاء الکلمة الواحدة وھو غیر جائز. 

فان قیل: کیف یصح أنە لا یجوزحذف أحد مفعولي باب علمت مع أُنه واقع في قوله 
تعالی؛ل ولا یحسبن الذین ییخلون ہما آتا ھم الله من فضله ہو خیرا لھم پ4 فیمن قرء ”یحسبن“ 
علی صیغة الغیبة فکان التقدیر فیه ولایحسبن بخلھم ؛فأحد المفعولین محذ وف والأحر مذ کور ء 
وھوخیرا لھم. قلنا: یجو زان یکون المفعول الأول لیحسبن في الّیة هو ضمیر ”ھو“الراجع إلی 
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البخل أي لایحسبن البخل خیرا لھم ء ویجوز وضع الضمیر المر فوع موضع المظھرٴاللغنصوب 
کاأنت فی قوله تعالی؛ إنك أنت العزیزالحکیم پ4. 7 ۱ 

فان قیل: لم لایجوز إیراد المفعول مضمرا. قلنا: لأنه حینعذ یلزم الاضمار قبل الذ کر في 
الفضلة وھو ممنوع. 

فان قیل: إنما ییلزم الاضمار قبل الذ کر لوأأضمر قبل الاسم الظاہر ولو اُضمر بعدہ فلا 
یلزم فإنه لو قلناحسبني وحسبت زیدا منطلقا أیاہ لم یلزم ااضمار المحذور بینھماء لتقدم قوله: 
”منطلقا“ عليه.قلنا: ھذا الإاضمار وإن کان صحیحا في نفسهە لکن استقبح للزوم الفصل بین 
المبداً والخبرہ فان الضمیر الراجع إلی”منطلقا“ في الاصل خبر للمفعول الأول في حسبني؛ 
سے ری سنوی رس رہ وس 
بیان مذھب الکوفیین ‏ وکیفیة إعمال الفعل الأول بعد الفراغ عن مذھب البصریین 

۱ ولمافرغ المصنف عن بیان مذھب البصریین مع بیان کیفیة إعمال الفعل الثانی شرع 

فی بیان مذهب الکوفیین مع بیان کیفیة إعمال الفعل الول فقال (وإن اأعملت) الفعل 
(اللأول)کما هو مختار الکوفین (أضمرت الفاعل) ني الفعل (الثاني )لواقتضاہ مثل . 
ضربني وأکرمنی زید إذاحعلت زیدا فاعل ضربني واضمرت في أکرمني ضمیرا راحعا إلی زید. 
لتقدمه وإن أخر لفظا فلا محذور فیه حینئذ لا حذف الفاعلء ولا الإاضمار قبل الذ کر لفظا ورتبةء 
بل لفظافقطء وھو غیر ممنوعء (واأضمرت المفعول) في الفعل الثاني لو اقتضاہ فقولہ: 
”والہمفعول“عطف علی قولہ: ” الفاعل“ فدخل تحت قولە: جب جج 
(المختار) ولم تحذفه. 
بیان أن الحذف جائز لکن ا لمختار هو الإضمار 

فان قیل: ھل الحذف جائزحینعذ ام لا؟ قلنا: ھوأیضٔاجائز إِلَّا أُن المختار هو الاضمار. 

فان قیل: فلم اأختیر الاضمار علی الحذف. قلنا: لأنه لوحذ ف توھم منە کون المفعول 
غیر ما ذکر للاول فإنه لایجب أن یکون المفعول للفعل الثاني ھوما کان للاأولء وأیضا فی 
اإإضمار بقاء وفی الحذف فناء فما فیه البقاء شرف مما فيه الفناء . 

فان قیل: فما هو المرجع حین الاضمار. قلنا: مو المفعول المتاحر لفظا لتقدمه رتبة 
لامتحقاقه للأول ( إلاأن یمنع مانع ) استٹشاء مفرغ ی یعني أضمرت المفعول ففي جمیع 
الأوقات إِلّا وقت منع مانع من الاضمار کما هو القول المختارء ومن 02) 
الغیر المختار فالاستثناء علی کل من القو لین أي اأُضمرت علی المختار وحذفت علی الغیر 
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المختار إل اُن یمنع إلخ . (فتظھو) المفعول فإنه لما أمتنع الأضمار والحذف لبیل إلی 
الاظھارہ وإنمایکون کذلك في أُفعال القلوب نحوحسبني وحسبتھما منطلقین الزیدان منظٌلقا. 
بیان العنازع فی قولھم جس سی جو و ھت 'مع بیان طریق 
القطع وھوالإظھار 

فان قیل: ماھوالتنازع في هذا المثال ‏ وکیف قطع؟ قلنا: هذا المثال کان في الأصل 
حسبني وحسبتھما الزیدان منطلقاء فتنازع حسبني وحسبت في منطلقاء فاقتضی کل منھما اُن 
یکون مفعولا ثانیا لهہ ولما اُعمل ”حسبني“ الذي کان ول الفعلین وجعل ”منطلقا“ مفعولا لە ء 
والفعل الثاني أَیضا یقتضی المفعولین فأوردنا المفعول الأول مضمرا راجعا إلی” الزیدان“ وقلنا: 
حسبتھما فلایلزم الاضمار قبل الذ کر إِلّا لفظا وھوجائزء کما مر غیر مرة ء؛وأوردنا المفعول 
الثاني مظھرا وھو منطلقین ء لوجود المانع من الاضمار والحذف. 

فان قیل: ما هو المانع من الاضمار والحذف. قلنا: لو حذ فناہ لزم حذف بعض أجزاء . 
الکلمة لما عرفت ان مفعول أفعال القلوب فی الحقیقة مضمون الجملةء وإن اُوردناہ مضمرا 
فلا یخلوإما اُن نوردہ مفردا أو مثٹنی والکل باطل, أماإیرادہ مفردا فلأنه لا یطابق بالمفعول الأول 
مع ان مطابقة المفعول الشانی للًول من باب علمت واجبء لأنھما فی الحقیقة مبتدأً وخبرء 
والمطابقة ہین المبتداً والخبر یجب فی الافراد والتثنیة والجحمع والتذ کیر والتاأنیث فلایقال: 
الزیدان قائم بل قائمانء وأما إیرادہ مثنی فلأنه حینئذ یحالف عن المرجعءلأن مرجعه مفردء 
وھو منطلقا فلما امتنع کل من الحذف والاضمار وجب الاظھار. 
بیان جواز الإظھار وإن کان موجبا للتکرار 

فان قیل: الاظھار یوحب التکراروھو غیر جائز. قلنا: قد سمعت من القول المشھور إِنە 
من ابتلی ببلیتین فلیختر اھ ونھماءو لایخفی ان لزوم التکرار اأھون من لزوم عدم مطابقة الخبر 
للمبداً ءوعدم مطابقة الضمیر بالمرجع لأن ھذ ین الأمرین ممنوعان في کلام العرب مطلقا 
بخلاف الدکرارہ فإنه قد یقع فیه لأغراض کما بین فی علم المعاني. أونقول فی الجواب: ان 
هھنا لایلزم التکرارمن الاظھار لاختلافھما إفرادا وتثنیة. 
بیان صحة التنازع في ھذا المثال مع اُن الأول یقتضي مفعولا مفردا و الثاني مٹنی 

فان قیل: لیس في نذا المشال تنازع قطعاء لأن الأول یقتضی مفعولا مفرداءوالثانی 
یقتضی مفعولا مشنی فلا یتوجھان إلی أمر واحد ءوتنازع الفعلین عبارۃ عن توجه الفعلین إلی أمر 
واحد. قلنا: المفعول المتنازع فیه ھو الاسم الدال علی اتصاف ذات ما بالانطلاق من غیر 
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ملاحظة أفرادہ وتثنیته ؛و حاصل الحواب اُن هھنا اعتبارین الأول اعتبار أفرادہ وتتتیْته, والثاني 
عدم إعتبارإفرادہ و تثنیته ء والتنازع فيه بالاعتبارالثانيء وو بذ لك الاعتبارأمر واحد. 
جواب عما توھم الکوفیون أأنه مستدلھم من قول امرء القیس کفانی إلخ 
فان قیل: ولما استدل الکوفیون علی أولویة إعمال الفعل الأول بقول أمرء القیس (شعر) 
ولو أنما أسعی لأدنی معیشة ‏ ب٭ لا کفاني ولم اأطلب قلیل من المال 
حیث قالوا: قد توجه الفعلان أعنیي کفاني ولم أُطلب إلی اسم واحد وھو قلیل من المال فاقتضی 
الأول رفعه بالفاعلیة والثاني نصبه بالمفعولة ءوامرء القیس الذي ھوأفصح شعراء العرب أاُعمل 
الأول فلولم یکن إعمال الأول أولی لما اختارہء فلما اختارہ علم منە أولیة إعمال الفعل الأول 
فاحاب المصنف عن جانب البصریین وقال: (وقول امرء القیس کفاني ولم اُطلب 
قلیل من المال لیس منه) أي من باب التنازع (لفساد المعنی) حاصل الجواب ان 
قول امرہ القیس ھذا لیس من باب التنازع لأنه علی توجه کل من الفعلین إلی” قلیل“ یلزم فساد 
المعنی۔ 

. فان قیل: لایلزم من اختیارہ إعمال الأول أولویته لأنه یجوز ان یکون کلا الاعمالین 
متساویین فاختارأحد المتساویین. قلنا:إنمایصح حمل کلام امرء القیس علی اختیار اأحد 
المتساویین إذا قال بذلك احدہ ولم یقل أحد بتساویھما فیه ء فاختیار إعمال الأول دلیل علی 
اأولویته فوجب الحواب علی نحاۃة البصرة. 

فان قیل: لایصح ا ستدلال الکوفیة بھذا الشعر علی أولویة إعمال الفعل الأول ء لأنە 
یلزم حینئذ حملإ البیت المذ کور علی حذف المفعول الثانی مع أُن حذف المفعول الثاني 
مرحوح بالاتضاق ء وأمرء القیس من أُفصح شعراء العرب لاینا سب حمل کلامه علی الوجه 
المرجوح الاتفاقي. قلنا: لانسلم أُنه یلزم علی تقدیر إعمال الأول حمل کلا مه علی الوجه 
المرجوح, لأن الحذف إنمایکون مرجوحا إذالم تکن الضرورۃ داعیة إليه ؛وهھھنا ضرورة 
انکسار الوزن عند الإاضمار داع إلی الحذفء 
بیان عدم صحة استدلال الکوفیین بقوله :”'کفاني“ علی دعواھم 

وحاصل الدلیل الذي أوردہ الماتن علی عدم صحة استدلال الکوفیین بھذا الشعر ھوأنه 
لوحمل مذا الشعر علی التنازع بین کفاني ولم أطلب في قولہ: ” قلیل“ لفسد المعنی لأنه 
یستلزم حینعذ عدم السعي للقلیل.وانتفاء کفایة قلیل وثبوت طلبه المنافي لکل منھما. 

فان قیل: من أین علم عدم السعي وانتفاء الکفایة وثبوت الطلب مع ان الشاعر اأورد: 
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”لو أنما اأُسعی وکفاني“ وفیە ثبوت الکفایة لاعد مھا وأیضًا أورد لفظ” لم أُطلْيبوھمی صیغة 
النفی تدل علی عدم الطلب لاعلی ثبوته. قلا: الشاعر صد رکلامه بکلمة: ”لو“ وهيتجعل 
مدخولھا المثبت شرطا کان أوجزاء أو معطوفا علی أحدھما منفیاء والمنفی من ذلك مثبنّاء 
وکان قولہ: ” اسَعی“ فی جانب الشرط ”و کفانيی“فی جانب الجزاء مثبتان فصارا بعد دحول 
”لو“ منفیان ء وقولە: ”لم أطلب“ الذي هو المعطوف علی الجزاء مثبتا فصاربعد دخوله منفیاء 
فعلی مذاصار معنی الشعر المذکور أني لا أسعی لحصول اُدني معیشة ولا یکفیني قلیل من 
المال وأطلب قلیلا من المال. ۱ 

فان قیل: ما ھوالفساد علی تقدیر التنازع. قلنا: الفساد ظاھرء وھوأنە تنازع کل من” کفاني 
ولم اأُطلب “فی قول.: ”قلیل“ فإن اأعمل الأول أي کفاني وحذف مفعول الفعل الثانی لفسد 
الہمعنی لأنه علی ھذا التقدیر یلزم مجامعة عدم السعی لأدنی معیشة وانتفاء کفایة قلیل من 
المال مع ثبوت طلب المال الذي ینافی عدم السعی وانتفاء الکفایة ءوتنافی ثبوت طلب القلیل 
لعدم السعی للقلیل ظاھرہ لأن الطلب بمعنی السعي نقیض عدم السعيء وأما تنافي ثبوت الطلب 
لانتفاء الکفایة ء فذاك لمضمون الشرطیة فمعناہ حینعذ لو أنماأطلب ادنی معیشة کفاني فیکون 
الکفایة لازمة للطلب ء فإذا کانت الکفایة لازمة للطلب فنقیض الکفایة وھو انتفاء الکفایة مناف 
للطلب لأن نقیض اللازم یکون منافیا للملزوم فعلم من ان الفعل الأول غیر متوجه إلی ما یتوجه 
إلیه الفعل الثانی بل الأول متوجه إلی قلیل من المال والثانیي متوجه إلی المفعول المحذوف أي 


فان قیل: ما هي القرینة علی ذلك المفعول المحذوف. قلنا: القرینة عليه البیت الثاني 
وهوقوله (شعر) 


ولکنما اُسعی لمجدمؤٹل تل وقدیدرک المجد المؤٹل أمٹالي 
فائه صرح فیه بان سعیه وطليه إنما هو للمجد . 
بیان إعراب قولہ: ”وقول امرء القیس لیس منہ'' 

واعلم ان قولہ: ”وقول امرء القیس“ مبتدأء وقولہ: ”لیس منہ“ حبرہہ وقولہ: ” کفانی“في 
البیت جواب ”لو“وفی ”الکافیة “بدل من قول أمرہ القیس۔- 
بیان مفعول ما لم یسم فاعلہ بعد الفراغ عن بحث الفاعل 

ٹم لما کان مفعول مالم یسم فاعله قسما مستقلا للمرفوع عند المصنف وأحرجه عن 
تعریف الفاعل بقول: ”لی جھة قیامہ“ شرع في تعریفه علی حدة فقال: (مفعول ما لم 
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یسم فاعله) أي مفعول فعل أو شبه فعل لم یذ کر فاعله وقولہ: ”مفعول“ مضاف وَما,الموصولة 
مع الصلة مضاف إليه وقول: ” کل مفعول“ خبرہ. 
بیان وجه عدم إیراد کلمة ”منہ“ فی قولہ: 'مفعول ما لم یسم فاعلہ“ بالتفصیل 

فان قیل: لم لم یفصلە المصنف بمنە أو مٹھا کمافصل المبتداً. قلنا: إنمافعل كذلك 
لأنه شد ید التعلق بالفاعل لمشا رکته الفاعل فی الأحکام وقیامه مقامه ءولھذا أدخله مٹل 
الزمخشری فی الفاعل والحَی هو ما عليه الشیخ ابن الحاجب لان شدة تعلق الشيء بالشيء 
لایقتضی العینیة وقال العصام فی الجواب : ان دب المصنف في هذا الکتاب عدم الفصل بین 
أقسام المرفوع والہمنصوب بکلمة: منه“ فقوله: ”ومنھا المبتداً“ خلاف عادته فھو الذي 
یستدعي نکتة دون ماترك فيە الفصل,ء ولکن رد علی جواب العصام أُن الأمر لیس کماقال 
بل دأبه هو الاتیان بکلمة منە بین الا قسام إلا اُن ذکرہ في ماھو الأصل فیھا المذ کور أو لایغني 
عن ذکرھافی بقیة الأقسام ءولھذا ذکرہ فی اأول المنصوبات ولم یذ کرھافي غیرھا فکذا هھنا 
فصل بکلمة” منہ“ في الفاعل وت رکھا في غیرھاء نعم کان الحق ان یترکھا في المبتداً أیضّا إلّ 
أنە لما قال البعض بکون المبتدأً أصل المرفوعات أتی بھا ھناك أیضا. . 

فان قیل: المتبادر من قولہ: ”ما“ فی قولہ: ”مفعول مالم یسم فاعلہ“ الفعل للاصالة فیخرج 
. عده مفعول مالم یسم فاعله لشبه الفعل مثل عمرو مضروب زید. قلنا: المراد من قولم: ”ما“ 
الفعل أوشبه الفعل کما قال الشارح الجامي بطریق أو التنویعیة لا التردیدیة. 

فان قیل: لمالم یقل: مفعول عامل لم یسم فاعله مع أنە أحصر وأوضح لشمولە لکل 
من الفعل وشبھه من غیر تکلف. قلنا: سوق کلام المصنف فی غیر هذا المقام یستدعي ذلك 
حیث قال: وإذا تنازع الفعلان ولم یقل: إذا تنازع العاملان وأَيضا قال: في تعریف الفاعل هو ما 
اُسند إليه الفعل او شبھه ولم یقل: ہو ماأسند إليه العامل. 
بیان وجه عدم ذکرالمفعول الثانی لقوله: ”یسم“ فی قولہ: ”ما لم یسم“ مع الرد علی 
مافي بعض الشروح 

فان قیل: باب سمي یسمي یتعدي إلی المفعولین وعند کونه مجھولا یقوم المفعول 
الأول مقام الفاعل ویبقي الثانی منصوبا ولیس هھنا منصوب. قلنا: التسمیة تستعمل بمعنیینء 
الأاول بمعنی ذکر الاسم ویترجم عثه في الافغانیة ( نوم أحستل ) والفارسیة ( نام بردن) 
والثانيی جعل الاسَم وتعییه لشيء ویترجم عنە في الأفغانیة ( نوم یخودل) والفارسیة (نام 
نھادن) وھو هھنا بالمعنی الأول وھو لایتعدی إِلّ إلی مفعول واحد وإیراد السوال بھذا الطریق 
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أنسب,ء وماقال صاحب تحریر سمبٹ في تحریر السوال ان عدم التسمیة ندلِ,علی عدم 
وجحود الفاعل مع أن الفعل لا یوجد بدون الفاعل فذلك لا ینبغی لأن عدم التسمیة لاد لعلی 
عدم الوجود (رکل مفعول حذف فاعله) أي فاعل ذلك المفعول وقوله: ”حذف فاعلہ“ 
صفة للمفعول 
بیان أن إضافة الفاعل إلی مفعول لأدنی ملابسة فی قولہ: ”فاعلہ“ 

فان قیل: لای۔جوز إضافة الفاعل إلی المفعولء لأن الفاعل لایکون للمفعول بل هو للفعل. 
قلنا: إضافة الفاعل إلی المفعول لیس علی الحقیقة بل موعلی سبیل المجازء فإنه قد یضاف 
الشيء إلی الشيء لأأدنی الملابسة ء وہي هھنا کون الفاعل فاعلا لفعل یتعلق بالمفعول۔ 
بیان وجه إبراد کلمة ”کل“ في قولہ: ” کل مفعول“ 

فان قیل: إیراد لفظ ” کل“ غیر مناسبء لأنه إنمایذ کر الاحاطة علی الأفرادء والتعریف 
إنمایکون للجنس والماھیة ءلا للأفرادہ وأورد ھھنا لفظة ” کل“ وقال: کل مفعول فلزم التعریف 
بالأفراد. قلنا: قد یکون الغرض من التعریف تمیزہ في الحملة ء وحینئذ یجوز التعریف بالاعم 
والأخص أَيضًاء ولکن لایکون التعریف حنئیذ مطردا وجامعا لجمیع الأفراد مع اُن الطرد والحمع 
ممالابد منە ء فأورد کلمة ” کل“ للتنبیه علی أنه لیس المقصود من التمیز فی الجملة بل المقصود 
منه الدمییز عن جمیع ماعداہ ء ویندفع الاحتمال الم ذ کور ویکون نصاعلی کون التعریف 
مطرداء وحینئذ لا یکون للفظ ''کل“ دخلٌ فی التعریف بل یکون خارجا عن التعریف ویکون 
المعرف هو ما ضیف إليه لفظ ”کل“ . 

فان قیل: الجامعیة والما نعیة یعلم من نفس کونە تعریفا أَیضٔا لأنه لابد في کل تعریف من 
الحامعیة والمانعیةہ لأن التعریف یکون مشملا علی الجنس والفصل والجنس للشمول 
والجامعیة ء والفصل للاخراج والما نعیة ء فأین الاحتیاج إلی لفظ ”کل“. قلنا: الجامعیة 
والمانعیة وإن کانا یحصلان من نفس مفھوم التعریف أَیضًا إِل اأنھما یفھمان منه ضمناء وبلفظ 
کل حصل التصریح بماعلم ضمناء والجواب بھذا النمط أُقرب إلی التحقیق. 
بیان أن الضمیر في قولہ: ”فاعلہ“راجع إلی المفعول والاضافة لأدنی ملابسة 

فان قیل: الضمیر فی قول:” فاعلہ“ لایخلو إما ان یکون راجعا إلی الفعل أو إلی المفعول 
والکل باطل أما الأول فلأنە یلزم منە خلو الجملة الواقعة صفة عن العائد إلی الموصوف وو 
الہفعول مع أنە لاہد فیھما من الضمیر العائد إلیٰ الموصوفەء وأما الثانی فلأنه لایصح إضافة 
الفاعل إلی المفعولء لأن الفاعل أنما یکون للفعل لا للمفعول. قلنا: الضمیر عائد إلی المفعول 
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ویصح إضافة الفاعل إلی المفعول لأن إضافة الشيء إلی الشيء قد یکون لأدنی ملابَسنة یینھماء 
۱ ومي هھنا أنھما معمولان لعامل واحد (و أأقیم ھو) أي المفعول (مقامه)أي مقام الفَاغَل 
فی إسناد الفعل أو شبھہ إليه وقولہ: ”اأقیم مقامہ“ معطوف علی قولە: ”حذف“. واعلم ان 
قوله: ”مقامہ“ بضم المیم لابفتحہء لأن صیغة الظرف من المزید یکون بضم المیم. 
فان قیل: لم لم یقل: وأقیم مقامہ بدون إبراز الضیمر وهو قوله: ”ھو “مع أنه أحصر. قلنا: 

الضمیر المستتر فی قولہ: ”أقیم“ نائب الفاعلء والضمیر البارز تاکید لە ءوأتی بالتاکید للا یتوھم 
ان قوله: ”مقامہ“ نائبْ الفاعلء 7 صى9ئٰٰ۹و "۰ 
وأیضا لایکون لە معنی صحیح. ۱ 
بیان دفع ما یقال ان تعریف مفعول ما لم یسم فاعله یصدق علی الربیع في أنبت الربیع البقل 

فان قیل: تعریف مفعول مالم یسم فاعله غیر مانعء لأن الربیع فی قولھم: ” اُنبت الربیع 
البقل“ فاعل ء ویصدق تعریف مفعول مالم یسم فاعله عليهہ لأنه فی الأصل مفعول فیە ء لأن 
معناہ اُئبت الله البقل وقت الربیعء فحذف الفاعلء وأقیم المفعول فیه مقامه. قلنا:الربیع وإن 
کان في الأصل مفعول فیه إلّا أنه بعد حذف الفاعل وقیامه مقامه حرج عن کونە مفعولا فیهء 
لأنه فاعل یصدق تعریف الفاعل عليه کما لایخحفی؛ فخرج الربیع من قوله: ”کل مفعول“ لأنه 
فاعل لا مفعول. 
بیان ان قیام المفعول مقام الفاعل إنما ھوفي إسناد الفعل 

فان قیل: لاںصح إقامة المفعول مقام الفاعل ء لأن فی الفاعل 29 
وقوع الفعل عليه .قلنا: المراد من إقامة المفعول مقام الفاعل في نفس الاسناد وھو غیر مختلف 
چٹھتا. ْ 
بیان شرط مفعول مالم یسم فاعله 

ولما فرغ المصنف عن تعریف مفعول مالم یسم فاعله شرع فی بیان شرطه فقال: (ؤ 
شرطه) أي شرط مفعول مالم یسم فاعله فی حذف فاعله وإقامتہ مقام الفاعل إِذا کان عامله فعلا ۔ 
بیان ان الشرط المذکور إنما هو إذا کان العامل فعلا ء وأما إذا کان شبه الفعل فالشرط 
تغییر الصَیغة إلی المفعول ۱ 

فان قیل: هذا الشرط مطلقا لیس بصحیح لأنہ لایغیر صیغة الفعل إلی فعل فی شب الفعل. 
قلنا: ھذا الشرط إنما یکون فیما إٰذا کان عامله فعلا ءوأما إذا کان عامله شبه الفغعل فلیس شرطه 
ھذا بل شرطه أُن یغیر صیغته إلی المفعول. 
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فان قیل: لم ذکر الفعل ولم یذ کر الشرط الذي یکون فی شبە الفعل. قلنا: إنمَااذ کر الفعل 
لأسالہ. (أن تغیرصیغة الفعل إلی فعل) أي إلی الماضي المجھول (أویفعل) أئإلی 
المضارع المجھول. 
ببان ان المراد من فعل ویفعل صیغة الماضي المجھول والمضارع المجھول لاصیفۃ 
فعل ویفعل بشخصیھما 

فان قیل: ھمذا الشرط یقتضي ان المفعول مالم یسم فاعله لایوجد إِلَّ في الثلا ثي لأن 
مٹل أفعل وأفتعل وکذایفعل ویستفعل حارج عن الاشتراط المذ کور. قلنا: المراد من فعل 
صیغة الماضي المجھول مطلقاء ‏ وکذ لك من یفعل المضارع المجھول مطلقا من قبیل ذ کر 
اللخاص وإرادة العامء لأن المراد منه و الٹلائی المجرد المجھول فقطء وقال الھندي فی حل 
ھذہ العقدة إنه من قبیل الارادۃ باسم الشيء اُشھر أُوصافه بأن یذ کر اسم الشّيء وعلمه ویراد بە 
الوصف المشھور هو به نحو لکل فرعون موسی أي ولکل مبطل محق علی ان فعل ویفعل 
علمان لمعنییھما ویراد منھما الوصف المشھور وھو الماضي المجھول والمضارع المجھول. 
أونقول فی الحواب: دش ہت جو تب دی الفعل 
ای فع لاو فعل و حر فا 

فان قیل: لم أرید من فعل ویفعل الثلائی المجرد فقط. قلنا: إنما ذ کر ہ فقط لأن الثلائي 
المجرد أصل للرباعي و المزید فاقتصر بذ کر الأُصل مستغنیا عن الفرع. 

فان قیل: لم اختیر ھذا الوزن للمجھول. قلنا: لان إسناد الفعل إلی المفعول معنی غریب؛ 
فناسبه الوزن الغریب؛ لیدل غرابة الوزن علی غرابة المعنی. 

فان قیل: من این یعلم غرابة ھذا الوزن. قلنا: یعلم ذ لك من أمرین. الأول من الحروج 
من الضمة إلی الکسرة فإنه ثقیل فی کلام العرب. والٹاني عدم استعمال مذا الوزن إلاشاذا مثل 
وعل ودئل. 

فان قیل: الحروج من الکسرة إلی الضمة أیضا ثقیل فلم لم یخترہ.قلنا: هوا ثقلء ولما 
ہس مو وس مر لور ور سس رت فی المضارع المجھول 
فلژن یفعل علی صیغة المجھول أَيصٌالم یستعمل في کلام العرب إلا شاذا مثل برقع وجند ب 
وھوأمارۃ الغرابة 
بیان ما یصح وقوعہ مقام الفاعل وما لایصح 

ٹم لما کان تعریف مفعول مالم یسم فاعله موھما بأن کل مفعول صالح لاقامته مقام 
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الفاعل مع ان کل مفعول لایصلح لذ لك شرع في بیان ما یقع مکانہ وما لایقع فقال:(ولایقع) _ 
موقع الفاعل (المفعول الثاني) من منعرلي (باب علمت). 
بیان وجه عدم صحة قیام المفعول الثانیي من باب علمت مقام الفاعل 

فان قیل: لم لایقع المفعول الثاني من مفعولي باب علمت موقع الفاعل. قلنا: ذلك لأن 
ال مفعول الثاني مسند إلی المفعول الأول إسنادا تاما فلو أسند إليه الفعل الذي لایکون إسنادہ 
إليه إلا تاما لزم کونه مسنداو مسندا إليه مع کون کل من الاسنادین تاما۔۔ 
بیان ان عدم جوا زکون الشيء مسندا أو مسندا إليه إنما ھوعند کون کل من الاسنادین تاما 
۱ فان قیل: کون الشيء مسندا او مسندا إليه جائز واقع ؛في مثل اُعحبني ضرب زید فإن 
کلمة ”ضرب“فيه مسند إلی زید ومسند إليه لقولہ: ”اعجبني“. قلنا: اأن مرادنامن عدم کون 
الشيء مسندا او مسندا إليه ھو عدم کونە مسندا أُومسندا إليه مع کون کل من الاسنادین تاماء 
وضرٗب فی المثال المذ کور وإن کان مسندا إليه باإاسناد التام إِلَّ ان إسنادہ إلی زید لیس تاماء 
لأن إسناد المصدرغیرتام. ۱ 

فان قیل: ولم ذلك؟ قلنا: لأن الاسناد التام مایفید المخاطب فائدة تامة وقولك : ” ضرب 
زید“ باضافة المصدر إلی الفاعل لایفید ذلك. 

فان قیل: کما ان إسناد المصدرغیر تام کذلك إسناد الاسم المفعول أیضاغیر تام فیلزم 
ان یصح وقوع المفعول الثاني للاسم المفعول من باب علمت مقام الفاعل مثل قولنا: ” زید 
معلوم أبوہ قائما“ فإنه لوأُقیم لایلزم کون الشيء الواحد مسندا أُو مسندا إليه بالإاسناد التام. 
قلنا: قد یحکم بعدم صحة الشيء طردا للباب وھذا من هذا القبیل. 
بیان وجه عدم جواز کون الشيء مسندا اُومسندا إليه بالإسناد التام ۱ 

فان قیل: لم لایصح کون الشيء الواحد مسندا او مسند إليه بالاسناد التام. قلنا: هما 
متضادان فکیف یمکن اجتماعھما في مکان واحد. ۱ 
ہے فإان قیل: امتناع اجحتماع المتضادین إنما یکون فیما إذا کان اجتماعھما من جھة 
واحدة وکونه مسددا ومسند إليه ھھنا باعتبار الجھتین المختلفینە وذلك لأن کونە مسندا إنما 
هو باعتبار إسنادہ إلی المفعول الأول وکونه مسندا إليه لیس بھذا الاعتبار بل هو باعتبار إسناد 
الفعل إليه فافترقت الجھتان. قلنا: المراد من الجھة ھھنا هو السبب وھو واحد لأن السبب 
الذي یقتضي کون المفعول الثاني مسندا هو یقتضي کون مسندا اليه أیضٔا وذلك المقتضی هو 
الاسناد الام فإنه لوأقیم المفعول الثاني مقام الفاغل کان المقتضی لکونە مسندا إِليه ہو إسناد 
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الفعل إليه إسنادا تاما کما اُن إسنادہ التام لی المفعول الأول هو المقتضنی لکونه مسا فاتحدت 
اللجَتَاق 
بیان ان المسراد من قوله: ”باب علمت “ لیس أفعال القلوب فقطء بل کل ما یتعدیٰ 
إلی المفعولین فیتناول لمٹل جعلت أیضا 

ان قیل: إن المتبَادرمن قنولہ: ”باب علمت“ اأفعال القلوب مع ان المفعول الثاني لغیر 
اُفعال القلوب مٹل جعلت زیدا فاضلا واعتقدت عمرا عالما أأیضا لایصح وقوعه موقع الفاعل. 
' قلنا: لیس المراد منه قولہ: ”باب علمت“ أفعال القلوب بل کل فعل أوشبھه المتعدي إلی 
المفعولین ء وکان الأول مسندا إليه والشانی مسندا إلی الأول مطلقاسواء کان من أُفعال القلوب 
أو غیرہ فلاینحصر فی أفعال القلوب بل یتناول لمٹل جعلت واعتقدت أیضّا. 
بیان اُن المراد من عدم الوقوع في قوله: : ”لاق یقع المفعول الثاني“ عدم صحة الوقوع 

فان قیل: إِن المتبادرمن قولہ: ”لایقع المفعول الثانی“ أنە لایقع فی الاستمعال وإن 
کان صحیحا في نفس الأمر. قلنا:المراد من قولہ: ”لایقع' “أنە لایصح وقوعه لا أنه یصح ولکن 
لایستعمل وذلك لأنه ل وکان المراد منە هو عدم الاستعمال فقط لکان الأنسب ان یقول: لم یقع 
بصیغة الماضی کما هو المشھور في ذلك وأیىضالم یصح التخصیص بباب علمت لأُن الثاني 
من باب أأعلمت أیضا لم یقع فی الاستعمال مقام الفاعل .(و) لاالمفعول (الْغالث) من مفاعیل 
(ہاب اأعلمت) إذ حکمە کحکم الٹانی من باب اأعلمت فی کونە مسندا فشانه کشانه. 

فان قیل: کان الاأمحصرأن یقول: ”ولا الثالٹ“ لین الثالث لایکون إلا لباب أعلمت. قلنا: 
لوفعل کذلك لشوھم مە أنە لایقع المفعول الثالث بواسطة حرف الحرمقام الفاعل أیضٰاء مع 
أُنه یجوز إقامته مقام الفاعل بالاتفاق بین النحاۃ فلابد من ذ کر قوله: ”باب اأعلمت“ لدفع 
الدوهم المذ کور لأنه لماصرح بقوله: ”باب أعلمت“ علم منە اُن ھذا الحکم مخصوص به 
لایتجاوز إلی المفعول الثالث لغیر باب أعلمت, (والمفعول له) با لام (والمفعول معه 
کڈلکے) قولہ: ”والمفعول لە إلخ جملة اسمیة معطوفة علی الحملة الاسمیة السابقةءأي کل 

شی ویپ ور جو بہت سی 

فی اأُنھما لایقعان موقع الفاعل. 
بیان وجهە عدم جواز وقوع المفعول لە والمفعول معه مقام الفاعل 

فان قیل:ما الد لیسل علی عدم إقامة المفعول لە موقع الفاعل.قلنا:لأنه یقع حواب” لم“ 
فلواُقیم مقام الغاعل لزم السوال عن اللمیة قبل تمام الحکم ءلأن الحکم حین إقامته مقام الفاعل 


یتم بە ‏ وکونه حواب ”لم“ یقتضی تقدیرالسوال قبله. 

فان قیل: یعلم من ھذا الدلیل أن لایقع المفعول الذي یکون باللام أیضا مقام الفاعل 
لحریان الدلیل فی ايضٰا مع ان المفعول باللام یقع مقام الفاعل ویقال: ضرب للتادیب, ولما 
ضعف الدلیل المذ کور بورود ھذا الاعتراض أورد العلامة الجامی دلیلا آخر فقال: إنما لایقع 
المفعول لە مقام الفاعلء لأنه لووقع لفات الاشعار بالعلیة ءلأُن النصب فيه مشعر بالھاء ءفلووقع 
مقمام الفاعل لفات النصب والاشعار وھذا الدلیل لایجری فیما فیه اللامء لأن اللام الداحلة 
التعلیلیة عليه یدل علی الإاشعار بأنه علة. 

فان قیل: إِن النصب في المفعول فیە ایا مشعر بالظرفیة فلا یصح إقامته مقام الفاعل. 
قلنا: إِن فی المفعول فیه شيء آخریدل علی الظرفیة سوي النصبء وھو ذات ء لأن ذات 
المفعول فيه لایکون إلا زمانا أومکانا فعند فوات النصب یعلم من ذاته أنه ظطرف . 

فان قیل: ما الدلیل علی عدم إقامة المفعول معه مقام الفاعل. قلنا: لأنە لو أقیم مقام 
الفاعل فإما ان یقام مع الواو أو بدونه ؛والکل باطلء أھا مع الواو فلأُن الفاعل کا لجزء من الفعل 
شدید الاتصال بە فکیف یمکن أُن یتوسط بینھماو اوالعطف الذي یکون مطعرا بالانفصال 
ودلیلا عليهء وأما بدون الواو فلأنه لایعرف حینئذ کونە مفعولا معهہ لن المفعول معه ما یذ کر 
بعد الواو۔ ۱ 
بیان ان فی عبارۃ المصنف وھوقولە: ” لایقع المفعول الثاني إلخ“ قلب 

فان قیل: لملم یقل المصنف: والمفعول لە والمفعول معه بدون قولہ: ”كذلك“ فیکون 
من قبیل عطف المفرد علی المفردہ ویکون أحصر وأیضا لفظ: ” الکاف“ فی قوله: ”کذلك“ 
للتشبیه ء و”ذلك“ اسم إشارۃ إلی المفعول الثاني والثالٹ بتاویل کل واحد وہو مشبه بە ٠‏ ومعلوم 
أن المشبه بە یکون أُقوی فی وجه الشبه من المشبه ء فیعلم منە ان المفعول الثاني والٹالٹ اأقوی 
فی امتناع وقوعھما مقام الفاعل مع ان امتناع وقوع المفعول لە والمفعول معه أُقوی من امتناع 
۱ إقامة المفعول الثاني والغالثء لأن امتناع إقامة المفعول الثانی والٹالٹ مختلف فیەہ اختلف فیه 

العلساء ء فجوٌز المتأمحرون وقوعھا مقام الفاعلء وامتناع إقامة المفعول لە والمفعول معہ أمر 

متفق بین النحاۃ. قلنا: نسلم کل ما اُوردتە في السوال إلا ان المصنف نب علی صنیعه هذا علی 
صحة ادعاء ان المفعول الثاني والثالث من بابی علمت وأعلمت أقوی وأتم فی امتناع وقوعهہ 
مقام الفاعل من المفعول لە ومعه ء وذلك لأن دلیل امتناع وقوع المفعول الثاني والغالث مقام 
الفاعل أوضح وأجلي من امتناع وقوع المفعول لە ومعه مقام الفاعل. 


بیان وجوہ ثلاثة لعدم ذکرالتمییز والحال مع أنھما لایقومان مقام الفاعل أیضا 

فان قیل: الحال والتمییز أیضا لایقومان مقام الفاعل فلم لم یذ کرھما فلو قال: المفعوّلِ لہ 
واللمفعول معه والحال والتمیی زکذلك لکان أنسب. قلنا: لما کان وجه عدم وقوعھما مقام 
الفاعل هو عین ما ذکرہ فی المفعول لە ومعه فلاأجل الاشتراك في الدلیل ترك ذلك واکتفي 
بذکر المفعول لە ومعه .و قیل في بیان عدم صحة قیام الحال والتمییز موضع الفاعل هو أنە لو 
قامامقام الفاعل لجاز إضمارھما فی الفعلء لأن الفاعل قد یکون مضمراءوالقائم مقام الشيء 
یکون مثله مع أنە لایصح إضمارھماء وقیل فی بیان وحه عدم صحة وقوعھمامقام الفاعل: اأُن 
الحال یکون فی الحقیقة حبراعن ذي الحال فلو قام مقام الفاعل صار مخبراعنه وھو حروج 
الحال عن وضعہہ وحروج الشيء عن وضعه ممنوع والتمییز یکون لرفع الابھام السابق فلو 
حذف الفاعل وأقیم التمییز مقامه لم یرفع الابھام بل زاد بسبہب حذف الفاعل وقیام التمیز مقامھ. 
بیان مایصح قیامه مقام الفاعل بعد الفراغ عما لا یصح قیامه مقام الفاعل 

ولمافرغ المصنف عن بیان مالایصح قیامه مقام الفاعل شرع فی بیان مایصح قیامهہ 
مقام الفاعل فقال: (و إذا وجد المفعول بە) فی الکلام مع غیرہ من المفاعیل التي یحوز 
قیامھا مقام الفاعل (تعین) أي المفعول بە (لٰ4) أي لوقوعه مقام الفاعل. 
بیان فوائد القیود 

فان قیل: لاشك في أنە إذا وجد المفعول بە في الکلام فقط یتعین وقوعه مقام الفاعل 
فلا حاجة إلی قوله: ”تعین لە“. قلنا: لیس المراد من قوله: ”وجد المفعول بە “و جودہ علیحدة بل 
المراد منە وجودہ مع المفاعیلءولذا قال الشارح الحامی: ”مع غیرہ من المفاعیل“ 

فان قیل: کثٹیرا ماوجد المفعول بە مع المفعول لە ومعه. قلنا: المراد من المفاعیل المفاعیل 
اتی یصح وقوعھا مقام الفاعل والمفعول لە ومعہ لیس بھذہ الصفة.ولذاقال الحامی: ”المفاعیل 
التيی یجوز قیامھا مقام الفاعل“ 

فان قیل: المفعول بە بواسطة حرف الجرلایتعین لذلك مع أنه مفعول أیضٔا. قلنا: المراد من 
المفعول بَه مالایکون بواسطة والمفعول بواسطة فی حکم سائر المفاعیل. 
بیان وجه تعین المفعول به للقیام مقام الفاعل 

فان قیّْل: لم یتعین المفعول بە للقیام مقام الفاعل. قلنا: مشابھة رج 
فی توقف معنی الفعل علیھما اُشد من المفاعیل الأحری؛ لأنه کما لایتصور الفعل بدون الفاعل 


اسم الال بدون المفعول أیضاء لأنه کما لایتصور وجود الحال بدون من صدرعنه کما 
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في الفعل والفاعل کذ لك لایتصور الحال بدون المحل أیضا کما فی الفعل وَألمَفعول بەء 
بخلاف الزمان والمکانء فإن وجود الفعل وإن توقف علیھما لکن تعقل الفعل لایتوقف عَليْهَما 
وسیحيء تحقیق ذلك فی بحث الفعل المتعدي وغیر المتعدي إن شاء الله تعالیء و نقول: ان 
الفعل المجھول مبني للمفعول بە وإسنادہ إِلی المفعول به علی سبیل الحقیقة وإلی المفاعیل , 
الإحری علی سبیل المجاز واختیار المجاز مع إمکان الحقیقة لایجوز۔ 

فان قیل: اللہفعول المطلق أیضٔا یتوقف الفعل عليه ء لأن تعقل مفھوم کل فعل لازما کان 
أُو متعدیا موقوف علی تعقل المفعول المطلقء لأن مفھوم المفعول المطلق جزہ من مفھوم 
الفعلء لأنه حدث والحدث جزء من مفھوم الفعلء وتعقل الکل یتوقف علی تعقل الجزء. قلنا: 
المفعول المطلق لا یقوم مقام الفاعل إِل إذ کان معه قید مخصصء وھومن حیث أُنه مقید بھذا 
القید لایتوقف الفعل عليه بل توقف الفعل عليه إنما هو کان من حیث تجردہ عن القید. 

فان قیل: إن المفعول فيە أیضا یتوقف الفعل عليه. قلنا: التوقف علی المفعول فيه إنما ھو 
من حیث الوجود لامن حیث التعقل ( تقول ضرب زید) بإقامة المفعول بە مقام الفاعل 
(یوم الجمعة) ظرف زان (أمام الامیر)ظرف مکان (ضربا شدیدا) منعول مطلق 
للنوع باعتبار الصفة. 
بیان فائدة تقیید الضرب بقوله: ”شدیدا“فی قوله: ”ضربا شدیدا“ 

فان قیل: ما الفائدۃ في توصیف الضرب بقوله: ”شدیدا“. قلنا: فیه تنبيه علی أن کل 
: مفعول مطلق لایقوم مقام الفاعلء بل المفعول المطلق الذي یقوم مقام الفاعل ھوما یکون معه قید 
مخصصء لأن الغاعل محل الفائدة فیجب ان یکون القائم مقامه محل الفائدةء والمفعول 
المطلق من غیر قید مدلول الفعل تضمنا فلا فائدة فیهء لدلالة الفعل عليه. 

فإا ن قیل: لانسلم أنە لا فائدۃ فیه لأن فیه فائدة التاکیدء لأن ذ کر المصدر بعد الفعل 
یفید التاکید. قلنا: الفاعل عمدۃ فلا بد فیه من الفائدة المعتدة بھا فلا یکفي فیه فائدة مجرد 
التاکید ء حاصل الجواب ان المقصود هي الفائدة المعتدة بھا لانفس الفائدة والتاکید لیس من 
قبیل الفائدة المعتدة بھا (قي ۵ار٥)‏ جارو مجرور شبيە بالمفاعیل أُقیم مقام الفاعل مثلھا. 

فان قیل: قولہ: ”فی دارہ“ مفعول فیهہ لأن المصنف جعل تقدیر ”في“ شرطا لنصب 
المفعول فیه لا شرطا لنفس المفعول فيه فیلزم حینئذ تکرر مثال المفعول فيه وأیضٔا لزم عليه ترك 
مشال المفعول فيه بواسطة حرف الجر. قلنا: لم یذ کر المصنف ”فی دارہ“ من حیث کونه 
مفعولافیه بقرینة أُمثلة ظرف الزمان والمکان فی قولە: ”یوم الجمعة امام الأمیر“ بل ذکرہ من 
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حیث کونە جارا ومجرورا۔ 

فان قیل: فحینئذ یلزم الخروج من البحث لأنهە بصدد بیان المفاعیل التي تقوم فقام 
الفاعل. قلنا: الجار والمجرور أیضًا شبیه بالمفاعیل فی کونە فضلة. 
بالواسطة ( فتعین زید). 

فان قیل: لا انتنسظام في قول المصنف ” إذا وجد تعین له“ لأن قولہ: ” إذا وجد“ مستقبل:: 
لعل "اذا" علی و قرل: "ئن رید“ اض قلا:فرلے: ”ین زیذ“ آپضاسعنی المتقبل 
کما في قوله تعالی؛لإ یوم ینفخ فی الصور ففزع من في السموات والأرض ہُچەفقوله تعالی: ” فزع“ 
بمعنی المستقبلء واعلم أن قوله: ”تعین زید“ لیس فی کثیر من النسخء (قان لو تکن) أي 

فان قیل: المفعول به إما ان یکون داحلا فی الجمیع وإما اُن یکون خارجا عنه ‏ وکلاھما 
باطلان. أما الأول فھو ظاھر لتنافيه بقوله : ”فان لم یکن“ لأن معناہ فان لم یوجد فی الکلام. 
وأما الثاني فلانہ یلزم منە ان التسویة بین المفاعیل مقیدة بعدم وجود المفعول مع أن التسویة 
بینھا متحققة مطلقا سواء وجد المفعول به أو لم یوجد. قلنا: فی الحواب باختیار الشق الثاني 
أنه حارج عنه ولایلزم منە ان التسویة بین المفاعیل مقیدة بعدم وجود المفعول بە لأن المراد من 
قولہ: ”فالجمیع“ ان جمیع ما سوی المفعول بە متساویة في جواز إقامتھا مقام الفاعلء وإن 
کان المفعول به موجودا فتلك المفاعیل متساویة فی عدم إقامتھا مقام الفاعلء وللاشارۃ إلی 
ھذا الجواب قال: الشارح الحامي بعد قولە: فالجمیع ”ای جمیع ما سوی المفعول بە“. ۱ 

فان قیل: إذالم یکن المفعول به موجودا یناسب إقامة المفعول بە بالواسطة لأنه أیضا 
مفعول بە. قلنا: المفعول بە بواسطة حرف الحر وإن کان مفعولا بە إِلا أن کونە علی صورۃ 
الجر المنافی لحال الفاعل أعني الرفع منعه ان یکون في درحة المفعول بە بلاواسطة. 
بیان ما هو الأولی ان یقوم مقام الفاعل ۱ 

ولمافرغ عمن بیان ما یجوز أن یقوم مقام الفاعل شرع فیما ھوالاولی بالقیام مقام الفاعل 
فقال (و) المفعول (الأول من باب اأُعطیت) أي الفعل المعتدي إلی مفعولین ثانیھما 
غیرالأول (أولی) بِأن یقام مقام الفاعل (من) المفعول (الٹا ي) 


معارف الکافیة -“ٔ کر جس وعوارف الجامی 


فان قیل: لم حکم بأولویة المفعول الأول من باب اأعطیت من الٹاتَیٰاقلنا: فی 
الہفعول الأول معنی الفاعلیة بالنسبة إلی الثاي لأنه عاط أي آخذ من العطو بمعنی الأجذ 
فاشبے بالفاعل فترجحح قیامه مقامه ز نحو أعطي زیڈ درھما مع جواز أعطی درهمٌ زیدا وفی 
الشانی معنے ہی ور جت و ےا ے سرت 
مما ہو لیس مشابھا به. 

فان قیل: کماأن إقامة الأول من باب أعطیت أولی کذلك المفعول الأول لقوله: 
”کسوت*“في کسوت زیدا ٹوبا أیضًا اُولی من الٹاني فیقال: سی زید ثوباً مع جواز کَسیَ 
توب زیداء فماوجه تخصیص باب أعطیت. قلنا: الہراد ہاب اُعطیت کل فعل متعد إلی 
مفعولین ثانیھما غیرالأول و زاد لفظ ” الباب“ لقصد ھذا التعمیم . 
بیان اُن الحکم بأولویة الأول إنما ھموعند عدم اللبس فقط 

فان قیل: لایصح القول بأولویة امفعول الأول فإنه یقتضي جواز إقامة المفعول الثانی 
أیضاء مع أُن إقامة المفعول الأول في مثل قولنا: ” اُعطی زید عمراً“ واجب, والوجوب یقتضنی 
عدم ضحة إقامة المفعول الثاني. قلنا: قولنا: ”بأولویة الأول“ إنما هو عند عدم اللبس. وأمّا 
عند مخافة الالتباس فیجب إقامة المفعول الأول وأعطي زید عمرو من هذا القبیل. 

فان قیل: ییجوز رفع الالتباس بن یلزم المفعول الثاني مرکزہ فإنە إذا قیل: اُعطي زید 
عمروا (برفع زید ونصب عمرو) لایکون فیه حوف الالتباسء لأنه لما التزم المفعول الثاني 
مرکزہ امن من اللبسء فان القائم مقام الفاعل هو الأول لاغیر. قلنا: حوف الالتباس باقء لأن 
التأحیر وإن دل علی أنه مفعول ثانء لکنە لما کان مع ذلك ضالحا لأن یکون مفعول أُول وھو 
أولی بأن یقوم مقام الفاعل اأمکن ان یقع الحیرة و الاشتباہء ‏ و کما یحب الاحتراز عن اللبس یحجب 
عن خوف اللبس أَیضا 
مبحث المبتداً و الخبر 

ولما فرغ المصنف عن بحث الفاعل ومفعول مالم یسم فاعله شرع في بحث المبتداً . 
والخبر فقال: (ومٹھا المبتدأً والخبں. 

واعلم ان قولہ: ”منھا“خبر مقدمء وقولہ: ”المبتدأ والخبر“ مبتدأ له ء والحملة معطوفة 
علی قولە: ”فمنه الفاعلٴ“ وتانیٹ الضمیرفي قولہ: ”منھا“ راجحع إلی قولە: ” المرفوعات“سابقا. 

فان قیل: لم لیقل مثل ما قاله فی الفاعل بتذ کیر الضمیر. قلنا: کان الموافق بماسبق 
ھوأن یقول ومنه ان العہد لما طال وأمکن ان تقع الغفلة من المرحع الضمني لم یقنع 


باإرجاع الضمیر إليه بل اُرجعه إِلی ما هو الصریح ءوھو قوله: ”المرفوعات“ وچاء نی بعض 
النسخ بتذ کیر الضمیر للموافقة بما سبق. 

فان قیل: قد اکتفي المصنف في المنصوبات بذ کر کلمة ”منه“ فی نوع واحد می 
المفعول المطلق ءوذ کر ھھنا فی المرفوعات في نوعین, الفاعل والمبتداً .۔قلنا: عادۃ المصنف 
الاکتفاء بذک رکلمة: ”منہ“ فی النوع الذي هو الأصل, والأصل في المنصوبات ھوالمفعول 
المطلق لاغیرءبخلاف المرفوعات: فإن الأصل فیھا محتلف فيه ء قال الجحمھور: أنه الفاعلء 
والبعض: أُنه المبتدأء نک :ایی گلا رعاالمتن 

فان قیل: لم جمع بین المبتدأً والخبر فی فصل واحد مع أُنھما قسمان متبائنان من أُقسام 
المرفوع. قلنا:جمعھما فی فضل و احد من وجھین, الأول: ان بینھما تلازم لایوجود أحد ھما 
بدون الآخر علی ماھو الأصل فیھما فاللائق بالمتلازمین وجودا ان یؤتي بھمافي فصل واحد 
أیضّاء وأما ما یحذف منھا فذلك علی خلاف الأصل. والثاني: أنھما مشترکان فی ان عاملھما 
یکون معنویا فلأحل ھذا الاشتراك مع بینھما (قالمبتدء ھو الاسم ) لفظا أُو تقدیرا: 
بیان تر کیب قوله : ”فالمبتدأھوالاسم“ 

واعلم اُن الفاء في قوله: ”فالمبتد أ “ للتفسیرہ وقولە: ”المبتداً“ مبتدأء وقول: ”ھو“ ضمیر 
الفصل, و قولہ: ”الاسم“ خبرہ. ویمکن ان یکون قولہ: ”والمبتداً “ مبتدأ أُول وقوله: ”هو“ 
مبتداً ثانء وقوله: ”الاسم“ خبرہ والمبتدأً الثانی مع الخبریکون خبرا للمبتدا الأول. 

فان قیل: تعریف المبتداً غیرحامع لافرادہ لخروج مثل قوله تعالی 'ل وان تصوموا خیر 
لکم پچ مع ان قولہ: ”ون تصوموا“مبتدأء ولیس باسم. قلنا: الاسم المامحوذ فی تعریف المبتداً 
أعم من أُن یکون لفظا أو تقدیراء الأول مثل زید قائم ء والثاني مثل قولە تعالی سبحانہ: ط وأن 
تصوموا خیرلکم ٭لأنه اسم بتاویل المصدرہ لدخول ان المصدریة عليه. 
بیان فائدۃ جعل المبتداً معرفا باللام وبیان فائدة إیراد ضمیرالفصل 

فان قیل: لم اُتي بقولہ: ”فالمبتداً معرفا باللام ولم اُتی بضمیر الفصل؟ قلنا: لابد ان یکون 
کل تعریف: جامعاومانعاء فأتي بقولہ: ”فالمبتدا“ معرفا باللام للاشارۃ إلی جامعیة التعریف فان 
المسند إليه إذا عرف باللام یفید حصرہ في المسند وأتي بضمیر الفصل لحصر المسند في 
المسند إليه للإڑشارۃة إِلٰی المانعیة. 

فان قیل: لابہد في کل تعریف من الطردوالانعکاس والطرد عبارۃ من التلازم في الوجود 
أي کلما وجد الحد وجد المحدودءوالانعکاس عبارۃ عن التلازم فی الانتفاء أي کلماانتفی الحد 


انتفی المحدود فیعلم منھماالجامعیة والمانعیة فلاحاحة إلی جعل اللام معرفا للحامعَةءولاإلی 
ضمیرالفصل للمانعیة. قلنا: الدعریف یجوز بالأعم والأحص أيضّاکما علم فی موضعه إذاکان 
المقصود تمیزالمحدود عن بعض ما عداہء فضرح هھنا علی مایدل علی الطرد والانعکاسء 
لیعلم ان هذا التعریف لیس من قیبل التعریف بالأحم والأ خحص. أونقول فی الجوٰاب: ان المصنف 
[نما اتی بأدوات الحصر للرد علی من یزعم ان اسم الفعل مبتدأء وفاعله قا ئم مقام الخبر کما 
في قولھے: ”ھیھات زید“ وذلك لأن المبتداً عند ھذا البعض علی ثلئة اُقسامء اأحدھا: الاسم 
المحرد عن إلعوامل اللفظیة المسند إليه ء مثل زید قائم. والثاني؛ الصفة الواقعة بعد حرف النفی 
وحرف الاستفھام ء مٹل أُقائم الزیدانء وماقائم الزیدانء والغالث: اسم الفعل مثل هیھات زید ء 
وشتان عمرووبکر؛ ولما کان المشھور بین الحمھور ھما القسمان المشھوران فقط ردالمصنف 
ردا صریحا علی ذلك البعض بذ کر أدوات الحصر۔ 
۱ فان قیل: فلم لم یات بە فی حد الفاعل ومفعول مالم یسم فاعله کما أتي بە ھھنا۔ قلنا: 
کأنە اکتفی في بعض الحدود بالحصر المستفاد من المقام لو جود الطرد والانعکاس فی الحدود 
وضرح في بعضھا لیکون صورة التصریح دالة علی صورۃ الاکتفاء (المجرد عن العوامل 
اللفظيه) ۱ ۱ 

بیان تر کیب قوله:”المجرد عن العوامل“مع بیان معنی الیاء الدسبتیة بأنه إما من قبیل 
نسبة المفعول إلی المصدر أو من قبیل نسبة الجزئیات إلی الکلیات 

وقولہ: ”المجرد“ صفة لقولہ: ” الاسم“ وقولہ: ”اللفظیۃ“ صفة لقول: ”العوامل“ ومعنی 

”العوامل اللفظیة“ أي العوامل المنسوبة إلی اللفظ من قبیل نسبة المفعول إلی المصدر أو من قبیل 
نسبة الجزثیات إلی الکلیاتء وعلی الأول یکون اللفظ بمعنی التلفظ أي العوامل المنسوبة إلی 
تلفظ لافظ تلك العوامل ءفیکون العوامل ملفوظة ءوعلی الثاني یکون اللفظ بمعنی الملفوظ 
اي العوامل المنسوبة إلی الاأشیاء الملفوظة فالاأشیاء الملفوظة کلیة ء والعوامل بعض جزئیاتھا۔ 
واعلم اأن قول: ” المجرد عن العوامل اللفظیة“ احتراز عن الاسم الذي یکون العامل فيه لفظیا 
کاسمي إن وکأن. ۱ 

بیان وجھین لدفع مایقال: أن تعریف المبتدا لایتناول لمٹل بحسبک درھم 

. فان قیل: تعریف المبتداً مذاغیر جامعء لخروج مثل بحسبك فی قولھم: ” بحسبك 
درھم “ لأنه غیر مجرد عن العامل اللفظی مع أنه مبتداً. قلنا: المراد من العامل اللفظی ھھنا ما 
یکون مؤثرافي المعنی کما ہو مؤثر في اللفظء والباء في بحسبك غیر مؤثرۃ في المعنی لأُنھا 


معارف الکافیة ۱ 89 وعوارف الجامی 


زائدة ء فکانت الباء فی حیزالعدم. أونقول: أُن المراد من العوامل نواسخ المبتدًا'وٗالخبر لامطلقھا ء 
فلابنتض التعریف بمٹل بحسبك درھمء إلاان ھذا الحواب ضعیف لعدم تبادزتَللھن من 
العوامل إلی النواسخ۔ 
بیان دفع مایقال: أُنه لایصح استعمال لفظ ''التجرید“ هھنا 

فان قیل: قولہ: ٭المجرد لیس في موضعہ لأن التجرید یقتضی سبق وجود العواملء فان 
قولنا: ”زید مجرد عن الٹیاب“ یدل سبق وجود الثیاب عليه ولایحجب وجود العامل في المبتداً 
حتی یتحقمق معنی التجحرید فيه ء لعدم وجود عامل لفظی ھھنا من أُول الأمر. قلنا: المصنف 
وإن ذکر التجرید إلأّأن المراد منە عدم وجود العواملء وذلك لأن عدم وجود العامل لازم 
للصجردہ فذ کر الملزوم وأُراد بە اللازم ؛کما یقال: ضیق فم الرکیة ء و کما نقول: سبحن الذي 
صفُرحسم البعوض وکبّر حسم الفیل. 

فان قیل: ماالحاجحة إلی هذا المجاز مع وجود لفظ یعبر بە عن الحقیفة أَیضا. قلنا: فیه 
تنبیه علی أُن الأصل لفظیة العواملء تم عدل عنە إِلی المعنوي فکأنه وجد ٹم جرد. 
بیان ان التجرد هھنا بمعنی عموم السلب لاسلب العموم 

فان قیل: تعریف المبتداً غیر مانع عن دخول الغیر فيه ء لأنه یصدق علی زید في قولنا: 
”إن زیدا قائم؛ لأنه اسم مجرد عن العوامل اللفظیة فان کلمة ” إن“ عاملء ولیس بعوامل. قلنا: 
الظاھر من قول: ” المحردعن العوامل“ وإن کان سلب العموم وھو عبارةعن سلب الکل 
فیکون زید في إِن زیدا قائم مبتدأء لأن المسلوب فیە جمیع العوامل والذي وجد ھھنا هو عامل 
واحد فھو مع وجود العامل الواحد یصدق عليه سلب العمومء لکن المراد هھنا عموم السلب 
اي لایوجه فیه شيء من العوامل اللفظیة ءوذلك بأعتبار ان اللام اأبطلت معنی الجمغیة فصار 
الجنس منفیا. أونقول في الجواب: ان ہین سلب العموم وعموم السلب نسبة العموم والخصوص 
مطلقا لأن سلب العموم اعم مطلقامن عموم السلب من قبیل ذ کر العام وإرادة الخاص منه 
بقرینة المقام لشھرة أنە لایوجد فی المبتدأ عامل لفظی (مسندا إِليه). ۱ 
بیان إعراب قوله: ”مسنداليه 

واعلم ان قولہ: ”مسند إلیه“ حال من الضمیر المستکن فی قولہ” المجرد“ والجار 
والمجر ورفي قولہ: ”إلیه“ مفعول مالم یسم فاعله لقوله: ”مسندا“ فقولہ: ٭ الاسم“ جنس 
شال لجمیع الأسماء وقول: ” المجرد إلخ“ فصل حرج بە اسم ”کان وإن“ وغیر ھما وقولہ: 
”مسندا إلیه“ احتراز عن الخبر والقسم الٹانی من المبتداً لأنھما لایکو نان إِلامسندین . 


معارف الکافیة - چس ۱ وعوارف الجحامی 


بیان القسم الثاني من المبتدأ بعد الفراغ عن القسم الأول 

ولما فرغ من بیان القسم الأول من المبتداً شرع فی القسم الثانی منە فقال: ( أُوالصفة) 
وھو عطف علی قولە: ”الاسم “اي المبتداً هو الاسم المذ کور أُوالصفة. 
بیان أُن کلمة ”أو“ فی قولہ: ” أوالصفة“ لتقسیم المحدود 

فان قیل کلمة ”ٴ و“للتشکیك ء وھو ینافی التعریف.قلنا: کلمة: ” او“ هھنا لیست 
للشکیك ء بل هي لتقسیم المحدود دون الحد ؛وضابطة تقسیم المحدود ھی بن یؤتی في 
صدر الحد ما یتناول کلا القسمینء وھھنا کذلك فان قوله: ”الاسم “ یتناوول کلا القسمین إذ 
المراد بالاسم ما ھو قسیم الفعل والحرف لا قسیم الصفة. 

فان قیل: اوایتصٗھت ھ1 ضف فقوم الس ظا اما کے 
الصفة لیحصل التقابل يہ بین القسمین. قلنا: الحقابل ؛ 0" 
فان محموع القسم الاأول مقابل لمجموع الثانيء أُو بالنظر إلی قوله: ”مسندا إلیه“ لِأن المبتداً 
فی القسم الأول مسند إليه ء وفي القسم الثاني مسند بە ء ولایصح أُن یراد قسیم الصفة ؛لأنه حینئذ 
یلزم تقسیم الحد إذ لیس فی صدر الحد مایتناول کلا القسمین ۔ کذا قال صاحب غایة التحقیق 

فان قیل: أُقرشي فی قولنا: ” اقرشیي زیدٴ اتا ورس و قلنا: قولہ: ”الصفۃ“ 
أعم من أن تکون مشتقة ء کضارب ومضروب وحسن وأحسن, أو غیر مشتقة حاریة محری 
الصفة بمعنی کونھا مؤولة بتأأویل الصفة المشتقة أُوبمعنی أُنھا تدل علی ذات مبھمة مأخوذة 
مع بعض صفاتھا کما تدل الصفة المشتقة علی ذلك فقوله: ”قرشيی“ وإن لم یکن صفة مشتقة 
إلا اُنھا جاریة مععحری الصفة لأنه مأول بتأویل منسوب إلی القریش ‏ وکذالە دلالة علی الذات 
المبھمۃ. ( الواقعة بعد حرف النفي)کہاولا(والف الاستفھام) ونحوہ کھل وماومن 
تحقیق ان الصفة الواقعة بعد ھل مبتدأ من القسم الثاني أُم لا 

فان قیل: الصفة الواقعة بعد ”ھل“ الاستفھامیة أیضا مبتدء مٹل هل قائم زید بالاعتماد 
علی ”ہل“ الاستفھامیة ظا قسف النفیي والاستفھام لکان اُشمل.قلنا: الصفة الواقعة 
بعد ھل اختلفوافي ابتدائیته قال: بعضھم إِنھا مبتدأء وقال بعض: إنھا خبرء فالمصنف إِن اختار 
الأول کان ذکر ألف الاستفھام لأصالتھاءلا لأحل الاحتراز عن ”ھل“ وإن اختار الثاني کان 
ذکرھا تقییدا للاحتراز عن کلمة ”ھل“. 
بیان ان ابن مالک یقول بابتدائیة صفہ وقعت بعد مطلق الاستفھام 

واعلم: أن کل صفة وقعت بعد الاستفھام یصح کونە مبتداً غند ابن مالك وإن لم تکن 


معارف الکافیة ۱ ٤‏ وعوارف الجامی 


بعد حرف الاستفھام ء مثل متی را۔ جع اأُحوكء وین قاعد صاحباكء ‏ وکم مقسم|ابناك ؛ و کم 
۱ ماکٹ صدیقاكء وأیان خادم رفیقاك ولھذا قال الحامی: وألف الاستفھام ونحوہ كُهَل وما 
ومن انتھی. 
بیان ان الصفة الواقعة بعد لام الموصول لیس من قبیل ھذا القسم من المبتداً 

فان قیل: الصفۃة الواقعة بعد لام الموصول الرافعة للاسم الظاھر أیضا مبتدأء فلو قال: 
عو حفاقی وألف الاستفھام ولام الموصول لکان أشمل. قلنا: لم یعتبر الصفة بعد لام _ 
الموصول لأن هذا القسم من المبتدا ضروري یصارإليه عند عدم وجە آخرہ فنقول: عند 
الحاجة ان الضارب فی قولنا: ” الضارب الزیدان“ مبتدأً ؛والزیدان فاعل قائم مقام الخبر لأنه 
لاوجهە لرفع ضارب سوی الابتدائیة ولاسبییل إلی جعل ضارب خبراء والزیدان مبتدأء لأنه یلزم 
حینئذ مخالفة الضمیر عن مرجعه ولا ضرورة ھھنا للزوم إعراب الصلة بإعراب اللام الموصولة 
کباعراب ما بعد إِلّا بمعنی”غیر“ بإعرابهہ وتو ضیحه ان حق الاعراب ان یکون علی الموصول 
لکن لماکانت اللام الاسمیة في صورة اللام الحرفیة والحرف لایحتمل الاعراب نقل إعرابھا إلی 
صلتھاء وأعربت بإعرابھا عاریة ءکما أُن ” إِلا “ الاسمیة الکائنة بمعنی ”غیر“ لما کانت ففي 
صورة ”إلا “ الحرفیة نقل إعرابھا إلی مابعد ھا فأعرب بإعرابه عاریة, 
بیان وجه اشتراط ھذا القسم بکونە بعد حرف النفی والاستفھام 

فان قیل: لم اشترط کونە بعد حرف النفیأوالاستفھام. قلنا: لان الامنم الذي یکون 
بعدھا فاعل لھاء فان لم تقع بعدھمایلزم عملھا بدون الاعتماد. 

فان قیل: فلم لم یشترط اعتمادھا علی المبتداً والموصوف والموصول وذي الحال 
أىضا کما اشترط بھافی عمل اسم الفاعل والمفعول والصفة المشبھة واسم التفضیل. قلنا: 
القسم الشانی من المبتداً من الأمور الضروریة التي یصار إلیھا عند الضرورةء والضرورة إنما 
تحققت في الصفة التي اعتمدت علی حرف الئفي والاستفھام ء لأن الصفة التی اعتمدت علی 
المبتدأً مرفوعة علی الخبریة ءوالتی اعتمدت علی الموصوف معربة باعراب الموصوف, والتي 
اعتمدت علی ذي الحال منصو بة علی الحالیة ء والتی اعتمدت علی الموصول صلۂة ء بحلاف 
الصفة العی اعتمدت علی حرف النفي أوالاستفھام فإنه لا یتصور فیھا وجه آخر سوی الرفع 
علی الابتدائیة. 
بیبان ان سیسویه وأمخفش یقولان بجواز کون الصفة مبتدا من غیر بعدیتھا عن حرف 
النفي والاستفھام إلا عند سیبویە مع کراهة وعند الأخفش بدون کراھة 


معارف الکافیة ۳۰٣‏ وعوارف الجامی 
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واعلم: ان سیبویه واعقش یجوزان کون الصفة مبتدأء من غی رکونھا بعد حرَفل النفی 

والاستفھام إِلّ ان ذلك عند سیبویە قبیح ء وعند الأحفش حسن واستدلا فی جواز ذلك بقول 

فخیرتحن عند الناس منکم بل . إذ الداعي المثوب قال یا لا 
وجه الاستدلال به اُن خیر مبدأامن ھذاالقبیل ء ونحن فاعله بدون الاعتماد علی حرف النفی _ 
والاستفھام 

فان قیل: فماوجه القبح عند سیبویه. قلنا: ذلك لأن الصفة ضعیفة فی العمل لأن عملھا 
بمشابهھة الفعل فلو لم تعتمد الصفة علی حرف النفي والاستفھام لم تکن مشابھة بالفعل 
بالمشابھة التامة وحینئذ تکون مشابھته بالفعل ناقصة فیکون عمله فی المرفو ع ضعیفا وقبیحا. 
فان قیل: وماوجه الحسن عند الأحفش. قلنا: ذلك لأن عمل الصفة عندہ غیر مشروط 
بالاعتماد فتعمل بدون الاعتماد. 

فان قیل: لایصح تمسکھمابقول الشاعرہ لم لایجوزآن یکون خیرا خبر مقدم ء ونحن 
مبتدأً مؤخر قلنا: لایمکن ذلك ؛لأنە لو جعل خیر خبراعن ”نحن“ لفصل بین اسم التفضیل 
ومعمولە الذي هو منکم بأأحنبي و ھوغیر جائز. 

فان قیل: خیر نکرة فکیف صح کو نھا مبتداأ؟ قلنا: خیر مبدداأً عامل فی ما بعدہ_ 
وکون المبتداً عاملافي ما بعدہ من جملة المخصصات (رافعة لطاھر) قولہ: ”رافعۃ“ حال من 
ضمیر قولہ: ” الواقعة “ 

فان قیل: تعریف القسم الثاني من المبتداً لایتناول لقوله: ”قائم و راغب“ فی مثل أقائم 
أنت وقولە تعغالی فلا اُراغب أنت عن آلھتی ہ4 لأن الصفة في ھذین المثالین رافعة للمضر لا 
الظاھر مع أنە أَیضٔا مبتداً من هذا القسم. قلنا: المراد من الظاھرھھنا هھنا الملفوظ وھوأعم من أُن یکون 
مظھرا و مضمرامن قبیل عموم المجاز وھو عبارۃ عن ان یراد من اللفظ معنی مجازي بحیث 
یکون المعنی الحقیقی من جملة أفرادہ.أونقول: ان العبارۃ محمولة علی حذف المعطوف 
وھومایجری مجراہ کما قال الجامی فی ھذا المقام: رافعة لظاھر أوما یحري مجراہءوھو 
الضمیر المنفصل انتھیءواحترز بقوله: ”رافعة لظامر“ عن نحو أقائمان الزیدانء لأن اُقائمان 
رافع لضمیر عائد إلی الزیدان ولو کان رافعا لھذا الظاھر لم یجز تثنیتہء لأن الفعل وشبھه إذا 
اسند إلی الظاھر وٴجّد اُبدا (مشل زید قائم) مشال القسم الأول من المبتداً (وما قائم 
ار يادان) مثال للصفة الواقعة بعد حرف الاستفھام (وأقائم الزیدان) مثال للصفة الواقعة 


ال 


معارف الکافیة ٦‏ وعوارف الجامی 


بعد حرف الاستغھام (فان طابقت) الصفة الواقعة بعد حرف النفی والاستفھام: 
تحقیق أن الضمیر في قوله:”طابقت“ راجع !لی الصفة الواقعة بعدحرف النفي 
والاستفھام بدون دخل قوله: ”رافعة' للظاھر في المر جعیة. 

. فان قیل: الضمیر فی فولہ: ”ابقت“ لایخلو إما اأن یکون راجعا إلی مطلق الصفة أي 
سواء وقعت بعد حرف الطفي و الاستفھام أولاہ أو راحعا إلی الصفة الواقعة بعد حرف النفی 
والاستفھام رافعة لظاھر أي باعتبار ملاحظة القیودء فعلی التقدیر الأول منقوض بمٹل قائم زیدء 
لأنہ لم ییجز فیه الوجھان بل تعین قائم للخبریة وزید للا بتدائیةہ ولم یج زکون زبد خبرا وقائم 
مبداً ء لعدم الاعتماد علی مایعتمد عليه ء وعلی الثاني أیضٔامنقوض بمثل قائم فی أُقایم الزیدانء 
وبہکل مایکون رافعا لمابعدہ ویکون مابعدہ معمولاله. قلنا: الضمیر راجع إلی الصفة الو اقعة 
بعد حرف النفي والاستفھام مع قطع النظر عن قولہ: ”رافعة للظاھر“ (اسما مففر۵ا) مذکورا 
بعدھا. 
بیان ان قاعدة جواز الوجھین إنما تجری فیما إذا کان الاسم المفرد مذ کورا بعد الصفة 
لاقبلھا 

فان قیل: إِن قاعد تکم ھذہ تنتقض بقولہ: ”قائم“ في نحو زید قائم ء فإنھا طابقت 
مفرداوھو زید مع أنە لایحوز فیه الوجھان بل یتعین کون زید مبتدأً و قائم خبرہ. قلنا: قاعدتنا 
مذہ [إنماتجحري فیما إذا کان الاسم المفرد مذ کورا بعدھا لاقبلھاوفیما مثلت بە لم یذ کر 
الاسے المفرد بعد ھا بل قبلھاء فلا تنتقض بە القاعدة المذ کورةء واحترز بقوله: ”مفردا1“عن 
الصفة التیي طابقت مثنی أو مجموعاء نحو أقائمان الزیدانءو أقائمون الزیدونء فان تعین فیه 
خبریة الصفة و کون الاسم الظاہر مبتدأُ مسندا إليهء و لایجوز کون الصفة مبتداً مسندا بە ءلأُنھا 
لارفع للظاھرہ لأنھا ل وکانت مسندة إلی الظارہ لم یز تثیته (جازالأمران) الأمرالأول: 
ھوکون الصفة مبتدأء وما بعدھا فاعلھا یسد مسد الخبر. والثائي: کون ما بعدھا مبتدأء والصفة 
خبرا مقد ما عليه. 

فان قیل: ھذا القسم من المبتداً ضروري یصارإِليه عند الضرورۃ فلما جاز وجە آخر غیر 
الابتدائیة انتفت الضرورۃ. قلنا: الضرورَّ ھناعلی تقدیر مخصوص لامطلق' وھو علی تقدیرجعل 
الاسے الظامر فاعلا ء لأنك إذا جعلت الاسم الظاھر فاعلاء فلاوجه فی الصفة سوی رفعھا علی 


الابتداء فتحققت الضرورة. 


معارف الکافیة ٰ ں۲ وعوارف الجحامی 


. بیان الاحتمالات الأربعة المتصورة هھنا وجواز الأمرین فی الصورۃ الأولی مَنھا 
واعلم: ان الصور المتصورۃ فی هذا المقام اأربعة ءلأن الصفة إما مطابقة لما بعدھا أولہ: 
فان کانت مطابقة لما بعدھاء فإما اُن یکون مطابقة في الأفراد فیجوز فیھا الوجھانء لعدم المائع 
منھما وإما مطابقة فی التثنیة والحمعیة فتعین فیھا کون ما بعدھامبتدأً والصفة خبرا مقدما عليه ء 
ولایجوز کون الصفة مبتداأً مسندا به ومبعد ھا فاعلھاء لأنه لو کان فاعلا لھالم یجز تثنیة 
الصفۃء وإن لم تکن مطابفة لما بعدھا فإما أن تکون الصفة مفردةء وما بعد ھا مثنیء نحوأً قائم 
الزیدانء او مجموعا نحو ا قائم الزیدونء فتعین فیھا کون الصفة مبتداً مسندا بە ء وما بعدھا 
فاعلھاء ولایجوز اأن یکون مابعد ھا مبتدأً والصفة خبرا مقدما عليه ء لعدم تطابق الراجع فی 
الصفة مع المرجے: وإما ان تکون الصفة تثنیة ومابعدھا مفرداء وھذا مجرد احتمال لیس لە 


وجود فی الخارج. 
بحث الخبر بعد الفراغ من المبتداً 

ولمافرغ المصنف عن المبتداً شرع فی الخبر فقال: (والخبر ھو المجرد) أي مو 
الاسم المجرد عن العوامل اللفظیة. 


بیان وجوہ ثلا ثة لدفع ما یرد أن تعریف الخبر یصدق علی ”یضرب؛ فی آبضرت زینگ 

فان قیل: تعریف الخبر لا یکون مانعاعن دخول الغیر فیەء فإنە قد دخل فيه المضارع 
نحو یضرب في ٭یضرب زید“ لأنہ المجرد المسند بە المغائر من الصفة المذ کورۃ مع أنه لیس 
بخبر. قلنا: المراد من المجرد هو الاسم المجردہ ویضرب فعل ‏ وإنما قد رنا لفظ ٭الاسم“ 
الموصوف لقولہ: ” المجرد“ لأن الکلام فی مرفوعات الاسم . أونقول فی الحواب: ان المراد 
من قولہ: 'المسند یہ“ المسند بە إلی المبتداً أي بتقدیر إلی المبتدأء أو تحعل الباء فی ”بہ 
بمعنی "إلی“ والضمیر المجرور راجعا إلی المبتداً ؛وعلی کلا التقد یرین یحرج یضرب في 
یضرب زید عن تعریف الخبرہ لأن ”یضرب“ لیس بمسند إلی المبتدأء بل إلی الفاعلء واغلم ان 
قول: ”المسند بە“في الحواب الأول من ھذین الحوابین یکون بمعنی مایو قع یه الاسناد کما 
هو فی الحواب الأولء وإِلّ لم یکن لقوله: ”بە“ فائدۃء بخلاف الحواب الٹانی فإنہ لما جعلت 
الباء بمعنی ” إلی“ والضمیر المجرور راجعا إلی المبتدأً لم یقع الاحتیاج إِلی تأأویل جعل المسند 
بمعنی ما یوقع وتکلف إرجاع الضمیر إلی الموصول. 

فان قیل: فلم لم یقل: المسند إليه مکان المسند بە. قلنا: إنما فعل کذ لك ء للا یشتبه 
المسند إليە الواقع فی تعریف الخبر ٹالمسند إليه الواقع في تعریف المبتدا ء باعتبار التلفظ وإن 


معارف الکافیة ۸ وعوارف الجامی 


کتان سد في تعریف المبتداً مسند إِلی إليەء والمسند فی تعریف الخبر مسند إِل:الضمیر 
المستٹر فیه الراجع إلی الموصول. واعلم: اُن بناء علی ھذین الجوابین کما حرج ”یضرب“قي 
یضرب زید“عن تعریف الخبر كکذلك حرج بە القسم الثانی من المبتداً اأیضا. 

فان قیل: فعلی ھذا یکون قولہ: ”المغایر للصفة المذ کورۃ“ لغوا. قلنا: ھوحینئذ للتاکید ء 
ومن قبیل التصریح بماعلم ضمنا. 

فان قیل: لماأحذ فی تعریف الخبرالاسناد إلی المبتداً خرج عنه مثل ”ضارب“ وط 
ضارب ء وزید ضارب أبوہہ لأن الضارب خبر مع أنە لیس بمسند دوبان سی 
بل غنومسند إلی الضعیر الراجع إلی المبتداء فی المٹال الٹائی ایضّا لیس ہمستد إلی المہتداًء 
بل هو مسند إلی متعلق المبتدا. قلنا: الخبر فی ھذ ین المٹالین هو مجموع اسم الفاعل وفاعله ۔ 
لا الاسے الفاعل وحدہ لکن لما لم یکن المجموع قابلا للا عراب أُجری الاعراب علی الجزء 
القابل لاڑعراب .أونقول فی الجواب :أن المراد بالاسناد إلی المبتدً اعم من ان یکون إسنادا 
إلی المبتدأً نفسه کما فی زید جسم أو إلی ضمیرہ أُو متعلقه پر ات ۱ 
بیان دفع ما یرد ان المسند متعد بنفسه فلا حاجة في تعد یته إلی الباء 

فان قیل: المسند متعد بنفسە ء والضمیرالمستتر الراجع إلی الموصول في قولہ: ” المجرد“ 
مفعول مالم یسم فاعله فلاحاحة فی تعدیته إلی الباء. قلنا: ضمیر قولہ: ” المسند “ راجع إلی 
مصدرہ وھوالاسنادء والمسند حینئذ بمعنی مایوقع بە الاسنادء والباء متعلقة بالایقاع الذي ہو في 
ضمن المسندہ لأن المسند قد فسرناہ بمعنی مایوقع بە الاسنادہ وفی ضمنہ لفظ ”الایق۱ع“ ولا 
تتعلق الباء باإاسنادء حتی یعترض ان الإاسناد متعد بنفسه یتعلق بلاواسطة حرف الجر بالمفعول بە 
بیان ضابطة تتعلق بالفعل أوشبه الفعل إذا اُسندالی الضمیر الراجع إلی مصدرھما 

فان قیل: لم اأحذ في ضمن المسند الایقاع, ولم فسرالمسند بما یوقع بە الاسناد. قلنا: 
اذ في ‏ 2 7 +۹ ٰ9“ 
الذي یکون راجعاإلی المصدر الموجود ۂ فی ذلك الفعل أُوشبھهء یکون ذلك الفعل وشبھه 

بمعنی الوقوع أوالایقاع کما في فولھم: ”لقد حیل بین العیروالنزوان“ یعني لقد وقعت الحیلولة 
بسن العیر والنزوانء و کمافی قولھم: ”لدار أو تسلل“ أي لوقع الدورأُو التسلسل, واعلم:أنه بناء 
علی ھذا الجواب قولہ: ”المجرد“ جنس شامل لقسمی المبتدا والخبر جمیعاء وقوله: ”المسند بە“ 
فصل حرج بە المبتدأء لأنە لیس بمسند بە ء بل هو مسند إليهہ وقولہ: ” المغائر للصفة المذکورۃ“ 
فصل خرج بە القسم الثاني من المبتداً. واعلم أُن الاحتیاج في دفع اعتراض اُن المسند متعد 


میا سی ۹ وعوارف الجامی 


6ص0000 ت00" ء إنما هو إذا لم یکن الباء فی 
قوله: ”بہ“بمعنی 'إلی“ولم یکن الضمیر فی قولہ: ”بہ“راجعا إلی المبتدأً کمامرہ وأما إذا کان 'الباء 
: بمعنی ”إلی“ والضمیر راجعاإلی المبتدأ فلا حاحة إلی تہ تحشم الجواب ولا إلی تکلف الاعتراض 

ان لتاق لی بھی الغائل ول رالحے اہی نف 
المتاخرین من البصریین. ْ 

فان قیل: لانسا م أُن المبشدأً والخبر مجردین من العوامل اللفظیة لماثبت ان المہىداً 
عامل في الخب رکما ان الخبر عامل فی المبتداً. قلنا: للنحوبین فی تعیین عامل المبتدأً والخبر 
مذامب۔ فذھب المتأحرون من البصریین والزمخشری والجزولي إلی اُن العامل فیھما الابتداء 
أي تجرید الاسم عن العوامل اللفظیة. وذھب المتقدمون منھم أن العامل فی المبتدا الابتداء 
والعامل في الخبر هو والمبتداً جمیعا اي مجموع الابتداء والمبتداً عامل فی الخبر ۔وذھب سیبویه ' 
وٌبوعلی وأبوالفتح أُن العامل في المبتدأً الابتداءء والمبتداً بنفسە عامل في الخبرہ وقال: الکسا ئي 
والفراء وطائفة من الکوفیین أن کل من المبتدأ والخبر عامل في الآحرہ وھو الوجه القوي عند 
الشیخ الرضی ولذاقال فی شرحه : وقد قویناهذافی حد العاملء وقالت طائفة أآحری من 
الکوفیین اُن 2 الأول من المبتداً یرتفع بالضمیر العائد من الخبر إليهہ لاشتراطھم الضمیر في 
الخبر الجامد أیضا ءوقال: بعضھم المبتداً الأو ل یرتفع باسناد الخبر إليەء وتعیین المذاھب ھذہ 
اط تروع سی زار فرع سمل سی کا رما کھفجاز تزعاب 
الجواب: ان ما قلنا: أن المبتدأ والخبر مجردان إنما هو علی مذھب المتأحرین من البصریین 
والز مخشري والجزولي لاعلی مذھب غیر ھم. ٰ ۱ 
بیان أن النجرید وإن کان عدمیا إلا أنه لکونە عدما مخصوصا یصلح ُن یکون علامة 

فان قیل: تجحرید الاسم عن العوامل اللفطیة أمر عد می فکیف صح ان یکون عاملا 
لأن العامل مؤثرہ والعدم لایؤثر. قلنا: العوامل فی کلام العرب علامات فی الحقیقة ء لامؤثرات 
والمؤثر ھو المتکلم ء والعدم المخصوص یحوز أن یکون علامة کما أُن خلو المصر عن السلطان 
علامة اصطیادہ وأماالعدم المطلق فان نسبته إلی کل شيء علی السواء فلم یصح ان یکون 
علامة لسٰيیء. 
بیان دفع إیراد تقدم الشیء علی نفس علی مذھب من یعتقد ان کل واحد من المبتدا 
والخبر عامل فی الآخر 

فان قیل: کیف یصح کون کل من المبتداً والخبر عاملا في الآخرہ فإنە یلزم منە تقدم 


معارف الکافیة ٣‏ ۱ وؤعوارف الجحامی 


الشيءعلی نفسەء لأنه لما عمل المبتدأً فی الخبر اقتضی التقدم ء لأن العامل یکو تقد ماء 
ویکون الخبر متأخرا حینئذہ ٹم لماعمل الخبر فی المبتداً صار هو متقد ما علی المبتدأء فضّار 
الخبر متقد ما علی نفسہء لأن المتقدم الذي هو الخبر ھھنا علی المتقدم الذي هو المبتداً علی 
الشےء الذي هو الخبر متقدم علی ذلك الشیء. قلنا: قد تقدم کل منھما علی الآحر من وجہە؛ 
وتأآحرمن وجه ءفتقدم المبتدا إنما هو من جھة ان حق المنسوب أُن یکون تابعا للمنسوب إليه ء 
لکونه فرعا لە ء وتقدم الخبر من جھة کونە مناطاللفائدةَ في الحملة ومقصودا فی الکلام ء فصار 
التقدم المختلف فی کل منھما رافعا للآخر. 
بیان أحکام المبتد او الخبر بعدالفراغ عن تعریفیھما 

لما فرغ المصنف عن تعریفي المبتدأً والخبر شرع في اأحکامھما علی الترتیب فقال: 
(وأاصل المبتدأ) أي ماینبغی‌أن یکون المبتداً عليه إذا لم یمنع ما نع. 
بیان ان اللإأصل هھنا بمعنی الأولی وما ینبغی لاہمعنی القاعدۃ 

فان قیل: الأاصل بمعنی القاعدةءوالتخلف عنھا غیر جائز فینبغي أُن لایجوز في الدار یذ 
ء مع أنه جائز. قلنا :الأصل هھنا بمعنی الأولی والراجح ء وقد سبق التحقیق فی قول: ” الأصل 
ان یلی الفعل“. : 

فان قیل: تنتقض ھذہ القاعدة بقوله: ”فی الدار رح| “ لأن تقد یم المبتداً لیس أولی فيه 
بل یمتنع تقدیمه. انال الام عغُ شناد ھ کرش جائ یر کا لام وآ 
لو تقدم المبتدا لزم تنکیرالمبتد. 
بیان وجه کون الأصل في المبتداً التقدیم 

فان قیل: ما الوحه فی کون الأصل في المبتدأ التقدیم. قلنا: المبتدا في الحقیقة موصوف 
والخبر صفة لە ء والموصوف یکون مقدما علی الصفۃة أُو نقول فی الحواب: أُن المبتداً ذات ؛ 
والخبر حال من أحواله ء والذات یکون مقد ماعلی الحال. 

فان قیل: إِن زیدافی قولنا: ٭ھذازید“ء و کذا فی” المنطلق زید“ خبرء مع أنە ذات. قلنا: 
المراد من کون المبتدا ذاتا والخبرحالا أنە فی اکثر الموادکذلك لا فی جمیعھاء فھي قاعدة اکٹریة 
لا کلیة.أونقول فی الجواب: ان زیدا في تلك المثالین فی قوۃ المسمی بزید ء وھو حال لاذات. 

فان قیل: الفعل أیضاحال من أحوال الفاعل فکان الأنسب ان یقدم الفاعل ویؤخر الفعل ء 
مع أن الأمر فی بالعکس. قلنا: نعم الدلیل الم ذ کور وإن کان یحري ٹی الفعل والفاعل أیضاء لا 
أنه لما عارضه دلیل قوي یقتضی تقدیم الفعل علی الفاعل عملنابه ء وهوأن الفاعل ‏ عم ل الفعل ء 


معارف الکافیة ۱ وعوارف الجامی 


ومرتبة العامل متقد مة علی المعمول. أونقول في٣لجواب:‏ اُن الفعل محتاج إلی الامیم والاسم 
مستغن عنەء فلما اأُرادوا تکمیل الناقص بالکامل فی الجملة التی تت رکب من الفعل والاأنم لم 
یتصور ذلك إِلّا بتقدیم الفعل وتأحیر الفاعل وإلایلزم تکمیل الکامل بالناقص. (ومن ثم) أي 
ومن احل ان الأصل في المبتداً التقدیم لفظا (جاز) تولھم (قیی دار٥‏ زید) مع کون الضمیر 
راجعا إلی زید المتأخر لفظا لتقدمه رتبةہ لأصالة التقدیم فیلزم الإاضمار قبل الذ کر لفظا فقط 
لاربةء وھوجائ_ 

فان قیل: إِن کلمة ”تم موضوع للاشارۃ إلی المکان فکیف اشار بە إلی قولہ: : ”واصل 
المبتدأً التقدیم“ فإنه کلام ءولیس بمکان. قلنا: اإاشارۃ إليه بطریق الاستعارةء فان المصنف شبه 
استخرج جواز المثال الأول وامتناع المثال الثانی من الکلام المذ کو رأي اأصل المبتد التقدیم ء 
فاستعمل فيه ما یستعمل فی المکان وھو کلمة” ثم“. 

فان قیل: لم مثل المصنف بقوله: ”فی دارہ زید“ ولم یمٹل بقولە: ”فی دارہ رحل. قلنا: 
تأخیر المبتدأ فی ھذا المثال واجب کما سیأتيء فھذا المثال محل الاعتراض في الظاھر لأنہ 
یلزم فیه الإاضمار قبل الذ کر لفظا ورتبة ء وھو ممتنع بالإاجماع ء بخلاف فی دارہ زید فإته خالص 
عن تلك الشبھات. (وامتدع) ترلھم (صاحبھا فی الدار) لعود الضمیر إلی الدار وھو في 
حیز الخبر الذي أصله التأخیرء فیلزم عود الضمیر إلی المتأخر لفظا ورتبة. 
ورام سر ہے اوس ہپ سی 
الدال علیٰ المضارع المفید للتقلیل 0 0 (وقد یکون 
المبتدأً نکو8)وإن کان الأصل فيه ان یکون معرفة. 
بیان وجە کون الأصل فی المبتداً التعریف 

فان قیل: ما الوجه فی کون الأصل فی المبتدأ التعریف؟ قلنا: لأن للمعرفة معنی معیناء 
والمطلوب المھم الکثیر الوقوع في الکلام إنما هو الحکم علی الأمور المعینةہ لأن الحکم 
علی المجھول غیر مفید ء مثل ان یقال: رجل قائم ء لأن العلم بقیام رجل ما فی الد نیا حاصل 
لکل اأحد. 
بیان وجه کون الأصل في الخبر التدکیر 

فان قیل: ما وجه کون الأصل فی الخبر التکیر؟ قلنا: وجه أصالة التنکیر ھو أنە لوکان 


معلومافما الحاحة إلی الحکم بەہ ألاتری أنھم قالوا: أن قولك: ” السماء فوق الأزض“ قبیحء 
لأن فوقیة السماء علی الأرض معلوم بالبداهةء وأیضٔا المقصود من الخبر بیان الحکم؛ وو 
سو ے ہیں پ رہ وو 
بالصفة ٠‏ وذلك الالتباس وإن کان یدفع بضمیر الفصل إِلَّا اأنه یعلم منه عدم الأصالة ء لأن ما 
یکون أصلا لایحتاج إلی شيء زائد مثل ضمیرالفصل ھھنا. 

فان قیل: یعلم من قولك: ۶و انظرت سا مرونگ می ان سر“ أنە لایجوز 
کون الفاعل نکرة لأنە أیضا محکوم عليه مع أنە یحوز نکارتە. قلنا: ہے وب سے 
المبتدا یجوز کونە نکرۃ إذا تخصص بوجه من وجوہ التخحصیص, والفاعل اکس ما 
الحکم عليهء فإانه یحکم عليه بالفعل المتقدم عليه 
اوس تھی 7 0رآ ٹر ما عمق پووفشن المبتدا 
علی الخبر وعکسه ۲ 

فان قیل: کان المناسب أن یقدم مبحث مواضع لزوم تقدیم المبتدأً علی الخبر وعکسە 
علی قوله: ”وقد یکوت المبتداً نکرۃ“ لأنه بین أولا ان الأأصل في المبتداً التقدیم ء ومواضع لزوم 
تقدیم المبتدأ علی الخبر وعکسه أیضا مما یتعلق بالتقدیم؛ کما ان بیان أصالة التقدیم کان من 
متعلقات التقدیم؛ فلِم قدم مبحث نکارة المبتدأً وأخخر مبحث مواضع التقدیم. قلنا: المصنف لو 
فعل کكذلك لزم الانتشار بین بیان ان الأصل في المبتدأ التقدیم وبیان الأصلین الآخرینء وھما 
تعریف المبتدأً وإفراد الخبر المفھومان من لفظة ”قد“ في قولہ: ”وقد یکون المبتدأ نکرۃ“ وفي 
قولہ: ”والخبر قد یکون حملة “ءولأن بعض مواضع تقدیم المبتدأً یتوقف علی بیان ان المبتدً 
لایکون نکرة إلا قلیلا مٹل موضع لزوم تقدم المبتداً إذا کان الخبر مصححا لەہ نحو في الدار 
رحل وھو مبنی علی ان المبتدأً لایکون نکرۃ محضة فبیان ان المبتدأً لایکون نکرة إِلّ قلیلا 
اأصل یتوقف عليه بعض مواضع تقدم المبتدأء فلو لم یقدم ذلك البحٹ لزم تأخر الموقوف عليه 
عماهویشتمل علی الموقوف ٠‏ وو مواضع تقدم المبتدأء فإنھا تشتمل علی بعض ما یتوقف 
علی ان آن اكبمدا لا یکون ٹکرة ال قلبلاۃ وذلك البعض ہو ما إذا کان الخبر بتقدمه علی 
المبتداً یکون مصححاللمبتدأء کذاقال العلامة عبد الغفور ولکنە لایقع نکر علی الاطلاق بل 
(إڈا تخصصت) تك الذکرۃ (ہوجه ھا) من وجوہ التخحصیص وقولہ: ٭ إذا تخصصت“ 
ظرف لقولء: ” یکون“ في قولە: ”وقد یکون المبتداً نکرة “. 


بیان وجه عدم صحة المبتدأ نکر إلا إذا تخصصت 


معارف الکافیة: .ا وزارت الخائی 


فان قیل 7 لعدم صحة کون المبتدأ نکرۃ إلا وقت التخصیص .قلناةالتخصیص 
الذي هو عبارة عن تقلیل الاشتراك یقل بە اشتراك النکرۃ فتقرب من المعرفة ء لأن قلة الٴشِتَراك 
قریب إلی عدم الاشتراك والقریب من الشیء فی حکمھ. ۱ 
بیان ان کلمة ”ما“ في قوله: ”بوجہ ما“ اختلف فی العلماء فقال: البعض إنھا صفة 
بمعنی شيء وقال بعض:!نھا زائدۃ 

فان قیل: ما می کلمة” ما“ فی قولہ: ”بوجہ ما“ ؟ قلنا: قد اعتلف فی"ما“ التی تلی 
الدکرةء لا فادة الا بھام وتاکید التنکیر فقال: بعضھم: اسم بمعنی شيء ء فمعنی قولہ : ”بوجہ ما“ 
بأي وجهە وکماجاء فی القرآن الکریم "مثلا ما“ اي مثل, قال الزمحشزي في الکشاف فی 
تعریفھاوهي التي إذا اقترنت باسم نکر أَبھمته إبھاما وزادته شیاعا وعموماء کقولك 
اأعطنی کتابا ماء ترید أي کتاب کان انتھی کلام وقال: بعضھم زائدةء فیکون حرفا لأن زیادة 
الحرف أُولی من زیادة الأسٰماء وأیضٔا ثبت مجیٹھا زائدة فی قوله تعالی: ال فبما رحمة من 
اللههه أي فبرحمةء وأما کونھا صفة فلم یثبتء والحمل علی ما ثبت وھی کونھا زائدة في موضع 
الالتباس أولی فکونھا زائلىة اُولی من کونھا ضفة بمعنی شيء ء و ”ما“ ھذہ قد تکون للتحقیر؛ 
نحو اأعطیت عطیة ماأي عطیة حقیرةء أوللتعظیم نحولأمر ما سود من یسودہ أو للتنویعء نحو 
اضربە ضربا ما أي نوعا من اُنواعهء وفائدته هھنا التنویع. 
بیان فائدۃ زیادۃ قولہ: ”بوجە ما“ 
لأن الظامر ان 
المصنف قصد الانحصار فی الأمثلة المذ کورۃ في المتن, لأنه لولم یقصد ذلك لاکتفی بمثال واحد 
ولما قال: بوجحه ما صار ذ لك معارضالقصدہ المذ کور لأن لفظہ ”ما“ ینبئ عن عدم الانحصار ھذا 
ماقاله عبد الغفورء وأجاب عنە عبد الحکیم السیا لکوتی: اأنه لیس الغرض من ذکر الأمثلة الانحصار 
بل المقصود من بیان الأمثلة الغالب وقوعھا. (مشل) قولء تعالی: (ولعبد مؤمن حیرمن 
مشرک) والہمخصص ھھنا توصیف العبد بالمؤمن؛ وبە قل اشتراك العبد لأأنه کان یتناول المؤمن 
والکافر ولما وصفە بالمؤمن قل الاشتراك فجعل ولعبد مؤمن مبتداً وخیرخبرہ. 
بیان أنە لابد فی التخصیص بالصفة کون الصفة لفظیة لاصفة معنویة 

فان قیل: ل وکان الشخصیص بالصفة مخصصا لوقو ع النکر ة مبتدأء فیلزم ان یکون 
”انسان“ في قولنا: ”انسان حساس“ مبتدأء لأن الانسان عبارۃ عن الحیوان الناطقء فالحیوان الناطق 
باعتبار المفھوم المفصل یجو زکونه مبتدأء فلم لایجوزأن یکون مبتداً باعتبارالمفھوم المحملء 


۰ 


وھو النغبیرعنه بالانسان : لأنه یسا تخضص بالصفة المعَتويَة ؛ وھو الَناطزْ9ليکوَت ذلكَ 
تخصیصا نوعیاء لأن التخحصیص النوعي عبارۃ عن التحصیص الذي یجعل الحنس نوعاء فان 
الناطق جعل بتخحصیصۃه الحیوان انساناء فالناطق بانضمامہ إلٰی الحیوان الذي ہو اعجنس صاز 
نَا لأنَ الحیوآن الناطلق نوع من جنس الحیوان کماأن المؤمن في المثال المذ کور في المتن 
من قبیل التخصیص النوعيء فان لجنس العبد نوعین ء نوع المؤمن ونوع الکافر؛ والتخصیص 
النوعی مصحح؛ کما أُن التخصیص الفردي مصحح ؛وھو عبارۃ عن التخصیص الذي یجعل 
النوع جزئیا حقیقیا. قلنا: الخ صیص النوعي بحسب المعنی غی رکاف في تصحیح النکرۃ 
مسایھ وا ود سی سی سے لار کس ف تناعا 
مخصص للحیوان إِل أنه مخصص نوعي معنوي. 

فان قلت: إذالم یکن ابتدائیة الانسان فی قولنا: ” انسان حساس “من قبل التخصیص 
بالصفة لاشتراط الشخصص بالصفة اللفظفیة فما المصحح لکونە مبتدا. قلنا: هو من باب 
التخصیص بالعموم إذ لایشذ فرد ماعن ھذا الحکم کمافی تمرة خیر من جرادة (و) مثل قولك 
(أرجل فی الدارأم امرأة ) وھو معطوف علی المثال السابق. 
بیان وجه التخصیص في قولہ:” اُرجل في الدار أم امرأة “ 

فان قیل: ماوجه التخصیص فی هذا المثال. قلنا: وجه التخصیص فبيه ھ وأنه تخصص 
کل واحد من رجل وامرأ فیه بالصفة المقدرةء لأن ام المتصلة المعادلة لھمزة الاستفھام 
للسوال عن التعیین بعد کون المتکلم عالما بثبوت الخبر لأحدھماء فالمتکلم بھذا الکلام عالم 
أن اُحدهمافي الدارإِلا أنه یسٹل المخاطب عن تعینه فالمٹال المذ کور فی قوۃ اُن یقال: أي من 
الأمرین المعلوم کون اأحدھما في الدار کائن فیھماء فتخصص. کل من الرجل و المرأۃ بھذہ الصفة 
بیسان ان المعتبر فی التخصیص هوالتخصیص عندالمخاطب لاعند المتکلم مع دفع 
اعتراض الشیخ الرضي 

فان قیل: التخصیص المصحح للابتدائیة ھوالمخصیص عند المخاطب و التخصیص 
الحاصل ھھنا هوعند المتکلمء وذلك غیر کاف. قلنا: هذا الوجه ذکرہ المصنف ابن الحاجب 
فی شرحه للکافیة کمایعلم من الرضي حیث یقول وأما قوله أي قول المصنف في نحو اأرحل 
فی الدار أم امرأۃ ان الشخصیص حاصل عند المتکلم لأنه یعلم کون اأحدھما في الدار فھذا 
الاعتراض إنما اُوردہ الشیخ الرضی علی عبارۃ المصنف لأنه صرح علی أُن التخحصیص المعتبر 
هو التخصیص الحاصل عند المتکلم لاعند المخاطب فأوردالرضی عليه الاعتراض المذ کور ولا 


یرد علی الشارح الحامي لأنە غیّر عبارة الاستدلال فقال: فکأنە قال: أي من الأمرینالِمعلوم 
کون احدھما في الدار کائن فیھا فإنە أشاربه إلی ان قولە: ” اُرحل فی الدار ام امرأ ة“ بواسطة 
العلم المذ کور فی حکم التخصیص بوصف المعلوم المذ کور فالشارح الجامي لم یعتبر علم 
المتکلم وإلالذ کرہ بل اعتبر علم المخاطب کماقال نور محمد فی حاشیة عبد الغفور: 
فیکون مذا الشخصیص عند المخاطب لأن المخاطب یعلم وضع کلمة ” أم“ الدالة علی 
حصول الخبر لأحد ھما عند المتکلم. 

فان قیل: لانسلم أن رجل وامرأۃ فی المثال المذ کور صارا مخصصین لِأن التخصیص 
عبارےۃ عن تقلیل الاشتراك فی النکرۃ ولم یحصل ذلك فیھما. قلنا: قد حصل تقلیل الأشتراك 
فیھما بحسب تلك الصفةعن رجل وامرأة اللذ ین لم یعلم عند المتکلم وجود اأحدھما في الدار 
(و) منل (ما اأُحدخیر منک) معطوف علی المثال السابق. 
بیان وجه التخصیص فی قولہ: ”ما أحد خیرمنک “ 

فان قیل: ماوجه التخصیص فی هذا المثال. قلنا: وجه التخصیص ھوأن قوله:” اأحد“ في 
ھذا المثال مبتدأً نکرة وقعت فی حیزالنفی فأفادت عموم الأفراد وشمولھافعم لفظ:” أحد“ 
لجنس الانس بحیث لم یبق منە انسان فالمحکوم عليه هھنا هو کل أحد. 
بیان ان التخصیص فی قولہ:”ما اأحد إلخ“لیس بمعنی التفرد بل بمعنی تقلیل الشیوع 
والإبھام 
. فان قیل: ھھنا حمع بین الضدین, لأن العموم ضد معنی الخصوص, فکیف یحصل 
الخصوص مع العموم ء وکیف یوصف اللفظ الواحد بالخحصوص والعموم. قلنا: یلزم الحمع 
بین الضدین لوأرید بالتخصیص هن التفرد الذي هو ضد العموم والشمولء ولیس کذلك ؛ بل 
المراد بە تقلیل الشیو ع والإبھام الحاصل فی النکرةہ وھنا کذ لكء لأنە لما نفی عن کل واحد 
من جمیع الناس ان یکون خیرا من المخحاطب لم یبق للسامع اشتباہء لأن الاشتباہ إنما یکون إذا 
اُراد واحدامن الجماعة من غیر تعیین فیشتبهہ علی المخاطب اُن ذلك الواحد من هو فالتخصیص 
مھنا یحصل بالعموم بھذا الطریق الذي یحامع مع العموم ولاینافیه. 

فان قیل: لانخصیص فی ھذا المثال أصلا ءلأن التحصیص عبارة عن تقلیل الاشتراكء 
والاشتراك هھنا معدوم اأصلاہ لا أنه قلیل. قلنا: المراد من التخصییص ھن التعیین بقطع الاحتمالات 
و بتقلیلھا۔ -- 


معارف الکافیة ۴٥‏ وعوارف الجامی 


بیان دفع التعارض بین قولنا: ”ان المراد من التخصیص فی قولہ: ما أحكإلخ التعیین“ 
وبین قول الجامی: ”إذ یقل بە الاشتراک“ 

فان قیل: تفسیر التخصیص بالتعیین یحالف عما سبق من قول الحامی: "اذ بالعخے 9شح 
یقل اشتراکھا“ فإنه یعلم منە اُن التخحصیص عبارۃ عن تقلیل الاشتراك. قلنا: لما کان التعیین بتقلیل 
الاشتراك اکٹر وأغلب من التعیین بقطع الاحتمالات عبر الجامی عن التعیین بقلة الاشتراك تغلیبا 


للأغلب الأاکٹر علی غیرہ. 
بیان مم سی عو بد سد تہ وس 
کلمة ”ما“ عليه 


فان قیل: السمٹیل بھذا المثال لیس فی موضعہ ء لأن ”اأحد“ فيه لیس بمبتداً أصلاء لأن 
المبتدأً مو المجرد عن العوامل اللفظیة وقد دخل عليه کلمة ”ما“ العاملة فيه بالرفع و الخبر 
بالنصب ۔ قلنا: الدمٹیل بھذا المثال إنما و علی مذھب بني تمیم لاعلی مذھب غیر ھم. أو 
نقول: ان ”ما“ ھھنازائدۃ نافیة. ولایکون بمعنی لیس کما کانت لفظة ”ما“ زائدة فی قولہ: 
”بوجء ما“ لافادة العموم ء فھھنا زیدت لافادة النفیء وحینئذ لایقع الاحتیاج إلی الحواب باإنه 
علی تلفتب بی سی 
بیان أن المقصود من قوله 0۰۳-7 الذی نشأً من وقوع المبتدا فی 
سیاق النفي بل المقصود العموم مطلقا _ 

فان قیل: ھمذامنقوض بقول عمرٴحین أُصاب جماعة من أُھل حمص جرادة وھم 
محرمون فسئلواعن کعب الأحبار فأو جب علیھم فی کل جرادة درھما فقال عمر: اُری 
درممکم کثیرایاأعل حمص تمرة خیر من جرادةء یعنی لو تصدق تمرة مکان جرادة جازء 
فقوله: ”تمرةۃ“ مبتدأء مع اُنھا وقعت في الائبات. قلنا: المقصود ھ و کون النکرۃ مفیدة للعموم 
سواء کان ذلك من وقوعھا في حیز النفي أو من شیء آخر, ٭ 
بیان ثلثة وجوہ لحصول العموم في قوله: ”تمرة خیر إلخ“ 

فان قیل: ما وجه حصول العموم في قولہ: ”تمرة خیر إلخ“ مع أنە لم یقع في سیاق 
النفی؟ قلنا: في قولہ: ” تمرة “حصل العموم من أحد الأمورالثلئة ء إما من کون النکرۃ دالة علی 
الطبیعة مع الوحدىة ولاشك في أنە لامدخل الوحدة فی تفضیل التمرة علی الجرادةء فیکون 
الحکم علی الطبیعة من غیر الوحدة فیعم کل فردہ وإما من أن فردا من جنس إذا فطل علی فرد آحر 
من جنس آخر من غیر حصوصیة علم ان التفضیل بینھما باعتبار الاندراج فی الجنس فیعم الکلء 


فانه لما فضل فرد من جنس التمرة علی فرد من جنس الجرادة من غیرحصوصیتھماعلم ان التفضیل 
بینھما باعتبار الاندراج فی الحنس فیعم الکلء وإما من ان العبارۃ لمالم تدل علی خحصؤص 
فرد کان المناسب ان یراد الحمیع حذراعن الترحیح بلامرحح ھذا ما قاله مولانا عبد الغفور في 
حاشیته. (و) مٹل قولھہ: (شرأھرذا ناب) وهو معطوف علی المثال السابق ۔ 
بیان وجه التخصیص فی قولە: کہ شرآأھر ذا ناب “ 

فان قیل: من أي شيء تخحصص قولہ: ”شر“ فإنه نکرۃ. قلنا: تخصصت بما یتخصص 
بە الفاعل قبل ذکرہہ وھو الفعلء لأأنكك إذا قلت: ضرب علم منە ان مایذ کر بعدہ أمر یصلح ان 
یحکم عليه بالضرب فإذا قلت: رجل فھو فی قوۃ قولھم: ”رجل صالح“ لصحة الحکم عليه 
بالضرب. 

فان قیل: قوله: شا شر“ فی المٹال المذ کور مبتداً لیس بفاعلء 0 ] 
بە الفاعل. قلنا: قوله: ”شر“ فی المثال المذ کور وإن لم یکن فاعلا حقیقة لکنە مشابه بھ. 

فان قیل: من أي وجه هو مشابه بالفاعل. قلنا: قوله: ”شر أھر ذاناب“ یستعمل في 
موضع ماأھر ذا ناب إلاشرء وقولہ: ”شر“ فاعل فیة. _ 

فا ن قیل: لایصح استعمال ”شر أھر ذا نا“ فی موضع ”ما أھرذا ناب إلاشر“ لأن 

الشاني یدل علی الحصر والتقخصیصء لوجود ادا الحصر فيهہ و ھو غیر موجود فیما استعمل 
فی موضعہ فکیف یصح استعماله فی موضعہ. قلنا: قولہ: ”شرأھر ذاناب“ کان في الأصل ”آھر 
ذا ناب شر“ فقدم ”شر“ علی الفعل فصار ”شرآأھر ذاناب ار رہ سی ہہ بے 
والاختصاص؛ فکل من العبارتین مشتمل علی الحصر إِلّ اُن ادا الحصر فی شر أھر ذا ناب 
معنويء وفی ”ما أھر ذا ناب إلاشر“ لفظي وھ و کلمة ما“ مع ”إلا“, 

فان قیل: لایىصح تقدیم الفاعل علی الفعل فکیف قلتم: أنە قدم ”شر“ علی أھرہ مع أنه 
فاعل هر قلنا: لیس ”شر“ فاعل ” و شی جو دہ رت إلٰی غائب ما 

یت 
إِیضًا۔ قلنا: ‏ ھذا ام و ۔۔ بدل اعتباريء وذلك لأن کون ”شر أھر ذا 
ناب“ فی الأصل ” أھر ذا ناب شر “ أُمر اعتباري فرضي. 

فیان قیل: فإذا کان ”شر“ بدلا لا فاعلا فی الحقیقة ء فکیف یصح قولنا فی الاستدلال 
أُولا: أنه تخحصص ہما یتخصص ب الفاعل . لعدم کون ”شر“ فاعلا فی ”هر ذا ناب شر“. قلنا: 


معارف الکافیة ۴۱۸ وعوارف الجامی 


قوله: ”شر“ بدل عن الفاعلء لأنه بدل عن الضمیر المسنتر فی ” أُھر“ وھو فاعَل)والبدل عن 
الفاعل فاعل معنیء لاتحاد مصدا قھما. 

فان قیل: لایصح بدلیة شر عن الضمیر لأنه یلزم حینئذ بدلیة الکرۃ عن المعرفه بدونَ 
تخصیصھا بصفة ء وھوغیر جائزء وإذا وصفت بصفة جاز کما في قول تعالیٰ: ل8 بالناصیة ناصیة 
کاذبە . قلنا: الضمیر المسٹٹر فی ”أھر“ لعدم ذکر مرجعه فی حکم النکرةہ لأن الضمیر یتعین 
ویکون معرفة إذا کان مرجعه معلوماء ومرحعه هھنا غیر معلوم. 

فان قیل: قد قلتم: ان قوله: ”شر أھر ذا ناب“ مستعمل فی موضع ”ما أھر ذا ناب إلاشر“ 
وقد قلعم: ان کل واحد منھما یفید الحصر والحال أُن الحصر لایستفاد منھما لأن الحصر 
إ[نما یستفاد إذا کان النباح معتاداء لأنه یحتمل الخیر والشر فیخرج بالخصر ما یکون غیر معتاد ء 
ویکون القصر بالنسبة إلی الخیر فمعناہ شر لاخیر أھر ذانابء وأما إذا کان غیر معتادغذ لك 
یکون من الشر فقط فلایتصور معنی الحصر فيه لأن الحصر والقصر إنما یکون بالنسبة إلی 
شيء آخر ولیس ھھنا شيء یکون القصر بالنسبة إليهہ لأن االنباح الغیر المعتاد لا یکون إِلّا من 
الشر. قلنا: الكخصیص المذ کور وھو تخصیص النکرۃ ہما یتخصص ب الفاعل قبل ذکرہ إنما 
یکون إذا کان المھر للکلب وا لباعث علی الاھرار هو النبا ح المعتادء وأما إذا کان بنباح غیر 
معتاد فلیس المحصص لہ التخصیص المذ کور بل هو یتخحصص حیئذ با لوصف المقدر؛ وھو 
عظیم, فیکون من باب التخصیص بالصفة المقدرۃ وقال عبد الغفور: أنە لاحاجة إلٰی تقدیر 
الصفة حینئذہ بل یعلم وصف العظیم من التنوین فی قولە: ”شر“ لن التنوین للتعظیم ء ویکون 
معناہ ”شر عظیم أھر ذا ناب لاحقیر“ ویکون الحصر بالنسبة إلی الشر الحقیر فیصح معنی 
الحصر. واعلم:اأنه إذا قدر الوصف یکون من قبیل التخصیص بالصفة ء مثل ' ولعبد مؤمن ہ4 
لا اُن الوصف هھناك مذ کور وھھنا مقدرہ واعلم : ان قولہ: ”شر أھر ذا ناب“ مَقل یضرب لرحل 
قوي اُدرکه العجز فی حادثة ومٹل قولك: ( فی الدار رجل) معطوف علی المثال السابق. 
بیان وجه التخصیص في قولہ: ”في الدار رجل“ ۱ 

فان قیل: ماوجہ التخصیص في رجل فی قولہ: ”فی الدار رجل “. قلنا: تخصص رحل 
ھھنا بتقد یم الخبر لأن المتکلملماقال: فی الدار علم اُن ما یذ کر بعدہ موصوف بصحة ۔ 
استقرارہ فی الدار فإذا قیل: رحل فھو فی قوۃ رجل صالح لصحة الحکم عليه بالاستقرار۔ 

فان قیل: لا تحصیص فیەء لأن التخحصیص عبارۃ عن تقلیل الاشتراك ء ورجل باق علی 
اشتراکھ. قلنا: قد حرج بە الرجل الذي لایکون موصوفا بصحة الاستقرار فقلت الش رکاء. 


فان قیل: لوقیل: رجل في الداریعلم منە أیضًا اُن الرحل هو الذي یصح اشتقرارہ فيی - 
الدار فلا تفاوت پین التقدیم والتأحیر. قلنا: لابد من الشكشخصیص عند تلفظ المحکوم غليهء 
وذلك یحصل عند تقدم المحکوم بە علی المحکوم عليه دون تأحرہ. 

فان قیل: مذالوجه من التحصیص کما یجري فی المثال المذ کور فی المتن کذ لك 
یجري في قائم رجل أي فیما لایکون الخبر المقدم ظرفافلم لم یمٹل به. قلنا: ”قائم“ فی ”قائم 
رحل“ کان یحتمل اُن یکون مبتداً عند من یُجوز إعماله بلا اعتماد فلم یکن مما نحن فيه ولم یکن 
نصافی المقصودہ والمثال بمنزلة الدلیل یحب اُن یکون نصا فی المقصودہ فإنه إذا جاء الاحتمال 
بطل الاستدلال بخلاف الظرف الذي وقع خبرا فی المٹال المذ کور فی المتن فإنه یتعین للخبریة 
لااحتمال فیه للابتدائیةء لأن الجارو المحرور لایصلح اُن یکون مبتدأ ء فالمثال المذ کور في المتن 
نص في المقصود .وقال بعضهم فی الحواب: اُن تخحصیص کون تقدیم الخبر مصححا بالظرف 
لسعته فما هو کثیر الاستعمال اأحق ان یعسع فیه (وھغل) قولك . علیکب) معطوف 
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بیان وجه التخصیص في سلام في قولہ: ”سلام علیک “ 

فان قیل: ما وجه التحصیص فی سلام فی قولہ: ”سلام عليیكع“. قلنا: تحصص قولہ: 
”سلام“ بنسبته إلی المتکلم المسلّم, لأن اأصله سلمت سلاما عليكء فحذف الفعل کما یجذف 
اُفعال المصادر فص ار سلاما عليیك. ۱ 
بیان وجه تبدل النصب بالرفع 

فان قیل: قد بقي سلاما عليك بالنصب فمن أین حاء الرفع. قلنا: لما کان المقصود ھو 
الدوام والاستمرار وھو لا یحصل من قولہ: ”سلاما“ المنصوب, بناء علی کونه مفعولا مطِلقا 
للفعل المحذوف لأنه حینئذ یکون جملة فعلیة لاتدل إلا علی التجدد والحدوث, فلما قصدوا 
الدوام والاستمرار عدلوا إلی الرفع فصار سلام عليك لأن ھذا دعاء ء والدوام أبلغ فيه وأنسب به. 

فان قیل: الدسبة إلی المتکلم علی تقدیر النصب ظاھرہ لوجود الفعل المقدرء وھو سلمت؛ 
لأنه مسند إلی المتکلم ء وأُماعلی تقدیر الرفع فلا تظھر النسبة إلی المتکلم.قلنا: لما کان السلام 
فی الأُصل (وھو صورة النصب) منسوبا إلی المتکلممء لاتحاد فاعل الفعل ومصدرہ؛ ففي الاسمیة 
ضا یکون منسوبا إلی المتکلم ءلأن صورة النصب أصل صورۃ الفرع ءوالفرع یشتمل علی ما 
یشتمل عليه الأصلء والأصل کان منسوبا إلی المتکلم فالفرع أیضا یکون کذ لك فکكأنه قال: 
سلام من قبلي عليك ء فخرج بە السلام الذي لایکون من قبل المتکلم. 


فان قیل: التخصیص بالمتکلم لایجري في کل دعاء لعدم حریانه في ویل لك:إذ لیس 
معناہ ویلی لك لان الویل الھلاكء ولایتصور ھلاك شخص للآخحرہ و کذا لا یصح ان یکوان 
معناہ ویلك لك بن یکون منسوبا إلی المخاطب لأنە لا فائدة فیهء لن ھلاکه یکون لہ ألبتة ء 
بل معناہ الھلاك لك بدون النسبة إلی المتکلم ہو إذا ثبت أُن التخصیص لایجري فی کل متکلم 
فلا فائدة في إیراد المٹل الذي اُوردہ وقدرہ الجامی قبل قوله:”سلام عليیك “ لأنه معطوف علی 
المثال السابقء وہوف لعبد مؤمن إلخ چ4 وھو داخحل تحت قولہ: ”منل“. اأجاب عنه الرضی ان 
إلأولی اُن یقال: تنکیر سلام لرعایة أُصله فسلام في حالة الرفع علی ما کان عليه في حالة 
اتی وقد کان في هذہ الحالة متخحصصا للصدور عن فاعل الفعل المقدر فکذلك في حالة 
الرفع ؛ و کذلك تنکیر ویل لرعایة ا صله ین کان مضدراحتصوبا فإن اُصل ویل لك ھلکت ویلا 
أي ھلاکاعلی مافي الرضیي فویل حالة الرفع علی ما کان عليه فی حالة النصبء ٠‏ وإنما قال 
الرضي فالأولی لاحتمال ان یکون ذکر المتکلم في کلام الحمھور بطریق التمٹیل ویکون 
المراد نسبته إلی فاعل الفعل المقدر . 
بیان وجە تقدیم سلام علی قوله: ”علیک“ 

فان قیل: لو قدم الجارو والمحرور في قوله: ”سلام علیك“ وقیل: عليیك سلام لم یقع 
الاحتیاج إلی تکلف التخصیص المذکور. قلنا: لماکان یقدم الحارو والمجرور في رد السلام 
أخرناہ فی السلام لیمتاز عنه. وقال المولی عبد الغفور فی الجواب: أنه إنما أحرنا کلمة ”عليك“ 
لأنھا لو قدمت لرہما ذھمب الوم إلی اللعنة فیتوھم منە اُن معناہ علیك اللعنةہ وفی هذا المقام 
سر مسوریف بے و فو سے سو وت 
والله تعالی اأعلم وھو المستعان فی کل باب . 
بیان الاختلاف بین الجمھور وابن الدھان ۔ 

واعلم ان عدم وقوع النکرۃ المحضة مبتدا إلا ان تخصص مذھب الجمھور من العلماء 
وقال ابن الدھان وھوالذی عبر عنه الجامی باسم بعض المحققین أنە إذا حصلت الفائدة فأحبر 
عن أي نکرةء و ذلك لأن الغرض من الکلام إفادة المحاطب فإذا حصلت جاز الحکم سواء 
تخصص المحکوم عليه بشیء أولاء فضابط تحویز الاخبارعن المبتداً وعن الفاعل سواء کانا 
معرفتین أُو نکرتین مخصصتین بوجه أُو نکرتین غیر مخصصتین بشيء واحد وھو عدم علم 
المخاطب بحصول ذلك الحکم للمحکوم عليه فلو علم فی المعرفة ذلك کما لو علم قیام زید 
ملا فقلت: زید قائم غُذٌ لغواءولو لم یعلم کون رجل ما من الرجال قائما فی الدار جاز لك اُن 
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تقول: رحل قائم فی الدار وإن لم تتخصص النکرۃ بوجه ٠‏ وکذا تقول ک و کب انقظ‌الساعة 
إنتھی عبارۃ ابن الدھانء وحاصل مذ االقول ان مدار صحة الاخبار عن النکرۃ علی الفائدة'ل 
علی ما ذکروہ من التخصیصات التی تحتاج إلی هذہ التکلفات الرکیکة الواھیة وذلك لأن فی 
کل ما ذکر المصنف من وجوہ التخصیص اعتراض أما الاعتراض علی قوله تعالی لل ولعبد 
مؤمن إلخ پ4 فھو أُن الػشخصیص الذي اعتبر فیه تخصیص نوعي مع ان المعتبر ھوالتخصیص 
الفردي ء وفی قوله: ”اُرجل فی الدار ام اسرأة“ اعتبر التخصیص بالنسبة إلی المتکلم مع ان 
المعتبر هو التخصیص بالنسبة إلی المخاطبء وفضي قوله: ”ماأحد خیر منكک“ صرف عن 
الصكخصیص المصطلح وھو بمعنی تقلیل الشرکاء إلی غیر المصطلح وھو رفع الاشتباہء وفيی 
قوله: ”شر أھر ذا ناب“ اعتبر الشخصص ہما یتخصص ب الفاعلء وفیه تعسفء لأن الفاعل 
یتخصص بتقدیم الحکم ء والحکم هھنا مؤخرء ‏ وکونە في الأصل مؤخرا أیضا لا یخلو عن 
التکلف. وفي قوله: ”فی الدار رجل“ تخصیص باعتبار تقدم ما هو غیر الأصلء وفي قوله: 
”سلام عليكک“ إعادة معنی ثابت فی حال الرفع علی ما کان فی حال النصبء وقول ابن الدھان 
استحسنه الشراح وصوبوہ فقال الرضی فی تحسینہ: وما أُحسن ما قالء وقال الجامي فی تحسینه 
وتصویبه وھذا القول اُقرب إِلی الصواب. 
بیان ان الخبر قد یکون جملة. 

ولما کان الخبر المعرف فیما سبق مختصا بالمفرد لکونه قسما من الاسم فلم تکن 
الحملة داخلة فیے راد ان یشیر إلی اُن خبر المبتدا قد یقع جحملة أیضا فقال: (والخبر قد : 
یکون جملة) 
بیان فائدة زیادة کلمة: ”قد“ فی قوله: ”وقد یکون الخبر إلخ“ 

فان قیل : لم اُورد کلمة ”قد“ مع المضارع. قلنا: إنما ُوردھا لافادة التقلیل ءلأن کون 
الخبر جملة قلیل ء لعدم موافقة رکنی الکلام فيهہ بخلاف المفرد فان فیه موافقة رکني الکلام 
فی الافرادہ وتلك الحملة أعم من أُن تکون إسمیة مٹل (زید آبو٥‏ قائم )آر فعلیةمٹل (زید 
قام أبو٥)‏ 
بیان ان الىجملة التی تقع خبرا علی أُربعة أُقسام اسمیة وفعلیة وشرطیة وظرفیة مع 
الاعتذار عن عدم ذکر مثال الشرطیة والظرفیة. 

فان قیل: لم لم یذ کر الظرفیة مع أنھا أیضا تقع خبرا .قلنا: الجملة الظرفیة راحعة إلی 
الفعلیة فلا حاجة إلی ذ کرھا مستقلاء وذلك لأن مذھب الجمھور أن الظرف مقدر بجملة أي 
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یکون متعلقه فعل فتکون جملة فعلیة لا محالة . 
فان قیل: سا هو الحواب عن الشرطیة مع اُنھا أیضا تکون خبرا؟ قلنا: الشرط لاد امل 
العربیة قید لبلخبر والحکم إنما هو في الجزاء فقطہ لا بین الشرط والجزاء کما هو مذھنیٰ 
المنطقیینء والجزاء إما جحملة اسمیة أو فعلیة ء مثل إِن کانت الشمس طالعة فالتھار موجودہ فإن 
کان تقدیرہ الٹھار موحود وقت طلوع الشمس کانت اسمیةہ وإن کان تقدیرہ یوجد النھار عند 
طلوع الشمس کانت فعلیة فعلی ھذا رجعت الشرطیة إلی الاسمیة أُو الفعلیة فلا حاحة إلی 
ذکرھا استقلالا۔ 
بیان الاختلاف في ان الانشائیة تقع خبرا أم لا 
فان قیل: فما حال الحملة الانشائیة ھل تقع خبرا؟ قلنا: قال جمھورالنحاۃ إن الانشائیة 
تقع خبرا إلا القسمیة منھاء قال ابن الأنباری وبعض الکوفیین إنه لایصح ان تقع خبرا للمبتدأء 
وقدتبعھم السید الشریف الجرجاني أیضاء واستدلوا علی مذھبھم ان مدلول الخبر یحب أن یکون 
حالا من اأحوال المبتداً ومضموت الانشاء لیس حالا من أحواله ء لأن الانشاء عبارۃ عن إعلام حالة 
تعرض للمتکلم مثل الاستفھام ءوالتمنيء والترحي ءوالنداء والطلبء والتعحبءوغیر ذلك مثلا 
إذاقلت: زیدا إضربه فطلب الضرب صفہ قائمة بالمتکلم لیست من أُحوال زید إلا بتأویل ان 
یقال: ”زید مقول في حقہ“ إضربه وإن لم یکن علی ھذا التأویل أیضا قوله:” اضرب“ خبراء لأن 
الخبر هو قولہ: ”متمول“ و ہو من متعلقاته ءفکون قولہ: ”اضربہ“ خبرا أیضا محمول علی المجاز. 
بیان وجه جواز کون الجملة خبرا 
فان قیل: لم جاز کون الخبر جملة؟ قلنا: ذلك لأن المقصود من الخبر بیان الحکم 
وھ وکما یحصل بالمفرد یحصل بالحملة أیضا. 
بیان لطیفة 
واعلم ان هھنا لطیفة وھی ان المصنف عبرعن جواز کون الخبر جملة بقوله: ”والخبر قد 
یکون جملة“ ولیس الخبر فی ھذہ الجملة إلاجملة وھی قوله: ”قد یکون جملة“ فقد عبررعن 
القاعدة بنفس مثالھا۔ --٭ ْ 
بیان ان الفاء في قوله: ” فلا بد“ فصیحیة مع تعریف الفاء الفصیحیة. 
وقولہ: (فلابد من عائد) جزاء للشرط المحذوف یعني إذا کان الخبر جملة فلا بد من 
عائدہ فالِفاء الداخلة علی قولہ: ”فلا بد“ فاء فصیخیةء وھی ما تدخل علی جزاء الشرط المحذوف 
؛ویجوز ان تکون للعطف علی قولە: ”وقد یکون الخبرجملة . 


معارف الکافیة ربہوےڑںہ ۳" بس 
بیان وجه وجوب العائد فی الخبر الواقع جملة _ 

فان قیل: لے التزم العائد إذا کان الخبر جملة ؟ قلنا: الجملة مستقلة باعتبار ذاتا فی 
إنادٹھا المحاطب لا تقتضی الارتباط بفیرعا فلا بد فیھا من عائد پربطھا بالمبتداً : 
بیان ان العائد علی أربعة أقسام 

واعلم أُن العائد علی أُربعة اأقسام . الأول: الضمیرء کمافي المثالین المذ کورین. الثاني: 
اللام مثل نعم الرجل زید : الثالث: وضع المظھر موضع المضمرء کما فی قوله تعالی: ظڑ الحاقة 
ما الحاقة 4 والرابع: کون الخبر تفسیرا للمبتداً کما فی قوله تعالی:ظ قل هو الله أحد ک4. 

فان قیل: لم لم یقل المصنف فلابد من ضمیر مکان قولہ: فلا بد من عائدہ قلنا: العائد 
عام .چو ری کپ و شس تج “021027 
كذلك کماعرفت. "٦‏ 
بیان وجه الفرق فی وجوب العائد فی الجملة الواقعة حبرا والضمیرخحاصة فی الواقعة 
صفة أرحال 

فإ ن قیل: قد علمنا کون العائد أأحد تلك الأمورالأربعة فی الجملة التي وقعت خبرافما 
حال الحملة التی وقعت صفة أو حالا ھل:الأمر فیھا أیضا کذلك .قلتا: لابل لابد فی الجملة 
الواقعة صفة أوحالا من الضمیر خاصةء اأماعدم کون الصفة کذلك فلن الصفة لیست من 
لوازم الموصوف فلایىحصلاٍ الارتباط بالموصوف إِلا بعائد قوي ء وھو الضمیر بالتعیین ؛ 
بخلاف الخبرفإنه من ضروریات المبتدأً فیکفی فیه عائد ما وإن کان ضعیفاء وأما عدم کون 
الحال کذلك فلڈن الحال من الفضلات التی تجیء بعد تمام الکلام فلا بد من عائد قوي ؛وھو 
الواو والضیر معا 
بیان ان العائد ھل لا بد منه فی الخبر المفرد ام لا 

فان قیل: لم خص الجملہ بلزوم العائد فیھاء ویعلم منە في بادي النظر ان المفرد لیس 
کكذلك. قلنا: فیه اختلاف ء فمذھب الجمھور أنە لایجب وجود العائد فی الخبر المفرد إلا إذا 
کان مشتقاء وقال الکوفیوت: أنە لا بد من العائد فی المفرد أیضاء فان کان جامدا یأول بالمشتق 
مثل زید أبوك فیاول بزید والدك ءومٹل زید غلامك یأول بزید مملوکك . واعلم: أُن قولہ: ”بد“ 
مفتوحءوذلك ءلأن ”لا“ لنفي الجنسء و”بد“ اسمه ء وقولہ: ”من عائد“ خبر” لاءولفظ ”بد“ 
بمعنی الفراق یقال: لابد من ھذا أي لا فراق منہ. (وقد یحذف) العائد إذا کان ضمیرا اقیام 
قرینة 
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بیان ان المراد من الضمیر الراجع إلی العائد هو الضمیر فقط لامطلق العائذ 

فان قیل قد علمنا فیما سبق أن العوائد أُربعة فیعلم من ظاھر قوله: ”وقد یحذف“اأُنَ 
الحذف یعرض کل واحد من أُقسامه الأربعة مع أُنە لا یحذف إِلا الضمیر.قلنا المراد من العائد 
ھھنا الضمیر لامطلق العائدہ ولذا قال الشارح الحامي إذا کان ضمیراء واعلم: أنە لا یحذف 
الضمیر إلا إذا دلت عليه قرینة ؛مثل البر الکر بستین درھماء والسمن منوان بدرھمین, أی الکر 
منه ومنوان منە ءوالقرینة عليه ان بائع البر والسمن لا یسعر غیر ھما. 

فان قیل: الضمیر المستتر في قوله: ”وقد یحذف راجع إلی مطلق العائدء فما القرینة 
علی تقییدہ بالضمیر . قلنا: قولہ: ”وقد یحذف قرینة “ علی تقیبد العائد بالضمیر لأن القول 
المذ کور یدل علی جواز الحذف ولا یجوز فی کلام العرب تدحو جع 
بیان وجه عدم صحة حذف العائد مطلقا 

فان قیل: لم لایحذف العائد مطلقا. قلنا: العائد علی أربعة أقسام کما مر؛ ولایقبل 
الحذف واحد من تلك الأربعة إلا الضمیر أما اللام فلأنه جزء من الکلمة وحذف بعض أجزاء 
لَكَفلاسی ستاتھرانازتی انجھ رم افش کلاس لس یر الاکن 
واحد منھما یکون لغرض من الأغراض فلوحذف لفات الغرض المطلوب منھماء وأیضا فی 
صورة کون الخبر مفسرا للمبتداً یلزم حذف المبتدأء لأن المفسر(بالکسر) عین المفسر(بالفتح) 
والمفسر هو المبتداً ء والکلام کان فی حذف العائد لا فی حذ ف المبتدا فلم یبق إلا الضمیر. 
بیان مقدار الکر 

واعلم: ان الکر هو اشناعشر وسقاء والوسق ستون صاعاء والصاع أُربعة أمدادء والمد 
وکذا المن رطلانء والرطل إِثنا عشر أوقیةہ والأوقیة اُربعون درھماء وسبأتي تفصیل الأوزان 
الشرعیة في مبحث التمیز ( وما وقع ظرفا ). 
بیان ترکیب قولہ: ”و ما وقع ظرفا“ 

قولہ: ”ظرفا“ إما خبر لقوله: ”وقع“ إن کان وقع فعلا ناقصاء أو حال عن ضمیر وقع إِن 
کان تاماء وقولہ: ”ما“ الموصول عبارۃ عن الخبر بقرینة البحث الذدي نحن فيه ءفیکون معنی 
العبارۃ ھکذا الخبرالذی وقع ظرف زمان أو مکان أوجارا ومجروراء -- 
بیان ان المراد من الظرف الزمان و المکان والجار والمجرور بطریق عموم المجاز لا 
بطریق الجمع بین الحقیقة والمجاز 

فان قیل: الظرف حقیقة فی الزمان والمکان ومجاز فی الجاروالمجرورہ فإن اُرید 
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کلاھما یلزم الجمع بین الحقیقة والمجازہ وإن أرید أحدھما یلزم تخصیص الحکم المَذکور 
بہء مع ان الحکم المذکور وھو کونە مقدرا بحمله یعم کلیھما. قلنا: نرید به کلیھماء لکن ل 
علی طریق الجمع بین الحقیقة والمجاز بل علی سبیل عموم المجاز, وھو ان یراد من اللفظ معنی 
ٹالث یکون المعنی الحقیقي و المجازي من أفراد ذلك المعنیء فیکون الظرف ھھنا بمعنی 
المحتاج إِلی المتعلق ء وھو مفھوم یشمل لکل واحد من الظرف الحقیقي والمحازي ءلأن کل 
واحد منھما محتاج إلی المتعلق ء أونقول في الجواب: ان الظرف موضوع في مصطلح النحاة 
لکل من الظزف والحار والمجرور بالاشتراك اللفظي بن یکون لفظ الظرف موضوعا لکل 
واحد منھماء أو بالا شتراك المعنوی بأن یکون لفظ ” الظرف“ موضوعا لمفھوم الظرف أأعم من 
أن یکون حقیقیا و حکمیاء وھذا ما اُحاب بە المدقق عبد الغفور . (فالأً کٹر) من النحاة 
وھم البصریوتء ولیس المراد من البصریین کلھم بل اکثرھم (علی أَنه) أي الخبر الواقع 
ظرفا (مقدر) أي مأول (بجملٰة) بتقدیر الفعل فیە. 
بیسان أربعة وجوہ لد فع ما یقال: ان قولہ: ”مقدر“ لایصح حملہ علی اسم ”ان“ وکذا 
لایصح وقوع الباء فی صلته 
فان قیل: لایصح حمل قولہ: ”مقدر“علی الظرف لأنه مذ کور ۳ بمقدرء وأیضا لا 

یصح تعلق الجار والمجرور في قوله: ” بالحملة بقول: ”مقدر“ لأن الباء لاتقع صلة التقدیر؛ 
واأحیب عن ذلك بعدۃوجوہ. الأول ما اأحاب بە الشارح الحامی وھو اُن المقدر هھنا بمعنی 
المأول.حاصل الجواب: أنه لیس المراد من المقدر مایقابل المذ کورہ بل المراد منە المأول من 
قبیل ذکر الأحص وإرادة الأعمء لأن الماول عبارۃ عما یکون خلاف الظاہر وهواًعم من المقدر 
وغیرہہ ولما کان المقدر بمعنی الماأول صح وقوع الباء صلة لہ و کان الباء ھذہ قرینة علی اُن 
المراد من المقدر المأول.والٹاني : ماأجاب به فاضل الھندي ان المقدر بمعی المفروض٠‏ 
وقولہ: ”بحملة“ حال باعتبارالمتعلق فصا ر معنی العبارۃ ھکذا أي فالأکٹر أنه مفروض ملتصقا 
بجملة ءوالٹالٹ: ما قال البعض فی الجواب: أُن الباء زائدة دعلت علی التمییزہ نحو زید طیب 
بأب أي أباءوالمعنی حینئذ أُن الظرف من حیث أُنِ له جملة إن کان قوله: ”بحملة“ تمیبزاعن 
متعلق المنتصب عنە ء وقوله: ”مقدر“علی ھذا بمعنی الغیر المذ کور عما من شانه الذ کر ِٰ 
نقدرمن حیث أنه جملة إِن کان قوله: ”بجملة“ تمیزاعن نفس المنتصب عنە وقولە: ”مقد 
رو سس بس اھ جس لحملة والرابع ماقال بعض 7 

ر.- فی الحواب: ان التقدیر بمعنی الالحاق یقال: قدرت هذا بذاك اي األحقته بە ء فالمعنی اُن 


معارف الکافیة ...7٦‏ وعوارف الجامي 


رع سی ا قعاق ار بلک اض اراتا اجب ہقاس زیر 
الذی ذکرناہ أُولا لأن فیه حمل لفظ المقدر علی المجاز بعلاقة اللزوم ءوأیضا فيه حملْالباء 
علی الصلة بخلاف التوجیھات الأحری فإن کل واحد منھا لایخلو عن التکلف کما لا یخفی؟ 
فان فی البعض حعل الباء زائدةء وفی البعض معل التقدیر بمعنی الالحاقء وھو نادر ۔ ۱ 

فان قیل: یعلم من قولہ: ”مقدر بحملة* ان الجملة مقدرةء مع ان المقدر ھوالفعل وحدہ. 
قلنا: المراد من العحملة الفعل من قبیل ذ کر الکل وإرادة الجزے. 

فان قیل: الظرف مفرد فکیف یقال لە الحملة ؟ قلنا: بسبب تقدیرالفعل فیه یصیر جملةقء 
واعلم: ان الفعل المقدر یکون من الأفعال العامة عند عدم القرینة بفعل خاصء وعند وجودھا 
یقدر الفعل الخاص بحسب اقتضاء المقام ء والأفعال العامة هي ما ذ کرہ الشاعر فی قوله: 

افعا لوم اراس تن زار با بگقول : جلا× کون اس تنوت است وجودوتصول 

ٹم اختلف النحاۃ فی الخبر فقال بعضھہ: الخبر هو الفعل المقدر لاالظرف الساد مسدہ ؛ وقال 

بعضھم :هو الظرف الساد مسدہہ وھوالمختارہ وقال البعض: ھوالفعل مع الظرف؛ و کذا اختلفوا 
فی اُن الضمیر منتقل من الفعل المقدر إلی الظرف او محذوف مع الفعلء فقال أبو علی ومن 
تابعه: أنه منتقل ء و إِلیه یشی ر کلام صاحب اللبابء وقال السیرافی: أنه محذوف مع الفعل, وإليه 
یشی رکلام المصنف ابن الحاجب. 
بیان وجه القول أنه مقدر بجملة. 

ان قیل: ما الذي تمسك بە الأکٹر علی أن الظطرف مقدر بجملة ؟ قلنا: الظرف لابد لە 
من متعلق یکون عاملا فيهء والأصل فی العمل ھو الفعلء فإذا وجب التقدیر فاللأصل أولی. 

فان قیل: الأکٹر إنما یکون فی مقابلة اللأقل فمن ہم ؟ وما الذی تمسکوا بە فی إِثبات 
دعواھم؟ قلنا: الأقل هم الکوفیونء وتمسکھم فی ذلك ان الظرف المذ کورخبرہ والأصل فی 
الخبر الافراد لتطابق ركني الکلام فیەہ لأنه أسرع قبولا للربط. 
بیان المواۃ 0-0 ۰ و 

ولما کان الأأصل فی المبتداً التقدیم مع جواز التأحیر لکنه یحب لعارض فی أُربعة مواضعء 
وإلی الاأول منھا أشار بقوله: (وإذا کان المبتداً مشتملا علی ما لە صدر الکلام ) 
أي علی معنی وجب له صدرالکلام ء کالاستفھام والتمنی والترحي والشرط والقسم وضمیر. 
الشان ودحول لام الابتداء ؛(مخل من أُب وکس) فان من مبتداً مشتمل علی مالە صد ر الکلام. 

فان قیل: مثالك هذا لایطابق بالممٹلء لأن کلمة ”من“ فی المثال مبتدأ بنفسە٠‏ وھو غیر 
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مشتمل علی لفظ الاستفھام. قلنا: ھذا إنما یرد لو کان المراد من کلمة ”ما“ فی قوله: ”مالە 
صدر الکلام“ اللفظ ء بل المراد من المعنیء ولا شك فی ان ”من“ مشتمل علی الاستفھام: 
بیان اختیار لفظ ”مشتملا "٤‏ دون ”متعضمنا“ ۱ 
فان قیل: لم لم یقل المصنف إِذا کان المبتدأً متضمنا ؟ قلنا: التضمن خاص, والاشتمال 
عام؛ لأن التضمن لا یستعمل إلا فی ما إذا کان الشیء متناولا للشٰيء بنفسهەء بخلاف الاشتمال 
فإانه یطلق علی ما یکون متناو لا للششيء بنفسه مثٹل من أبوك فان نمن یتناو ل الاستفھامء ویدل 
عليه بنفسه من غیر احتیاج إلی شيء أخرہ أولا یکون بنفسه بل بشيء یجاورہہ تم ذلك المجاور 
أعم من أن یکون متقدماعلی ذلك المبتداً المشتمل عليه نحو أزید قائم ء فان ھمزۃة الاستفھام 
الدال علی معنی الاستفھام شيیء یحاور المبتداً ویتقدم عليه او متأخرا نحو غلام من جاء كء 
فان الاستفھام عن المضاف إِليه صریحا یستلزم الاستفھام عن المضاف ضمنا. 
بیان تطبیق المثال بالممثل. 
فان قیل: المشال غیر مطابق بالممثلء لأن ”'بوك“ مبتداء و”من“ خبرہ الذی وجب 
تقدیمه حفظا لصدارته ء فیکون هذا المثال داحلا فی ضابطة وجوب تقدیم الخبر. قلنا: إنما 
اُورد المصنف ھذا المثال وفق مذھب سیبویهء وعندہ کلمة ”من“ مبتدأً الذی و جب تقدیمھاء 
ہس سن من“ خیرہ وأبوك مبتداً مؤخر فھو مذھب غیر سیبویه ؛والمصنف . 
فان قیل: 0990 یلزم : +-- 
عن هذہ المشکلة ؟ قلنا: لفظ”من“ وإن کان بحسب الظاھر نکرة؛ إلا أنه بحسب المعنی معرفة 
لان معناہ ھذا أبوك ام ذاكء وأزید أبوك ام عمر ام غیرہ ء وذلك مثل قولھم: ”ماریته مذ یوم الحمعة“ 
فان ”مذ“مبتدأمع کونە نکر ء ویوم الجمعة خبر مع کونە معرفةء لأن ”مذ“ معرفة من حیث : 
المعنی وإن کان نکرۃ من حیث الظاھرء لأن معناہ أول المدة التی انتفت فیھا الرؤیة یوم الحمعة, 
دی ریو مسا ۰, قلتا: مور پر تی غیر 
۷۷092990" 
تطرق الابھام فی ھذہ المسمیات علی المتکلم لا یوجب بھا تنکیرا ء وذلك لأنه اتضح ان ”من“ 
نکرۃ ظاھرا معرفة معنی. أو نقول فی الجواب عن اُصل السوال: أُنه نقل عن سیبویه حواز کون 
المبتدأ نکرة والخبر معرفة إذا کانت النکرۃ متضمنة للاستفھامء أو کان أفعل التفضیل مقدما 
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علی خبرہء والحملة صفة لما قبلھا نحو مررت برجل أفضل منە أبوہ. 

فان قیل: فلم لم یمٹل بمٹل ”من جاء ك“ لأن ”من“ في المثال قد اتفق علی كوںھهمتدا 
بخلاف ما مٹل بە المصنف, فإنه قد علمت أنه قد احتلف فیه. قلنا: أنما أوردالمصنف فی الَثْألْ 
”من أبوك“ للاشارة إلی ان المختار عندہ مذھب سیبویه ؛وذا لا یحصل من المثال المتفق عليه. 
بیان الموضع الثاني مما یجب فیه تقدیم المبتداً 

ولما فرغ من الموضع الأول شرع فی الثانی منھا(ا و کانا)أي المبتد والحبر(معرفتین ) 
وقولہ: ”او کانا معرفتین“ معطوف علی قولہ: ” کان المبتداً مشتملا “سواء کان متساویین فی 
التعریف أو غیر متساویین. 7 

فان قیل: لو اکتفی بقول: ”او کانا متساویین“ لتناول لما کانا معرفتین أیضاء لأنھما 
متساویان في التعریف. قلنا: لو فعل كکذلك لشوھم منە لزوم کون المعرفتین متساوبین فی 
التكعریف, مع أن الأمر لیس کذلكء لأن تقدیم المبتدأ واجب عند کون المبتدأً والخبر معرفتین 
سواء کانا متساویین في التعریف أو لم یکن مثل زید منطلق. 
بیان دفع انتقاض القاعدة بمٹل أبوحنیفة أبویوسف 

فان قیل: قاعدتکم هذہ منتقضة بقولھم: ” اأٴبوحنیفة ابو یوسف“ فإنھما معرفتان ولم یجب 
تقدیم المبتداً فیه وھو ابو یوسف.قلنا: قولنا بوجوب التقدیم إنما هو عند عدم القرینة ء وفي ما 
مشلت بە القرینة المعنویة علی کون أبي یوسف مبتدا موجودةء لأن المقصود تشبیه أبي یوسف 
باًبی حنیفة فی العلمء لأن فی التشبیه یکون الضعیف مشبھا والقوي مشبھابەہ فیکون ابو یوسف 
مبتداأً لا مصحالة ءوإلا لزم تشبیە أبي حنیفة بأبي یوسف, وأبو حنیفة أستاذ أبي یوسف والأستاذ 
یکون قویا باالنسبة إلی تلمیذہء ویلزم حینئذ تشبیه القوي بالضعیفء وذلك عکس المطلوب 
وقلب المقصود. 
بیان الموضع الثالث مما یجب فیيه تقدیم المبتداً 

ولمافرغ من العوضع الثاني شرع فی الموضع الٹالٹ منھافقال: (أُو) کانا(متساویین) 
فی أُصل التخصیص لافی قدرہء فقوله: ”او متساویین “ معطوف علی قوله: ”معرفتین“. 
بیان المراد من المساواۃ فی التخصیص المساواة في أصل التخصیص لا فی مقدارہ 

فان قیل: التقدیم واجب فی مثل ”غلام رحل صالح خیر منك“ مع أنھما لیسا متساویینء 
لأن المبتدا تخصص بالاضافة إلی ”رجحل“ ویکون للمضاف إليه صفة أیضا إِن کان قوله: 
”صالح“ صفة ”رجل “ ویحتمل أُن یکون قولہ: ”صالح“ مرفوعا علی أنه صفة لغلامء بخلاف 
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الخحبر وھو” خیر منك“ فان المفضل عليه وإن کان معلوماوھو ضمیر المخاطب'لکن المفضل 
وھ وخیر في غایة الابھامء لأنه یشمل الغلام وغیرہہ وأماالغلام فقد تخصص عمن هو غْرالغلام 
ٹم تخصص بالرجل الصالح فکان المبتدا وھوغلام أزید في التخصیص من خبرہء وھ خیرمتل 
أفضل منك أفضل مني قلنا : المراد من المساواۃ ۂ فی التخحصیص هي المساواۃ ۂ فی أُصل التخصیص 
لافی قدرہ بأن یکون مقدارھما مساویا. 

فان قیل: لم لم یورد المصنف مثال المعرفتین واُورد المثال المتساویین ؟قلنا: کان مثال 
ہی سیہ و سوب دہ حو یا ری کر شی سی سو 
العلم بە غالباء وترك ما کان مشھورا لکونہ معلوما غالبا. مال مادنا ۔ اماالرالئو درمتجری عتھری ۔ 
بیان الموضع الرابع مما یجب فيه تقدیم المبتداً. ۱ ۱ 

لمافرغ عن الموضع الثالث شرع فی الرابع منھا فقال: ( ا و کان الخبر فعلا لە ) 
فی قولك: ”زید قام أبوہ“۔ 
بیان ان المراد من الفعل فی قولە: ”فعلا له“ الفعل الاصطلاحي فقط 

فان قیل: قائم في زید قائم أیضا فعل للمبتداء ولا یحب فيه تقدیم المبتداً. قلنا: المراد 
من الفعل الفعل الاصطلاحي والقائم لیس بنعْل اصطلاحی (مشل زیل قام ) فان" قام“ نیہ 
فعل للمبتداً لان الاحبار فیه لیس إِلا عن قیام زید. (و جب تقدیيمة) ای تقدیم المبتداً علی 
الخبر فی هذہ الصورةء فقوله: ”وجب تقدیمه*” جزاء للشرط السابق. 
بیان وجه وجوب تقدیم المبتداً علی الخبر إذا کان مشتملا علی ما لە صدر الکلام 

فان قیل: ما الوجحه فی وجوب تقدیم المبتداً علی الخبر إذاکان المبتدا مشتملا علی 
ماله صدر الکلام. قلنا: یپ وپ دی بہقی و و تفتج 
صدارة ما کان لە صدر الکلام ءوذا غیر جائز. 

فان قیل: لم یستحق الصدارة مثل الاستفھام ‏ وکذا المعانی التی قلتم باستحقاق صدارتھا 
مشل التمتي والترحی وغیر ذلك. قلنا: ذلك لأُن یعلم السامع من ول الوھلة ان کلام المتکلم 
مذامن أي نوع من أنواع الکلام فلو کان الکلام من نوع الاستفھام وقدمت المبتداً 
المتضمن للاستفھام علم من أُول الوھلة اُن الکلام من نوع الاستفھام . 
بیان وجه وجوب تقدیم المبتدا إذا کانا معرفتین أو متساویین 

فان قیل: وما الوجه فی تقدیم المبتدا علی الخبر إِذا کان المبتداً أوالخبر معرفتین او 
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متساویین. قلنا: لما کان کل واحد من المبتد أُوالخبر صالحا للابتدائیة والحبِرَیٰة لزم تقدیم 
المبتدأً حتی لایلٹبس اُحدھما بالآحر. 

فان قیل: إن کل واحد من زید والمنطلق في مثل زید المنطلق معرفة ء والمنطلق لا یصلح 
اُن یکون مبتدا ءلأنه صفة وزید ذاتء والذات هو الأحق بأن یثبت لە الصفةء لا بالعکس. قلنا: 
فی ھذاالمشال کل واحد من المبتداً والخبر یصلح للابتدائیة والخبریةہ وذّك لأن المبتداً فیه 
لوکاذن هموالمتطلق یکون المبتداً هو الذات المتصف بالانطلاق والخبر هو المسمی بزید ء 
فیکون الخبر حالا من اأحواله ووصفا من أوصافه. 
بیان وجهە وجوب تقدیم المبتداً علی الخبر إذاکان الخبر فعلا لە 

فان قیل: ما الوجه فی تقدیم المبتداً علی الخبر إذا کان الخبر فعلا للمبتداً. قلنا:لأن المبتداً 
ُ لولم یقدم فی هذہ الصورة لزم التباس المبتداً بالفاعل إذا کان الفعل مفردا ء مثل زید قام ء فإنه لو 
قیل قام زید التبس المبداً بالفاعل, فإنه لایعلم حینئذ ان زید فاعل لقامء او مبتداً قدم عليه الخبرء 
أولزم التباس المبتدأً بالبدل عن الفاعل إذا کان الفعل مثنی أو مجموعاء فإنه إذا قیل فی مثل الزیدان 
قاماوالزیدون قاموا: قاما الزیدان وقاموا الزیدون احتمل أُن یکون الزیدان والزیدون بدلا عن 
الفاعل وھو الضعیر فی قاما وقاموا. ۱ 

واعلم ان الالتاس بالبدل عن الفاعل إنما هو علی مذھب من لایجو زکون الألف في 
التشنیة والواو في الجمع حرفین دالین علی تثنیة الفاعل وجمعه بل الألف والواو عندہ ضمیر الفاعل 
وأأمامن یجوز کونھما حرفین دالین علی تثنیة الفاعل وجمعه ؛ کالتاء في ضربت؛ فإنھا حرف 
دالة علی تأنیث الفاعل فقط ولیس بضمیرہ فحینعذ الزیدان والزیدون فی قولہ:” قاما الزیدان وقاموا 
الزیدون“ فاعلان ءفلو قیل فی مثل الزیدان قاماوالزیدون قاموا: قاما الزیدان وقاموا الزیدون احتمل 
علی ھذا المذھب ان یکون الزیدان والزیدون فاعلان فیلزم الالتباس بالفاعل فی ھذہ الصورة 
اأیضاء ولکن ھذ ا المذمب ضعیف سخیف. 
بیان ترک المصنف ما یکون الخبر فیه بعد ”إلا“ أومعناھا مع وجوب تقدیم المبتدأفیه أیضا 

فان قیل: لم لم یقل المصنف إذا کان الخبر بعد إِلا اُومعناھاء مثل ما زید إلا قائمء وإنما 
زید قائم؛ مع اُن تقدیم المبتداً فی هذہ الصورة أیضا واجب. قلتا: المبتداً الذي بقع بعد إلا او 
معناھا یکون مشتملا علی معنی النفيء ومعنی النفی یقتضی صدارة الکلام فقولہ: ” إذا کان 
المبتداً مشتملا علی ماله صدر الکلام“ یشمل ھذا القسم ‏ أو نقول فی الجواب: إن حال هذا 
القسم من المبتداً یعلم مما سبق فی وجوب تقدیم الفاعل وتأخیرہ فت رکە مقایسة بە وإحالة عليه 
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بیان المواض ات ری تی تس کے سرت 

ولما فرغ المصنف عن بیان موجبات تقدیم المبتدأً علی الخبر شرع في بیان موجباٹ 
الخبرالمفو۵) أي الذي لیس بحملة صورة سواء کان فی الحقیقة حملة أو غیر جملة مثل 
(این زیدب. 

فان قیل: ھذا المثال لایطا بق پالممٹل, ل ء لأن الخبرفي قوله: ”ین زید“ھو” أینوھوجماۃ 
لما سبق أُن ماوقع ظرفافالکٹر علی أنه مأول بحملة فکیف یصح أنه خبر مفرد. قلنا: المراد 
من المفرد مالیس بجملة صورة سواء کان فی الحقیقة جملة أو غیر جملة ء و”أین”مفرد صورۃة 
وإن کان فی الحقیقة جملة ء فزید مبتدأً وأین اسم متضمن للاستفھام حبرہء وھو ظرف فإن قدر 
بقعل کان الخبر جملة حقیقة مفردا صورةء وإن قدر باسم الفاعل کان مفردا صورۃ وحقیقةء 
فعلی التقدیرین لیس بجملة صورة. 
بیان وجه تقیید الخبر بالمفرد. 

فان قیل: لم قید المصنف الخبر بالمفرد قلینا: عاعواس حسرصع سب 
الاستفھام لایجب تقدیم ذلك الخبر علی المبتدا ء مٹل زید من أ أبوہ فإن زید امبتدأء ومن مبتداً 
ثانء وأبوہ خبر مبتدا ان ء والجملة فی محل الرفع خبرالمبتداً الأولء فالخبر فی ھذہ الصورۃ 
وإن تضمر: ماله صدر الکلام إلا أنە لعدم کونە مفردا صح تقدیم المبتداً عليهہ لأن تقدیم الخبر 
إنما کان لحفظ صدارۃة ماله صدر الکلام ءولم تفت تلك الصدارةء لِأن المقصود صدارة ماله 
صدر الکلام علی الجملة التي وقع المقتشی للصدارۃ فیھا لا أن یتقدم علی سائر الحملء وھذہ 
الصدارة حاصلة فی صورة التأحیر أیضا مثل زید من أبوہ فان کلمة ”من“ المقتضّي للصدارۃ 
وقع فی صدر الجملة التی وقع ہو فیھاء وھی من أبوہ و لایجب ان یتقدم علی سائر الحمل حتی 
یجب تقدمه علی زید أیضا۔ 
بیان الموضع الثاني مما یجب فیه تقدیم الخبر 

ولما فرغ من الموضع الأول شرع فی الثاني فقال: (أ و کان) الخبر بتقدیمہ 
(مصححاله) أُي للمبتدأمن حیث أنە مبتدأ فبتقدمه یصلح وقوعه مبتدأ ء وقولہ: ” ا وکان 
معطوفا“ علی قوله: ”تضمن 

فان قیل: لم بىحب في هذہ الصورة تقدیم الخبر علی المبتدا. قلنا:ذلك لأنه لو لم یقدم 
الخبرلم یصح کون رجل مبداً لأنه نکرۃ محضۃ فلما قدم الخبرصح کونە مبتدأً کما مر فيی 
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وجوہ تخصیص المبتدأً فتذ کر. 
بیان ان نفس وجود الخبر وذاته لیس مصحح للمبتدا بل هو بتقدیمه علی المبتدأ تضتحح لە 

فان قیل: الحکم بوجوب تقدیم الخبرإذا کان وجود الخبر مصححا للمبتداً غیر صحیضہ 
لأن فی مشل رجل في الدار الخبر موجودہ مع أنە لا یصح تقدیم المبتداً فیهہ وأیضا” قام“ في” زید 
قام“مصحح لکوت زید مبتدأء مع أنه لا یجب فيه تقدیم الخبر بل یحب تأخیرہہ فإنه لو لم یؤخر 
”قام“ بل قدم لم یکن زید مبتدا بل صار فاعلا. قلنا: لیس المراد من قولہ: ”او کان الخبر مصححا 
لە“ ان نفس وجود الخبر وذاته مصحح بل المراد أنه مصحح للمبتدأً بتقدیمه عليه ءولیس الخبر 
في ما ذ کرته متقدما علی المبتداء وأیضا لماقلنا: إِن الخبر بتقدیمه مصحح لکون المبتدأً مبتدا 
خرج عه زید قام ء لأُن قام هھنا لیس مصححا لە بتقدیمه بل هو مصحح لە بتأخیرہ. 
بیان أن الخبر لیس مصحح لذات المبتدأً بل مصحح لابتدئیة المبتداً. 

فان قیل: قول: في الدار لیس مصحح للرجل, بل مصحح الرجل هو ماہیته ء وھ وکونہ 
مذکرامن بنی آدم یتجاوزمن حد الصغر إلی حد الکبر۔ قلنا: لیس المراد من کونه مصححا 
لسالس لتمرافیل قرف کس لاعت المبتدأء ولذا قال الحامی 
من حیث أنە مبتداأمٹل (في الدار رجل ) فإن 7راو اس اکا ات 
کما عرفت فلو أآحر بقی المبتدأً ذکرۃ غیر مخصوصة . 
بیان الموضع اثالث مما یجب فیە تقدیم الخبر 

ولما فرغ عن الثانی شرع في الموضع الثالٹ منھا فقال: (أو کان لمتعلقه ). 
بیان أُن ”متعلق“ في قولہ: ”و لمتعلقہ“ ضمیر في المبٹدا یصح بصیغة اسم الفاعل _ 
واسم المفعول کلیھما 

واغلم: ان قولہ: ”متعلق“ فی قوله :.” ا و کان لمتعلقہ“بکسر اللام أي کان لمتعلق الخبر 
الصابع لە بیتبعیة یمتنع معھا تقدیمه علی الخبر. ویجوز ان یکون قولە: ”لمتعلقہ“ بفتح اللام ء 
وذلك لأن الخبر فی مثل قولنا: ”وعلی التمرة“ ثبت أو ثابت وذلك الفعل أوشبھه متعلق بقوله: 
”التمرة“ بواسطة حرف الجر الذی دخل علی التمرة وھو ”علی“ فتکون التمرة متعلق بالفتح 
لذلك الفعل أوشبھه وقولہ: ”أو لمتعلقہ“ معطوف علی قولہ: ”'مصحح“. 
بیان ان المراد من متعلق الخبر التابع للمبتداً بتبعیة یمتنع معھا تقدیمه علی الخبر 

فان قیل: عبدہ فی قولہ: ”علی الله عبدہ مت وکل“ مبتدا ء مشتمل علی الضمیر الراحع 
إلی متعلق الخبر أعني لفظۃ' الله“ لأن "علی الله“ متعلق بقولء: "مت وکل“ وله ضمیر في جانب 
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المبتداً اأعني بە عبدۂ مع أُنە لا یحب فیه تقدیم الخبر علی المبتدا. قلنا: المراد بمتعلق الحلھو التابع 
للمبتداأ بتبعیة یمتنع معھا تقدیمه علی الخبرء وأذا اُردنامن المتعلق التابع بھذہ التبعیة لم یصدق قولنا؛” 
کان لمتعلقہ إلخ“علی قولہ: 'علی الله عبدہ مت و کل“ وصدق علی ما مثل بە من قولہ:” علی التمرة 
مٹلھا زبدا“ ُما صدقه علی قولہ: ”علی التمرۃ مثلھا زبدا“ فلان قوله: ”مثلھا“ مبتدأء وفیه ضمیر راجع إلی 
متعلق الخبرہ وھو التمرةء لأن الخبر ھو قولہ: لی التمرة “ والتمرۃ متعلق بە تعلق الجزء علی الکل ء 
لأن المرة جزء من مجموع علی التمرةء أي محموع الجار والمجرور, والجزء یکون من متعلقات 
الکل والمجموےء وھذا المتعلق وھو التمرة تابع للخبرء وھو علی التمرة بتبعیة یمتنع معھا تقدیم هذا 
التابع علی الخبر لأنە لو تقدمت التمرۃ یعلي قوله ٭علی التمرة“لزم تقدم الشيء علی نفسه وھو 
باطل ءوأماعدم صدقه علىی قوله ”علی الله عبدہ مت وکل“ فان قولہ: ”علی الله“ وإن کان متعلقا 
بالخبر إلا اُن تعلقه لیس کتعلق الجزء بالکل بل تعلق الجار والمجرور بالفعل وشبھه ہ فقوله: ”علی 
اللہ“ متعلق بمت وکل ویجوز تقدیم المتعلقات( بالکس علی متعلقاتھا (بالفتج)ء لانھا ظروف٠‏ وفی 
الظروف توسعمالیس فی غیرہ. ( ضمیر) کائن (فبي) جحانب ( المبتداً) راحع إلی ذلك 
مود ؛فإن الھاء ففي قولہ: ”مثلھا“ ضمیر فی حانب المبتداً لأن قول: ”مثلھا“ مبتدا ؛وذلك الضمیر 

جع إلی المتعلق وھو التمرۃ (مشل علی التمرۃ مثلھا زہدا) وتطبیق هذا المثال بالممٹل قد 
سبق فی الجواب عن الاعتراض بقولہ: ”علی الله عبدہ مت وکل“۔. 
ان وج تقدیم الخبر علی المبندا ا کان لمتعلق الخبر ضمیر فی جانب المتدا 

فان قیل: ما الوجه فی وجوب تقدیم الخبر علی المبتدأ فی هذہ الصورۃة قلنا : ذلك لأنه 
لو أآحرلزم مر وس سس سی ری ہت جو جو ہی 
التمرۃ لزم الإاضمار قبل الذ کر لفظا ومعنی. 
بیان الموضع الرابع بعد الفراغ عن الثالثٹ: 

ولمافرغ عن الموضع الثالث شرع في الموضع الرابع فقال: (أاوکان) العبر (خبرا 
عن”اأن' ٭) المفتوحة الواقعة مع اسمھا وخبرها الماُول بالمفرد مبتدأء فقولہ: ”او خبرا“ معطوف 
علی قولہ: ” مصحح'“ او علی محل قولە: ”لمتعلقه“۔ 
بیان وجه وجوب تقدیم الخبر إذاکان خبراعن ”آأن“ 

فان قیل: لم حکم بوجحوب تقدیم الخبر علی المبتدافي ھذہ الصورة. قلنا: إِن أخرنا الخبر في 
ھْٛہ الصورے عن المبتباً للزم حوف لبس ان المفتوحة بإن المکسوۃ عند السامع؛ لأن ما یقع في ابتداء 
کلام اذمتکلم لایتوجه إليه السامع توجبھا تاما فلا یتمیزعند السامع ما یقع فی أُول الکلام تمیزا کما حقہ 
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بخلاف وسط الکلام وآخرہ لا سیما الفتحة فإنھا أحف علی اللسان فا لمتکلم إذا تکلم ھا یحتمل ان 
یحمل المخاطب ذلك علی سبق لسان المتکلم وزلتھاوأنه اأحطاً فی الفتحة وذھل عن الکسرۂلژن 
صدر الکلام لیس إلاموضع "إن“ المکسورة أو نقول فی الجواب: أنە یلزم الالتباس بإن المکسورة فی٠‏ 
الکتابةء لأن " إِن* المسکسورة هي تکتبْ فی صدرالکلامء بخلاف المفتوحة فاتھا تکتب فی وسط 
الکلام فإذا قدمنا الخبر وقلنا عندي أُنك قائم فإنه حینعذ تعین ان یکون عندي خبرا عن اُن المفتوحة مع 
اسمھاوخبرهاء ویکون ان المفتوحة مع اسمھا وخبرها مبتداً مؤحرا. 
بیان ان ال حکم بوجوب تقدیم الخبر فیما إذا کان خبراعن ”أن“ مشروط بأن لا 
یکون کلمة ”ان“ بعد ”ما“ 
فان قیل: لا یصح حکم وجوب تقدیم الخبر فیماإذا کان خبراعن ”أن“ لأنه لا یجب 

فی مثل أما اُىك خارج فلا أصدقه. قلنا:حکم وجوب تقدیم الخبر فیما نحن فيه مشروط بشرط 
ان لا یکون”أُن“ بعد ” أما“ فإنه إذا کان بعد ” اما“ فلا یجب تقدیمه ؛ لعدم الالتباس حینئذ ء 
لأن الحملة التامة لا تقع بین ” أُما“وفاٹھا۔ (مثٹل عندي أُنکب قائم وجب تقدیمهہ) أي 
تقدیم الخبر علی المبتدأء وقد ذکرنا وحه وجوب الخبر تحت کل صورة. 
بحث تعدد الخبر بعد الفراغ من مواضع وجوب تقدیم الخبر وتأخیرہ 

ولما فرغ المصنف عن مواضع وجوب تقدیم الخبر وتأخیرہ شرع في بحث تعدد 
الحبر فقال: (وقد یتعد۵ الخبر) من غیر تعدد المخبر عنه وتعدد الخبر إما بمرتبة (مٹل 
زید عالم عحاقل)أو بمراتب مثل وھو الغفور الودود ذوالعرش المجید فعال لما یرید . 
بیان ان تعدد الخبر یکون بطرق متعددۃ 

واعلم اُن تعدد الخبر علی طریقین:اأحدھما: ان یکون بحسب اللفظ والمعنی کلیھماء والثاني: 
ان یکون بحسب اللفظ فقط لا بحسب المعنی ثم الأول یستعمل بوجھین.ألأول: ان یکون بالعططٰف 
مثل زید عالم وعاقل بعطف الجزء الثانی علی الاأولءوالثاني:بدون العطف مثل زید عالم عاقل ومایکون 
بحسب اللفظ فقط مثالہ قولنا: ”ھذا حلوحامض“ فالحلو والحامض وإن کان بحسب اللفظ متعدداء 
إلا أُنه بحسب المعنی لا تغایر فیھماءبل ھمافی الحقیقة اأمر واحد ء لأن المقصود إإبات الکیفیة المتوسطة 
بین الحلاوۃ والحموضة ء ولعدم التعدد فی الحقیقة ذھب الجمھور إلی أُن ترك العطف فیه اُولی وأبوعلي 
الفارسي لمانظر إلی صورة التعدد جوز العطف. واعلم ان معنی الأولویة هو الجواز مع الرححان فصح 
مقابلة الحامي بین الاأولویة التی ذکرھا لبیان مذھب الجمھور والجواز الذي ذکرہ لبیان مذھب أبيعلي 

فان قیل: الحلوۃ والحموضة أمران متضادان فکیف یصح الاحبار بأمرین متضادین فی حالة 


معارف الکافیة: ۱ 2س وعوارف الحامي 


واحدة. قلنا لی الع قاماھی اسم سای اکنا ۱ 
المقصود إِبات الکیفیة المتوسطة وتفصیل ھذ اأنه لما امتزج طعمان فی جمیع أجزائە ء وانکسر 
اأحدھما بالیأحرء وحصل بعد الانکسار کیفیة متوسطة بیتھما حصل فی جمیع أجزائه حلاوۃ من 
وجه وحموضة من وجہ؛ ولذاقال السید الشریف الحرجانی فی حاشیة الرضی أن الثابت ظاھرا 
في حمیع الأحزاء ھی الکیغیة اللمتوسطة لا کل واحد من الطعمینء فالخبران معا وھو حامعض 
سو مکی تھا جال ات اکر و کو 

بیان وجه تخصیص ذ کر المثال لصورۃة غیر العطف ٰ 

فان قیل: لما کان تعدد الخبر مرادا بکلا القسمین العطف وغیرہ فلم اأورد مثالا لما 
یکون بغیر العطف وترك ما یکون بالعطف. قلنا: مراد المصنف بقولہ: ”وقد یتعدد“ هھنا هو ما 
یکون بغیر العطف لامایکون:بطریق العطف, لأن تعدد الخبر وکذا تعدد المبتدأً بل تعدد کل . 
شيء علی سبیل العطف مما لاحفیاء فيه فلا حاحة إلی ذ کرہء وذ کر التوابع فیما بعد یساعد هذا 
الجوابء أو نقول: أُن مرادہ اأعم ممایکون بالعطف وغیرہ إِلا أنە ذکر مثالا لما لا یکون 
بالعطف وترك لما یکون بالعطف لعد م الخفاء فیهہ لأن الأمثلة للایضاح ورفع الابھام فاللأجدر 
بھا مالحقته الخفاء وعرضھا الابھام لا ما تزینت بنور الوضوح وتحلت بحلیةۃ:الظھور. ج 
بیان ان التعدد قدیکون واجبا وقد لایکون مع بیان فائأة قول األجامي ”من غیرتعدد المخبرعنه“ 

واعلم أیضا أن الععدد قد یکون واجباء'وقد یکون غیر واجب مثال الثاني ما ذکرہ 
المصنف في المشن ومشال الأول قول: ”ھما عالم وحاھل”وحینعذ یحب الجطف وطریق 
تصحیح مذا العطف الواجب اُن یعطف ولا ثم یجعل المجمو ع خبرا علی إرادة التفصیل 
اعتماداعلی فھم السامع ء ولیس فی المعطوفین ضمیر المبتدا ءلأن المبتداً في الحقیقة لکل 
واحد من الخبر علی حدة فكأنك قلت فی المثال المذ کور اأحدھما عالم والآخر جاھل ولھذا 
جازأن لانجعل ھذا القسم الواحب مما نحن فيه ء لأن المخبرعنه متعدد حقیقة ءولھذا جاز ان 
یکون قول الشارح الجامی”من غیر تعدد المخبر عنه“ احترازا عنەء وجاز ان یکون قوله ھذا 
جواباعن, سؤال وھو أنە لم لم یتعرض المصنف إلی تعدد المبتداً والمخبر عنه مع ان تعددہ 
ایضاجائز حاصل الجواب ان المقصود ھھنا بیان تعدد أحدھما بدون الأخحر وتعدد المبتدأ بدون 
الخبر لایصح ولھذالم یتعرض لە؛ وتعدد الخبر مع تعدد المبتداً أمر ظاھر لاحاجة إلی بیانە. 
بیان الأحکام المتعلقة بمجموع المبتدأوالخبربعدالفراغ عن الأحکام المختصة بکل واحد 

ولمافرغ المصنف عن أحکام تختص بکل واحد منھما شرع فیما یتعلق بمجموعھما 


معارف الکافیة ۲٦‏ وعوارف الجامی 


نتال: (وقد یتضمن المبتداً معنی الشرطو مو سبیبة الأول للثانی أو لَلحکم ب. 
بیان أن معنی الشرط لیس سببیة الأول للثاني فقط بل معناہ سببیة الأول للثاني أوللحگوبہ 

فان قیل: قد یدحل الفاء علی الخبر ولایکون الأول سببا للثاني کما في قوله تعالی 
لوم بکم من نعمة فمن الله چ4فإان کون النعمة ملتصقۃ بھم لیس سہبا لکو نھا من اللّه تعالی بل 
الأمر بالعکس لأن کونھا من الله تعالی سببا لکونھا ملتصقة بھم . قلنا: معنی السببیة أن یکون 
الأڈول سببا للثاني أو یکون هو سببا للحکم بالثاني وفي الاّیة الکریمة کون النعمة ملتصقة بھم 
۳ی ۶۹0 ۰و" 
تحقیق في ان تفسیر الشرط بالسببیة هو ما قال ابن الحاجب لکن المرضي عند الرضي 
والجامي هو أن الشرط بمعنی ملزومیة الأول للٹاني 

وأعلم ان تفسیر معنی الشرط بسببیة الأول للثانی تفسیر مصنف ابن الحاجب, فإنه قال 
مر المجازاۃ تدخل علی الفعلین لسببیة الأول ومسببیة الٹانی ولھذا 

حتاج المصنف لدفع الاعتراض المذ کور بالایة بتعمیم سببیة الأول لعین الغانی أُو للحکم بەہ 

َ الحامی هھنا مضی بما قال المصنفءوإن لم یکن ذلك مرضیا عندہء والذي یرضی بە 
الحامی وھو مافسر بە الشیخ الرضي من اُن معنی الشرط لیس مافسربە ابن الحاجب بل هو 
ملزومیة الأول للشاني ولھذا یقول الشیخ الرضی فی کتابه بعد کلام ففي قوله تعالیظإ قل إن 
الموت الذی تفرون منە فإنه ملاقیکم پالملاقاة لازمة للفرارءولیس الفرارسببا للملاقاۃء و کذا 
نی تل قالی ارارک سی تھی الله کون الساساعای لام لحرا سی فلا 
یغرنك قول بعضھم: ”ان الشرط سبب للجزاء“ انتھت عبارتہ؛ فقد استدل الشیٰٔخ بھاتین الأیتین 
علی عدم صحة سبیبة الأول للشانی فإنه لیس الفرار سببا للملاقاۃ فی الأیة الأولی و کذا لیس 
حصول الدعمة للمخاطبین سببا لکونھا من الله تعالی؛ نعم الملاقات لازم للفرار: وکذا کون 
۶ 098 08 فمعنی الشرط عند الرضي هو ملزومیة الأول للثانی وما قلنا: 
ان مذھب الرضي ھو المرضیي للشارح الجامي فذلك یعلم من قول الشارح الجحامي فی مبحث 
کلم المجازات حیث یقول ھناك: فالمراد بجعلھا الشیيء سببا أُن المتکلم اعتبر سبیبة الشْيء 
للشیء بل لزومیة الشيء للشيء انتھت عبارتہہ فإنه صرح بقولہ: ”بل ملزومیة الشيء للشيء مثل ما 
قال بە الشیخ الرضي.(فیصح دخول الفاء في الخبر) 

واعلم ان الفاءفی قولہ: ”فی صح“ للعطف أي فیصع الفاء الجزائیة فی الخبر وھو 
معطوف علی قوله: ”یتضمن“ . 


معارف الکافیة ۲۹۷ وعوارف الجامي 


پیان وجه صحاة الفاء فی الخبر 

فان قیل: ما الوجه لصحة دخول الفاء فی الخبر قلنا: ذلك لأن المبتدأً لما تضمن معن 
الشرط أشبے الشرط فی سہبیته للخبر کسببیة الشرط للخزاء کما قال بە ابن الحاجب أو في 
ملزومیته للخبر کملزومیة الشرط للجزاء کما قال بە الرضیي ۱ 

فان قیل: هذہ المشابهة لم لم تقتض وجوب دخول الفاء فی الخبر. قلنا: مشابهة 
المبتداً والخبر بالشرط والجزاء وإن اقتضت دخول الفاء في الخبر إلا اأنھما لما لم یکونا في 
الحقیقة شرطا وجزاء کان دخول الفاء فی الخبر صحیحا فقط لاو اجبا. 

فان قیل: اللمتکلم لا یخلو إما أن یقصد معن الشرط أو لا فان قصد یکون دخول الفاء 
واجباء وإن لم یقصد کان عدم دخولھا فیه واجباء لأن الاعتبار إنما یکون لقصد المتکلم فلم یبق 
حینکذ لما قال بە المصنف صورة وھو صحة دخول الفاء ۂ فی الخبر وجوازہ. قلنا: قول المصنف 
بالنظر إلی مجرد تضمن المبتدأً معنی الشرط من غیر نظر إلی قصدہ حتیٰ نقول: إنه قصد الدلالة 
أُو لم یقصد. وحاصل الجواب: اُنا نأخذ المبتداً المتضمن لمعنی الشرط في مرتبة لا بشرط 
شیء أي لا یکون معه شرطٔ لاشرط القصد ولا شرط عدمہء ولا نأحذہ في مرتبة بشرط شيء 
أي بشرط القصدہ ولا فی مرتبة بشرط لا شيء اي بشرط عدم القصد. 
بیان المواضع الأربعة العي یصح دخول الفاء في الخبرفیھا 

(رفڈلک) المبتدأً المتضمن لمعنی الشرط إما (الااسم الموصول بفعل أو 
ظرف) أي المبتداً الذي یتضمن معنی الشرط لا یخلو إما أن یکون ذلك المبتداً اسم موصول 
بفعل او ظرف أو یکون نکرۃ مو صوفة بھما کماسیأتي. 

فان قیل: صلة الموصول لاتقع إلاحملة فکیف یصح قول تھے 
ظرف فان الفعل بدون الفاعل والظرف بدون المتعلق مفردان. قلنا: لیس المراد من الفعل الفعل 
وحدہ بل المراد من الفعل الجملة الفعلیة ءو کذا المراد من الظر ف جملة ظرفیة من قبیل ذ کر 
الجزء وإرادة الکل فان الفعل جزء من الجملة الفعلیة والظرف جزء من جملة الظرفیة ۔ 

فان قیل: کون الظرف جملة ظرفیة یصح عند البصریین وأما عند الکوفیین فلایستقیم 
کونە جحملة لأنھم یقدرون متعلق الظرف مفردا. قلنا: النحاۃ کلھم اتفقوا حین وقو ع الظطرف صلة 
علی تقدیر المتعلق فعلامن غیر اختلاف من أُھل البصرۃ والکوفة ءوذلك للزوم کون الصلة 
جملة و إنما الا ختلاف فی ماعدا هذا الموضع 


معارف الکافیة ۳۷۸۰ ۱ وعوارف الجحامي 
بیان السرلکون الصلة ھھنا جملة فعلیة أوظرفیة لااسمیة 

فان قیل: ما السر فی کون الاسم موصولا بجملة فعلیة أو ظرفیة لا اسمیة. لَا:السر فی 
ان دخول الفاء فی الخبر عند تضمن المبتدأً معنی الشرط إنما کان لمشابھة المبتدا وٴالٰخہر 
للشرط والجزاء وإذا اشترط کون الاسم موصولا بالجملة الفعلیة أوالظرفیة دون الاسمیة تاکد 
مشابهة المبتداً المذ کور بالشرط ءلأن الشرط لایکون إِلا فعلا۔ ٰ 
بیان أن صحة الفاء في المبتداً کما هو في الاسم الموصول المذکور کذلک في 
الموصوف بالاسم الموصول المذ کور أیضا 

فان قیل : قد دخل الفاء في الخبرفی قول الله تعالی ف إِن الموت الذي تفرون منە فإنه 
ملاقیکم ہ4 وھو قولہ:”فانه ملاقیکم“ولیس المبتدأ اسما موصولابفعل أو ظرف قلنا:صحة 
دخول الفاء فی الخبر کما ھو في ما کان المبتداً اسما موصولا كذلك هو فیما یکون المبتداً 
اسما موصوفابالاسم الموصول المذ کور فإن الموت في المٹال المذ کور موصوف بالاسم 
الموصول وھو الا۔ني تفرون منه 
بیان ان حکم صحة دخول الفاء في الخبر في النکرۃ الموصوفة بالفعل أو الظرف أیضا 

(أو الدکرۃ الموصوفة بھما) أي بأحدھما۔. 
بیان ان المراد من قولہ: ”بھما“ في قولہ: "ری تق تھا انغم طین 

فان قیل :تنقض قاعدتکم هذہ بقولہ: ”کل رجل یأتینی أو فی الدار فله درهم“ فرحل 
نکر وقع مبتداً هھنا مع أنە لم یوصف بھما بل بأحدھما قلنا: عبارۃ المصنف محمولة علی 
جذف المضاف, ولذا قال الشارح الجامي أي باأحدھما . 

فان قیل: لو أفرد المصنف الضمیر وقال الموصوفة بە مکان بھما لم یحتج إلی تقدیر: 
المضاف لن الضمیر العائد إلی المعطوف والمعطوف عليه بکلمة أو یفرد . قلنا: قال الرضی لا 
یستشکر عود ضمیرالتثنیة إلی الم علوف والمعطوف عليه بأو وإن کان المراد أحدھما لأنه لما 
استعمل أُو کثیرا فی ال٦ناحة‏ جاز الجمع بین الأمرین نحو جالس الحسن أو ابن سرین فصار 
کالواو فقول الشارح جامی رأي بأحدھما بیان للمراد لا تقدیر المضاف کمایتراأی. 
بیان ان صحة دخول الفاء في الخب رکما هو في النکرة الموصوفة بھما کذڈلک في 
الاسم المضاف إلی تلک النکرۃ أیضا. 

فان قیل: فا دحل الفاء فی الخبر في مثل کل غلام رجل يأتیني فله درھم وھو قولہ: ”فله 
درھم“لیس المبتدأ فیه نکرة مو صوفة بفعل او ظرف قلنا:حکم صحة دخول الفاء فی الحبر 


معارف الکافیة ری اوعوارف الحامي 
کماھو في ما إذا کان المبتداً نکرۃ موصوفة کذلك یکون فی ما یکون المبتدأً اسا:مضافا إلیھا 
فإن غلام في المشال المذ کور مضاف إلی النکرة الموصوفة وھو رجل یاتینی (مثل الْذي 
یأتیبي) مذامثال للاسم الموصول بفعل (او) الذي ( ي الدار) ھذا مثال للاسم الموصول 
بظرف (فله درھمء و) مثل رکل رجل یأتینبي) مذا مثال للاسم الموصوف بفعل (أو) _ 
کل رجل (في الدار فله درھم) مذامثال للاسم الموصوف بظرف. 

ان قیل: لانسلم مطابقة ھذین المثالین بالممثلء لان المبتداً فیھما هو لفظة: ”کل“ و 
لیس هو موصوف بالفعل أو الظرف بل الموصوف بھما ہو رجل ولیس هو مبتدا. قلنا: المبتداً 
في الحقیقة هو لفظ رجل لا کل ء والغرض من إیرادہ إحاطة أفراد المبتداً. 
بیان مایمنع عن دخول الفاء في الخبر 

ولما فرغ المصنف عما یصح دخول الفاء فی الخبر شرع فیما یمنع ذلك فقال (ولیت 
ولعل) من الحروف المشبھة بالفعل إذا دخل علی المبتداً الٰذي یصح دخول الفاء في خبرہ 
(مانعان) عن دخولە عليه. 
بیان وجه منع ”لیت ولعل“ عن دخول الفاء 

فان قیل: لماذا یمنعان دخول الفاء فی الخبر. قلنا اھر 
الخبر علی مشابھة المبتدأً والخبر بالشرط والجزاءء وبدخول ھذین الحرفین زالت تلك اللہشابهة 
وذلك لأنھما تخرجان الکلام من الخبریة إلی الإانشائیة فان التمنی والترحی من أُقسام الانشاء 
کماعرفت في موضعہ ء والشرط والجزاء من قبیل الأحبار. أو نقول فی الحواب: ان الفاء إنما 
تدخل فی الخبر لتضمن المبتداً سرت سد ص پوت 
فبطل الشرط لأن الملزوم ینتفي بانتفاء لازمه. 

فان قیل: ھذا الدلیل لایثبت المدعی لأن إخراجھما الکلام من الخبریة إلی الانشائیة 
لایستلزم زوال المشابھةء وھي سببیة الأول للثانی لأنه جاز بقاء المشابھة مع ذلك. قلنا: المراد 
من المشابھة الزائلة فی قولنا: ”زالت تلك المشابھة“ الکاملة ولا تکون المشابهة کاملة إلا فی 
السببیة الکاملة والسببیة الکاملة لیست إِلا فی الکلام الخحبري فإخراج الکلام من الخبریة إلی 
الانشائیة یستلز م إزالة المشابهة ؛وھی الکاملةء وذلك المنع إنما هو (بالاتفاق) من النحاۃ 
فلا یقال: لیت أولعل الذي یأتینی أو في الدا رفله درھم . 
بیان وجه تخصیص لیت ولعل بکونھما مانعین مع ان باب کان وباب علمت أیضا مانعان 

فان قیل: باب کان وباب علمت أیضا مانعان بالاتفاقء فما وجه تخصیص لیت ولعل 


معارف الکافیة ۸۰ وعوارف الجامي 


بالذکر . قلنا: تخصیصھما ببیان الاتفاق إنما هو من بین الحروف المشبھهة بالفعل لامْظلقا بن 
یکون بالنسبة إلی جمیع ما عدا ہماء فمعنی قولہ: ”لیت ولعل“ مانعان بالاتفاق أُن ”لیت ولعل“ 
من بین الحروف المشبھة بالفعل مانعان بالاتفاق ۔ 

فان قیل: ماوجه تخصیص یان الاتفاق فی الحروف المشبھة بالفعل مع اُن باب کان 
وباب علمت أیضا مانعان بالاتفاق. قلنا: وجے التخصیص أن باب کان وباب علمت لایفارق 
بعضھا بعضافی المنع والاتفاق بن یکون بعض باب کان أو باب علمت مانعاعن دحول 
الفاء وبعضھا غیر مائع أو یکون فی البعض اتفاق النحاۃ وفی بعضھا اختلافھم بخلاف 
' الحروف المشبھة بالفعل فإن بعضھا یفارق البعض فی ذلك. ( وألُىحق بعضھم ) وھو 
الأحفش(إن) المکسورة (بھما) أي بلیت ولعل فی المنع عن دخول الفاء فی الخبر۔ 
تحقیق نفیس في ان الملحق لان بلیت ولعل ھل هو سیبویە أوالأخفش مع الرد علی 
مارح اتعامی 

فان قیل: من الذي یلحق ”إن“ بلیت ولعل ھل هو سیبویە أوالأحفش ؟ قلنا: قد احتلف 
العلماء فی اُن سیبویە قائل بکون ”إن“من موانع دحول الفاء فی الخبر ام هو قائل بکونھا من 
مجوزات دخول الفاء فی الخبر فقال المصنف ابن الحاجب فی کتبه اتباعا لعبد القاھر الحرجحاني 
أُن سیبہویه ممن یقول بمنعھاعن دخول الفاء فی الخبر مثل لیت ولعلء وحیننئذ المراد من البعض 
في قول المائن: ”وأألحق بعضهھم “هو سیبویە بخلاف الأخفش فاإنه یقول إن ”إن“ المکسورۃة لا 
تمنع الفاء عن الخبر وقال العبدي وابن یعیش و أٌبوالبقاء ان سیبویە یجوز دخول الفاء في الخبر 
مع ”إن“ خلافا لاأحفش فإنه یمنع دخول الفاء فی الخبر ھذا ما قاله الرضي في هذا المقام وهذا 
القول عکس قول الأأول ءوالقول الصحیح من ھذین القولین هو القو ل الٹانی وھو ان سیبویه 
یجوز دخول الفاء فی الخبر وذلك لأنه قال السید السند المحقق الشریف الجرجاني في . 
حواشیه علی الرضي نقلاعن المصنف فی الایضاح شرح المفصل ان القول الأول وھو منع 
سیبویه دخول الفاء فی الخبر بعید من جھة النقل والفقہء اما النقل فقد استشھد سیبویهە في 
“ کتابه بعد قوله: ”الذین ینفقون أُموالھم“ بقوله: ”قل إن الموت الذي تفرون منە فإنه ملاقیکم“ 
فعلم من ھذہ العبارۃ أنە یجوز الفاء مع ”إن“ فان الله تعالی تی بالفاء فی قولە : ”فإانه ملاقیکم“ 
مع تصدر الجملة بان. وأما الفقه فیبعد منه وقوعه في محالفة الواضحات کما في الأیة وغیر 
ذلك من الأقوال الفصیحة. فبطل قول الشارح الجامي فی تعبین ذالك البعض: قیل: إنە سیبویە لأن 
الشارح الجحامی قال فی شرح ھذا المقام في تعیین ذلك البعض قیل: موسیو یه ء تُم قوله بعد 


معارزف الکافیة ْ ۳(۱ ۱ ووارف الجحامی 


ھذہ العبارۃ: ”قیل بعضھم الذی أُلحق إن بھما و سیبویہ“ إلا أنه عصم نفسه فی کلا الموٍبعین 
بإحالٰة القول إِلی الغیر بقوله: ”قیل“. وبعد اللتیا والتی ظھر أن البعض الذي قال بإلحاق إن بلیتَ 
ولعل هو الأحفشء والذی مدع ذلك ھو سیبویە ء ودلیل الأحفش في ذلك ھو ان کلمة ”إن“ 
للتحقیق, والشرط مشکولك, ولا یخفی ان کلمة التحقیق لا تدخل علی المشکوك لمکان 
التناقض الظاہر بینھماء فبعد دحول” إن“ المکسورة لا یکون المبتداً متضمنا لمعنی الشرط حتی 
یدخل الفاء فی الحبر. ویؤید٥‏ قولە تعالی: 'ل إن الذین آمنو وعملو الصالحات لھم اأحرھھم عند 
ربھم م4 وقوله تعالی: فلاإن الذین آمنواوعملوا الصالحات لھم جنات تجری إلخہ4. ودلیل 
سیبویە ان کلمة ”إن“ لا تخرج الکلام عن الخبریة إلی الانشائیة .ویؤیدہ قوله تعالی: فإإن الذین 
کفرو وما تواوھم کفار فلن یقبل من أحدھم الخ 4. واعلم ان الشارح الجامی اُخحطا فی الأیة 
٠‏ فقال فلن یقبل توبتھم مکان قوله تعالی فلن یقبل من اُحدھم . 
بیان ان قد ألحق البعض” ان“ المفتوحة و” لکن “ أیضا بلیت ولعل فما وج تخصیص 
”ان“ المکسورۃ 

فان قیل: ألحق بعضھم ”ان“ المفتوحة و”لکن“ بلیت ولعل فماوجه تخصیص إِن 
المکسورۃ بالاتفاق. فاجاب عنے الجامي بقوله: ”قیل بعضھم الذي ألحق ”إن“ بھما هو سیبویه 


فاعتد بقوله وذکرہ لکونە إمام النحاۃ ولم یعتد بقول من سواہ فلم یذ کرہ“ ولکن عرفت ان إلحاق . 


٭إن“ بلیت ولعل لیس مذھب سیبویهە بل هو مذھب الأحفش ؛ وأفحش الأقوال فی هذا المقام ما 
قال بعضهم: أنە لما کان قول سیبویه مخالفاعن الکتاب والکلام الفصیح لم یصرح المصنف باسمه 
فی قولہ: ”وألحق بعضهم"إن“ بھما“ لرعایة مقام رئیس النحاۃء ولکن قد عرفت ان انتساب هذا 
القول إلی سیبویە لیس بصحیح ءواعلم: أُن من قال اُن کلمة ”إن“ المکسورۃ و”اُن“ المفتوحة و 
”لکن“ مانعة عن دخول الفاء فی الخبر لا یساعدھا القرآن والکلام الفصیح أھا الأول: فمٹل قوله _ 
تعالی:ہؤ إن الذین کفروا وماتوا وھم کفار فلن یقبل من اُحدھم ملء الأرض ذھبا ولو افتدی بہ پ4 
وکہذا قولە تعالی:ل إِن الموت الذی تفرون منە فانه ملاقیکم ہاو کذا قوله تعالی:ل إِن الذین فتنوا 
اللمؤمنین والمٹومنات ثم لم یتوبوا فلھم عذاب جھنم ہ4. وأما الثاني فقولہ تعالی:: واعلموا أنما 
غنمتم من شيء فأن للّه حمسه وللرسول4.وأما الثالث فقول الشاعر( شعر) 
فوالله ما فارقعکم قالیا لکم ٢‏ ولکن مایفضی فسوف یکون 

ولکن من قال بمنع دخول الفاء فی الخبر فی ھذہ الحروف أجاب عن ھذہ الآیة ان الفاء فیھا 
لبست جزائیة بل هي زائدةء و هي للتعلیلء والخبر محذوفہ بدلیل ت رکھا في بعض الآیات مثل 
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قوله تعالی: فل إن الذین آمنو وعملوا الصالحات لھم أحرھم عند ربھم4 وقوللذتعالی: إِن 
الذین آمنو وعملوا الصالحات لھم جنات تجري من تحتھا الأنھا رہ4 فیکون التقدیر فیٰ)الیة 
الشانیة ٹل قل إن الہوت الذي تفرون منه ه4 لایمنعکم الفرار منە ل فإنه ملاقیکم 4ەوفی الأَیة 
الشالثة ہل إِن الذین فقدوا اللمؤمنین والمؤمنات ثم لم یتوبواگہ4 لھم حزي فی الآحرة لأنظه لھم _ 
عذاب جھئم4 وأما الحواب عن الآیة الأولی ان الخبر فیھا لیس قول: ”فلن بقبل منھم ملء 
الأرض“ بل الخبر محذوف وھو ”توبتھم بلا فائدة“ فیکون تقدیر العبارۃ ھکذا ڈإن الذین 
کفرواوماتو وھم کفارہ4 توبتھم بلافائدة“ وقوله تعالی: ہل فلن یقبل 4 من المتفرعات علی 
ذلك الخبر المحذوف: ولکن المذھب الصحیح ھو مذھب من لا یحتاج إلی التقدیرات 
والتاویلات البعیدة والتکلفات الباردۃ,_ 
تحقیق نفیس في أن نفس تضمن المبتداً لمعنی الشرط لا یکفي لصحقة دخول الفاء 
في الخبر بل لا بد مع ذلک من صحة ترتب الخبر أیضا 

واعلم ان الہصنف اکتفی لصخة دخول الفاء فی الخبر بتضمن المبتداً معنی الشرط و 
قسمه إلی أُربعة اأقسام ء ولکن یعلم بالنظر البلیغ فی الایات القرآنیة والفصیح من کلام العرب ان 
المبتداً لايکفی فيه للصحة الاتیان بالفاء فی خبرہ نفس تضمن المبتدء لمعنی الشرط ومجرد 
کونه من اأحد ھنٴذہ المواضع الأربعة بل لابد مع ذلك من صحقة ترتب الخبر علی المبتدأً فان 
صح ترتبه علی المبتداً الکائن من اأحد هذہ المواضع ناسب دخول الفاء فی الخبر وإلا لا و كفي 
برھمانافی ذلك الّیشان المذ کورتان في آخر الجزء الثالث من القرآن الکریم ء الأولی :ہ إن 
الذین کفروا بعد إیمانھم ثم ازدادواکفرا لن تقبل توبتھم وأوأَيك ہم الضالون گ4 والشانیة ظ إِن 
الذین کفرو وماتوا وھم کفارفلن یقبل من اأحدھم ملء الأرض ذھبا ولو افتدی بە ہ4 فان حيء 
بالفاء في الأیة الثانیة ولم یؤت بھا فی الأیة الأولی لصحة الترتب فی الثانیة دون الأولی ولذلك 
قال صاحب تفسیر روح المعانی العلامة الآلوسی البغدادی تحت ھاتین الایتین وأنقله بعبارتہ 
حیث یقول: وهھنا سؤال مشھور هو أنه لم دخلت الفاء فی خبر ” إن“ ھنا ولم تدحل فی الآیة 
السابقة مع ان الڈیتین سواء فی صحة إدخال الفاء لتصور السببیة ظاھرا؟ وأحاب غیر واحد بأن 
الصلة في الایة الأولی الکفر وازدیادہء وذلك لا یترتب عليه عدم قبول التوبة بل إنما یترتب علی 
الموت عليه إذ لو وقعت علی ما ینبغی‌لقبلت بخلاف الموت علی الکفر فی ھذہ الایة فإنە 
یترتب عليه ذلك فقد علم من تحقیقه هذا أنه لا بد فی دخول الفاء فی الخبر صح الترتب فإذا 
وجد یؤتی بالفاء وإلا فلا 


معارف الکافیة ۶۳۳ نھوارف الحامی 
بیان الأحکام العدمیة المتعلقة بالمبتدا والخبر بعد الفراغ عن الأحکام الوجوذیَة 

ولما فرغ المصنف عن الأحکام الوجودیة للمبتدا کے ج رت 
بعد مھما وھوحذفھما. 

فان قیل : العدم فی الممکن مقدم علی الوجود فکان الأنسب ذ کر فا یتعلق بالعدم 
اأولا۔ قلنا: نعم العدم مقدم علی الوجود إذا کان اأصلیاء وأما العدم فیما نحن فيه فھو العدم 
الطاري الذي یطرء علی الوجود ویعرضه ء لأن الحذف عبارۃ عن إسقاط مایکون مذ کورا 
موجودا وھو لا یکون إلا متاحرا عن الوجود فتال: (وقد یحذف المبتداً لقیام قرینة) 
والبِحث فی اللام الجارۃ ولفظ: ”القیام“ فی قول: ”لقیام قرینة“ قد مر في مبحث الفاعل فلا 
نعیدہ والقرینة اُعم من اللفظیة والحالیة ء(جو ازا) أي حذفا جائزا لاواحباء والواحب في 
نصب جوازا أیضا قد مر فی مبحث الفاعل فتذ کرہ. 
بیان أُن المبتداً کما یحذف جوازا قد یحذف وجوبا أیضا في موضعین مع بیان الموضع الأول 

 ۷9۶۹9۶ 988898٤‏ ._ت 
أُن المبدا یحذف جوازا قد یحذف وجوبا أیضاء وذلك الموضعین اُحدھما: التعت اذاقطعغ 

لد ات جات تس و مو 

مجرورا ثم قطع عن المنعوت بجعله مرفوعا ؛وجعله خبرا للمبتدا المحذوف اي هو الحمیدء 
هذا مثال للمدح ومغال الذم ھو أعوذ بالله من الشیطن الرحیم فإن الرحیم کان في الأصل صفة 
للشیطن ثم قطع عن المنعوت بجعله مرفوعغا وخبراعن المبتداً المحذوف. أي ھوالرجیم ‏ وکذا 
في الترحم مثل مررت بزید المسکین فإن المسکین صفة مقطوعة عن الموصوف. 

فان قیل: مسا الوجه لحذفه وجوبا؟ قلنا: ذلك لیعلم أنه کان فی المعنی صفة لما قبله 
لکنه قطع عنه وجعل إعرابه مخالفا إاعر 72 ھٹھھ واحری عليه إعراب 
آحر کمافی الحمد للّه الحمید فان ظاھر الکلام یقۃ سس او ولک ےك مت 
تعالی فإذا قطع بالرفع فینتقل ذھن السامع إلی نہ فی الٔأصل وصف ٹم غیرء لأن الت رکیب: واقع 
في صور الوصف. وتغیر الکلام لا یکون بلا قصد وغرض, فالغرض ھھنا هو المدح فیحب 
حذف المبتدأء ؛ لأئه لو ذکر وقیل :هو الحمید لم یفھم المدح منہء بل یذھب الذھن إلی أنه 
0090۳۲ەھ+70 
بیان وجه نسبة المدح مثلا إلی الرفع مع الس عاول سے کام مات ۰ 
فان قیل : المدح حاصل علی تقدیر حمله علی الصفة أیضاء و کلك الذم والترحم 


معارف الکافیة ۴۸۰ وعوارف الجامی ۔ 


وذلك ظاھرء لأن في قولنا: ”الحمد للّه الحمید “بکسر الحمید علی أنه صفة للَه الاوامد حء فما 
الفائدة فی تغییرہ لقصد التعظیم. قلنا: المدح وإن کان حاصلا علی تقدیر الصفة أأیضاإلا أُنه 
لایفید الحصر وعلی تقدیر کونە خبرا للمبتدأیکون الحصر أیضا مستفادا منە ءلأن تعریفڈ 
المسند والمسند إليه یقتضی حصر المسند إليه في المسندء وللمدح علی وجه الحصر زیادۃ 
فضل علی المدح الذی‌لایکون علی وجه الحصرء وأیضا حین جعله خبزا للمبتد جملة اسمیة 
وھي تدل علی الدوام والاستمرارء و في المدح علی طریق الدوام والاستمرار زیادۃ مدح ما لیس 
فی صورة الوصف لعدم وجود نکتة الدوام فیه ء ولیس المراد من المدح هو نفس المدح بل 
المراد بە زیادة المدح. ۱ 
بیان الموضع الثاني الذي یحذف فیه المبتداً وجوبا : 
والموضع الثاني هو نعم الرجل زید عند من قال ان تقدیرہ هو زید أي من یقول: ان المخصوص 
بالمدح خبر المبداً المحذوف ؛ وأُماعند من یقول: أُن المخصوص مبتداً ء؛وجملة المدح 
اوالڈذم خبر قدم عليه فلیس مما حذف فيه المبتداً . 

فان قیل: فلم یذ کر حذف المبتدأ وجوبا کما ذکرحذف الخبر وجوبا. قلنا ا حذف 
المبتداً علی سبیل الوجوب نادرہ لأنه لیس إلا في الموضعین المذ کورین ء والنادر کالمعدوم؛ 
لأن المصنف في صدد ذکر مایکٹر وردہ. (کقول المستھل) أي المبتداً المحذوف جوازا 
مثل المبتداً المحذوف في مقول المستھل المبصر للھلال الرافع صوته عند الابصار. 
بیان إعراب قوله ”کقول المستھل “ 

فان قیل: في عبارۃ المصنف مسامحة؛ لأن ظاھر هذہ العبارة ان المبتدأً المحذوف 
جوازا کقول المستھل مع أُن المبتداً المحذوف لیس قول المستھل بل هو المبتداً المحذوف 
فی قول المستھل فکیف یکون مثالا للمبتدا المحذوف, وأیضا الکاف فی قوله: ”کقول المستھل“ 
حرف لایصح اُن یکون خبرا. قلنا: قوله: ” کقول المستھل“ خبر للمبتدأً المحذوف؛ والقول 
بمعنی المقولء والکاف بمعنی المٹل فیکون تقدیر العپارۃ ھکذا المبتدأً المہحذوف جوازا مثل 
المبتدً المحذوف فی مقول المستھل. ( الھلال والله) 
بیان معنی المستھل لغة وعرفا 

فان قیل:” الھلال والله“ مقولة الرائی للھلال لا مقولة المستھل لان الَسِھیا یع 
للصبي الذي یرفع صوتەعند الولادۃ. قلنا: المستھل بحسب الوضع وإن کان یختص بالصبي 
الذي یرفع صوته عند الولادة إلا أنه بعد ذلك استعمل في کل من یرفع صوته عند رؤیة ول 


شيء ء ولذلك سمي بە اأول راء للھلال الرافع صوته. 
بیان أنە لا یجوز ان یکون قول المستھل: ”اٹھلال واللّہ“ من قبیل ما حذف خأا 

فان قیل: قوله ”الھلال واللّہ“ من قبیل حذف الخبرہ ویکون التقدیر حینعذ الھلال هذا۔ 
قلنا: مقصود المستھل تعیین شی بالاشارۃ والحکم عليه بالھلالیة ء لیتوجه إليه الناظرون ویروہ 
کما یراہ لا الحکم علی الھلال بھذاء لأنه لاف مایقصد ہ المستھل. 

فان قیل :ما الحاجة إلی إیراد القسم وھو قوله:”والله “ لعدم تعلق المقصود بھ. قلنا: 
اوردہ حریاعلی عادة المستھلین غالبا فإنھم یأتون بە عند إبصار الھلال. أونقول فی الجحواب: 
أنه لو لم یرد بە لم یعلم کونه مرفوعا فلم یعلم کونه خبر المبتدأً محذ وف لإأنه عند عدم إیراد 
القسم معه یکون آخر الکلام فیوقف عليه ء فلایعلم کونە مرفوعا بل احتمل حینثذ کونه منصوبا 
علی تقدیر رأیت الھلال فلما اأُوردہ کان مرفوعا ألبتة فیکون خبرا لمبتدأً محذوف. 
بیان حذف الخبر بعد الفراغ عن مسئلة حذف المبتداً 

ولما فرغ المصنف عن مبحث حذف المبتداً شرع فی مبحث حذف الخبر فقال (وقد 
یحذف الخبر جوازا) أي حذفاجائزالقیام قرینة من غیر إقامة شيء مقامہ ء والبحث في 
تقدیر الحذف وجعل الجواز بمعنی الجائز قد مر غیر مرۃ فتذ کر. (ھشل ) الخبر المحذوف 
جوازافی قولك ( حرجت فإذا السبع ) واقف أو موجود ءفالسبع فی هذہ العبارۃ مبتداً 
وواقف وموجود خبرہ حذف جوازا لاوجوباء لأن الحذف علی سبیل الوجوب إنما یکون فیما 
التزم فی موضعه غیرہء ولیس الأمر هھنا كکذلك ؛ والقرینة علی حذف الخبر هو ” إذا“ المفاجاتیة 
التي ھي ظرف زمان للخبر المحذوف من غیر ساد مسد ہ اي ففي وقت حروجحي السبع واقف. 
تفصیل المذاہب فی تر کیب مثٹل ”محرجت فإذا عت ات سر باعتبار 
القول الثاني للزجاج من السؤال الوارد 

فان قیل : ھذا المشال لایطابق الممٹل ءلأن الحبر هو ”إذا“ وذلك لأن بعضھم قالوا ان 
۲ن“ طرف مکان ٹیکوت دا حہقل غیرا لفزلہ ”لسم اي حرعت تمکانی لومنا آن 
السبع حاصل فی مکاني. قلنا: فی ترکیب ھذا المثال مذاھبء لأنھم اختلفوا فيه . 
بیان مذھب المبرد من تلک المذاهھب مع الردعليه 

قال المبرد ہما قاله المعترض في المثال من ان کلمة: ” إذا“ ظرف مکانء والسبع حینئذ 
مبتدأله وھذا المذھب ضعیف لأنە لا یحری فی جمیع الموارد والأمثلة مثٹل قولھم: ”خحرجت 
فإذا السبع بالبابء فإنه لامعنی لأن یقال: حرجت فبالمکان السبع بالبابء و جعل بالباب بدلا 
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عن ”إذا“ تعسف لفظا ومعنیء أمالفظا فلُن الباء الجارۃ إنما تدخل علی البدل إذا كااالمبدل 
منە أیضا مجرورا بالباء والمبدل منەه هھناحینئذ هو ” إذا“ من غیر باء ء وأما معنی فلعدم انسٰاق 
الذھن إليه ھذا ماقاله السید فی حاشیته علی الرضي. 
بیان المذھب الثاني متھا وھو مذھب الزجاج وفی مذھبە ثلائہ أقوال 

وقال الزحاج : ان ”إذا“ المفاجاتیة ظرف زمانء وفی مذھبە ثلائة أقوالء الأول: أنە 
یجوزأن تکون ”إذا“ فی قولھم: ”حرجت فإذا السبع“ خبراعما بعدھا بتقدیر مضاف أي فإذا 
حصول السبع أي ففي ذلك الوقت حصول السبع:؛ وإنما قدر المضاف لأن ظرف الزمان 
لاییکون خبرا عن الذات والحثة ء والثاني: أنه یجوز ان یکون الخبر محذوفا و”إذا“ ظرف 
لذلك الخبر غیر ساد مسدہ أي ففی ذلك الوقت السبع بالباب فحذف بالباب لدلالة قرینة 
”حرجت“ عليهء والقالث: أنه یجوز ان یکون ظرف الزملن مضافا إلٰی الجملة الاسمیةء وعامله 
حینئذ محذوف علی ما قال المصنف أي ففاجحأت وقت وجود السبع بالبابء وھذا الثالثٹ هو 
الذی اختارہ صاحب الکشاف ولکن فی هذا القول إمحراج لکلمة* إذا“ عن الظرفیةء إذ هو إذن 
مفعول بەلفاجأتء ولا حاحة إلی ھذہ الکلفة فإن ” إذا“ الظرفیة غیر متصرفة علی الصحیح . 
وقال الأ حفش وابن بری: أُن ” إذا“ المفاجاۃ حرف ء فعلی ھذاخبر المبتدا فی نحو فإذا السبع 
محذوف بلا خلاف, وھذا القول مختار ابن مالك والرضيء أقول ولما تبینت المذاھب نرحع 
إلی المقصود ونحیب عن السوال وحاصل الجواب ان المصنف اختار القول الثانی من الأقوال 
الشلالة للزحاج کما صرح بە صاحب اللباب لا المذاہب الأحری التي أوردتھا في السوال من ان 
”اذا ظرف مکانء والسبع مبتداً الذي هو مذھب المبرد. 
بیان المذاھب فی تعی تعیین الفاء فی قوله ” فاذا السبع “وأقویھا مذھب أبي بکر 

فان قیل: ماھی الفاء فی قولہ: ”فإذاا ۱ “. قلنا: الفاء فی قوله: ”حرجت فإذا السبع “ 
منقول فیھاعن الزیادي اُنھا جحواب شرط مقدر ولعلە أراد اُنھا فاء السببیة التي یراد منھا لزوم ما 
بعدھالماقبلھا أي مفاجتة السبع لازمة للخروج, وقال المازنی: هي زائدة ء وقال الرضی ھذا 
لیس بشےء إذ لایجوز حذفھاء وقال ابو بکر: هي للعطف حملا علی المعنی أيٴ خرجت 
ففاجئت کذا وھو قریب۔ 
بیان الما کی ستھمھای سا 

وقد یحذف الخبر (و جو با) أي حذفاواجبا عطف علی قولہ: ”جوازا“ مت 7 
أي فی ترکیب التزم (في موضعه) أي موضع الحبر (غیر٥)‏ أي غیر الخبر. 
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بیان أن کلمة ”في “فی قولە: ”فیما التزم“ عبارۃ عن الترکیب 

فان قیل: کلمة ”ما“ لا تخلو إما ان تکون عبارۃ عن الخبر فیلزم کون الشيء ظرفا لنفْسةء 
وإما أُن تکون عبارة عن غیر الخبر فیلزم کون الصلة خالیة عن الضمیر العائد إلی الموصول . 
قلنا: کلمة ”ما“ عبارَة عن الترکیب فیکون الکل ظرفا للجزء ء والعائد محذوف أي فی ترکیب 
التزم فیه فی موضع الخبر غیرہ أي غیر الخبر. 
بیان وجه وجو ب حذف الخبر فیما التزم في موضعہ غیرہ 

فان قیل: ولم وحب حذف الخبر. قلنا: لما التزم قيی موضعہ غیرہ فحینئذ لو لم یحذاف 
الخبر لزم الجمع بین العوض والمعوض عنه. 
بیان أن المواضع التي یجب فیھا حذف الخبر أربعة مع بیان الأول منھا 

واعلم أُن المواضع التي محذف فیھا الخبر وجوباأربعة علی ماذ کرہ المصنف أولھا 
المبتداً الذي بعد لولامٹل: (لولازید لکان کذا)أي لولا زید موحود, 

فان قیل: ما ھي القرینة هھناء وماھوالساد مسد الخبر المحذوف. قلنا: ” لولا“ لامتناع 
الثاني لوجود غیرہ فتکون کلمة ” لولا“ دالة علی الوجودہ وأما الساد مسد الخبر فھوجواب لولا۔ 
بیان أُن وجوب حذف الخبر إنما ھو فیماإذا کان الخبر من الأفعال العامة دون الخاصة 

فان قیل: لا نسلم التام حذف الخبر فی المبتدأ الذي وقع بعد لولا لمانسب إلی الامام 
. الشافعي أنه قال: (شس) ٰ۱ 

ولولا خشيیة الرحمٰن عنديی ہل جعلت الا کلھم عبیدي 
ولولا الشعر بالعلماء یزري آ7 لکنت الیوم أشعر من لبید 

وکمافی قولہ تق لولاقوملٰ حدیثوا عھد بالاسلام لأسست الکعبة علی قوعد إبراھیم عليه 
الصلوۃ والسلام فإن ”یزري“ في الشعر و”حدیثواعھد“ في قول رسول الله تل خبر مذ کور 
بعد المبتدا الواقع بعد ” لولا“. قلنا: قاعدة التزام حذف الخبر بعد المبتداً الواقع بعد ” لولا“ إنما 
هو إذا کان الخبر من الأفعال العامةہ وھي الکون والوجود والثبوت والحصولء ”ویزري و کذا 
”حدیٹوا عھد“ من الأفعال الخاصة 
بیان اُن وجوب حذف الخبر مسئلة اختلافیة بین الجمھور والکسائي والفراء 

فان قیل: هل القول بالتزام حذف الخبر عند جمیع النحاۃ أم عند بعضھم. قلنا:ھذا إنما 
هو عند البصریین لا عند جیمع النحاة فان الکسائي والفراء في المبتدا الواقع بعد لولا مسالك 
اُعری قال الرضیي قي بیان ذلك الاختلاف, أنە قال الفراء: ”لولا“ ھی الرافعة للاسم الذي 
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بعدھا لاختصاصھا بالٔسماء کسائرا لعوامل وقال الکسائي: الاسے الواقم ہلؾھا فاعل لفعل 
مقدر کمافی قوله: (مصرع) لوذات سوار لطمتني 
وقال الرضی مذا المسلك قریب إلی الحق من وجه ءوذلك ان الظاھر منھا اُنھا“ لو“ الت یتید 
امتناع الأول لامتناع الثاني (کما یجيء فی حروف الشرط) دخلت علی کلمة ” لا“ و کانت 
لازمة للفعل لکونھا حرف شرط فتبقی مع دخولھا علی” لا“ علی ذلك الاقتضاء ء ومعناھامع 
”لا“ أیضا باق علی ما کان کما تبقی مع غیر ” لا“ من حروف النفيء فمعنی ”لولا علي لھلك 

عمر“ لو لم یوجدعلی لھلك عمر أي انتفی انتفاء وجود علی لانتفاء ھلاك عمروء وانتفاء 
الانتفاء ثبوتء فمن ثم کان” لولا“ مفیدة ثبوت الأول وانتفاء الثاننی کافادة ” لو“ فی قولك: ”لو 
لم تآأتتي شتمتكء لکن منع البصریین من ھذا التقدیر وحملھم علی ان قالوا: ”لو لا “ کلمة 
بنفسھا ولیست” لو“ الداخلة علی ” لا“ لأن الفعل بعد ”لو“ إذا اأضمر وجوبا فلا بد من الاتبان 
بمفسر کما مرفي باب الفاعل ءولیس بعد ”لولا“ مفسر ء وٴأیضا لفظ ” لا“ لایدخل علی الماضی 
فی غیر الدعاء وجواب القسم إلا مکررا فی الأغلب ولا تکریر بعد ” لو لا“ أي لابد من تکرار 
”7 ذا دخلت علی الماضی سوی الموضعین ءوھما الدعاء وجواب القسم ؛فإنه لاتتکرر ”لا“ 
فیھماء ولم تتکرر ”لا“ ھھناء فقال البصریون: الاسم المرفوع بعدہ مبتدأء ولایجوز ان یکون 
جواب ”٭لولا“خبرہ لکونە جملة خالیة عن العائد إلی المبتداً فی الأغلب کما فی لولا علي 
للك عمر فخبرہ محذوف وجوباء لحصول شرطی وجوب الحذف. أحدھما القرینة الدالة 
علی الخبر المعین وھي لفظة ”لولا“ إذ ھي موضوعة لتدل علی انتفاء الملزوم فلولادالة علی اُن 
خبر المبتداً الذي بعدھا ”موجود“ لا ” قائم ولا قاعد“ ولا غیر ذلك من أنواع الخبرء والثاني: 
اللفظ الساد مسد الخبر وھو حواب ”لو“ 
بیان المو ضع الثاني من المواضع الأربعة 

والثاني من المواضع الأأربعة کل مبتدأً کان مصدرا صورة أو تأویلا منسوبا إلی الفاعل 

أوالمفعول أ وکلیھما وبعدہ یکون حالا عن الفاعل أوالمفعول أو کلیھماء أو کان اسم تفضیل 
مضافا إلی ذلك المصدر الصریحي أوالتاویلي ء ومجموع ھذہ الصور ترتقي إلی اي عشر 
صورةء وذلك لأن المبتدأً لایخلو إما ان یکون مصدرا أو اسم تفضیل مضافا إلی المصدر فان 
کان مصدرافلا یخلو إما أن یکون صریحا أو تأویلا ٹم الصریحي لایخلو إما ان یکون منسوبا 
إلی الفاعل أوالمفعول أو کلیھماء فھذہ ثلئةہ أما المصدرالصریحي المنسوب إلی الفاعل فمٹل 
ذھابي راجلا فالذھاب مصدر صریحی منسوب إِلی الفاعل وھو یاء المتکلم وبعدہ حالء وھو 
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راجلا ءوأما المصدر الصریحي المنسوب إلی المفعولء مثل ضرب عمرو قائما إذا کان عمر 
مفعولابہ ء وأماالمصدر الصریحي المنسوب إلی کلیھما فمٹل (ضسربي زیدا قائما) اأؤ 
قائمین وھو المثال المذ کور في المتن ء والاویلي أیضا لایخلو إما أن یکون منسوبا إلی الفاعل 
أُو المفعول أو کلیھماء (وهذہ ٹائة أحری) أما المصدر التأویلی المنسوب إلی الفاعل ءفمثل اُن 
ذھبت راجلاء فقولہ: ”ان ذھبت“ مصدر تأویلي لدخول ”أن“ المصدریة عليهء ومنسوب إلی 
الفاعل لکون الفعل علی صیغة المتکلم الواحد المشتمل علی الضمیر المرفوع المتصلء 
وأماالمصدر التأویلی المنسوب إلی المفعول فمثل ان ضرب عمرو قائماعلی صیغة المجھولء 
وأما المصدر التأویلي المنسوب إلی کلیھما فمثل ان ضربت زیدا قائما أو قائمینە وإن کان 
اللمبتداً اسم تفضیل مضافا إلی المصدر فلایخلو إما ان یکون سضاتاال المصدر الصریحي أو 
یکون مضافا إلی المصدر التاأویليء فان کان مضافا إلی المصدر الصریحي فلایخلو ذلك 
المصدر إما أن یکون منسوبا إلی الفاعل أوالمفعول أو کلیھما (وهذہ ثلائة أحری ) أما اسم 
الكفضیل المضاف إلی المصدر الصریحي المنسوب إلی الفاعل فمثل اکثر ذھابي راجلا ءوأما 
المنسوب إلی المفعول فمٹل اکٹر ضرب عمرو قائماء وأما المنسوب إلی کلیھما فمٹل اکٹر 
ضربي زیدا قائما أو قائمین ء وإن کان مضافا إلی المصدر التاویلي فأیضا لایخلو إما ان یکون 
منسوبا إلی الفاعل او المفعول او کلیھما (وھذہ ثلاثة اُحری )ما المنسوب إلی الفاعل فمٹل 
اکٹر أن ذھبت راجلا وأما المنسوب إلی المفعول فمثل اکٹر أن ضرب عمرو قائماء وأما 
المنسوب إلی کلیھما فمثٹل اکثر أن ضربت زیدا قائما او قائمین ؛فھذہ الستة الاخیرۃ ھی الستة 
الأولی إِلا اُنھا أضیف إلیھا اسے التفضیلء ولھذالم نمٹل لھذہ الأحیرة إلاالأمثلة الستة الأولی 
یإضافة اسم التفضیل إلیھا. ۱ 
بیان المذاھب الخمسة للبصریة والکوفیة والأمحفش وابن درستویه والشیخ الرضي 
فی تقدیر مٹل قولھم:” ضربي زیدا قائما“ 

ولمافرغناعن الأمثلة تفصیلا نشرع في تقدیر قوله: ”ضربی زیدا قائما “ولما کانت النحاۃ 
مختلفین فی ذلك نبیسن مذھهب کل منھم مع بیان ماھو الحق فیھم ورد ما ھو المردود منھم 
مقرونا بالدلائل المثبتة لما هو الحق الصادق الرادة لما ھوالباطل الزاھق ء فنقول: المذامب في 
ذلك حمسةمذھب ابن درستویە والاأحفش والکوفیة والبصریة والشیخ الرضي. 
بیان مذھب درستویه 

قال ابن درستویه: ان المبتدأ في قوله: ”ضربي زیدا قائما“ لاخبر لە ء لکونە بمعنی الفعلء 


عائ۸ 
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فمعنی قوله: ”ضربي زیدا قائماء ما اُضرب زیدا دتے 


بیان مذھب ای خفش رت١‏ امس 

وذھب الأحفش إلی ان 0۸2777775" مضاف إلی صاحب الحال فثقذدیزِ 
المثال المذ کور ضربي زیدا ضربه قائما. 
بیان مذھب الکوفیة 


وذھب الکوفیون إلی ان قائما من متعلقات المبتدأ بن یکون حالا من معمول المصدر 
ور وی رس و سب بجر ت 
حینئذ ضربي زیدا قائماحاصل. 
بیان مذھب البصریة 

وذھب البصریون إلی ان تقدیرہ ضربي زیدا حاصل إذا کان قائماء فضربي مبتدا مضاف 
إلی الفاعل وزیدامفعول بەءو”حاصل“ خبر المبتداء و”قائما“حال من الضمیر المستکن في 
”کان“ العائد إلی زید فیکون عاملا فیه ء وکان ھذہ تامة بمعنی حصلء ثم حذف الخبر وھو 
حاصلء بدلالة الظرف المستقر ء لأنه یدل علی متعلقه العامء کما یحذف متعلقات الظروف 
سارک وو ارت طف کسر اف ماعتف عامل ھی سو الال ػعثتت 
٭إذا کان“ لدلالة الحال وھیي قائما عليهء لأن الحال یدل علی الوقت والزمانء فبقی ضربي زیدا 
قائماء وإنما وو جب حذف الخبر لحصول القرینة وسد غیرہ مسدہ ء ولما مر أن قائما یدل علی 
لفظ ” إذا کان“ لدلالة الحال علی الظرف ولفظ ” إذا کان“ یدل علی الخبرہ لدلالة الظطرف علی 
متعلقه العام فقائما یدل علی الحبر ءلأن الدال علی الدال علی الشٰيء دال علی ذلك السيء ء 
فبقی الحال سادا مسد الخبر. 
بیان وجه دلالة الحال علی الظرفیة 

فان قیل : لم یدل الحال علی الظرفیة. قلنا: الحال مشتمل علی معنی الظرفیةء ولھذا یقال: 
إن راکبا ففي قولھم: ”جائني زید راکبا“في تقدیر وقت الرکوب. 

فان قیل: لم لایقول البصریون أُن تقدیر”ضربي زیدا قائماہ“ ضربي زیدا حاصل قائما من 
غیراحتیاج إلی حذف قولہ: ” إذا کان“ویکون قائما علی ھذا التقدیر حالا عن زید أُو عن یاء 
المتکلم فی ضربي. قلنا: لواکتفی علی حذف حاصل وجعل قائما حالا عن معمول ضربي 
لایکون قائما سادا مسد الخبرالذي ھوحاصل ء لأن قائما حینئذ یکون من تتمة المبتدأء وما 
یکون من تتمة المبتدأً لایجوز قیامہ مقام الخبر؛ لأن درجة الخبر بعد تمام المبتدا فاذا لم یقم 
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شيء مقام الخبر کیف یجب حذفہہ ولم یسد شيء مسدہہ بخلاف ما إذا قدرنا”إذا کان“ 
ویکون قائما حالا عن ضمیر المستکن فی ”کان“ لم یکن ”قائما“ من تتمة المبتداً ء فیصح قیامٔه 
مقام الخبر. 

فان قیل: لم لایجوز ان یکتفی بحذف حاصل ویجعل ”قائما“ معمولا للخبرو لم یلزم 
المحذور المذ کور لأنه حینئذ لایکون من تتمة المبتداً حتی لم یصح قیامه مقام الخبر بل من 
تتمة الخبر . قلنا:مذا لایجوزء لأنه حینئذ یکون عامل الحال مختلفا عن عامل ذي الحال وذا 
غیر جائز. 

فان قیل: ولم لایجوز أن یکون لفظة ” کان“ ناقصةء وقائما خبرا لھا ولم نحتج إِللی 
جعل کان تامة وقائما حالا ‏ قلنا: لو جعلنا” کان“ ناقصة وقائما حبرا لھا لم یصح قیامه مقام 
٭إذا کان“ لأن قیام مقام ”إذا کان“ إنما کان لأحل وجود معنی الظرفیة فی الحال ولیس في 
الخبر معنی الظرفیة . 
بیان مذھب الشیخ الرضي 

وذھب الشیخ الرضي إلی أُن تقدریرہ ضربي زیدا یلابسهە قائما إذا کان ” قائما“ حالا 
عن المفعول ء وضربي زیدا یلابسنیي قائما إذا کان قائما حالا عن الفاعل. 
بیان وجه رجحان مذھب الشیخ الرضي وضعف المذاھب الباقیة 

وھذا هو المذھعب الأصح من ہین هذہ المذامب بخلاف المذھب الباقیة فإنھا ضعیفة سخیفة 
اما مذھب ابن درستویه: فلاأنه یقول بالحصر لأن عندہ معنی ”ضربي زیدا قائما“ ما أُضرب زیدا 
إلا قائما و إذا کان المبتداً عندہ بمعنی الفعل من غیر احتیاج إلی الخبر فمن أین یستفاد الحصر. 
وأما مذھب الأخفش فھو باطل من وجھین. الأول: موحذف المصدر مع بقاء معمولهہ وذلك 
ممتنعء لأن المصدر بتقدیر ”اُن“ الموصولة مع الفعلء والموصول لایحذف. والغاني: أُنە یلزم علی 
مذھبه حذف الخبر بدون القرینة وذلك لأن الحال لا یدل علی المصدر المحذوف لعدم 
العلاقة بینھما۔ ۱ 
وأما مذھب الکوفیة فدل علی بطلان مذھبھم وجھان. الأول: منھما مبنی علی مقدمة ءومي 
أن اسم الجنس الذي یقع علی القلیل والکٹیر بلفظ الواحد إذا استعمل ولم تقم قرینة تخصصه 
بِعض مایقع عليه فھو في الظاھر لاستغراق الجنس أُخذا من استقراء کلامھم ء فمعنی” التراب 
یابس والماء بارد“ ان کل مافيه ھاتان الماھیتان حاله کذا فلو قلت مع قولھم النوم ینقعض 
الطھارۃ ان النوم مع الجلوس لاینقضھا مناقضا لظاھرذلك اللفظ و إذا قام قرینة خصوص فھو 
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للخصوص نحو اشتر اللحم واشرب الماء ء لأن شراء الجمیع وشرب الجمیع ممتتعائء فإِذا تقرر 
هذا قلنا: إن الجنس الذي ہو مصدر غیر مقید عند البصریة بحال تخحصصۃه بل الحال عنڈھع قید 
في الخبر فیسقي الجنس علی العموم فیکون المعنی کل ضرب مني واقع علی زید حاصل فَي 
حال القیام ء و هذا المعنی مطابق للمعنی المتفق عليه اأعنی ما أُضرب زید ا إلا قائماء بخلاف 
مذھب الکوفیة فان الیىجنس عندھم مقید بالحال المخصص لە فیکون المعنی ضربي زیدا 
المختص بحال القیام حاصل ء وھو غیرمطابق للمعنی المتفق عليه ء لأنه لا یمتنع من حصول 
الضرب المقید بالقیام حصول الضرب المقید با لقعود أیضا فی وقت آخر فلیس فی تقدیر ھم إذن 
معنی الحصر المراد المتفق عليه. والثاني من الو جھین لبطلان قول الکوفیین ھو أنه لیس في 
تقدیرھم ما یسد مسد الخبرء لأن مقام الخبر عندھم بعد الحالء ولیس بعدھا لفظ واقع موقع 
الخبرہ وقد مر أن الخبر لا یحذف وجوبا إلا إذا سد مسد ہ لفظ ولایمکن ان یکون الحال وھو 
قوله: ”قائما“ سادا مسد الخبرہ لأنه عندھم من متعلقات المبتداً ؛ولا یجوز ان یسد مسد الخبر 
مایکون من تتمة المبتدأء لأن درجحة الخبر إنما ھو بعد تمام المبتدأء فکیف یمکن ان یقع موقع 
الخبر ما یکون من تتمة المبتدا. 
قاکت ریہ متس ظرامضی ےھ مات إذا مع الجحملة المضاف 
إلیھا ولم یثبت فی غیر ھذا المکانء ومن العدول عن ظاھر معنی ” کان “الناقصة إلی معنی التامة 
وذلك لأن معنی قولھم: ”حاصل إذا کان قائما“ ظاھر فی معنی الناقصة ومن قیام الحال مقام 
الظطرف. 
بیان وجە أصحیه مذھب الشیخ الرضي 

وإِنما قلنا: ان المد ھب الأصح هو مدھب الشیخ الرضيء فلأنه حال عن هد ہ التکلفات 
الشا بتة في مد ھب البصرین و کذا من الاعتراضات اللازمة علی المداہب الأآحری التي مر 
بیانھاء ونترك بیان أصحیة مسلکہ إليه حیث یقول الرضي بنفسه ھکدذا: والذي یظھر لي ان 
تقدیرہ بنحو ضربي زیدا یلابسه قائما إذا اُردت الحا ل عن المفعول في المعنیء وضربي زیدا 
یلابسني قائما إذا کان عن الفاعل في المعنی أولیء ثم نقول حذف المفعول الذي هو ذو الحال 
فبقي ضربي زیدا یلابس قائماء ویجوز حذف ذي الحال مع قیام القرینة کما تقول الذي ضربت 
قائما زید أي ضربته ء ثم حذ ف یلابس الذي هو خبر المبتدأ والعامل فی الحالء وقام الحال 
مقامهء کماتقول راشدا مھدیا أي سر راشدا مھدیاء فعلی هذا یکونون مستریحین من تلك 
الکلفات البعیدۃ بخعلاف حذف ذي الحال وعامله کماھو فی مذ ھب الرضي أمر معروف 
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کما ذ کرنا شواهد ذلك وتحریر ھذہ المذاھب بھذا الطریق لعلك لا تحدہ فی غیر هڈا الکتاب 
فاغتنمه. 
بیان الموضع الغالث من المواضع الأربعة ۱ 

والموضع الشالث کل مبتدأً اشتمل خبرہ علی معنی المقارنة ؛وعطف عليه شيء بالواو 
لتي بمعنی مع ءوذلك (مشل کل رجل وضیعته)أي کل بدا عطف علیہ بالواو الي 
بمعنی مع فِكاأنك قلت: کل رجل مع ضیعته ءفقولہ: ” کل رجل“ في هذا المثال مبتدأء و”ضیعتہ“ 
معطوفة علی کل والواو بمعنی مع ءوخبرہ محذوف یدل عليه الواو تقدیرہ کل رحل مقرون 
بیان اُن بین الکوفیین والبصریین اختلاف في مثل کل رجل وضیعتہء مع بیان مذھب 
الکوفیین 

واعلم ان النحاۃ قد اختلفوافیه فقال الکوفیون: إِن قولہ:” وضیعته “ خبر المبتدأء لأن 
الواو بمعنی مع فكأنك قلت: کل رجل مع ضیعتہہ فاذا صرحت بمع لم تحتج إلی تقدیر الخبرء 
فکذا مع الواو التي بمعناہ فلا یکون هذا المثال إذن مما نحن فيه اي مما حذف خبرہ. 

فان قیل : قول الکوفیین ھذاغیر صحیح: لأن الواو و إن کانت بمعنی ”مع “لکٹھا 
تکون فی اللفظ للعطف فی غیر المفعول معه ء فإذا کانت وضیعته عطفا علی المبتدأً لم یکن خبراء 
لأن المعطوف علی الحبتداً لایکون إلا مبتدأء فلا یکون الخبر إلا لفظة ”مع “وھی لاتصلح 
لذلك لعدم إعراب الرفع فیه. قلنا: الخبر حیدعذ ھوحرف الواو التي بمعنی مع ویجوز اُنیکون 
رفع مابعد الواو منقولاعن الواوء لکونھا خبراللمبتداً کما هو مذھب السیرافي في نصب 
المفعول معه علی ما یجيء في بابە وذلك أنه یقول النصب الذي هو علی المفعول معه هو الذي 
کان فی الأصل علی ”مع“ فلما قام الواو مقامه لم یمکن أُن یکون علیھاء لکونھا فی الأصل حرفا 
فانتقل إلی ما بعدھا۔ ولگن قال الرضی معترضا علی هذا الجواب: ان ”مع“ إذا وقع خبراعن 
المبداً لایستح الرفع لفظا حتی ینقل إلی ما بعدہ بل یکون منصوبٔا للفظا علی الظرفیة مرفوعا 
محلا لقیامه مقام الحبر؛ نحو زید معك کما تقول زید عندك . 
وقال البصریون: الحبر محذوف أي کل رجل وضیعته مقرونانء وھذا المذھب وإن کان 
مستحسنا ظاھرامن اأجل قلة الحذف وحمل اللفظ علی المعنی المتبادرہ إلا أنه مخحدوش لما 
أورد عليه الرضي ان الخبر إذا کان مثنی فمحلە بعد المعطوف ولیس بعد المعطوف لفظ یسد _ 
مسدالخبر. 
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فان قیل : لم لایجوزأن یجعل المعطوف وھو قولہ: ”وضیعته“ سادا مسذلخبر . قلنا: 
لایجوز ذلك لأنه من تتمة المبتداً أي مشارك لە فی الخبر ءفیکون الخبر المقدر خبرا لف اأیضاء 
والمبتدأً لایکون سادا مسد الخبر. 
بیان توجیە البعض لتصحیح قول البصریین 

لکن قال بعض العلماء في تصحیح تقدیر البصریین أی کل رجحل وضیعته مقرونانءاأن هذا 
الخبر لکونە مثنی وھي في حکم تکریر الواحد فله حیثیتانء حیثیة کونە حبراعن زید ء و حیٹیة 
کونە خبرا عصن ضیعة ء فھو من حیث أُنه حبرعن کل رجل جاز أن یقال أن قوله: ”وضیعتہ“ ساد 
مسدہ ولا یشترط لوجحوب الحذف سد الشيء مسدہ من کل وجه. 
بیان تقدیر قولہ:” کل رجل وضیعتہ“ من السید السند وھوالذي قال بە الشارح الجامي 

وقال السید الشریف فی ”شرح المفتاح“ ان تقدیرہ کل رجل مقرون مع ضیعته ء وھذا 
ھو التقدیر الذي ذ کرہ الشارح الحامی فیکون علی هذا للمبتداً حبرء وللمعطوف خبر علیحدة 
أي کل رجل مقرون مع ضیعته ء وضیعته مقرونة بەء کما تقول زید قائم وعمروء ٹم حذف 
مقرون وأقیم المعطوف مقامه. 

فان قیل: مذا التقدیر أیضا غیر صحیح: لأن المعطوف وإن قام مقام خبر المعطوف 
عليه لکن لم یقم شيء مقام خبر المعطوف؛ ومع ذلك حذف وجوبا. قلنا: المعطوف أحري 
مجری المعطوف عليه فی وجوب حذف خبرہء ولکن بقي علی ھذا التقدیر اعتراض قیام ما هو 
من تتمة المبتداً مقام الخبر 
بیان تقدیر المثال المذ کور عند التفتازاني 

وقال التفتازنی فی شرح المفتاح ان تقدیرہ عند المحققین ” کل رحل ہو وضیعته“ علی 
ان یکون ضیعته عطفا علی المستکن فی الخبر لاعلی المبتداء لیکون من تتمتهء فیصح سدہ 
مسدالخبرہ ولکن یرد عليه أنه یلزم منه ثلائة أمورہ الأول: حذف الم ؤکد (بالکس) وھو ”ھو“ 
لفوات الغرض من التاکید .والثانيی: جواز الرفع والنصب فی ضیعته کما فی جت أنا وزید 
۔والقالث عدم الاندراج فی القاعدة المذ کورة, لأن ضیعته حینئذ لیست معطوفة علی المبتداء 
ویمکن ان یجاب أُماعن الأول فبأان حذف الم ؤکد (بالکس) مع الم ؤکد (بالفتح ) جائزء وأما 
عن الشاني فبأن المفعول معه لابد لە من فعل غیر مدلول عليه بالواو ء والعامل في ضیعة ھھنا 
المقارنة والواو تدل علیھا. وأماعن الثالث فبأن المراد هو العطف علی المبتدأً نظرا إلی صورة 
الکلام حیث حذف الخبر وأقیم المعطوف علی ضمیرہ مقامه . 
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فان قیل: مامعنی قولہ: ”کل رجل مع ضیعتہ“ قلنا: الضیعة فی اللغة العقازالتی ھی 
الأرض والنخل والمتاع ءوقال صاحب الصراح: ان الضیعة کار وپیشە کردن ءوھھنا کناَڈیجن 
الصنعة فیکون المعنی ان کل رجل مقرون بصنعته ومشتغل بھا. 
بیان الموضع الغالث من المواضع الأربعة 

ورابعھا کل مبتداً یکون مقسما بە وخبرہ القسم, وذلك مٹل ( لعمرک لأفعلن 
كذا) أي لعمرك وبقائك قسمي. 
بیان وجه وجوب حذف الخبر في قولہ: ”لعمرک لأفعلن کذا“ 

فان قیل: لم حکم بوجوب حذف الخبر ھھنا؟ قلنا: وحوب الحذف یکون عند ما 
یسد شیء مسد الخبر ویکون ھناك قرینة علی تعیین المحذوف والأمر ھھنا کذلك ء لأن 
جواب القسم قام مقام الخبرہ وقوله:” لعمرك“ قرینة تدل علی الخبر المحذوف وو قسمي ؛ 
لژن لفظ” لعمرك عیّن للقسم فتعیینه لذلك دال علی تعیین الخبر المحذوف. 
بیان وجە صحة حمل قولہ: ''قسمي“ الخبر المحذوف علی قولہ: ”لعمرک“ 

فان قیل: حمل قولہ: ” قسمی“علی قولہ: ”لعمرك“خیر صحیح, لأن مفادہ ان ”عمركغ“ 
قسميء وعمر البخاطب لیس بقسم کماهو الظاهرءلأن الحمل عبارة عن الاتحاد في الوجود 
ہین المتغائرین في المفھوم ء؛وهھنا بین العمر والقسم تغایر مفھوما و وجوداً أي ذھنا وخارجاً. 
قلنا: المراد من قسمی ما أقسم بە أي لعمرك ما أقسم بەہ فاتحدا فی الوجودہ لأن المتکلم یقول 
أن عمرك ھوالشیء الذی أُقسم بە ء فصدق تعریف الحمل عليه . 
بیان الفرق بین العمر بضم العین والعمر بفتحه 

فان قیل: العمر بمعنی البقاء إنما یستعمل بضم اللام لابفتحه ء وھو مفتو ح.قلنا: ھوبالضم 

وبالفتح بمعنی واحدء إلا أنه لا یستعمل مع اللام إلا المفتوحء وذلك لأن القسم موضع التحفیف 
فاللا ئق بە ما ھوحفیف وھوالمفتوح. 

فان قیل: اُلیس فی قولہ: ”٭لعمرك لأفعلن کذا“ اختلاف؟ قلنا: فیه أیضا اختلا ف فان 
آرنن غض فور خالق غن العھورہ لأنه جو زھھنا کون المَخذوف مََتداؤ* لعمرك “خبرالہ 
کماجو زکونە خبراً ولعمرك مبتدأ له فیکون تقدیرہ إنما قسمی لعمرك . 
بیان خبر إِن وأأخواتھا بعد الفراغ عن مبحث المبتدأ والخبر 

ولمافرغ المصنف عن مبحث المبتداً والخبر شرع في البحث عن خبرإن واُخواتھا 
فتال: (خبر إن و أنحواتھا) ای من المرفوعات خبرإن وأخواتھا أي أشباهھا من الحروف 


معارف الکافیة ا وعوارف الجامی 


الحمس الباقیة ءو هي ان ولکن ولیت ولعل. ففي تقدیر قولنا: ”من المرفوعات“ إشاوّق لی ان 
قولہ: ”خبر إن وأخواتھا مبتدأً محذوف الخبر بقرینة ما سبق وقولہ: ”ھو المسند“ کلام مبتدا 
وقع جوابا لسوال کأن القائل یقول ماخبر ان وأحواتھاء ویحتمل اُن یکون المسند خبرہ وقولہ: 
هو“ ضمیر الفصل. مبّداد 

فان قیل: لم لم یقل: ”منھا“؟ قلنا: إنمالم یقل: ”منھا“ لأنه فی اللأصل خبر المبتدأء 
فلم یفصل ہما هو مشعر بکونه بابا علی حدة. 
بیان وج صحاة التعبیر باللأخوات عما عدا کلمة ”إن“ 

فان قیل :کلمة ”الأحوات“ إنما تستعمل فی ذوي الروح ء وھذہ الحروف لیست منھاء 
فإاطلاق الأحوات علیھا غیر صحیح. قلنا: إطلاق الأحوات علیھا من قبیل الاستعارۃ بتشبیھھا 
بالأحوات فکما أنه تکون بین الأخوات مشابھة ومشا رکة فکذلك ہین ”إن“ المکسورة وغیرھا 
من الحروف المشبھة بالفعل مشابھة ومشا رکة. أأونقول فی الجواب: ان المراد من الأحوات 
اللأشباہ والنظائر من قبیل ذ کر الملزوم وإرادة اللازم ءلأن المشابھة لازمة للاأمحوات, ولذافسر 
الأحت بالمٹل فی قوله تعالی: ہل کلما دخلت أمة لعنت اأختھاہ4. 

فان قیل: لم عبر عن الأشباہ والنظائر بالأحوات دون الاخوۃ ؟ قلنا:إنمإ لم یفعل کذلك 
لأن الأشباہ والنظائر لوحظت بوصف الکلمات دون الحروف والکلمات مونئۃہ فیصح التعبیر 
عنھا بالأحوات دون الإاخوۃ الذی یعبر بھا عن المذ کرین 
بیان وجه تقدیم خبر ”إن “ علی خبر لاالتي لنفي الجنس وعلی اسم ”ماول“ 

فان قیل: لم قدم المصنف خبر هذہ الحروف علی خبر * لا“ التي لنفي الجحنس وعلی 
او 6 ای واحد من ذلك ملحق بالفاعل ؟ قلنا:خبر” لا“ التی لنفي الجنس فرع 

خبر إن وأحواتھا. لأن ”لا“ التی لنفی الجنس محمولة علی ”ان“ المشددة من قبیل حمل 

7 1وئم") کلمة ” إن“ للالثبات علی وجه التاکیدہ ‏ وکلمة ” لا“ التی لنفي الحنس 
للنفی علی وج التاکید فیکونان نقیضین, فیحمل أُحد النقضین علی الآحرء کما حمل موتان 
علی حیوانء قال صاحب شرح اللباب قد یحمل النقیض علی النقیضء تُم قال: فان قلت: حق 
النقیض اأُن یکون مخالفا للنقیض لا موافقا لهہ فکیف یحمل أحدھما علی الآخر ؟ قلنا: النقیض 
له طرفان طرف الثبوت وطرف النفی فیحمل اأحدھما علی الآخر لاشتراکھمافيی کونھما 
طرفین فیکون في الحقیقة من قبیل حمل النظیر علی النظیر لا حمل النقیض علی النقیضء 
ولما کان ”لا“ التی لنفي الجنس فرع ” إن“ المشددة کان خبر” لا“ التي لنفی الجنس فرعا 


معارف الکافیة ۲۹۷ وعوارف الجامي 
لکلمة ٣ن“‏ المشددة بالطریق الأولی و الأصل مقدم علی الفر ع طبعا قدمناہ وضع أیضا ثلا 
یخالف الوضع الطبع . 

فان قلت: من أین یعلم کون ”لا > التي لنفی الجنس نقیضا لکلمة ” إن“ المشددة 
المکسورة. قلنا: قد عرفت ان کلمة: ” إن“ المشددة موضوع لالبات الخبر لاسمھاعلی وجه 
الاکید ولا العی لنفی الجنس موضوعة لنفي الخبرعن اسمھا علی وج التاکیدہ فیکون کل 
واحد مٹھما نقیضا للآخرہ وأماتقدیم خبر إِن واخواتھا علی اسم ” ماولا“ فذلك لأن عمل 
”ماولا“ لمشابھتھما الفعل المشتق فکان اسم ”ماولا“ فرعا لمعمول الجامد وخبر إن وا خحواتھا 
فرعا لمعمول المشتقء ولما کان للفعل المشتق شرافة علی الفعل الجامد لأن المعانی المختلفة 
تحصل من الفعل المشتق ء بخلاف الفعل الجامد کان لمعمول الفعل المشتق أیضا شرافة علی 
معمول الفعل الجامد ء فظھر منە اُن فرع معمول الفعل المشتق أشرف من فرع معمول الفعل 
الجامد ءوالأشرف یقدم علی غیر الأشرف. 
بیان وجه تسمیة ھذہ الحروف بالحروف المشبھة بالفعل 

فان قیل: لم سمیت ھذہ الحروف بالمشبھة بالفعل؟ قلنا: إنما سمیت بذلكہ لأُنھا 
تشبے الفعل لفظا ومعنی. أما لفظا فلانقسامھا کا لفعل لفظا ومعنی إلی الثلائي والرباعي 
والخماسي وفی الادغام ووجود نون الوقایة فی أواخرھا کالفعلء ولبنائھا علی الفتح مثلهہ 
اما معنی فلژن معانیھا معاني الأفعال مثل أکدت وشبھت واستدرکت وتمنیت وترحیت 
وسیأتی‌البحث عنھا بأوفی طریق وأکمل وجه فی مبدأً مبحث الحرف إن شاء الله تعالی. 
بیان ان کون خبر ھذہ الحروف مرفوعا لأجل عمل ھذہ الحروف هو مذھب البصربین 
بخلاف الکوفیین فإنه عندھم مرفوع بالابتداء دون ھذہ الحروف 

فان قیل: مل العلماء متفقون علی أن العامل فی الخبر هو ھذہ الحروف أم هو مرفوع 
بالعامل المعنوي کما کان ذلك قبل دخول ھذہ الحروف؟ قلنا قد اختلفت البصریة والکوفیة 
في ذلك فقالت الکوفیة: إنه مرفوع بالعامل المعنوي لأنھا حروف ضعیفة لا تقدر علی العملین 
أي عمل النصب في الاسم وعمل الرفع في الخبرہ وقالت البصریة: أن ھذہ الحروف عملت 
الرفع في الخبر ء وذلك لأنھا مشابهة بالفعل مشابھة قویة لفظا ومعنیء کما ذ کرنا آنفاء وھذا 
المذھب قوي من وجھین. الأول هو وجود المشابھة القویة بالفعلء والغاني هو أن اقتضاء ھا 
الحزئین علی السواء ٠‏ فالأولی ان تعمل فیھما (ھو) أي حبرإِن وأحراتھا ( المسند) إلی 
شی آعر( بعد دخول) اأحد (ھذہ الحروف) علیھما فقولہ: ” المسند“ جنس شامل 


لخبر ”کان“ وخبر المبتدأً وخبر ”لا“ التی لنفی الجنس وغیرھاءوبقولہ: ” بعد ھذہ اللخروف“ 
خرج جمیعھا عنه ۱ 

فان قیل: ھذا التعریف غیر جامع ءلأنە لا یصدق علی قائم فی قولنا: ”إن زیدا قائم“ لأن 
”قائما“ لیس بمسند بعد دخول إن وأخواتھا بل هو مسند بعد دخول إِن فقط. قلنا: المراد 
بقوله: ”بعد دحول ھذہ الحرورف“ أي بعد دخول أحد ھذہ الحروف 
بیان دفع ما یرد ان ھذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیرلدخول مثل ”یضرب“ في 
ان ”زیدا یضرب أبوہ“ مع الرد علی جواب الفاضل الھندي 

فان قیل: ھذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیر فيەہ لأنه یصدق علی یضرب في قولنا: 
”إن زیدا یضرب أبوہ“ لأنه مسند بعد دخول إِن مع ان المسند ھو محموع قولہ: ”یضرب أبوہ “ 
دون ”یضرب“ فقط . فاجاب الفاضل الھندي عن ھذا السوال: ان المراد من قوله: ”ھو المسند 
إلی ھذہ الحروف أي المسند إلی اسم ھذہ الحروف فلا یلزم کون ”یضرب“ فقط خبراء لعدم 
کون مسندا إلی اسم ”إن“ لأن المسند إلی اسم إن هو مجموع قولە: ”یضرب أبوہ“ وأشار 
الجامي إلی ردھذا الجواب بقولە : ”المسند إلی شیء آخر“ أولاہ ئم بعد ذلك بقوله: فلایحتاج 
إلی أُن یجاب عنە بأن المراد بالمسند المسند إلی أسماء هذہ الحروف. 

فان قیل: ما وجه ضعف مذا الجواب؟ قلنا: و جه ضعفەه استدراك قوله:”بعد دحول ھذہ 
الحروف“ ولأنه إذا کان المراد بالمسند ھو المسند إلی أُسما ء هذہ الحروف فیکون إسنادہ 
بعد دخول هذہ الحروف قطعاء فخرج بقولنا: ” المسند إلی اأُسماء ھذہ الحروف“ خبر کان 
وخبر المبتدا وغیرھما فلا یحتاج إلی قولە: ”بعد ھذہ الحروف“ 
رد علی جواب آخر للسوال المذ کور 

واجاب البعض: ان المراد من قولہ: ”المسند“ الاسم المسندہ و ”یضرب“ فعل لیس باسم 
وضعٌف الشارح الحامي ھذا الجواب بقوله: ”ولا إلی أُن یحاب بأن المراد بالمسند الاسم 
المسند أي لا یحتاج إلی ان یجاب بذلك . 

فان قیل: ما وج ضعف ھذا الجواب ؟ قلنا: لما کان یلزم علی هذا الحواب ان یکون 
۱ بر إن و الاسم فقط مع اُن المتبادر من المسند الواقع في تعریف الخبر ھوا لمسند المطلق سواء 
کان اسماأوجملة فلا یدحل فیه الخبر فی مثل قولنا: ”إن زیدا یقوم ء لأن یقوم هھنا خبرہ مع أُنه 
لپ ییصدق عليه الاسم المسندء لأن الاسم لایکون إِلا مفردا فلا تدخل فيه الحملة الواقعة خبراء 
نعم تدخحل فيە إذا أولت الحملة ببہالاسم أویأول الاسم المسند بما هو اعم من الاسم حقیقة أو 


معارف الکافیة ۲۹ کے وعوارف الجامي 


حکما والتویل خلاف الأصل. 
جواب الشارح الجامی عن السؤال المذ کور 

فالجواب الأحسن هو ماأجاب بە الفاضل الجامي بنفسه وقال: إن المراد بدخول ھَڈۂ 
الخروف عِليْھما ورودھا لایراٹ أثر فیھما لفظا او معنیء أما لفظا فبالعمل فیھما بالنصب والرفع 
لفظا او تقدیرا او مسحلاء وأما معنی فبإنشاء التاکید مثلا في إسناد الخبر للاسم فی ” إِن زیدا قائم“ 
أُو إِنشاء تشبیه الاسم بالخبر مثلا فی ”كأن زیدا أسد“ ء فلا تنتقض التعریف بما أورد للانتقاض 
مٹل یقوم في قولنا: ”إن زیدا یقوم أبوہ“ لا لفظا ولامعنیء أما عدم الانتقاض لفظاء فان” یقوم “ 
هھنا لیس مما یدخل عليه إِن بھذا المعنی ء بل إنمادخحل علی جملة ”یقوم أبوہء أي علی مجموع 
الفعل والفاعل ءوأماعدم الانتقاض معنی. فلان إنشاء التاکید مثلا لیس في إسناد ”یقوم ”فقط 
إلی زید بل فی إسناد محموع یقوم أبوہ إلی زید. ---_ 
بیان دفع مایر دن التعریف غیر مانع عن دخول الغیر یدخل فیه حسنا في مثل اُن رجلا 
حسنا قائم ۱ 

فان قیل: التعریف المذ کور لخبر إن غیر مانع عن دخول الغیر فیهہ لأنه یصدق علی 
حسنا فی قولنا: ٭إن رجلاحسنا قائم “ لأن حسنا مسند إلی الاسم بعد دحول”إن“ مع أنه لیس 
بخبر بل هو صفة الاسم . قلنا: المراد من المسند هو المسند بالأصالة لا مایکون مسندا بالتبعء 
وحسنا مسند بالتبع؛ لأنه صفةء والصفة من أقسام التوابع بقرینة ذکر التوابع فیما بعد ء (مشل) 
قائم فی (إن زیدا قائم ) فإنە المسند بعد دخول ھذہ الحروف 

فان قیل: یلزم منە أن یکون مجموع قولە: ” إِن زیدا قائم“خبر إِن ء وذلك خلاف الواقع. 
قلنا: مرادہ أُن مل ”قائم“ فی ” إن زید قائم“ وھذہ المسامحة من المشھورات لانحتاج إلی 
البیان (وأمرہ کأم رخبر المبتداً ) أي حکمە کحکم خبر المبتدا فی أقسامہ من کونہ 
مفرداو جملة و نکرۃ ومعرفة ءوفی اأحکامہ من کونە واحدا ومتعددا ومثبتا ومحذوفاء وفي 
شرائطه من أنە إذا کان جملة فلابد من عائدہ ولایحذف إِلا إذا علم. 
بیا ن وجە جعل کونە مفردا وجملة ومعرفة ونکرۃ من الأقسام ‏ وکونە واحدا ومتعددا 
ومثبتا ومحذوقا من الأحکام مع تعریف التقسیم ضمنا 

فان قیل: لم جعل کوئە مفردا وجملة ونکرة ومعرفة من الأقسام ‏ وکونه واحدا ومتعددا, 
ومثبتا ومحذوفا من الأحکام ولم تعکسن. قلتا: الحقسیم عبارۃ عن ضم قیود مختلفة إلی أمر 
واحد مبھٔےم, لیحصل بضم کل قید قسم علیحدةء فان الحیوان مثلا أمر واحد مبھم إِذا ضمت 


معارف الکافیة طس9 وعوارف الجامي 


إلیه القیود المختلفة من الناطق والصاھل والباقر والناطق تحصل للحیوان بضم کل واںحد من ھذہ 
القیود اأقسام ء فإنه إذا ضم الشاطق إلی الجیوان حصل لە قسم ء وھوالانسان ہوإذا ضم إليَةَاَلِامق 
حصل لە قسم آخرہ وھو الحمار ء وھکذا الصاھل والباقرمثلاء فھذا هو التقسیم فالخبر أمر واحد 
مبھم إذا ضمت إليه القیود المختلفة من کونە مفرداو جملة ومعرفة ونکرۃ یحصل للخبر ہضم کل 
واحد من هذہ القیود أُقسام مختلفة ء بخلاف الوحدۃ والتعدد والاثبات والحذف فإنھا لا تحصل 
بھا الأقسام کما لا تحصل بسبب التوحد والتعدد أقسام مختلفة ءوأیضا یکون بین الأقسام 
تضاد والتضاد [إنما هو ہین کون الخبر مفردا وجحملة ومعرفة ونکرة فإن المفرد والحملة لا 
تجتمعانء وکذلك المعرفة والنکرۃ ء بخلاف الوحدة والتعدد فان الواحد والمتعدد یحتمعان لأن 
الواحد ھوا لذي یکون متعددا عند ما احتمع مع الآخر. 
۔بیان ان أمرخبرإن کأمرخبر المبتداً إلا عند منع المائع 

فان قیل: لانسلم ان أمرہ کأمرخبر المبتدأء لأن کلمات الاستفھام مثلا تصلح لوقوعھا 
خبراللمبتداء یقال: من زیدہ وأین أبوك ولا تصلح لأن تقع خبرا لکلمة ” إن“ فلایقال إِن من 
زید ء وإن أین أُبوك. قلنا: مذہ القاعدۃ إنما تحری عند عدم المائع والمانع ھھنا موجودہ لأن 
کلمات الاستفھام للشك ء و کلمة إن للتحقیق؛ فلا یمکن اجتماعھماء وأیضا کل واحد منھا 
یقتضي الصدار فعند تقدیم اُحدھما یفوت صدارۃ الآخر (إلا فی تقدیمة) استنناء مفرغ في 
الالبات لصحة المعنی کما فی قرأت إلا یوم کذاء أي أمرہ کأمر بر المبتدأ فی جمیع الأحکام 
إلا فی تقدیمهھ. 
وجە عدم صحة تقدیم خبر“”إن'' علی اسمھا 

فان قیل: لم لایىجوز تقدیم خبر إن علی اسمھا؟ قلنا: ذلك لأن ھذہ الحروف فروع 
علی الفعل في العمل فأرید ان یکون عملھا أیضا فرعیاء والعمل الفرعي للفعل ان یتقدم المنصوب 
علی المرفوع ءوالأصلی أُن یتقدم المرفوع علی المنصوب فلما اُعملت العمل الفرعی لم یتصرف 
في ممعولیھا بتقدیم ثانیھما علی الأول کما یتصرف فی معمولی الفعل ءلنقصانھاعن درجحة 
الفعل . 
اعتصراض من عبدالغفور علی ان إضافة التقدیم إلی الضمیر الراجع إلی خبرإن غیر صحیحء 
مع الجواب عن العصام 

واعلم أُنه قد اعترض العلامة عبد الغفور تلمیذ العلامة الجامی علی عبارته ھذہ فقال 
- الْعبَارة أن یقال: إلا فی التقدیم بدون إضافة التقدیم إلی الضمیرہ لأنه استثناء من ظرف 


معارف الکافیة 0 وعوارف الجامي 


بمعنی الفعل المستفاد من کاف التشبيه فیکون استثناء من وجوہ الشبه كأنە قیل وأغرہ کأمر حبر 
کہ جمیع الأحکام إلا فی التقدیم فیحب ان یکون مشتت رکا بینھما فلا معنی لاضتافتہ إلی 
احدھمالعدم الاشتراك في ذلك لان العقدیم یصح في الخبر ولایصح هھنا فلا تقدیم ھھٹا: 
وأجاب عنه العلامة عصام الدین التلمیذ الآخر للعلامة الجامي في تصحیح عبارة الأستاذ ردا علی 
صاحبه عبد الغفورآن فی حکم التقدیم أیضا اشتراك لأن نفس حکم التقدیم متحقق فی کلیبھما 
وإن کان في اأحدھما علی سبیل الجواز والوحوب وفی الآخر علی سبیل الامتناع ءفإِنذ حکم 
تقدیم خبر"إن“ الامتناع ء وحکم تقدیم خبر المبتدأً الجواز والوجوبء حاصل الجواب: ان 
المراد بالحکم اعم من ان یکون إیجابا أو سلباء وحکم التقدیم من خیث السلب والامتناع 
متحقق فی خبر”إن“ فیستقیم عود الضمیر إليه. (إلا ان یکون) الخبر (ظٌوفا) أي لیس أمرہ 
کأمر خبر المبتدأفي تقدیمہ إلا إذا کان ظرفاء فان حکمە إِذاً کحکم خبر المبتدأ في جواز 
التقدیم, وھذا أیضا استثناء مفر غ أي استثناء من الحکم السابق بعد تقییدہ بالاستثناء الأول فیکون 
الکلام حملة واحدة؛ كأنە قیل: وأمرہ کأمر خبر المبتدأ فی جمیع الأحکام إلا فی تقدیمهہ فی 
جمیع أحوال الخبر إلا حال کونه ظرفا. 
بیان اُن تقدیم خبر”إن“ عند کونە ظرفا قد یکونِ جائزا وقد یکون واجبا 

وڈلک التقدیم یکون جائزا إذا کان الاسم معرفة نحو قوله تعالی:ہ إِن إلینا إیابھم ک4 
ویکون واجبا إذا کان الاسم نکرۃ مثل قوله: ”إن من البیان لسحراوإن من الشعر لمحطکمة “ 
بیان وجه صحةتقدیم خبر”إن“ عند کونە ظرفا 

فان قیل: لم جعل حکم أأحبار ھذہ الحروٴف مثل حکم خبر المبتداً إذا کان الخبر ظرفا 
؟ قلیا : ذلك لتوسعھم فی الظروف ما لا یتوسع فی غیرھا. 

فان قیل: لم توسع النحاۃ فی الظروف ؟ قلنا: وذلك لأن کل محدث لا بد أن یکون 
في زمان أو مکان فصار الظرف مع الشيء کالقریب المحرم للشخص یدخل حیث لا یدحل 
غیرہ من الأجنبي واأحري الجار والمجرور مجری الظرف في التوسع لمناسبة الظرف إذکل ظرف 
فی التقدیر حارومجرور. 
بیان خبر ”لا “ العي لنفي الجنس بعد الفراغ عن خبر ”إن“ 

ولما فرغ المصنف عن بحث خبر إن واخواتھا شرع في خبر لا التي لنفي الجنس فقال 
(خبرلا التي) الکائنۃ ( لنفي الجنس) أي لنفي صفتہ. وتر کیب قولہ: ”حبر لا إلخ“ مثل. 


ترکیب خبر ” إن“ و أأحواتھافقس عليه. 


معارف الکافیة ٢‏ وعوارف الجامی 


بیان ان قول: ”لنفي الجنس“ علی حذف المضاف أي لنفي صفة الجنس 

فان قیل: لا نسلم ان کلمة ”لا“ لنفي الجنس لأنه في مثل قولنا: ”لا رجل قائم*,لیس 
لنفي الرجل نفسه بل لنفي القیام عنە فلا یصح تسمیته بخبر ل”لا” التی لنفی الجنس. قلنا: مٰذا 
الکلام محمول علی تقدیر المضا ف ای - خبر ”لا“ التي لنفي صفة الحنس. 
بیان أنه یصح تسمیتہ بلا العي لنفي الجنس أیضا من غیر احتیاج إلی تقدیر المضا ف 

فان قیل: إذاقیل: لارجل فتقدیرہ لا رجل موجود فلیس فیە نفي صفة الحنس, لأن 
الخبر إذا کان من الأفعال العامة فلا یقال حینئذ: إنھا لنفي صفة الجنس فان نفی الوجود مثلا 
یکون بنفي الذات حقیقة وإن کان الوجود صفة فی نفس الأمرہ فالاأولی ان یقال: إن کلمۃ” ل۷“ 
قدیکون لنفي الجنس کمافي لارجل موجود أوثابت أو غیرھما مما یکون الخبرفیه من 
اللأفعال العامةہ وقد یکون لنفي صفة الحنس کما في لا رجل قائم ؛ویمکن تقریر ھذا المقصود 
بعبارة أخری أیضا بن کلمة ”لا“ کما تکون لنفي صفة الحنس کذلك تکون لنفی الجنس نفسه 
کما ذکرنافلو حمل قولھم: ”لا“ لنفي الجنس علی معنی نفي صفة الحنس لم یتم التسمیة فیما 
هو لنفي الوجود ولو حمل علی نفي الجنس لم یتم فیما هو لنفی صفة الحنسء قال العصام في 
الجواب عن ھذا الاعتراض وحاصل جوابه اُن کلمة ”لا“ لا شبھة في أُنھا قد تأتيلنفی الجنسء 
وقد تاتي لنفي صفة الجنس؛ لکن المصنف سماھا بلا التي لنفنی الجنس لأنه یصح فی التسمیة 
ملاحظة حال بعض الأفرادہ ولاحظ المصنف ھھناحال ما فيه نفی الحنس لا مافیه نفی صفة 
الجنس, وعبارة العصام ھکذا : فلا بد فی التسمیة بملاحظة حال بعض الأفراد“وقال أیضا: 
وحینئذ یصح حمل عبارة المصنف علی ظاھرها ولا حاجة إِلی صرفھا عنه انتھت عبارت. و 
علی مذالما صحت عبارۃ المتن بدون حاجة إِلی ما قدرہ الشارح الجامي من قولہ: ”صفة 
الجنس“ توجه السوال إلی الشارح الجامي أنه أنه لم صرف عبارۃ الماتن عن ظاھرھا قال المحشي 
عبد الرحمن لن اعتذاراعن ما قال بە الجامی: أقول یمکن أُن یقال فی مثل لا رجل موجود أأیضا 
نفي صفة الجنس لأن الوجود أیضا صفة من صفات الرجل وإن کان نفی ھذہ الصفة یستلزم 
نفی الذات حقیقة ءلأن الظاھر لیس إلا نفي الصفة أأي صفة الوجود. 
بیان ترکیب قولہ: ”لاالتي لنفي الجنس“ بالتفصیل 

فان قیل: ما ت رکیب قولہ: 'لنفي الجنس“ قلنا: ھو متعلق بقولہ: ٭الکائنة“ صفة لقولہ: 
”لا التی“. 

فان قیل: الأولی تقدیر المتعلق بدون الألف واللامء کما ھوالمتعارف في مثل ھذہ 


المواضے لأن الألف واللام فی اسم الفاعل بمعنی الذي والتيء فیلزم حذف الموضول ومي 
”اتی“ مع بعض أجزاء الصلة وھو” کائنة“ وعدم حذف البعض الآخر وھو قوله: ” لنفي الجنیہ 
وھو غیر جائز عند البصریین. قلنا: : الشارح الجامی جوز حذف الموصول مع ب بعض أُجزاء الصلة 
وجعله صفة للا التي لنفي‌الجنس لأن کلمة ”لا“ عَلَم فیجب أن ن یکون صفتھا معرفة أیضا فلھذا 
أوردھا بالألف واللام ءوأما إذا کان المتعلق بدون الألف واللام فیحب نصبه حینعذ بناء علی 
الحالیة بن یجعل حالا من کلمة ” لا“ لأنھا مفعول معنی أي خبر ثبت لقولہ: ” لا“ بأن یکون 
مفعولا لفعل مستفاد من الاضافة . (ھو اللمسند) إلی شيء آخرہ ھذا جنس شامل لخبر المبتدً 
وخبر إن وکان وغیرما (بعد ۵خو لھا) أي بعد دجول” لا“ فخرج بە سائر اللأحبار ء والمراد 
بدخولھاماقد غرفت في خبر إن فلا یرد نحو یضرب في لا رحل یضرب آبوہہ وأیضا لا یرد 
اااشکال بقولھم: ”لا رجل حسنا فی الدار“ لأن المراد من المسند بعد دخول” لا“ هو المسند 
بالأصالة لابالتبعء وھذ ا أیضا قد مرفتذکر.(نحولا غلام رجل ظریف) 
بیان وجه العدول عن المثال المشھور 

فان قیل: پر مہ فوفس اف ا فشمردتن 
فی الدار قلنا: اللأنسب بالمثال مایکون اُشد توضیحا للممٹل ءوما هو المشھور لیس كذلك 
لأنه یحتمل أن یکون قولە: ”فی الدار“في ذلك المٹال صفة للرحلء ویکون خبرہ محذوفاء 
ویحتمل ان یکون خبراء بخلاف مثال الذي مثل بە المصنف فإنه نص فی المقصود وصریح في 
المطلوب فالمثال الذي فيه احتمالان لیس فيه توضیح کالمثال الذي تر کیب واحد ء لاغیر 
لظھور ان المشال الذي یکون فیە اختمالان مقصود وغیر مقصود لا یکون التوضیح فيه مثل 
المثال اللذي یکون صریحا في المقصود . 
بیان أنە لایجوز أن یکون تابع المعرب تابعا لمحله بل یکون تابعا للفظه 

فان قیل: المثال المذ کور في المتن غیر صریح في المقصود أیضاء لأنه یحتمل ان یکون 
ظریفاصفةللاسمء وھو غلام رجلء ویکون في رفعه تابعا للمحل فان غلام رجل وإن کان 
منصوبا لفظا لکنە مرفو ع محلا بالابتدائیة . قلنا: اسم ”لا“ ھذہ وھوغلام رجحل معرب لأن اسم 
”لا“ مذہ إذا کان مضافا یکون معرباء وتابع المعرب یتبع لفظه لا محلهء بخلاف ما لو کان غیر 
مضاف فحیننعذ یحتمل ان یکون تابعا للمحل ء مثل لا رحل ظریف . 

فان قیل: قد جوز البعض فی المعرب أیضا ان یکون تابعا للمحل. قلنا:المتبادر في 
الہمعرب هو الحمل علی اللفظ وھوما ذھب إليه الحمھورء وإن خالفھم شرزمة قلیلة من النحاة 


(فیھا) حبر بعد خبر لا ظرف ظریف ولاحال. 
بیان ان قوله: ”فیا“ في ھذا المثال لیس ظرف ظریف ولا حال لە 

فان قیل: لم لم یجز أن یکون ظرفا لە أوحالا۔قلنا:الظرافة لاتتقید بالظرف والحال ؛لأن 
الظریف فی الدار یکون ظریفا محارجھا أیضاء ولایتقید حاله بحسب الداحل والخارج کما لا 
یخفی علی الظریف 
بیان فائدة إیراد الخبرین وھو قولہ: ”'ظریف“ وقولہ: ”فیھا“ 

فان قیل: إنما الدمئیل للتوضیح ءوقد حصل ذلك بالمثال الواحد وھ و”ظریف“ فما 
الحاجة إلی الثاني وھو قولە: ”فیھا“. قلنا: إنما أتی بە للا یلزم الکذب بنفي ظرافة کل غلام 
رجل ءفإنه لا مریة فيی کذب لا غلام رجل ظریفء ولیکون مثالا لنوعی خبرها الظرف وغیرہء 
فان خبر”لا“ ھذہ قد یکون ظرفاءوقد یکون غیر ظرفء فأتی بھما لیکون مثالا لکل واحد منھما 
بیان جواز حذف خبر ”لا“ هذہ کثیرا مع بیان إعراب قولہە: ”کثٹیرا“ 

(ویحذف) عبر' لا“ مذہ حذفا(کٹیوا) او زمانا کثیراء فیکون ”کثیرا“ علی الأول 
مفعولا مطلقا باعتبار الموصوف المحذوفءوعلی الثانی یکون مفعولا فيه والحذف الکثیر 
ھذاإنمایکون إذا کان الخبر من الأفعال العامة لدلالة النفی عليه نحولا إِله إلا الله أي لا إله 
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ان قیل :کیف یدل النفي علی الفعل العام. قلنا:إننما ییدل النفي علی العام, لأن النفي 
یقتضی المنفی فإذا لم توجد القرینة علی خصوص المنفي حمل علی عمومه ء فان عدم الخاص 
بعیئه قرینة علی العام إذ فی اختیار الواحد من الأأفعال الخاصة ترجیح بلامرجح .أو نقول: ان 
النفي هو رفع الوجود فدل علی الوجود بھذا الطریق. (وبنو تمیم لا یثبتو نه) 
بیان قوله: ”لا یثبتونہ“ یحتمل معنیین 

فان قیل: مامعنی قولہ: ” لایثبتونہ“. قلنا: همذہ العبارۃ تحتمل وجھین, اأحدھما:ان 
یکون معناھا لایظھرون الخبر في اللفظ ء لأأن الحذف عندھم واحب, وثانیھما: أُن یکون 
المراد بھا أنھم لا یثبتونە أصلا لا لفظا ولا تقدیراء بل یقولون أن” لا“ ھذہ لا یکون لھا خبر اء 
وذلك لأنھم ییقولون أُن ”لا“ ھذہ بمعنی انتفیء فیکون ”لا“ من أسماء الأفعال ء ویقولون: اُن 
معنی قولھم: ” لا اُھل ولامال“ انتفی الأھل والمال فلا یحتاج إلٰی تقدیر حبر. 

فان قیل: قفما یقول أُھل التقدیرین ھذین فیما یری خبراًء مثل لارحل قائم علی الصفة 
دون الخبر. قلنا: یحملون ذلك علی الصفة التابعة للمحل دون الخبر۔ 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامي 


بیان القوي من الاحتمالین المذ کورین 

فان قیل: أي ھذین الاحتمالین قوي وأیھما ضعیف. قلنا: القول الثاني وھوأنھم لایقولون 
بالخبر أصلااقول ضعیفء قال عبدالغفور الأصح ھوالاول دون الثانيء وذلك لأن ”لا“ علی هذا 
القول بمعنی انتفی فیکون من أسماء الأفعال ورَيّفَ المصنف ابن الحاجب ھذا القول في 
الایضاح شرح المفصل بأَنٌ اسم الفعل لم یکن علی مثل ھذا الصیغةہ ولایخفی اُن نصب الاسم 
بعدھا یدل أأیضاعلی فساد هذا القول هذا ما قاله عبدالغفور فی حاشتيه علی الحامي 
بیان الضابطة فی حذف الخبرعند کونە من الأفعال العامة 

اعلم‌اُن حبر لا التي لنفي الحنس لایخلو إما ُن یکون وجوداً مطلقا أومقیداً فان کان 
مطلقا فحذفہ کٹیر مشل لالہ إلا الله أي لاإلہ موجودإلَالهہ وإن کان مقیداً فلایلو إِمّا ان یکون 
مقیداً بزمان ومکان أُربغیرمماء فان کان مقیداً بزمان ومکان فحذفه واجبء کما أن حذف 
متعلمات خبرالمبتداً واجب, مثل لاعاصم الیوم من أمر الله من رحمء اي لاعاصم موجود 
الییوم اَل الله ؛ولارجل فی الدار أي لارحل موجود في الدار وإن کان مقیداً بغیر زمان ومکان 
فِإلباته واحب عند أُھل الحجاز وغیرواحب عند بني تمیم. 
بیان اسم ”ماولا“ المشبھتین بلیس بعدالفراغ عن خبر ”لا“التي لنفي الجنس 

ولمافرغ المصنف عن خبر لاالتی لنفی الحنس شرع في بیان اسم ماولا المشبھتین 
بلیس فقال: (اسم ولا المشبھتین بلیس) في معنی النفيء والدخول علی المبتداً والخبرں 
وترکیب قولہ: ”ا ور و سر تہ مد پر وی ہر إِن وأ حواتھا فتذ کرہ 

فان قیل: تشبیھھما بلیس غیرصحیح؛ لأنھما من جنس الحرف وکلمة: ”لیس“ من 
الأفعالء وبین الحرف والمفعل تباین. قلنا: التشبیه بینھما فی معنی النفی والدخول علی المبتداً 
والخبر‌ لا في الفعلیة بن تکونا فعلین مثل لیس ( ھوالمسندإليه) مذا شامل للمبتدً ولکل 
مسند إلبہ (بعد دخولھما) حرج بە غیر اسم 'ماولا“ 
بیان أُن المراد من المسندإليه ما أُسندإليه خبر ما ولا دون المسند إليه مطلقا مع بیان 
ان المراد من المسند إليه ما یکون بالأصالة 

فان قیل: ھمذا التعریف غیر مائع؛ لأنه یصدق علی قولە: رو را مال مازید 
أبوہ قائم ءوما زید اأخوك قائماء لأن کل واحد منھما مسندإليه بعد دخولھماء ولیس واحد 
منھما اسم ”ماولا“ بل قول: ”أبوہ مبتداء وقولہ: ” أحوك بدل“. قلنا المراد من المسند إليه ھو 
الذي أسند إلیه خبر ”ماولا “ وقولہ: ”أبوہ“ وإن کان مسندا إليه لكنە لیس بمسند إليه بھذا 
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المعنی لعدم إسناد خبر ”ما“ إليه ء لأن خبر ”ما“ هو مجموع الحملة الم رکبة من قَوْلَه” أبوہ قائہ“ 
وھذہ الحملة الواقعة خبرا لیست بمسندة إِلیٗ ” اأبوہ“ بل هي مسندة إلی زید ہ وأٗبوہ مسن٥ٴِِيه‏ فی 
هہذہ الجملة ءوالخبر الذی إسند إلی أبوہ لیس بخبر لکلمة ”ما“ و کان المراد من المسند إليه هو 
الذي اسند خبر ماولا إلیه.أو نقول في الجواب: ان التعریف المذ کور لا یصدق علی ”ابوہ“ لأن 
المراد من الدخول ماقد ذکرناہ ساہقاءوایضا المراد من المسند إليه فی التعریف ہو المسند إليه 
بالأصالة وقولە ” اأُحوك“وإن کان مسندا إليه إلا أنه لیس بالأصالة بل هو بدل من المسند إليه ء 
والبدل من التوابع. (مشل ما زید قائم ولا رجل أفضل منک) 
بیان وج إیراد اسم ”ما “معرفة واسم ”لا“ نکرة في المٹالین 

فان قیل: لم اُورد اسم ”ما“معرفة ءواسم ” لا“نکرةۃ. قلنا: إنما أُورد اسم ” لا“ نکرة لِأن 
کلمة ”لا“ لا تعمل إلا في النکرۃ بحکم السماع من العرب بحلاف ”ما“ فإنھا تعمل فی المعرفة 
والنکرۃ. 

فان قیل: لماکان ورود النکرۃ بعد“ لا“ دلیلا علی عدم عمل” لا“ فی المعرفة کان ورود 
المعرفة بعد” ما“ أیضا دلیلا علی عدم عمل ”ما“ في النکرة. قلنا: أنماورد المعرفة بعد ”ما“ لأن 
الأصل في المسند إليه هو المعرفة فالمصنف آورد الأصل وترك الفرعء ولما أورد المثال لکلمة 
”ا النکرۃ التی ھی الفرع احتجنا إلی بیان النکتة فی ذلك فتعرضنا لھا وقلنا: إنما اتی بالنکرة 
إلی آخرہہ ولاحاجة إلی بیان النکتة فیما هو الأصل. ۱ 
بیان ان عمل”ماولا “ إنما هو عند اأھل الحجاز دون بي تمیم 

فان قیل: مل عمل ”ماولا“ أمر متفق عليه بین النحاۃ اُم لا۔ قلنا: عمل”ماولا“ إنما 
ھموعلی مذھب أُھل الحجاز وأما بنوتمیم فلایثبتون لھما العملء ویقولو ن الاسم والخبر بعد 
دخولھما مرفوعان بالابتداء ء کما کان قبل دخولھما۔ 
بیان ما استدل بە بنو تمیم من العقل:والنقل 

فان قیل: ما الذي تمسك بە بنو تمیم. قلنا: لبنی تمیم في إْبات مذھبھم دلیلانء عقلي 
ونقليء أما الأول فھو ان الشرط في العامل اختصاصه بنوع واحد وھما لیسا مختصین بنوع 
واحدہ لأنھما کما تدخلان علی الأسماء كکذلك تدخلان علی الأفعا لء نحو لایضرب وما 
یضرب,ء وأما النقل فھو قول الشاعر (شعر) 

ومھفھف کالغصن قلت لە انتسب بل فاًجاب ما قتعل المحب حرام 

فان قیل: لاہد من المطابقة بین الحواب والسؤالولامطابقة بینھما في قول الشاعر۔ 
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قلنا: اللمطابقة بین السؤال والجواب بالرمزالخفي اأعني برفع حرام ء ولأھل الحجاز فی إلبات 
مسلکھم أیضا دلیلان عقلي ونقليء أما اللأاول فھو اأنھما مشبھتان بلیس فی النفي والدخول عَلیٗ 
المبتدأ والخبر فتعملان کما تعمل لیسء وأما الثاني النقلي فھو قولە تعالی: ‏ ما ھذا بشراہ4 فقولہ: 
بشرا “منصوب علی أنه خبر ما“۔ 
جواب عن مااستدل بە بنوتمیم ۱ 

وأجابواعن الدلیل الأول لبنی تمیم: ان الا ختصاص بنوع واحد هھنا أیضا موجود؛ 
لن ما ولا“ المشبھتین الدامحلتین علی المبتد والخبر غیر ”ماولا“ الداخلتین علی الفعل ءنعم 
بینھما مشاکلة صوریة . وأجابواعن الٹانی: ان الاستدلال بھذا الشعر وھوقوله:”مهفھف إلخ “ 
غیر صحیح ءلأن قائل ھذا الشعر أیضا تمیميء والاستدلال لایصح للمستدل إلا بقول من یکون 
کلام مسلماعند الخصم فلا یسع للخصم ان یستدل بکلامه ءولموافقة مذھب أھل الحجاز 
بکلامہ تعالی اختار المصنف مذھبھم.(وھو)أي عمل لیس(في لا) دون ”ما“(شاڈ) قلیل. 
بیان وجه کون عمل”لا“ شاذا دون ”ما “ ۱ 

فان قیل: ماوجه شذوذ عمل ”لا“ دون ”ما“ ؟ قلنا: مشابھة ”لا“ بلیس ناقصة لأن لیس 
تی العیال و”لا“ لیس كکذلك ء فإنه للنففي مطلقاء ء بخلاف ”ما“ فإنه أیضا لنفي الحال فیقتصر عمل 
”ما“ علی مورد السماع نحو قول الشاعر (شعر) 

من صدعن نیراتھا عجِل فاأنا ابن قیس لا براح 

أي لابراح ليأي لا زوال لي. 

فان قیل: لم لایجوز اأن تکون کلمة ”لا“ فی ھذا الشعر ”لا“ التی لنفی الجنس لا کلمة 
”لا لمشبهھة بلیس. قلنا: اسم ”لا“ التی لنفیي الجنس یکون منصوباءوھھنا مرفوع لا منصوبء 
لن و سر ہت وو کر بی ہی 
إلا باللّهہ ولا تکرار هھنا۔ 
بیان تعیین قائل الشعر مع بیان معنی الشعر والفاظہ المشکلة 

فان قیل: ما معنی هذا الشعرہ ومن قائله ؛وماھو الشامد فيه.قلنا: قائله سعد بن مالك 
من شعراء الحماسة ءوالصدود الاعراض والنیران بکسر النون جمع نار والضمیر للحرب 
والبراحء مصدر قولك ”برح مکانہ“ أي زال عنه ء؛ومعناہ انه یصف نفسهە بالشجاعة ءویثبت 
الحبن لرفقائه تعریضاء یعني من اُعرض عن نیران الحرب وشدائدھا فلیعرض؛ ولکني ابن قیس 
لا زوال لي عنھا باإاعراض, والشاھد فیه قولە: ”لا براح“ فان مدخول ”لا“ نکرة . 
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فان قیل: لم لم یذ کر المصنف اسم ”کان“ مع أنہ أیضا من المرفوعات. قَلنااسم ”کان' 
في الحقیقة فاعل فلا یناسب ذکرہ فی ملحقات الفاعل . أو نقول فی الحواب: ان اسم”'کان“ 
قد ذکرفي ضمن قولہ: ”ماولا“ المشبھتان بلیس, فإن ”ما ولا“ عملتا لمشابھتھما بلیس 
و"لیس“ مشبه بە ء وللمشبه والمشبه بە حکم واحد ء فاکتفی المصنف بالذ کر الضمني؛ وھھنا 
قد تم مبحث المرفوعات بعونه تعالی وتوفیقه. 
بیان المنصوبات بعد الفراغ من المرفوعات 
ولما فرغ المصنف من القسم الأول أي المرفوعات شرع في الثانی أي المنصوبات فقال: 
(المنصوبات) 
بیان وجه حصر المنصوبات في اثني عشرقسما 
فان قیل: ماوجه حصر المنصوبات فی النیعشرقسما؟ قلنا وجه الحصر فیھا ان عامل 
الاسم لایخلو أما فعل أوشبھه أو حرف: فإن کان فعلا أو شبھه فمعمولھما لایخلو إما أُن یکون 
من المفاعیل أُو من الملحقات بھاء فالأول لایخلو إما أن یکون جزء من مفھوم الفعل أُولا 
فالأول هو المفعول المطلق ء والشاني لایخلو إما ان یکون الفعل واقعا عليه أو فیه أولە أو معه 
فالأول ھوالمفعول بەء والثانی هوالمفعول فیەء والثالث هو المفعول لە ء والرابع موالمفعول 
معه وإن کان من ملحقات المفاعیل فأیضا لایخلوإما ان یکون مبینا ولا ءالثانی هو المستثني ء 
والأول لاییخلو إما ان یکون مبینا للذات ؛أُو یکون مبینا للھیئة ء الأول هو العمیزء والٹانی هو 
الحالء وإن کان عامله حرفا فذلك الاسم لایخلو إما أن یکون مسندا إليهءأو یکون مسندابہء 
فالأول لا یخلو إما أُن یکون في کلام موجب أو یکون فی کلام غیر موجب فالاول هو اسم 
الحروف المشبهة بالفعلء والثانيی اسم لا التي لنفي الجنسء وإن کان مسندا ب فأیضا لا 
یخلو إما أُن یکون فی کلام موجب أُو یکون فی کلام غیر موجب أما الاول فھو خبر الأفعال 
الناقصة سوی لیس, والثاني خبر لیس وخبر ماولا المشبھتین بلیس. 
بیان وجه تقدیم المنصوبات علی المجرورات 
فان قیل: لم قدم المصنف المنصوبات علی المجرورات. قلنا: قد م المنصوبات علی 
المجرورات لأنھا معمولات الفعل بدون واسطة الحرف بخلاف المجرورات فإنھا بواسطة 
الحرف؛ ومایکون بالذات بدون الواسطة أشرف مماھو بالواسطة. أو نقول: قدمھا لأن 
أُقسامھا ومباحٹھا کثیرۃء بخلاف المجرور فإنه المضاف إليه فقطء وقد یکون بواسطة حرف 
الجرہ وقد یکون بغیرہہ والمنصوبات هي المفاعیل مع لواحقھاء والکٹیر شرف بالنسبة إلی 
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القلیل . أو نقول: قدمھا لأنھا معمولات الفعل والمجرورات معمولات الحرف, ولف اأُصل 
في العمل فمعمولاته أیضا اأُصلء؛ فوجب تقدیمھا علی المجرورات. أو نقول: إنما قدمھا لأُتھا 
مشتملة علی النصب ء والنصب خفیف ٠‏ والمجرورات مشتملة علی الحرہ والجر ثقیل. 

فان قیل: الخفة إنما می فی أفراد النصب لا فی مبحثە ء مع أن المقصود هھنا وجه 
تقدیم مبحٹھا علیٰ مبحث المجرورات. قلنا: لمالم یناسب تقدیم أفراد المحرورات علی 
المنصوب لأجل خفة النصب لم یناسب أیضا تقدیم مبحث المجرور علی مبحث المنصوب. 
بیان إعراب قوله: ”المنصوبات“ ۱ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ” المنصوبات“. قلنا: التفصیل وإن تقدم في المرفوعات إِلا 
انا نذ کر ہ تسھیلا علی الطالب فنقول: هو إما مبني علی السکون علی أنه غیر مرکب لکونهە 
عنوانافقطء أُوھو مرفوع علی أنە خبر مبتداً محذوف أي ھذا بحث المنصوبات فحذ ف 
المبتداً ‏ وکذا حذف المضاف من الخبر وأقیم المضاف إليه مقامه واعرب پاإعرابہ. أوھو مبتدا 
خبر محذوف أی بحث المنصوبات ھذا ء فالخبر محذوف ‏ وکذا حذف المضاف من المبتدأء 
وأقیم المضاف إليه ۔قامهہ. ُوھو مرفوع علی أنه مبتدأ وقوله: ”هو“ أیضا مبتداً ان وقولہ: ”ما 
اشتمل“ خبر المبتداً الثانی والجملة خبر المبتداً الأولء اُوھو مبتدأً وقوله: ”ما اشتمل“ حبرہ و” 
ھو“ضمیر الفصل. أونقول: إنه منصوب علی أنە مفعول بە لقولہ: ”نبحٹ“ اأُونشرع أي 


نبحث المنصوبات اُونشرعھا. 
واعلم ان قولہ: ( مااشتمل علی علم المفعولٰیة) قد مر فی قولہ: ” المرفوعات ما اشتمل 
علی علم الفاعلیة “ فارجع إِليه . 


بیان ان العلم ھھنا بمعنی العلامة دون معان أخری 

فان قیل: العلَم یحيء علی معان ثلائة . أحدھا: ماوضع لشيء بعینه بوضع واحد غیر 
متناول غیرہ. والٹانی: بمعنی الحبل کماقال الله تعالی: ل ول الجوار المنشات فی البحر 
کالأعلام ہچ أي کالحبالء والثالث: بمعنی العلامة کما ھو المشھورہ فأأي معنی مراد هھنا. 
قلنا:المراد هھنا ھی العلامة لعدم استقامة الآخرین. 
بیان وجەترجیح قولہ: ”علم المفعولیة “ علی قوله: ”علی المفعولیة“ مع بیان اُن 
علامات المفعولیة أربع 

فان قیل: لم لم یقل علی المفعولیة بدل قولہ: ”علم المفعولیة“ ؟ قلنا: لو قال کذلك 
لم یخرج مفعول مالم یسم فاعله من المنصوبء لأنه یشتمل علی المفعولیة :رلکن لما قال: 
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علم المفعولیة حرج لأنه لا یشتمل علی علم المفعولیة, 

فان قیل :ماعلامات المفعولیة. قلنا: علامات المفعولیة أربع ء الفتحة والِکسرةۃ 
والألف والیاء نحو رأیت زیداء وإباك ءومسلمین (بکسر المیم وفتحه). 
بیان ان المراد من الفتحة والکسرۃ والألف والیاء من حیث أنھا في المفعول بوصف 
المفعولیة 

فان قیل: لا نسلم ان الفتحة من علامات المفعولیةۃ لأن ”أحمد“ في مررت بأحمد لیس 
بمنصوب مع اشتماله علی الفتحة ء فالفتحة ل وکانت علامة المفعولیة ء لکان ” اأحمد“ هھنا 
منضوباء وأیضا لانسلم ان الکسرة علامة المفعولیة ‏ فان ”مسلمات“ في ”مررت بمسلمات“ 
مع اشتماله علی الکسرة مجرورہ فلوکانت الکسرةۃ علامة النصب لکان منصوباءوأیضا لانسلم 
أُن الیاء علامة المفعولیة فان ”مسلمین* فی ”مررت بمسلمین“ مع اشتماله علی الیاء مجرور فلو 
کانت الیاء علامة النصب لکان منصوباء وأیضا لانسلم أُن الألف علامة النصبء لأن” زیدان“ 
فی”حاء ني زیدان“ مع اشتماله علی الألف مرفوع. قلنا: کون هذہ الأربع علامات المفعولیة 
لیس علی الاطلاق بل قید الحیثیة معتبر فی کل واحد من هذہ الأربع بأن المراد من الفتحة 
والکسرة والألف والیاء من حیث أُنھا في المفعول بوصف المفعولیةء وماأوردته في المثٹال وإن 
کانت هي هذہ الأریع إلا اُنھا لیست من حیث اُنھا في المفعول بوصف المفعولیة بل)لفتحة 
والکسرة والیاء فی ”٭اأحمد“ و”مسلمات“ و”مسلمین“فی”مررت بأاحمد “و ”مررت بمسلمین“ 
و”ومررت بمسلمات“ و آمرر ت بمسلمین“ من حیث ان کل واحد من هذہ الثلائة مضاف إليه 
بواسطة حرف الجرہ ‏ وکذا الألف فی ”زیدان“ في ”جاء ني زیدان“ من حیث أنە فاعل لا أنه من 
حیث أنه مفعول.أو نقول في الجواب: ان المراد من الفتحة هي التي یکون فی محلھا اي لا 
یعتبر قیامھا مقام شيء آخرء والفتحة التی فی ”اأحمد“ فی ”مررت بأحمد“ قائمة مقام الحر؛ 
وکذا المراد من الکسرة والیاء والألف۔ھوأن لایعتبر قیامھامقام شيء آخر فالکسرة والیاء فی 
المجرور علامة الجر حقیقة ؛وفي المنصوب ھما قائمتان مقام الفتحة ءوالألف فی المرفوع علامة 
الرفع حقیقة وفی المنصوب قائم مقام الفتحة. 
بیان ان المنصوب علی قسمین اأصول وفروعھا التي تسمی بالملحقات 

فان قیل :ھل هذہ الہنصوبات کلھا أصول أم بعضھا أصول وبعضھا فروع. قلنا: 
المنصوبات علی قسمین أصول وفروع ‏ أما اللأصول فھي المفاعیل الخمسة وھي کماقال 
الشاعر رشعں مزائیلں انکرشوی بے٭"لے٭ رطق مد یہ 
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وأما الفروع فھی الملحقات مثل التمییز والحال والمستٹنی. ' 

فان قیل: احتیاج الفعل إلی الحال اکٹر من الاحتیاج إلی المفعول لە والمفعول معملأن 
کٹیرامایوجد الفعل بدون العلة والمصاحب ولا یوجد فعل إلا وفاعله او مفعوله یکون علیٰ 
حال من الأحوال فلم جعل المفعول لە و معه من الأصولء والحال من الفروع والملحقات. قلنا: 
سلمنا أُن الفعل لایوجد بدون الحال إِلا اُن مبنی الأصالة والفرعیة علی أمر آخرہ وھو ان الششيء 
الذي یتعلق بالفعل بدون واسطة شيء آخر فھو من الأصولء والمفعول لە ومعه کذلك ءلأژن 
الہفعول لە غایة للفعلء والمفعول معه مصاحب لمعمول الفعلء فلاواسطة بینھما وبین الفعلء 
لأن غایة الشيء ‏ وکذا مصاحب معمول الشيء یتعلقان بذلك الشيء من غیر واسطةء أما الغایۃ 
فظاھرء وأما المصاحب فلاّن الفعل یتعلق بە بالذات لابواسطة ذلك المعمولء وجمیع المفاعیل 
۱ كَذلك بہخلاف الحالء فإنه یتعلق بالفعل بواسطة الفاعل والمفعولء لأن الحال ما یبین هیئة 
الفاعل أوالمفعولء ‏ وکذلك جمیع الملحقات.(فمۂنه ) أي من المنصوبات أُو مما اشتمل علی 
علم المفعولیة والبحث في مرجع الضمیر أیضا قد مر فی المرفوعات فتذ کر. (المفعول 
المطلق ) الفاءفي قول: ”فمنە “للتفسیرہ وقولہ: ”فمنه “ خبر مقدم ء وقوله:” المفعول 
المطلق“ مبتدأ مؤخر. 
بیان وجه تقدیم المفاعیل علی الملحقات بھا 

فان قیل: لم قدم المصنف المفاعیل علی الملحقات بھا. قلنا: إنما قدم المفاعیل علی 
الملحقات لأن الملحق بالشيء فرعه والفرع مؤخرعن الأصل --- 

‫ فان قیل: لم قدم المفعول المطلق علی المفعول بهوالمفعول بە علی المفعول فیەء و 

المفعول فیه علی المفعول لە ءوالمفعول لە علی المفعول معہ. قلنا: قال الشیخ الرضی الأسترآباديی 
في کتابە الشھیر المعروف بالرضي في بیان وجه تقدیم بعض المفع لات علی البعض بالترتیب 
المذ کور: أُما تقدیم المفعول المطلق علی المفعول بە فلاأنه المفعول الحقیقی الذي أوجدہ 
فاعل الفعل المذ کور وفعله ولأجل قیام هذا المفعول بالفعل صار فاعلا ء لان ضاربیة زید في 
قولك: ضرب زید ضربا للأحل حصول ھذا المصدر منە ء وأما المفعول بە نحو ضربت زیداء او 
البمفعول فیه نحو ضربت قدامك یوم الحمعة ء فلیسا مما فعله فاعل الفعل المذ کور وأوجدہ ء 
وکذا المفعول معہہ وأما المفعول لە وإن کان مفعولا للفاعل وصادرا منە إِلا أن فاعلیته لیست 
لقیام هذا المفعول بذلك الفعل ءلا تری ان کون المتکلم زائرا فی قولك زرتك طمعا لیس 
لأجل قیام الطمع بە بل لأجل الزیارۃ فبان (أي ظھر) اُن المفعول المطلق اُحص بالفاعل من 
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الہفعول لە فھو اأحق بتقدیم ذکرہ.وقدم المفعول به بعد المفعول المطلق لأن طللِبِ الفعل 
الرافع للفاعل لە اُشد من طلبه لغیرہ ءولٰذا کما نری الفاعل بصورۃ الفاعل کذلك نری المفعول 
بصورۃ المفعول بدوت زیادة قیدہ مثل ضرب زید عمرایوم الجمعة وخالدا إکراما لك ء فتقول 
زید ضاربء وعمرو مضروبءوأمایوم الحمعة فھو مضروب فيه ءوخالد مضروٴب معہہ و إکراما 
مضروب لہ فتعلیق ذلك الفعل بالمفعول بە بتغییر صیغته من غیر قید آحرء نحو ضرب زیدہ وأما 
إلی غیرہ فب+-حرف جر ءنحو ضرب في یوم الحمعةء وقدم المفعول فيه علی المفعول لە و 
. المفعول معہہ لأن احتیاج الفعل منا إلی الزمان والمکان ضروري ء بخلاف العلة والمصاحب ء 
وقدم المفعول له علی المفعول معہہ إذ الفعل الذي لا علة لە ولا غرض قلیلء بخلاف الفعل 
بلامصاحب؛ فإنه اکثر منە مع المصاحب,؛ وأیضا یصل إليه الفعل بواسطة الواوء بخلاف سائر 
المفاعیل. 
بیان وجه تسمیة المفعول المطلق بالمفعول المطلق 

فان قیل: لم سمي المفعول المطلق بھذا الاسم. قلنا: لأنه یصح إطلاق المفعول 
بالمعنی اللغوي عليه وھو” کردہ شدہ“ من غیر تقیدہ بقولہ: ”بہ“ ولە ومعه و فیهٴ لأن المفعول 
مشق من الفعل ءوھو الاحداث أو الایقاع ویعبر عنە بالفارسیة بکردنء فمعنی المفعول السّيء 
المحدث أي آثر الحاصل بالاحداث, ویعبر عنه فی الفارسیة بکردہ شدہء بخلاف الأربعه الباقیةہ 
فإانە لایصح إطلاق لفظ المفعول بالمعنی اللغوي علیھا بدون التقید ء فلا یقال: إن زید ا فی ضربت 
زیدا مفعول للمتکلم بل یقال: مفعول بە لأن ذاته لیس بفعل للمتکلم بل فعل بە فعل الضربء 
وقس عليه المفاعیل الباقیة ءوأما إطلاق المفعول بالمعنی الاصطلاحي فیصح علی کل واحد 
میٹھا من غیر حاجة إلی التقیید وھو ما قرن بالفعل لفائدة ولم یسند إليه ذلك الفعل. 

فان قیل: المفعول المطلق أیضا مقید بقید المطلق. قلنا: هذا القید لأجل إظھار إطلاقه 
لا للتقید. (وھو) أي المفعول المطلق (اسم ما فعله فاعل فعل) 
بیان فائدة زیادۃ قوله: ”الاسم“ فی قولہ: ”ھواسممافعله“ 

فان قیل: لم لم یقل المصنف: ھومافعله إلخ من غیرحاجة إلی ذکر الاسم. قلنا: ضمیر 

ھو راجع إلی المفعول المطلق ءوھو من أقسام اللفظء فلو قال المصنف: ہو ما فعله ؛ومافعله 
فاعل فعل لیس إلا المعنیء فیلزم منه کون المفعول المطلق معنیء مع أُن المفعول المطلق من 
أقسام اللفظء ویلزم منە دم کون التعریف جامعا و مانعا. اما عدم کونه مانعاء فلدخحول معاني 
الہصادرمثل معنی لفظ ” الضرب“ فإنه مافعله الفاعلء وأما عدم کونه جامعا فلخروج ألفاظ 
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الہصادر مثل لفظ ”الضرب“ءلأن ”ما“ عبَا جہ۔ سو و جو او “رك معانی 
المصادرء ودخلت المصادر فيه فصار جامعا ومانعا۔ 

فان قیل: لاحاجة إلی ذکر الاسم لأن المصنف في صدد بیان اُحوال الاسم ءفیعلم کونە 
اسما بھذہ القرینة الحالیة. قلنا: صرح بە لغلا یغفل عنه السامع ء ورعایة اأمثال هذہ التصریحات 
مما یلاحظه المصنف کما مر غیر مرة. 

فان قیل: ما ہو الجنس والفصل فی ھذا التعریف. قلنا: قوله: ” اسم مافعلہ“ جنس یعم 
جمیع المصادرہ وقوله: ”مذ کور“ فصل أول خرجت بە المصادر التی لم تکن أفعالھا مذ کورة ء 
مٹل الضرب واقع علی زیدہ وقولہ: ”ہمعناہ“ فصل ان حرج بە تادیبا فی قولھم: ”ضربته تأدیبا“ ء. 
لن الادیت لن بمعنی الضرب . 
بیان دفع ما یرد ان هذا التعریف غیرجامع لخروج مثل موتاوجسامة في قولھم:”مات 
موتاا وجسم جسامة“ 

فان قیل: ھذا التعریف غیر جامع لحروج قولہ: ”موتا وجسامة وشرفا“ فی قولھم ”مات 
موتاوحسم جسامة وشرف شرفاٴ لأن ھذہ المصادر لم یفعلھا فاعل فعل مذ کور بل ھی ما 
فعلھا الله سبحانه تعالی ءلأن المتبادر من فعل الفاعل ان یکو ن موجدالە ومؤثرا فیە. قلنا: 
المراد بفعل الفاعل إیاہ قیامه بە جحیث یصح إسنادہ إليهہ لا اُن یکون مؤٹرا فیه موجدا إیاہ: 
فدخل مثل موتا وجسامة وشرفاء لقیامھا بالفاعل بحیث یصح إسناد ھذہ المصادر إلی فاعل 
تلك الأفعال ۔ ۱ 

فان قیل: إذا کان المراد من فعل الفاعل إیاہ قیامه به بحیث یصح إسنادہ إليه حرج عنه 
”ضربا“فی قولھے: ”ما ضربت ضربا“ لعدم قیام الفعل بە بل انتفی الفعل عنه ؛وأیضا لا یشمل 
لقول: ”ضربا“ في ”ضرب زید ضربا“(علی صیغة المجھول)ء وذلك من وجھین. الأول أنە لا 
قیام هھنا بل ھھنا وقوع الفعل. والثائي أُنکم صرحتم بقیام الفعل بالفاعلء ولیس هھنا فاعل؛ بل 
الذي یصح الاسٹادإليه هھنا هو مفعول مالم یسم فاعله. قلنا: لیس المراد من القیام إِباته لە حتی 
یخحرج عنه ماکان منفیا بل المراد من القیام ھوالقیام بحیث یصح إسنادہ إلیه سواء کان إباتا أُو 
نفیاء ففی قول الشارح الجحامی: ”بحیث یصح إسنادہ إليه“ بعد قوله: ” قیامہ ب“ إشارة إلی اُن 
القیام لیس هھنا بالمعنی المعروف بین الناس الذي یتبادر إليه الذھن وھو إِبات الشيء للشيء 
بل هو ھھنا بمعنی عام شامل للالبات والنفي. أُقول إن معنی القیام المحیث بحیثیة صحة 
إسنادہ إلی الفاعل الذي عبرعنه الشارح الحامي بقول: ” قیامه به بحیث یصح إسنادہ إِلیه“ ھو 
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السعلق الحاص الذي یکون بین الشیئین بحیث یصح معہ إسناد احدھما إلی الآخرء وکلذا المعنی 
کمایشمل للالبات یشمل للنفي أیضا. ولما فسرنا القیام بالتعلق ارتفع الاعتراض باعتبار الٰوٌجه 
الأژول عن قوله: ”ضربا“في ضرب زید ضربا أیضاء لأن التعلق المذ کور کما هو بین الفعل والفاعل 
کذلك هو بین الفعل ومفعول ما لم یسمی فاعله اأیضا. 

فان قیل: کیف یشمل قولہ: ”ہو مافعله فاعل“حیث صرح فيه بلفظ* الفاعل “ للتعلق 
ہین الفعل ومفعول مالم یسم فاعله. قلنا: الفاعل فی قوله: ”فعله فاعل فعل مذ کور“ اعم من 


الحقیقی والحکمي والمفعول مالم یسم فاعله أیضا فاعل حکما۔ 
اس ہم سے سو وی سو دی مو 0 
الألفاظ مع الرد علی الباسولي 


فان قیل: من این یعلم تفسیر القیام بالتعلق حتی یشمل القیام ؛ و0 
الفعل ومفعول مالم یسم فاعله ء و کذا یشمل للائثبات والنفی أأیضا. قلنا: قال جمال الدین في 
حاشیته علی الجحامی أن عدم قیام الفعل بالمفعول ممنوع ء تم أید قوله هذا بقول العلامة 
السفتازانی فی ” التلو یح“ فی بحث الألفاظ العامة فی بحٹ ”اي “: ان الضرب صفة إضافیة لھا 
تعلق بالفاعلءوتعلق بالمفعول به وبھذا الاعتبار هو وصف لەء ولا امتناع فی قیام اإاضافات 
بالمضافین انتھی کلامه. فعلم من ھذا التحقیق أُن القیام بمعنی التعلق المذ کور کمایکون للفعل 
بالفاعل یکون للفعل بالمفعول أیضاء وبھذا التحقیق لم یبق معنی للنزاع الذي کان بین عبدا لغفور 
و عصام الدین. وأیضا لاحاحة إلی جواب الباسولی عما یرد علی قوله: ” ضربا“ فی قولھم: ”ما 
ضربت ضربا“ مافعله فاعل فعل بحیث یصح إسنادہ إليه ء والفعل المنفي وإن لم یوجد فيه القیام 
لکن وجد فیه الاسناد وھ وکافء وعدم الاحتیاج إلی ھذا الجحواب لأن تعقیب الجامی قوله: 
بحیث یصح إِلخء لیس معناہ ذلك ء لأنىك قد علمت أُن القیام کما یشمل للائبات یشمل للنفي 
أیضاء وقولە: 'والفعل المنفي“ وإن لم یوجحد فیە القیام لیس فی موضعہ. (مذ کور)صفۃ للفعل 
بیان ُن المراد من الفعل في قولہ: ”ما فعله فاعل فعل “ أعم من ان یکون حقیقة او حکما 
فیشمل للضارب في ”'زید ضارب ضربا“ ویشمل” فضرب الرقاب“ أیضا 

فان قیل: هذا التعریف لایصدق علی قولە: ”ضربا“ في” زید ضارب ضربا “ فإنه مفعول 
مطلق ولم یفعله فاعل الفعل المذ کور بل فعله فاعل الصفة. قلنا: ذ کر الفعل أعم من ان یکون 
حقیقة أُو حکما ء والصفة فی حکم الفعلء لأنھا تعمل عمله فھي فی حکم الفعل. 

فان قیل: التعریف المذ کور لایشمل للمفعول المطلق في قوله تعالی: ہ8 فضرب الرقاب ه4 
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لعدم ذکر الفعل اصلا لا حقیقة ولاحکما. قلنا: الفعل ھھنا أیضا مذکورحکماء فاللگیِحكمي 
کماھو یشمل لقولہ: ”ضربا“في” زید ضارب ضربا“ یشمل لھذا المفعول المطلق أیضءلأنہ 
مقدرہ والمقدر کالملفوظ ء أي فی حکم الملفوظء والتقدیر ھکذا فاضربوا ضرب الرقاب؛ 
فقول الشارح الجامی هھنا ”او اسما فیه معنی الفعل“ معطوف علی قوله: ”مقدرا“ داعل تحت 
قوله: ”حکما“فی قوله: ”وهوأعم من ان یکون مذکورا حقیقة کما إذا کان مذ کورا بعینه نحو 
ضربته ضربا أوحکما کما إذا کان مقدرا نحو فضرب الرقاب أُو اسما فیه معنی الفعل نحو ضارب 
ضربا“ فالمذ کور حکما کما یشمل للمفعول المطلق فی قوله تعالی: ؛ فضرب الرقاب کچ لأن 
المقدر فی حکم الملفوظ کذلك یشمل لقوله: ”ضربا“ في قوله: ”زید ضارب ضربا“ لأن الاسم 
الذي فی سعنی الفعل في حکم العمل لأنه یعمل عملہ (بمعفا8) صفۃ ظرف مستقر مجرور 
محلا ضف ات للفعل 
بیان أُن المراد من کون الاسم ؛ سی شکرس مل سمھر اک 
المصدر اشتمال الکل علی الجزء 

فان قیل: تعریف المفعول المطلق هذا لایصدق علی فرد من أفرادہہ لأن المتبادر من قوله: 
”بمعناہ“ أن یکون ذلك الفعل کائنا بمعنی ذلك الاسم بأن یکون معنی الفعل والمصدر واحداء 
فلا یکون أمثال قوله: ”ضربا“ فی ”ضربت ضربا “ من قبیل المفعول المطلق ء لعدم کؤن الفعل 
وھو ”ضربت“ بمعنی الضرب بل الضرب جزء من مفھوم الفعل . قلنا: المراد من کون الفعل 

بمعنی الاسم اُن معنی الفعل مشتمل علی ذلك المصدر الواقع مفعولا مطلقا اشتمال الکل علیي 
الجزء ء فإن فی الفعل مور ثلاثة الحدث أي المصدرہ والنسبة إلی الفاعلء 70000 
حزء من مفھوم الفعلء ولھذا حرج مثل ” تادیبا“ فی قولك: ” ضربته تأدیبا“ فإنه وإن کان مما 
فعله فاعل فعل مذ کورہ لکنە لیس مما یشتمل عليه معنی الفعل. 
بیان أنە یکفي في الاشتمال المذکور الاشتمال علی المعنی التضمني ولا یجب 
الاشتمال علی المعنی المطابقي : 

فان قیل: ھذا التعریف لایصدق علی المفعول المطلق النوعي والعددي کما سیأتيی 
لأن معناهمما زائد علی معنی الفعلء لأنھما یدلان علی الأمر الزائد من المصدر وھو دلالتھما 
علی النوعیة والعدد فلا یکون معنی الفعل مشتملا علیھما. قلنا:إن معنی الفعل وإن لم یشتمل 
علی المعنی المطابقی فی ھذہ الصورۃ لکنە مشتمل علی المعنی التضمني وھو الحدث بدون 
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بیان وجھین لدفع ما یرد ان هذا التعریف لایصدق علی قولہ: ”نباتا “ في قولہ تعالی: ” 
فأنبتھا نباتا حسنا“ لاشتمال الفعل علی إنباتا دون نباتا 

فان قیل: ھذا التعریف لایصدق علی مثل نباتا فی قوله تعالی: ” اُنبتھا نباتاحسنا“ لأن انب 
لا یشتمل علی معنی نباتا بل هو مشتمل علی إِنباتا المزید. قلنا: المراد ان الفعل مشتمل علی نفس 
المفعول المطلق أو علی ملزومہ ءوالانبات ملزوم النباتء أو نقول في الجواب عنە: ان العامل 
في نباتا المذ کور هو الفعل المقدرہ وھو نبت لا الفعل المذ کور وھو أُنبت فیکون التقدیر ھکذا 
اُنبتھا فنبت نباتا حسنا۔ 
دفع مایرد ان التعریف لا یصدق علی ”ضربا“ فی ”ضربي ضربا“ لعدم الاشتمال 
المذ کور بل بینھما عینیة 

فان قیل: مذا التعریف لا یصدق علی المفعول المطلق الذي یکون فی عامله معنی 
الفعلء مثل ضربي ضرباہ فان معنی الفعل لیس بمشتمل عليه بل هو عینه . قلنا: المصدر الأول 
وھو ضربي في قوۃ ”ان مع الفعل“ فیکون بمعنی” اأُضرب ضربا“ فیکون مشتملا عليه. 

فان قیل: إذاکان ”ضربي“في قوة ”ان مع الفعل“ فیکون ضربا الواقع مفعولا مطلقا 
أیىضا في قوۃ ان مع الفعل فلا یکون مشتملا عليه. قلنا: المصدر الذي یکون في قوۃ ”ان مع 
الفعل“ هو المصدر العامل وھو ” ضربي“ دون قولہ: ”ضربا“ لأن المصدر الذي یکون في قوة 
ان مع الفعل هو المصدر العامل دون کل مصدر. 
بیان دفع ما یرد ان التعریف غیر مانع لصدقه علی کراھتي في قولہ: ”کرھت کراهتي“ 

فان قیل: ہذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیر فی لأنه یصدق علی کراھتي في نحو 
کرھت کراہتيء فإنه مفعول بە مع انه یصدق عليه تعریف المفعول المطلق ء وذلك لأن کرمت 
مشتمل علی کراهتي من قبیل الاشتمال الکل علی الجزء. قلنا: إن للکراهة في کراھتي اعتبارین 
أحدھما: کونتھابحیث قامت بفاعل الفعل المذ کور واشتق منھا فعل أسند ذلك الفعل إلی 
الفاعلء فیکون الفعل مشتقا منه ؛ولاشك اُن معنی الفعل مشتمل علیھا حینئذ. وٹانیھما: کونھا 
بحیث وقع علیھا فعل الکراهة ء فإذا ذکرت بعد الفعل بالاعتبار الأول کما فی قولك: ” کرمت 
کراهة “فھو مفعول مطلق لاتحاد الکراھتین ءأي الکراھة التی فی ضمن الفعل ء والکراہة التتيی 
ہي مذکورة صراحة ء ومعنی ذلك فی الفارسیة ”مکروہ شمردم من مکروہ شمردنی“ء وإذا 
ذکرت بعدہ بالاعتبار الثانی کمافي قولك ” کرھت کراھتي“ فھو مفعول بە لامفعول مطلقء 
إذ لیس ذلك الفعل مشتملاعليه بھذا الاعتبار بل هو واقع عليه وقوع الفعل علی المفعول بە ء 
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لمغایر الکراھتین حینئذ بالذات لأن الکراهة التی هي مدلولة للفعل مغائرة للکراهة التیّتي متعلقھا 
فی الصشحقق لتقدم وتأخر بینھما فإن الکراهة التی ھی مفعول بە متقدم فی التحقق علی الکراهة 
المتعلقة بە ضرورة دخول النسبة فی مفھوم الفعلء والنسبة تتأً حر عن المنتسبین فی التحقق ٴ 
ومعناہ في الفارسیة بھذا الاعتبار مکروہ شمردم من مکروہ شمردني خود راء وھذا یقال مثلا 
إذا کرمت شخصا ثم تبین لك أُنه شریف فقلت: کرھت کراهتيء ویمکن دفع النقض بعبارۃ 
أحری بأن یقال المراد ما فعله فاعل فعل باعتبار أن یکون أُثرا لذلك الفعل ء ولا شك ان الکرامة 
لیس أثر الکراهة المذکورة في قوله: ”کرھت کكراہتي بل هو أثر لفعل آخر وقع عليهءوإن قصد 
بکراھتی مایکون أُترا لھذا الفعل کان مفعولا مطلقا. 

فان قیل: قولہ: ”سوطا“في قولھم : ”ضربته سوطا“ مفعول مطلقء ولا یصدق عليه 
التعریف .قلنا: أاصل هذا الترکیب ضربته ضرب سوطء فحذف المضاف وأقیم المضاف إليه 
مقامه و إعرب باعرابه 
بیان أُنواغ المفعول المطلق 

ولمافرغ الہمصنف عن تعریف المفعول المطلق شرع فی بیان أُنواعہ فقال: (وقا۔ 
یکون) المفعول المطلق (لْلتاکید)إن لم یکن فی مفھومه زیادة من نوع أُو عدد علیٰ ما 
یفھم من الفعل (والنو ع )إن دل علی بعض أنواعہ (والعد۵) إِن دل علی عددہ . 
بیان وجە حصر المفعول المطلق فی أقسامه الثلاثة بطریقین 

فان قیل: ما وجه الحصر فی هذہ الثلائة. قلنا:وجه الحصر فیھا هو ان المفعول المطلق 
وو اکا لعل سے ناف ھی دللائلی ا رالھ اریدل: ارول کر لاکن 
والشاني لا یخلوإما أن یکون الأمر الزائد هو النوع ء فھو للنوع ءوإن کان هو العددہ فھوللعدد 
.وٴبعبارۃ إخری: ان مفھوم الفعل إِن کان متحدا مع المفعول المطلق فتاکیدء وإلا فان کان فیه 
زیادة دالة علی النوع فنوعي وإلا فعددي. 
بیان ان المصدر التاکیدي لا یکون م ؤکدا إلا للمصدرالذي یکون في مفھوم الفعل لا 
الزمان ولاالمصدر ۱ ۱ 

فان قیل: الّختبادر من قولہ: ”قد یکون للتاکید“ أُنه لتاکید الفعل ہ والفعل محموع اأمور 
ثلالة المصدر والزمان والاسنادء فیفھم من ذلك أنه یؤکد کل واحد من الأمور الثلائة مع أُنە لا 
یؤکد إِلا المصدر.اأجاب الشیخ الرضی عن ھذا الاعتراض: اُن المراد من التاکید تاکید المصدر 
الذي هو مضمون الفعل أي موجود فی ضمن الفعل بلازیادۃ شيء عليه من وصف أو عدد فھو 
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فی الحقیقة تاکید لذلك المصدر المضمون فقط. 

فان قیل: فلم سموہ تاکید الفعل. قلنا: سموہ تاکیدا للفعل توسعا ومجازا من قبیل إطلاق 
الکل علیٰ الجزہ:فقولك: ”ضریت“ بمعتی احدئی ضرباء قلما:ڈکرٹ بعدہ* ضرہا“ صا ربمٹزلڈ 
قولك: ٭اأحدثت ضربا ضربا“ فظھر أنە لتاکید المصدر المضمون وحدہ ء لا الاسناد والزمان 
الذین تضمنھما الفعل . ۱ 

فان قیل: إذا کان المراد من المفعول المطلق التاکیدي هو ذلك المصدر الموجود في 
ضمن الفعل من غیر دلالة علی أمر زائد من وصف أو عدد فذ کرہ بعدذ کرہ في ضمن الفعل ذ کر 
۔بلافائدة. قلنا:فیه فائدۃءوھی إما دفع توھم السھو بأن المتکلم سھا فی قوله: ”ضرتہ“ أي فی 
إسناد الضرب إلی نفسهە ثم لما قال: ضربا علم أنه ما سھی فی ذلك ء لأن العاقل لایسھو مرتین 
غالبا۔ أو دفع توهم التكجوز بأن المتکلم لم یضربە بنفسه لکن أمراحدا بالضرب فقال ضربته 
بمجردالأمر بالضرب انتسابا لفعل المأمور إلی نفسه تجوزاء ثم إذا قال: ضربا أزال ذلك 
اترمم. (مشل جلست جلوسا) ل۔اداکید (ووجلسة) بکسر الجیم للنوع (وجلسة) 
بنتحھا للعدد (فالأو ل) أي الذي للتاکید (لا یٹنی ولا یجمع). 
بیان وجە عدم کون المصدر التاکیدي تثنیة وجمعا 

فان قیل: المصدر التاکیدي لم لایٹنی ولایجمع. قلنا: لأنه دال علی الماھیة الغیر القابلة 
للمعدد في نفسھاء والتانیة والجمع یستلزمان للتعدد ء فلا یقال: جلست جلوسین أو جلوسات 
إلا إذا قصد به النوع أوالعدد . ۱ 

فان قیل :لم یدل المفعول المطلق الذي یکون للتاکید علی الماھیة المحضة. قلنا: 
الہفعول المطلق إنما یکون للتاکید إذالم یکن فی مفھومه زیادة علی الحدث الذي یفھم من 
الفعل ءوالحدث الذي یفھم من الفعل ماھیة محضة معراة لاتقبل التعدد فلو دل المفعول المطلق 
علی الماھیة مع التعدد لم یکن المفعول المطلق للتاکید ء فلا یمکن کون المفعول المطلق 
للتاکید إلا عند عدم دلالته علی التعدد . 
بیان وجه ذکر قولہ: ”یجمع“ بعد قولہ: ” یشنی“ 

فان قیل: لاحاحة إلی قوله:”ولا یجمع“ بعد قولہ: ”لایٹنی“ لأن الاسم الذي لایٹنی ھو 
لایجمع.قلنا: لانسلم ان الاسم الذي لایٹنی هو لایجمع أیض ألاتری ان أجمع للتاکید یجمع 
علی أحمعین ولا یٹنی. (خلاف اُحويه) اللذین ھما للنوع والعددہ نحو جحلست جلستین 
وجلسات (یکسر الجیم وفتحھا) الأول لللوع والثاني للعدد. (وقد یکون) المفعول المطلق 
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(بغیر لفظه) أي مغایرا للفظ فعلهہ إما بحسب المادةءاُوبحسب الباب 2ھهھ) رمثل 
قعدت جلوسا). 
فان قیل: لم فسرتم الغیر بالمغایر۔. قلنا:لأن لفظ الغیر قد یجیء بمعنی دون فاحتمل 
قوله: ”بغیر لفظہ“ اأُن یکون بمعنی بدون لفظه ءأي قد یکون المفعول المطلق بدون لفظ الفعلء 
وھذاغیر صحیح لأنە لا بد فی المفعول المطلق کون الفعل مذ کورا کما قلنافی تعریفه ھو ما 
فعله فاعل فعل مذ کور. 
بیان أنه لایجب فی المفعول المطلق اتحادالباب مع الفعل مثلابأن یکون کل منھما من نصر : 
فان قیل: لیس قوله:”جلوسا“متحدا بحسب الباب بقوله: ” قعدت“ لأن قعدت من 
مضموم العین لأنه من باب نصر ینصر وجلس من مکسور العین لأنه من باب ضرب یضرب. 
قلنا الہراد من الاتحاد فی الباب ان یکون کلاھما من الثلائي المجرد مثلا لا ان یکون الفعل 
والمصدر من باب واحد من الأبواب الستة من باب نصر وضرب وسمع وفتح ‏ وکرم وحسب ؛ 
ومعنی المغایرۃ بحسب الباب ان یکون أصلھما من المجرد والآخر من المزید کما فی مثل وأنبت 
الله نباتا .أونقول في الجوا ب: ان المقصود هو الاتحاد فی الماضي وإن کان المضارع مختلفا. 
فان قیل: یعلم من قول المصنف ان القعود عین معنی الجلوس فی قعدت جلوسا مع ان 
القعود مایکون من القیام والجلوس مایکون من الاضطجحاع . حکی زین العرب في شرح 
المصابیح في إِثبات هذہ اللغة ان نضر بن ثمیل دخل علی المأمونء وقام بین یدیه ءفقال لە 
المامون احلس فقال یا امیر المومنین لست بمضطجحع فأجلس قال فکیف أقول قال: قل: اقعد ء 
فبینھما فرق معنی قلت ھذامبني علی مذھب من لم یفرق بیٹھما۔ 
بیان مغایرۃ المفعول المطلق عن الفعل بحسب الباب دون المادۃ 
وأما المغایرۃ بحسب الباب فذلك ء نحو انبت الله نباتاہ فان مادۃ کلیھماواحدةء لکن 
الباب مغایر فان ” اأنبت“ من المزید و” نباتا“ من المجرد. 
بیان وجه عدم إیرادالمٹال للمفعول المطلق الذي یکون مغایرا عن الفعل بحسب الباب 
فان قیل: لم اأُورد المصنف مثال مایکون فيه تغایر بحسب المادة في المتن ولم یورد ما 
یکون فيه التغایر بحسب الباب. قلنا عو وی وی شوہ سے 
فی المتن تنبیھا علی قلة وجود هذا القسم وندرتە. 
توجیھات ثلاثة للاحتیاج إلی قوله: ' وقد یکون بغیر لفظه“ 
فان قیل: إن المصنف قال فی المتن: مافعله فاعل فعل مذ کور بمعناہ فعلم من قوله: 
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”بہمعناہ“ لزوم الاتحاد فی المعنیء وعلم من عدم ذ کر ماینبئٔ عن الاتحاد بحَسیْب اللفظ جواز 
التغایر بحسب المادة والباب فلا احتیاج لبیان ذلك إِلی قول: ”وقد یکون بغیر لفظہ“. قلْفان إشارۃ 
المصنف بادخال ”قد“ علی المضار ع فی قوله: ”وقد یکون بغیرلفظه“ إلی ان التغایر بحمتتي 
اللفظ قلیلء فنفس جواز التغایر بحسب اللفظ وإن علم من تعرِیفه لکن لم یعلم منە ھل هو قلیل 
أم کثیر فنبه علی قلة ذلك بقول: ”وقد یکون“. أو نقول في الجواب: أنە لما قال: إن المفعول 
المطلق قد یکون للتاکید توھم منە عدم جواز تغایرہ من لفظ الفعل ءلأژن المفعول المطلق إذا 
کان للدعاکید لا یکون إلا تاکید الفظیا لا تاکیدا معنویاء لأن التاکید المعنوی یکون بألفاظ 
مخصوصة محصورۃة والتاکید اللفظی لا یغایر عن لفظ الم ؤکد فأزال ھذا التوھم ہبیان جواز 
التغایر اللفظي بقولہ: ”قد یکون“. أونقول في الحواب: اُن قصد المصنف من قولە: ”قد یکون“ 
تصریح علی أُنە تابع للمبرد والکسائی لالسیبویه >٭لأن سیبویه یزعم ان المفعول المطلق لابد ان 
یکون بلفظ الفعل ولھذا یقول في ”قعدت جلوسٴ“ أنه مؤول علی قعدت وجلست جلوساء 
وأنبت الله نباتا مؤول بقوله: ”اأنبت الله فنبت نباتا. وحاصل ذلك أنه یقدر لە عاملا من لفظه وبابە. 

. فان قیل: مذب سیبویە غیر مستحسن لأنه منقوض بقولہ تعالی: ا لا یضرونه شیئا4 
ولایمکن تقدیر الفعل ھھنا لقوله: ”شیٹا“ الواقع مفعولامطلقا ء لعدم وجود الفعل من جنسه. 
لكنه أحاب عن ذلك ان کون شیئا مفعولا نطلقا إنما هو باعتبارالموصوف المحذوف. والتقدیر 
ھکذا لا یضرونه ضرا شیٹا ء وقول: ”شیتا“ بمعنی قلیلا أي ضرا قلیلاء ولکن یرد علی سیبویه 
قولھے: ”حلفت یمینا“ فإنه لیس عندہ مخلص عندہ لحل ھذا الایرادء وذلك لأن قوله: ”یمینا“ 
مفعول مطلق ءولیس لە من جنسه فعل حتی یقدر فیکون عاملا له. 
بیان حذف الناصب للمفعول المطلق 

لما فرغ المصنف عمایتعلق بوجود المفعول المطلق شرع فیما یتعلق بعدمه ء والعدم 
الطاری علی الوجود مؤخر عن الوجود طبعا فآخحرہ ذ کرا ووضعاء لیطابق الوضع الطبع فقال: 
(وقد یحذف) 
بیان وجه إبراد ”قد“ فی قولہ: ”وقد یحذف“ 
فان قیل: لم اأورد لفظ ”قد“ علی المضارع. قلنا: أوردہ للاشعار بتقلیل ھذا الحذدف 

فان ”قد“ إذا دحل علی المضارع یکوت للتقلیل غالبا. 
بیان وجه تفسیر الفعل في قولہ: ”وقد یحذف الفعل“ بالناصب للمفعول المطلق 

فان قیل: یلزم علی المصنف الخروج عن البحث الذي شرع فیه لأن حذف الفعل بحث 


معارف الکافیة مہ وحوارف الحامي 
ارہ ےج جج سمیے۔ ا٭٭ظزیسسہ یہ تےے سس تی کے ےا 


عن الفعل لاعن المفعول المطلق ء وأیضا تخصیص الفعل غیر صحیح ء لأنه کما یحذف الفعل 
یحذف شب الفعل أیضا.قلتا: لیس المراد من الفعل الفعل فقط بل المراد منە الناصب للمفعول 
ہیس والبحث عن ناصب الشيء بحث عنه ء فلا یلزم 
الخروج عن البحث ہس جح تخصیص الفعل أیضاء فإنه لما أرید من الفعل مطلق العامل 
الناصب دخل فيه شبه الفعل أیضا : 

فان قیل: فلم لم یذ کر الناصب للمفعول المطلق حتی لا یرد عليه شيء من الاشکالات 
ویستریح عن تحشم الاحابة قلنا: نما ذکر الفعل للتبيه علی آصالتہ في العمل (لقیام قرینة 
جوازاکقولک لمن قدم )من سفرہ. 

واعلم ان ال حث فی اللام ‏ وکذا الکلام في القیام وماقیل ویقال فی قوله: ”جوازا“ قد 
مرمنافی بحث الفاعل فی قولە: ” وقد یحذف الفعل لقیام قرینة جوازا “ فراجع إِليه . 
بیان وجە حذف عامل المفعول المطلق جوازا 

فان قیل: لم یحذف العامل فی المفعول المطلق جوازا. قلنا:إنما یحذف ذلك للڑیجاز 
والاختصار مع حصول الغرض. (محیر مقھدم ) أي قدمت قدوما خیر مقدم. 
بیان اُن کون ”خیرمقدم “مفعولا مطلقا إما باعتبار الموصوف أو المضاف إليه 

فان قیل: لا نسلم ان قولہ: ”خیر مقدم “ مفعول مطلق ء لأن قولہ: ”حیر“ صیغة اسم تفضیل 
والمفعول المطلق لایکون إلا مصدرا.ٴ قلنا: إطلاق المفعول المطلق عليه إما باعتبار الموصوف 
المحذوف فیکون مفعولیة خیر باعتبار” قدوما“ الذي قدرناہ قبل قول: ”خیر مقدم“ تُمْ حذاف 
الموصوف وإقیمت الصفة مقامه ؤإعربت یإعرابهء وسمیت بالمفعول المطلق مجازاء أُوباعتبار 
المضاف إلیەہ لأن اسم التفضیل لە حکم ما أضیف إليه ء لأن اسم التفضیل إذا إضیف إلی شيء 
فھو حینئذ بعض من المضاف إليه ومن أفرادہ ویؤید الثانی أیضا ماقال بعض الناس أُنە لاحاجة 
إلی ان ”خحیر مقدم“ اأصله قدمت قدوما خیر مقدم لأن ”خیرا “ لما إضیف ف إلی ”مقدم“ اکتسب 
معناہ فصار كأنه مفعول مطلق . 
بیان ان ”خیر“ کان في الأصل ”أخیر“ مع بیان الاعلال 

فان قیل: لا نسلم أن لفظ ”خیر“ اسم تفضیلء لأن وزن اسم التفضیل معروف ؛ وھو أُفعل 
للمذکرہ وفعلی للمؤنٹء و”خیر“ لیس علی وزن واحد منھما. قلنا: قوله: ”یر“ کان علی وزن 
أفعل أي أخیر فنقلت ح رکة الیاء ؛وھی الفتحة إلی ما قبله فحذفت الھمزۃ لأحل الاستغناء عنھا 
فصار خیر. (و وجوبا) أي حذفاواجباء وقد تقدم شرح ذلك فی بحث الفاعل أیضاء 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامی 
(سماعا) أي سماعیا وھو صفة بعد صفة وھو حذفا. 
بیان وجه تفسیر السماع بقوله: ”'سماعیا“ 

فان قیل: ما الحاجة إلی تفسیر قوله: ”سماعا“ بقوله: ”سماعیا“. قلنا: ذلك لایصح تل 
قوله: ”سماعا“ علی قولہ: ”حذفا“ لأن الحذف لیس بسماعء و کون الشيء صفة للشيء الآخر؛ 
إانما یصح لو صح حملھا علی الموصوف ففسرہ الحامي بقولہ: ”سماعیا“ لیصح حمله عليه ء 
ویمکن ان یکون قولہ: ”سماعا“ مفعولا مطلقاء والتقدیر مکذا أي یسمع حذفه وجوبا سماعا. 
بیان معنی السماعي 

فان قیل: مامعنی کونە سماعیا. قلنا: معنی کونە سماعیا أن العلم بوجوب حذفه لیس 
إلا من طریق السماع ء بخلاف الحذف القیاسی ء فان العلم بە یحصل بطریق الاستدلال لثبوت 
الضابطة فیکون قیاسیا استدلالیاء نحو (سقھیا) أي ۔قاك الله سقیا (ورعیا) أي رعاك الله 
رعیا( وحیبة) أي خاب خیبة من خاب الرجل خیبة إذالم ینل ما طلب (وجدعا) أي جدع 
جدعاء والجحدع قطع الأئف والأذن والشفة والید. (وحمدا) أي حمدت حمدا (وشکرا) 
أي شکرت شکرا ( ومجبا) أي عجبت عجبا. 
بیان معنی ”وجوب الحذف سماعا“ فی ھذہ الأفعال من العصام بعد المواخذة علی 
المعنی الذي ذکرہ الشارح الجامي 

فان قیل: ما معنی الحذف الوجوبي السماعی‌هھنا. قلنا: معنی ذلك أنە لم یوحد فی 
کلام العرب استعمال الأفعال العاملة فی ھذہ المصادرء وہذا معنی وجوب الحذف سماعاء 
ھمکذاقال الشارح الجامي لکن اعترض العصام عليه بقول: ” لایخفی أنه لو کان معنی وجوب 
الحذف سماعا ھذا لکان القیاسي أیضا واجب الجذف سماعا لأنه لم یوجد فی کلام العرب 
استعمال الأفعال العاملة فیه بل معنی وجوب الحذف سماعا أنه لم یوجد استعمال الأفعال 
العَاطافیء ولا فَاعَدَلَه بعرف بھا: 

۱ ان قیل: وما هي العلة لعدم استعمال الأفعال العاملة فیھا.قلنا: علة ذلك کثرۃ استعمال 

ھذہ المصادر ‏ و کون النصب قرینة علی المحذوف مع دلالة الحال. 
بیان وجھین لدفع ما یقال: أنه لا نسلم وجوب حذف الأفعال فی هذہ الأمٹلة 

فان قیل: لانسلم وجوب حذف الأفعال العاملة فیھاء نعم یصح القول بحوازحذفھاء 
وذلك لأن ذکر الأفعال العاملة فیھا أأیىضا مسموع من العرب کقوله: حمدت الله حمداًء 
وشکرته شکراء وعجبته عجباً. قلنا:الأمٹلة التی ذکرت فیھا الأفعال العاملة لیست من کلام 


معارف الکافیة ۳ وغوارف الجامي 


الفصحاء ؛ والکلام کلامھم ء لا کلام المولدین. 
أونقول في الجواب: ان وجوب الحذف إنما ھو فی ما استعمل باللام نحوحمداله وشکرالە 
وعحباله. 

فان قیل: قال السمرقندي أن ھذا الحواب یقتضي ان یقال في المثال:حمدا لە وشکراله 
وعجبالە بدون اللام ءفکان علی المصنف إیراد الأمثلة مع اللام بأن یقول حمدا له وشکراله دون 
: جمدا وشکرا بدون اللام ‏ فھذا الحواب الثانی لایوافق بماذ کرہ الماتن. قلنا: قال ملا عبدالرحمن 
فی الحواب عن : ان مقصود المصنف ھی ماذکرت فیھا اللامء لکن ترك اللام للاختصار 
فلاحد شة حینعد فی کلامہ . اُقول ھذا الحوب ضعیف لَأنه لماکان حکم مافيه الام ومالیس 
فیه الام مختلفاً لم یناسب ترك اللام لمحض غرض الاختصار فی مقام الاختلاف. 
رد من الشیخ الرضي علی ابن الحاجب والجامي وإنکازہ عن کون هذہ الأمثلة من 
السماعیات بل هي أیضا قیاسیة 

وقال الشیخ الرضي في کتابە مبیناً لما هو الحق عندہء وھوالتفصیل في ذلك : وأقول 
والذي أری ان همذہ المصادر وأمثالھا إِن لم یأت بعد ھا ما یبینھا ویعین ما تعلقت بە من فاعل 
ُومفعول إما بحرف جرا و بإضافة المصدراليه فلیست مما یجب حذف فعله بل یجوزہ نحو 
سقاك الله سقیا و رعاك الله رعیاً وجد يك حدعاوشکرت شکراً وحمدت حمدہہ وأمآ ما بین 
فاعله بالاضافة نح وکتاب الله وصبغة الله وسنة الله ووعد الله وحنا نیك ودواليك او ہین مفعوله 
١ك‏ ۰" ۰ھ .َء" تس أُوبین فاعله بحرف جر 
نحو بؤسالك (أي شدع) وسحقالك (أي بعدا) وکذا بعداً لك او ہین مفعوله بحرف جر 
نحوعقرالك (أي جرحاً) و جدعا لك وشکرالك وحمداٗلك وعجبا منك فیجب حذف الفعل 
في حمیع ھذاقیاساً. وحاصل کلام الرضي اُن ھذا لیس من قبیل السماع بل من قبیل القیاس أُي 
له ضابط کلی, و حاصل ذلك الضابط والقانون ان کل مصدر إذا بین فاعلھا أُومفعولھا بالإاضافة 
ری مو یو سے ورس اوہ کو کہ 
الحاجب والحامي فإانھما یقولان بکون ذلك من قبیل السماع. 
بیان المواضع التی یجب حذف الناصب فیھا قیاساً 

ولما فرغ المصنف عما یىجذف فيه الناصب وجوباً سماعاً شرع فیما یحذف فيه 
الناصب قیاسا فقال: (ؤ) قد بحدف الفعل الناصب للمفعول المطلق حذفاً واجباً (قیاسا) أي 
حذفا قیاسیا والکلام فیه مثل الکلام فی قولہ: ”سماعاً “ ومعنی القیاس أُن له ضابط کلي یحذاف 


معارف الکافیة ٤‏ وعوارف الحامي 


معه الفعل لزوماً ( في مواضع) متعددة وقولہ: ”في مواضع“ إما متعلق بقَوَلَهۃ:”یحذف الفعل 
وجوبا “المفھوم بواسطة العطف أو هو خبر لمبتدأً محذوف أي وذلك في مواضع. 
بیان وجە إیراد صیغة جمع الکثرة أُي مواضع مع بیان وج إبراد کلمة : ”من“ التبعیضیة 

فان قیل: ینبغي للمصنف إیراد صیغة جمع القلةء لأن المواضع المذ کورة ھی سبعة 
فقط وأیضا خیرالکلام ماقل ودل فکان الأنسب ترك قولە: ”مواضع“ لحصول المقصود مع 
الاحتصار بأن یقول: ” قیاسا فی ما وقع“ ۔قلنا: کانت المواضع التی یحذف فيه الفعل حذفا 
وحوباقیاسا کثیرۃ فی الواقع ولیست منحصرۃ فیما ذ کر ھا المصنف فأشار المصنف بإیراد 
صیغة جمع الکٹشرۃة إلی کثرتھا فی الواقع ونفس الأمرہ فان من تلك المواضع المصدرالذي 
یقصد بە التوبیخ مثل أقعوداً والناس قیام ء وصد رکل واحد من المواضع المذ کورۃ هھنا بکلمة 
”منھا“ للاشارة إلی ان المذ کور منھا البٰعضی. 
بیان الموضع الأول من المواضع السبعة 

(ھٹھا) أي من ھذہ المواضع موضغ (ھا وقع ) أي مفعول مطلق. 
بیان ان ”ما“ في قولە: ”ماوقع“ عبارۃ عن المفعول المطلق مع حذف المضاف أي 
موضع مفعول مطلق 

فان قیل: إِن کلمة ”ما“ فی قول: ”ماوقع“ لاتخلوإما ان تکون عبارۃ عن المفعول المطلق 
ومن الموضع ء فعلی الأول لایصح حمل قولہ: ”ماوقع“ علی قولہ: ”منھا“ لن معناہ حینئذ ان 
من تلك المواضع المفعول المطلق إلخ ء؛ولپس المفعول المطلق من المواضع بل هو من الأشیاء 
الحي تقع في الموضع الذي هو من تلك المواضع ٠‏ فلوأرید من کلمة ”ما“ المفعول المطلق لزم 
حمل غیر الموضع علی الموضع فان المحمول یکون من جنس المحمول عليه ء وعلی الثاني 
وإن صح الحمل لکن لایصح إرجاع الضمیرہ وذلك لأن الضمیر فی قوله: ”وقع“ حینئذٍ لا یخلو 
إما أن یکون راجعا إلی کلمة ”ما“ الذي جعل عبارۃ عن الموضع أوإلی المفعول المطلقء والکل 
باطل, أما الأول فلأنه لایصح حمل قولہ: ”مثٹبتا“ عليهہ لأن الموضع غیر مثبتء لأن الموضع ہو 
الکلام الذي وقع فیه ذلك المفعول المطلقء والکلام منفی غیر مثبت لقوله بعد ذلك: ”بعد نفي 
أومعنی نفي“ وأما الثانی فلاأنه یلزم حینعذ خلوالصلة عن العائد إلی الموضع: لأن الموصول عبارةۃ 
عن الموضع ء وضمیر ”وقع“ راحع إلی المفعول المطلق علی هذا التقدیر. قلنا: قول: ”ما“ عبارة 
عن المفعول المطلق . 

فان قلت: إنه لایصح الحمل. قلت: عبارۃ المصنف محمولة علی حذف المضاف أي 


معارف الکافیة ٤‏ وعوارف الجام 
مھا موضع ”ما“ فکان من قبیل حمل الموضع علی الموضع. 
جواب عن الاعتراض المذ کور بطریق آخر مع بیان زیادة حسن الجواب المذگور 
علی ھذا الجواب 

فان قیل: یجوز ان تکون کلمة مام“عبا رات وضمیر وقع راجعا إلی المفعول 
المطلقء ویکون العائد إلی ”ما“ الموصول محذوفاً اُعني ”فی“ وتکون معنی العبارۃ ھکذا منھا 
الموضع الذي وقع المفعول المطلق فيه وعلی هذا لانحتاج إلی تقدیر المضاف قبل قولہ: ”ما“ 
قلنا: مذا طریق ثان لاصلاح عبارۃ المصنف لکن الطریق الأول أحسن من ھذا الطریق وذلك 
لأن الطریق الأول یحتاج إلی تقدیر المضاف الذي هو مفرد وھذا یحتاج إلی تقدیر قولہ: ”فیه“ 
وھو مرکب والکلام المحتاج إلی تقدیر المفرد أُولی ممایحتاج إلی تقدیر الم رکب. 

فان قلت في الطریق الأول حذف العمدةء وفی الثانی حذف الفضلة وھوامون. قلنا: لما 

قام المضاف إليه مقام المضاف فی الطر یق الأول فكأنه لم یحذفء بخحلاف الثاني (مغبتا) 
ُرید إِنْباته لا نفيه . 
بیان أن المرادمن قوله: ”بنا“ ما أرید إثباته فاندفع الا عتراض 

فان قیل: قولہ: ”مثبتا“ یعارضه قولہ: ”بعد نفی ومعنی نفی“ فکیف یکون الواقع بعد النفي 
مثبتا. قلنا: المراد من المثبت ما أرید إْباتە فالکلام الذي وقع فیه المفعول المطلق منفي والمفعول 
المطلق فيه مثبتء لأن النفي انتقض بإلا فخرج المفعول المطلق عن کونه منفیا بورودہ بعد إِلا 
وإن وقع بعد النفي. 
جواب عن اعتراض العصام وملاجمال علی الشارح الجامیي 

قال ملا عصام فی ھذا المقام أنه لاحاجحة إلی حمل المثبت علی ماأرید إِنْباتهہ وأیضاقال 
ملاجمال فی حاشپته تحت قولہ: ” اأرید إباتہ“ أنە لایظھرلڑرادة الالبات من قولہ: ”مثبتا“فائدة. 
أقول: لیس المراد من کونە مثبتا أنه مثبت فی حال دخول النفی عليه ء فإنه لایقول بە عاقل فضلا 
عن ان ییقول بە الفاضلء وکیف یمکن ان یکون الشيء مثبتاً وھو واقع بعد النفی ٴولیس في قول 
المصنف شيء یصرفه عن ھذا الظاھر الفاسد مثل ان یقول: منھا ماوقع مثہتا واقعاً بعد النفی و 
”ال بن یصرح بوقوعه بعد إِلّ في الکلام المنفي؛ لأن المصدر الواقع بعد النفي و" إلا“ لایکون 
إلامثبتاء وحینئذ لم یحتج الحامي إلی تأویله بقوله: ”أرید إِباتہ“ ولم یرد عليه اعتراض التعارض 
فی الکلام ء ولکن لما لم یکن فیه مایصرفه الذي ذ کرناہ آنفا احتاج الجامي إلی تأویله بقوله: 
”رید إباتہ“ ولھذا التاویل فائدۃ عظیمةء وھو دفع التعارض حاصل الدفع: ان المراد من المثبت 
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لیس ماھوالمعروف بین الناسءوھومایکون مثبتا فی الحال بل المراد بہ ماأَریَہإِبانہ ءلژن 
المتکلم لما اُوردہ بعد إِلّ في الکلام المنفی لم یکن مرادہ بذلك إِلا إِثباتہ لن الوارد بَعٰإَ 
لایکون لا مثبتا وفائدة تفسیر الجامی للمثبت بقولہ: ٭أرید إِباته“ بھذا الطریق لما لم تتکشفٗ 
علی أُمثال العصام وملاجمال قالوا ما قالوا. والمصنف احترز بقولہ: ”مٹبتا“ أيأُرید إِنْباته لانفیه 
فا آزیه ہل تارد سر تی افافلانی تلذ (بعد نفي) داحل علی اسم لایکون 
المفعول المطلق خبراعنہ (اُو) بعد (معنی نفي داخل علی اسم لایکون) المفعول _ 
المطلق (خحبر ا عنه) أي عن ذلك الاسم. ٰ 
بیان فائدۃ قوله: ”بعد نفي أُومعنی نفی“ 

فان قیل: مافائدة قوله: ”بعد نفي أُومعنی نفی“. قلنا: احشزر بقوله ”بعد نفي أو معنی 
نفي“عن المفعوں المطلق الذي یکون مثتبا ولم یکن بعد نفي أأومعنی نفيء نحو زید سیر فإنہ 
لایجب حذف الفعل فیه بل هو جائز. 
بیان أربعة توجیھات لت ر کیب قولہ: ”داخل“ من الجامي والھندي وعبدالنبي وبعض آخر 

فان قیل: ماترکیب قولہ: ”داحل“ ھل ھوصفة لقوله: ” نفی“ أوقولہ: ”معنی نفی“ 
و کلیھماء والکل باطل. أما الأاول فلانە یبقی الثاني بدون هذہ الصفة مع أنه لابد لە من ھذہ 
الصفة. وأماالغاني فلانە یبقی الأول بدون هذہ الصفة. وأماالثالث فلأنه کان یجب ان یقول 
داخحلین لتکون الصفة موافقة للموصوف. قلتا: أحاب عنە الھنديٰ وصاحب جامع الغموض 
والجحامی حسب ماسنح لھم وأحسن الأجوبة ماأحاب بە الجامی والھندي جواب الھندي 
ھوأن قوله: ”داحل“ صفة لھما بتأاویل کل واحد وجواب عبد النبي في کتابہ ”جامع الغموض“ 
شرح الکافیة ھوأنہ صفة لھماء ولکن لااحتیاج إلی قوله: ”داحلین“ بصیغة التثنیة ؛وذلك لأن 
هھناضابطة وصوأن الضمیرالراجع إلی المعطوف والمعطوف عليه بکلمة ” او“ یحب إفرادہ 
کما یقال زید أُوعمر قائم لاقائمان. وأجاب الشارح الجامي أنه صفة لقوله: ”معنی نفی“فقط 
أُي الہمعطوف ٠‏ ویقدر للمعطوف عليه وھو قولہ: ” نفي“ صفة أحری ہوالتقدیر ھکذا ” نفي 
داخل علی اسم“ لکن الأصح هو ما قاله الجامي وھوقولہ: ”بالتقدیر“ أوقول الفاضل الھندي 
وھو القول بالتاویلء ولایصح ما قاله عبدالنبيء لأن الضابطة إنما تحري إذا کانت الصفة ثابتة 
لواحد من المعطوف أوالمعطوف علیہ لاعلی التعیینء ولاتجري فیما تکون ثابتة لکل واحد 
منھماء وداخل ھھنا صفة لکل واحد منھماء لا لأحدھما. وقال عبدالحکیم السا لکوتی فی 
حاشیته علی عبد الغفور أنه قال البعض أُن قوله: ”داخل“ المذ کور صفة للمعطوف عليه “ وھو 
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قولہ: ”نفي“ ووجه قول ھذا البعض أنە راعی ان معنی النفی تابع للمنفی فی الأحکام ۔فتقبیدہ 
یتبع تقیید النفی فعلی هذا لایبقی علی قول ھذا البعض قولە: دو سے سی تی یہو 
بیان معنی قوله داخل علی اسم لایکون تحبرا عنه 

فان قیل: ما معنی قولہ: ”داحل“ علی اسم لایکون خبراعنه. قلنا: معناہ اُن النفي إنما 
۱ بیان معنی قوله: ”لایکون “خبراعنه ۱ 

فان قیل: إن المصنف فی صدد بیان المفعول المطلق الذي یجب حذف فعله فلا یحتاج 
إلی قوله :*” لایکون خبراعنہ“ لأن من الأمور البینة ان المفعول المطلق لایقع خبرا لوجود العامل 
المقدر ھھناوھو الفعل مع أُنه لایکون للحبر عامل لا لفظا و لاتقدیراءوأیضا الخبر یکون مرفوعاء 
والمفعول المطلق یکون منصوباء فکیف یمکن اأن یکون المنصوب خبرا . قلٹا:| لمراد من 
قولہ: ”لایکون خبراعنہ“ أنە لا یصلح ان یقع خبراعنه بلا تأویل ومبالغة ء أما مع التأویل فإنه 
یصلح جحعل المصدرخبراعن الذات بتاویل اسم الفاعل, أوبتقدیر ”ذو مثل زید علم,ء أي عالم 
اأُوذوعلم ء وأما مع المبالغة فإنە اأیضا یصح جعلە خبراً بحعل الحدث عین الذات کماقالوافی 
رجل عدل. 
بیان فائدة قولہ: ”داخل علی اسم“ وکذا قولہ: ”ایکون خبراعنهہ“ 

فان قیل: ما فائدة قولە: ”داخل علی اسم“. قلنا: احترز بقولہ: ”داخل علی اسم“ عما 
ضا على قل فرماصرت الا شیا وکنا مرو سر ا اف لڈیکرل ساہسی حلت شف 
واحترز بقولہ: ” لایکون خبراًعنه“ عن مثل قولھم: ”ما سیری ال سیر شدیڈ“ فان المصدرحینئذ 
مرفوع علی الخبریة. 
بیان الموضع الژاني من تلک المواضع 

(أووقع) المنعول المطلق (مکورا) أي في موضع الخبرعن اسم لایصح وقوعہ 
خبراعنه فقوله: ”او وقع “ معطوف علی قولہ: ”وقع مثتاً “. 
بیان أُنە لابد فیما إذا وقع مکررا أیضا من کون المفعول المطلق في موضع الخبر عن 
اسم لأیصح وقوعہ خبراعنه 

فان قیل: مذہ الضابطة تنتقض بقولہ تعالی:ل دکت الأرض د کا دکا ہہ فإانه مفعول مطلق 
وقع مکرراً مع ان الفعل مذکورمعہ. قلنا: المراد بوقوع المفعول المطلق مکررا ان یکون فی موضع 
الخبرعن اسم لایصح وقوعه خبراعنه ءوالمصدر فی هذہ الأیة وإن وقع مکررالکنە لم یقع في 
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موضع الخبرعن اسم لعدم وجود الاسم المقتضي للخبر فی ھذا المثال فإن الأرضٴٰیفعول ما 
لم یسم فاعله لقول:”دکت“۔. ۱ 

. فان قیل: لابد من القرینة علی هذا المراد. قلنا: الضمیر فی قوله:”وقع“ لیس براحع إلی 
نفس المفعول المطلق بل ھوراجع إلی مفعول مطلق وقع بعد اسم لایکون خبراًعنه. 
بیان وجه جمع ھذبن الضابطتین في کلمة: ”مھا“ واحدۃ 

فان قیل: لم جمع المصنف الضابطتین المختلفتین في کلمہ: ”منھا“واحدةء ولم یصدر 
کل واحدة منھما بکلمة: ”منھا“علی حدة. قلنا: إنماجمعھما لاشتراکھما فی الوقوع بعد اسم 
لایکون المفعول المطلق خبرا عنه. 
بیان فائدة قولہ: ”وقع“ في قولہ: ”أووقع مکررا“ 

فان قیل: لم لم یقل أومکررا بدون ”وقع“ مع أنە أحصر . قلنا: إنمالم یقل کذلك اغلا 
یتوم عطفه علی قولە: ”حبرا“ ء وأیضاً في ازدیاد قوله: ”وقع“ تنبيه علی ان هذہ الضابطة غیر 
الضائظة اناگ 
بیان وجه وجوب حذف الفعل في ھذین الموضعین 

فان قیل: لم حذف الفعل فی ھذین الموضعین. قلنا: قال الرضي في بیان ذلك اُن 
المقصود من مثل ھذا الحصر (کما ھو في الضابطة الأولی) أوالتکریر (کما هو فی الضابطة 
سوہ عیہ یس وہ کسی ود کک 
سم رو کو و ور می ہد ہت جا 
نحو”ما زید سیراء أولم یکن بعد نفي نحو زید سیرا ٤‏ - 00 
یجب حذف الفعل حینئذ. 

فان قیل : فلوکان العامل في المفعول المطلق غیرالفعل مثل اسم الفاعل اُواسم المفعول 
فلایتضرر بە المقصود لوذ کر قلنا : شبه الفعل مثل الفعل فی العمل فذکرہ وإن لم یکن موجبا 
للتحدد والحدوث لکن موجب لتوھم التجددوالحدوث. (نحوما أُنت إلاسیرا اي 
تسیر سیراً (وما أُنت ال سیرالبوید) أي تسیر سیر البرید ءوھذان مثالان لما وقع مثتبا بعد 
نفي فإن سیرافی المثال الأول مفعول مطلق وقع مثتبا بعد نفي وذلك النفي داحل علی اسم 
وھو ”٭اأنت“ لایصلح ان یکون المفعول المطلق وھوقولہ: ”سیرا“ خبراعنه ‏ وکذا قولہ: ”سیر 
البرید“. واعلم أن'قولہ: ”ماأنت إلا سیرا“ یقال للمسافر الذي لایزال یسافر. والبرید ۂ, .قوله: 
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”وماآأنت إلا سیر البرید“ ھی البغلة المرتبطة في الرباط تعریب ”دم بریدہ“ ٹم سح بە الرسول 
المحمول علیهاء ثم استعمل فی انی عشر میلا ء وکان من عادة الملوك أنھم یبنون المرابطء 
ویقفون البغال فیھاء ویقطعون أُذنابھاء وکانت موقوفة فیھا لأجحل أصحاب الحاجات ہوالمراذ 
بالبرید ھھنا المسرع من بلد إلی آخر لأداء الرسالة یقال لە في الفارسیة : پیك۔ 
بیان الأمورالشلاثة التی لابد منھا للحذف الوجوبي فی الضایطتین القرینة علی نفس 
الحذف والقرینة علی تعیین المحذوف والساد مسد الفعل 
فان قیل: لابد للحذف الوجوبی من أمور ثلائة. الأول: القرینة علی نفس الحذف. 
الثانیي: القرینة علی تعیین المحذوف. والثالث: الساد مسد الفعل المحذوف فما ھی في الضابطة 
الأولی ‏ وکذا فی الثانیة. قلنا : تلك الأمورفي الضابطة الأولی هي هذہء اأماعلی نفس الحذدف 
فھو نصب المفعول المطلق فإنه لایکون منصوباً إلابفعله العامل فيهء وأیضاعدم صحة حمل 
: مصدر علی الاسم الذيی قبله قرینة علی حذف شيء یصح حمله عليه ء والذي یصح حمله هو 
الفعل فإن سیرافي المثال المذکور لایصح حملە علی زید للزوم حمل صرف الوصف علی 
الذات ویصح حمل الفعل مثل تسیر ھھنا. أماالقرینة علی تعیین المحذوف فھو نفس المفعول 
المطلقء لأنه یعین کونە من ذلك المادة کما یدل عليه تعریف المفعول المطلق وھو قولہ: ”ان 
یکون بمعناہ“ ھذا ماقاله عبدالرحمن أو القرینة ھی ”ما“ المشبهة بلیس فإنھا تقتضي خبرا 
ولایصلح خبرا إلا فعل هذا المصدر کذاۂ فی ”غایة التحقیق“ . أماالساد مسد الفعل فھو إلا 
ا و ا ا اک 
بعض العلماء : ان المفعول المطلق نفسە ساد مسد الفعل فکان من قبیل إقامة المعمول مقام 
العاملء وأماً في الضابطة الثانیة فالقرینة علی نفس الحذف فھ وکما في الأولی ‏ وکذا القرینة علی 
تعین المحذوف هي التی کانت في الضابطة الأولی اما الساد مسد الفعل فھو هھنا هو المصدر 
الأول ھذا ماقاله صاحب ”غایة التحقیق“ اأوتکرار المصد رکماقال الحمال. 
بیان فائدة إیراد المٹالین مع أنه یکفي للتو ضیح مثال واحد 
فان قیل: المثال یکون لتوضیح الممٹل وقد حصل ذلك بمثال واحد فما الحاجة إِللی 
المثال الثانی و هو ”ماأنت إلاسیر البرید“. قلنا: إننما اأوردالمثالین للتنبیه علی أُن الاسم الواقع 
فی موضعالخبر علی قسمین نکرۃ ومعرفة ء فالأول مثال النکرةء والٹانی مثال المعرفة ء أوللتنبیه 
علی أُن الام المذ کور قدیکون مفرداو قدیکون مضافاہ فالأول مثال المفردءو الثانی مثال 
المضاف. أوللتنبيه علی ان الاسم المذ کور قدیکون فعل المبتدأء وقدیکون فعل المشبه بەہ 
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فالأول مثال الاأولءوالٹانی مثال الثاني. وقیل: إن الأول مثال المفعول المطلق الذي یکوناللتا کید 
والشاني مایکون للنوع فان سیرالبرید نوع من السیر لکن یرد علی ہذا التوحیه اأنه حینعذ یناسل 
ان یأتي بمثال یکون المصدر للعدد تکمیلا للا قسام (و إنما أُنت سیرا) أي سیرا سیرامثال 
لما وقع بعد معنی النفي (زید سیرا سیرا) أٌي یسیر سیرا سیرا مثال لما وقع مکررا. 

بیان الموضع الثالث من تلک المواضع 

(ومٹھا) أي من الموضع التي یجب حذف الفعل الناصب للمفعول المطلق فیھا (ما 
وقع) أي موضع مفعول مطلق والبحث في تفسیر ”ما“وتقدیر ”الموضع“ قبله کالبحٹ الذي 
مَرٌفي الموضع الأول فتذ کر. (تفصیلا لأثرمضمون جملة متقدمق 
بیان معنی ”مضمون الجملة“ و”الائر “و ”التفصیل“ 

فان قیل: ما هو المراد من مضمون الجملةء وماھو أثر ذلك ء وماھو التفصیل فیه. قلنا 
الَاصىسسشنوت الھلوستترما الات ال افاعل ار الشرا یر ہرادا لف امضمرنت 
غرضه المطلوب منە ء والمراد بتفصیل ذلك الغرض بیان أُنواعه المحتملة . 

فان قیل: لم عبرالمصنف عن الغرض بالأثر.قلنا: إنما عبربه عنه وسماہ بذلك ء لأن 
الغرض من الشيء یحصل بعد حصول ذلك الشيء کما یکون الأثر بعد المؤثر. 
بیان صحة تفسیر مضمون الجملة بالمصدر المضاف إلی الفاعل والمفعول 

فان قیل: تفسیر مضمون الجملة بمصدرما المضاف غیر صحیح ء لأُن المصدرانما 
یکون للفعل وشبھه لا للجملة. قلنا: المراد من قولہ: ” المصدر المضاف“ المصدر المفھوم من 
الحملة. 

فإان قیل: فعلی هذا وإن اشتمل للحملة الفعلیۃہ لاشتمالھا علی الفعل المشتمل علی 
المصدر لکن لایشتمل للا سمیة ء مثل زید جسم وزید إنسان. قلنا:لانسلم وقوع المفعول 
ال مطلق تفصیل لأثر مضمون جملة اسمیة ‏ ولومُلَمَ فنقول أأخذ المعنی المصدري من الحملة 
الاسمیة بأعتبار ارتباط المسند بالمسند إليه بإلحاق التاء المصدریة بالمسند نحوجمسیة زید 
وإنسانیة زید. محمد 
بیان فوائد قوله: ”ٹر“ وقولہ: ”مضمون جملة“ 

واعلم ان أحترز بقولہ: ”لأئر“عن مایقع تفصیلا لمضمون الحملة ء لأن أثر مضمونھا 
تع رید ماپ رم الارے ارالوت تق ریت ار الد تل اتوید لت ىر طمرۃ 
الجملة لا أثر سفر زید واحترز بقوله: ”مضمون جملة“ عما إذا وقع تفصیلا لأثر مضمون مفرد 


معارف الکافیة ٢‏ ۱ وعوارف الجامي 


نحو لزید سفر فإما یصح صحة أو یغتدم اغتناماءومٹل لزید ضرب فإما یتادب زید بالاضرب تاٗدباً 
أويهلك ھلاکاً فإن قوله: ”فإما یصح أویغتدمٴ وکذا قولہ: ”فأما یتادب أويھلك“ تفصی لللإسفر 
والضرب بدوت اعتبار نسبة إِلی ماقام بە بخصوصہ ولا یجب حذف عامله هھناء إذ یقال: یصح 
صحة ویغتٹم اغتناماً بعد التزامھم قیام الجملة مقامه لقلة ما هو أثرلمضمون مفرد. 
بیان فائدہ قوله: ”متقدمة “ 

فان قیل: قولہ: ”متقدمة احتراز أم لا۔ قلنا: مو احتراز عنن الجملة المتأآمحرة نحوإما 
یعدب زید بالضرب تادبا أويھلك ھلاکاً فاضربہہ ومثل ان یقال: إماتمنون منا اوتفدون فداء 
فشدواء وقال بعض الشارحین: التفصیل إنما یکون للجملة المتقدمة لأن الشيء الذي یفصل 
لایکون متأحراً عن التفصیلء فقولہ: ”متقدمة“ للتوضیح وبیان الواقع فقط لاللاحتراز وفیە نظر؛ 
لژن الكفصیل قدیکون لأثر مضمون جملة متأحرة أیضاً وحینئذ لایجب الحذف فلابد من قید 
متقدمةہ للتحرزعنه وذلك مثل مامر من قولہ: ” إما یتادب زید بالضرب تاٗدباً أويھلك ھلا کا 
فاضربه “علی ان التفصیل قدیکون متقدماً علی مایفصل إِمّا للاھتمام بشأنه اأولر عایة السجع 
کماقال صاحب التخلیص: وعلم من البیان مالم نعلمء فان قوله: ”من البیان“ بیان لقوله: ”مالم 
نعلم“ فقدم عليه رعایةً للسجع؛ واجیب بأن الکلام في مثل ھذہ المواضع محمول علی التقدیم 
والتاخیر فیکون ذلك التقدیم في حکم التاحبر (مشل ) قولے تعالی: (إذا أئختموھم 
فشدوا الوثاق فاما منا بعد) أي بعد الوثاق (وإِمًا قداع) فقولہ: ”فشدوالوثاق“ جملة 
متقدمة مضمونھا شدالوثاقء والغرض المطلوب من شد الوثاق إما قتل أو استرقاق اأُومن أوفداء 
رو الال ماق ا موہ ہابت ۷ وناف ا مل قاساا ای مات سا ساشد 
وإما تفدون فداء. 
بیان القرینتین والساد مسد الفعل في الموضع الثالث 

فان قیل: ماھی الأمور اللاة ء الأول: القرینة علی نفس الحذف, والثاني: علی تعیین 
المحذوف والقالث: الساد مسد الفعل. قلنا: الأولان مھنا ھی الجملة المتقڈمة لأنھا تدل 
علی مضمونھاومنە ینتقل إِلی فوائدہ اللازمة في الجملة والأغراض المتعلقة بھاء فتکون الجملة 
دالة علی عواملھا لکوتھا بمعنی فوائدھاء فھذہ الجملة کماھی قرینة علی نفس الحذف كذلك 
ھی قرینة علی تعیین المحذوف؛ والمفعول المطلق نفسه ھھنا لیس بقرینة علی تعیین المحذوف 
لعدم تعیینه مفع ول مطلقاء فإنه یجوز فيه کونە حالا أي مانین وآخذین فداء ءوقال البعض یمکن 
ان کون قوله ”مناوفداء“ مفعول بە أیضاً اي تفعلون منا أو تأاحذون فداء. وأما الثالٹ أي الساد 


معارف الکافیة روک وعوارف الجامیِ 
مسد الفعل فھذہ الجملة المتقدمة سد ت مسد العامل المحذوف ء وذلك لأنه لماٴتکررت 
المحصادر استثقلوا ذ کر عواملھا قبلھاء فالتزموا إقامة تلك الجحملة مقام عواملھا دفعا للاستقَالَ 
ہس سی اوس ور ہیا ُن المفعول المطلق نفسه 
ئم مقام العامل إقامةًٗ للمعمول مقام العامل. 
بیان ضابطة من الرضي تقتضي وجوب ناصب المفعول المطلق 
واعلم أنه قال الشیخ الرضی: أن ضابط ھذا القسم أن یذ کرجملة طلبیة أوحبریة تتضمن 

مصدراًیطلب منە فوائد وأغراض فاإذا ذکرت تلك الفوائد و الأغراض بألفاظ مصادر منصوبة 
علی انھامفعولة مطلقة عقیب تلك الجملة وجب حذف أفعالھاء وذلك لأن تلك الأغراض 
تحصل من ذلك المصدرالمضمون فیصح اُن یقوم ماتضمن ذلك المصدرأعني الجملة المتقدمة 
مقام مایتضمن ثلك الأغراض أي أفعالھا الناصبة لھاء فلما صح ذلك وتکررت تلك الفوائد استٹقل 
ذکر أفعالھا قبلھا فألزم قیام متضمن المصدرالذي ھي أغراضه مقام متضمناته فو جب حذفھا. 
بیان الموضع الرابع من المواضع السبعة 

(ومٹھا) أي من المواضع التی یجب حذف الفعل الناصب للمفعول مطلق فیھا (ما 
وقع ) أي موضع ماوقع مفعول مطلقء والبحث هھنا کما مرفي قولە: ”منھا“ الأول فلاحاحة 
إلی الاعادة ( لللتشبیه) أي لأن یشه بە أمرآخر. ۱ 
بیان أن التشبیه مصدر مبي للمفعول ولھذا فسرہ الجامی بقوله: ”لأن یشبه بە أمر آخر“ 

فان قیل: لایصح وقوع المفعول المطلق للتشبیء لأن المفعول المطلق أمر لفظيء 
والتشبیےه أمر معنويء لأنه نسبة بین المشبه و المشبه بە فکیف یصح وقوعه للتہشیه وأیضالایطابق 
المثال بالممثلء لأن الممٹل ھوالتشبیه والمثٹال طرف التشبیه وو المشبه بھ. قلنا: قول: ” التشبیہ“ 
مصدرمبني للمفعول ولھذافسرہ الجامی بقول: ” لأن یشبە بە أمر آخحر“ فصار قولە: ” للتشبيه 
ایض أمرالفظیا لأن الشيء الذي یشبه بە أمرآء خر أمر لفظي أیضاء وصار المثال مطابقا للمٹل 
و سی وہ 
بیان أ ن المراد من قوله : 'لأن یشبہ بە أم رآخر“ ھوأن یشبہ بما قام مقامہ مر آخر 

فان قیل: مثال المفعول المطلق الذي وقع للتشبیه ھوقولہ: ”مررت بە فإذا لە صوت 
صوت حمار“ ومعناہ فإذاله صوت یصوت صوتامٹل صوت حمارہ فالمفعول المطلق في 
الحقیقة قوله: ”صوتا“ لا قوله: ” صوت حمار“ لِأن قوله: ”صوتا“ مشبه ءوصوت حمار مشبه بە؛ 
لأئە شُبّه صوت بصوت حمار فتفسیر قولہ: ”للتشہیہ“ بالمشبە بە باطلء بل یصح ان یقول بن 


معاراف الکافیة ۳٣۳٣‏ وعوارف الجامی 


یشہه هو بأمر آخرلاان یشبە به أمر آخر. قلنا: لماحذدف”صوتا“الواقع مفعولٗ مطلقافی الحقیقة 
وأقیم صوت حمار مقامه ء فکان ھو مفعولا مطلقاء لأن القائم مقام الشیء یأاحذ حکمەه ٥‏ فمعنی 
قولہ: ” لأن یشبە بە أمر“ هو ان یشبه بما ناب مناب المفعول الحقیقيء حاصل الجواب ان ضمیْرْ 
قولہ: ”بہ“ فی قول الجحامی لأن یشبە بە أمر آخر عبارۃ عما ناب مناب المفعول الحقیقي ولیس 
ماناب منابه فی المثال المذ کور إلا صوت حمار فان صوت حمار قد شبه بە الصوت الذي هو 
لزید الواقع مفعولا مطلقا لم حذف وأقیم هو مقامه . 
بیان فائدة قوله: ”للتشبیه“ 

فان قیل: ما فا ئدة زیادة قولہ: ”للتشبیہ“. قلنا:احترز بقوله: ” للتشبیہ“ حرف 
صوت صوت حسن ءلأنه لم یقع للتشبیە. 
بیان ان إخحراج ”صوت حسن“ في قولہ: ”لزید صوت صوت حسن“ إنما هو علی 
مذھب الخلیل دون سیبویه 

فان قیل: قولہ: ”صوت حسن “ھھنا لیس مفعولا مطلقا بل هو بدل عن صوت أُوصفة 
له باعتبار صفة الحسن فلاحاجة إلی إخراجه بقید التشبیه لعدم کونە مفعولا مطلقا أصلا .قلنا: > 
ھھننامذھبان مذ هب سیبویه ومذھب الخلیل فکونە مفعولا مطلقا إنما هو علی مذھب الخلیل 
لکن لم یحذف فعله وجوباً بل جوازاًءوماقلت أنە بدل أُوصفة فھو قول سیبویه ء والقول بکونە 
مفعولً مطلقا نما هو علی مذھب الخلیل(علاجا) اي حال کونە دَالّاعلی فعل من أفعال الحوارح 
بیان ان قولہ: ”علاجا“بمعنی فعل الجوارح وھولإخراج أفعال القلوب لعدم الحکم 
المذ کور فیه 

فان قیل: لایصح معنی العلاج ھھنا لأن العلاج إنما یکون للمریض. قلنا: لیس معنی 
العلاج هھنا ما اشتھر بین الناس بل معناہ فعل الجوارح ء وإِنما قید بذلكء لأن الأفعال الصادرۃ 
عن الانسان علیٰ قسمین .أحدھما: التی لا احتیاج في صدورھا عن الانسان إلی تحریك عضو 
من أعضائہ. والثاني: 7 1+ 0 القلوبء والٹانی بأفعال 
الجوارح والعلاج. 

فان قیل: ما فائدة زیادةۃ قوله: ”علاحا“. قلنا: احترز بقول: ”علاجا“ عما لایکون من 
أفعال الجوارح مثل قولھم: ”لذید زھد زمد الصلحاء“ ء ومٹل علم علم الفقھاء“ . 
بیان أُن الشارح الرضی عبرعن قولہ: ”علاجا' بقوله ”عرضا غیر لازم“ 

وقولہ: ملاجا“لمالم یکن موجودا فی کثیر من النسخ ء ولم یکن في نسخة الشیخ 


معارف الکافیة ٤‏ وعوارف الجامي 


الرضي ولذاقال ولاہد من شرط آخرہ وھو ان یکون الاسم عرضا غیر لازم ختییخرج نحو 
قولھم: ”لە علم علم الفقھاء“ فالمراد من قوله: ”عرضا غیر لازم“ عین ماأرید بالعلاجءلأن 
أفعال الجوارح تکون عارضة غیرلازمة . 
بیا ن وجه اشتراط قوله: ”علاجا“ 
فان قیل : لم شرط فيه کونە من أُفعال الجورح.قلنا: ذلك لییدل علی معنی الفعل المقدر 
أعني الحدث بخلاف أفعال القلوبء فإنھا تدل علی الثبو ت دون الحدوث.(بعد جملة) 
بیان فائدۃ قوله: ”بعد جملة “ 
فان قیل: مافائدة زیادة قوله: ”بعد جملة“. قلنا:احترز بهە عن نحو صوت زید صوت 
حمار فإنه مرفوع علی الخبریةہ اُوھو منصوب بنزع الخافضء صوت زید کصوت حمار 
وعلی التقدیرین لایحتاج هذا التر کیب إلی تقدیر الفعل. 
فان قیل: لایتعین خروج ھذا المثال بقولہ: ”بعد جملة“ لجواز حروجه بعدم اشتماله 
علی صاحب الاسم . قلنا: لما اُمکن إخراجه بھذا القید لم یحتج إلی إحراجہ بالقید الأّتي وإن 
خرج بە أیضا۔ 
بیان وجه الاشتراط بکونە بعد جملة 
فان قیل: ولم شرط فيه ذلك.قلنا: إنما شرط ذلك لتقوم الجحملة مقام الحملة فلو لم یشترط 
فیه ذلك لقام المفرد مقام الحملة (مشتملٰة) تلك الجملۃ (علی اسم) کائن (ہبمعنا٥)‏ أي 
بمعنی المفعول المطلق. 
بیان فائدة اشتمال الجملة علی اسم بمعناہ مع بیان وجه ڈلک 
فان قیل: مافائدة اشتمال الجملة علی اسم کائن بمعناہ. قلٹا: احترز بە نحو مررت 
بزید فإذا له ضرب صوت حمار فإنه وإن کان مفعولامطلقا وقع للتشبیه علاجا بعد جملة ء لکن 
الجملة غیرمشتملة علی اسم بمعناہ ء وإنما اشترط اشتمالھا علی ذلك الاسم الکائن بمعناہ:: 
لیدل علی الفعل المحذوف لأنە أیضا بمعناہ فیکون المحذوف من جنس الملفوظ فقوله: 
”صوت حمار“ مرفوع علی أنه بدل غلط من قولہ: ”ضرب“ (وعلی صاحبه ) أي صاحب 
ذلك الاسم أي الذي قام ب معناہ. 
بیان اشتمال فائدة اشتمال الجملة علی صاحب ذلک الاسم مع بیان وجه ذلک 
فان قیل: مافائدة اشتمال الجحملة علی صاحب ذلك الاسم. قلنا: فائدته الاحتراز عن نحو 
مررت بالبلد فإذا به صوت صوت حمار فإنه وإن کان مفعولا مطلقا وقع للتشبیه علاجا بعد 


معارف الکافیة ٢‏ وعوارف الجامي 
ےت تم لے یلال لعج ممسلصل ساب لا لس 7 وت 
راجع إلی البلد وھو لایصلح لیقوم بە الصوت فقوله: ”صوت حمار“ مرفوع علی انه صفةَال, 

فان قیل ولم شرط ذلك. قلنا:وإنما شرط ذلك لیشتمل بھذا الاشتمال علی فاعل الفعل 
بعد ما اشتمل بالاشتمال الاول علی نفس الفعل (فحومررت بھ فاذا لە صوت صروت 
حمار) أي یصوت صوت حمار. 
بیان ن الصوت مصلار بنقس مع الرد علی الرضي 

فان قیل: إطلاق المفعول المطلق علی قولہ: ”صوت حمار“غیر صحیح؛ لأن المفعول 
المطلق مصدرء وقولہ: صوت حمار' ہما مہ و سس سر سعہ قلنا: 
قال نی0ھڈالنمتور ان رتا نجاء یصد رآ بمعنی التصویت أي بانلگ کردن فلاحاجة إلی 
ماقال الرضی بأنه اسم بمعنی( آواز) وأنه استعمل استعمال المصدر کالعطاء بمعنی الاعطاء 
حاصل ھهذااأن صوتا جاء بنفسه بمعنی المصدر فلاحاجة إلی التحوزفيهء وحینئذ یکون فعله 
المحذوف صات یصوت من غیر تضعیف العین ومررت به 8887 ضر اع ضرج 
الشکلی) أي یصرخ صراخ الشکلی وھي امرہ ة مات ولدھا. 
بیان وجه إبراد المثالین للمفعول للمطلق الذي وقع للتشبیه 

فان قیل: لم أورد مثالین. قلنا: إنما أتی بالمٹالین للتنبيه علی اُن المفعول المطلق قد یکون 
مضافا إلی ذي عقل ءوقدیکون مضافاإلی غیر ذي عقل ‏ وقال صاحب ”غایة التحقیق“ أنە إنما 
ہیں مسں تح می وہ 
محشي شارح الجحامي أنە أتی بالمثالینء لأن المفعول المطلق في الأول جاء بمعنی المصدر 
وفی الثانی لم یجئ بمعنی المصدر بل استعمل استعمال المصدر. 
بیان القرینتین والساد مسد الفعل فی هذا القسم من المفعول المطلق 

فان قیل: ما ھی القرینة علی نفس الحذف ؛ وکذاعلی تعیین المحذوف؛ وما ھوالساد 
مسد الفعل المحذوف. قلنا: أماالقرینة علی نفس حذف الفعل فھي الجملة المتقدمةہ لأنھا من 
حیث اُنھا مشتملة علی اسم بمعناہ دلت علی نفس الحدث,ء ومن حیث اُنھا مشتملة علی 
صاحب ذلك الاسم یدل علی فاعل ذلك الاسم: والفاعل یقتضی الفعل,ء فعلم ان الفعل ھھنا 
محذوف, وھذہ الحملة کما أنھا قرینة علی نفس الحذف هي قرینة علی تعیین المحذوف 
أأیضا لأنھامشتمله علی اسم وھو صوت هو بمعنی ذلك الفعل المحذوف؛ وو یصوت؛ 
أُوالقرینة علی تعیین المحذوف هو المفعول المطلق کما تقدم فی ”منھا الأول“ لأنه یعین کونە 


معارف الکافیة ٢‏ وعوارف الجامی ٭ 


من ذلك المادة لما قلنا: فی تعریف المفعول المطلق ان یکون بمعناہء وأما اتاد مسدالفعل 
فھي هذہ الجحملة المشتملة علی اسم بمعناہ وصاحبه وقال: البعص أُن المفعول الْمطلق قائم 
بیان الموضع الخامس من مواضع الحذف الوجوبی لنا صب المفعول المطلق 

(ومٹھا)أي من تلك المواضع ( ماوقع ) أي موضع مفعول مطلق وهومضمون حملة 
(لامحتمل لُھا) أي لہذہ الجحملة (غحیر٤)‏ أي غیر المفعول المطلقء والبحٹ فی تفسیر ما“ 
بالمفعول المطلق وتقدیر” الموضع“ قبل قولہ: ”ما“ قد مرفی ”منھا الأول“ فلاحاجة إلی اإاعادة. 

فان قیل: ماوجه نصب قولہ: ”مضمون الجملة“۔ قلنا: و إمامنصوب علی أنه حالء 
أُوخبر لقوله: ”وقع“ علی أُنه بمعنی ” کان“ فان کلمة ”وقع “ قد تجيء بمعنی ” کان “ویحتاج 
حینئذ إلی الخپر. واعلم أن قوله: ”مضمون جملة “لیس هھنا بالمعنی المذ کور سابقا بل ھو 
ھھنا بالمعنی اللغوي وھو المفھوم . 

فان قیل: ما فائدة قولہ: ”مضمون جملہ“.قلنا: احترزبہ عما وقع مضمون مفرد کالمفعول 
المطلق للتاکید فی مثل ضربت ضرباً فان ضربأًوإن اکد نفسه لکنه وقع مضمون المفرد الذي 
جو مر پا 
بیان الاختلاف فی تر کیب قولہ: ”لا محتمل لھا غیرہ “ 

فان قیل: ماترکیب قولہ: ” لامحتمل لھاغیرہ. قلنا: فی ترکیبە اختلاف بین صاحبي 
الجامی عبد الغفوروعصام الدین ء فقال عبدالغفور: ان لا فی قولہ: ” لامحتمل“ لنفي الحنسء 
۱ والہمحتمل مصدر میمی بمعنی الاحتمالء وھو اسم ” لا“وقوله: ”لھا“ خبرہہ وقوله: ”غیرہ“ 
مفعول بە لقولہ: ”محتمل“. وحاصل المعنی عندہ أنە لا احتمال للجملة من المصادر غیرہہ وقال 
مولناعصام أُن قولہ: ”غیرہ“ مرفوع علی أأنە حبر” لا“ وقول: ”محتمل“ اسم مفعول کما هو 
الظاہرء فھو اسم ” لا“وقولہ: ”لھا“ صفة لە أي ثابت لھا فھو ظرف مستقر؛و حاصل المعنی أُنه 
لامحتم ثابتا لھا غیرہ. 

فان قیل: فلم لم یختر عبد الغفور ھذا الاحتمال. قلنا: کون محتمل صیغة مفعول دون 
کونه صیغة مصدر وإن کان متباد را لکن لحصول توافق الضابطة الأولی بالثانیة لم یختر العلامة 
عبدالغفور ما اختارہ العصامء لأن قولە: ” لھا“ فی الضابطة الثانیة خبر لقوله: ”محتمل“ لامحالة 
فھومبتداً و” لھا“عبرہ لعدم جواز تقدم الصفة علی موصوفھا. 

فان قیل: مافائدة قوله: ”لاحتمل لھا غیرہ“ قلنا: احترز بذلك عن المفعول المطلق 
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الذي وقع مضمون جملقء ولکن یکون فيه احتمال غیرہ کمافی الضابطة الثانیة . 

فان قیل: لاوجه للاحتراز عنهہ لأن المفعول المطلق الذي احتمل غیرہ داخل فيآهھذہ 
المواضع فلاوجه لاخراجه بھذا القید. قلنا: نعم هو داخل فیھا لکن لما کان کل واحد منھما 
مسمی باسم علی حدة وھوالتاکید لنفسە والتاکید لغیرہ فاحترز عنه فإنه اأقرب إلی الضبط. 
(نحولہە علی الف درھم اعٹر افا) أي اعضرفت اعترافاً فاعترافاًمصدر وقع مضمون 
حملة وھی لەعلی ألف درم لأن مضمونه الاعتراف ولا محتمل لە سواہ. 
بیان ان مضمون الجملة هھنا بالمعنی اللغوي وھو المفھوم 

فان قیل: لانسلم ان الاعتراف مضمون الجملة السابقة لأن مضمون الجملة علی ما 
سبق عبارۃ عن المصدر المضاف إلی الفاعل أو المفعول ولا یصح هذا المعنی هھنا. قلنا: المراد 
ھھنامن مضمون سی سی بب سد ید نید سیت 
المذ کورة إلاالاعتراف والإ قرار. 
بیىان دفع مایقال: ان الجملە المذکورۃ ھھنا جملة خبریە تحتمل الصدق والکذب 
فکیف یعلم نفي احتمال الکذب هھنا 

فان قیل: الجملة المذ کورۃ ھھنا جملة خبریة عبارۃ عما یحتمل الصدق والکذب فکیف 
یصح عدم احتمالھا الکذب . قلنا: عدم احتمالھا الکذب إنما هو بالنظراِلی نفس ھذا المصدر 
ولھذا من أقر بھذہ الکلمات یلزم عليه ألف درهم ویحکم القاضی عليه بذلكء ولایطالب المدعي 
بالشاھد ءوأما کونھا جملة خبریة محتملة للصدق والکذب فمعنی ذلك ان ھذہ الدراھم التی 
الدٹزمھا علی نفسه ھل هي ثابتة عليه فی نفس الأمر أم لاہ فیحتمل ان یکون إحبارہ هذا مطابقا 
لنفس الأمر فیکون صدقاء ویحتمل ان یکون غیر مطابق فیکون کذباء 
بیان القرینتین والساد مسد الفعل في قولہ: ”علی ألف درھم التزاما“ ۱ 

فان قیل: لابد ھھنا من القرینتین وشيء یسد مسد الفعل المحذوف فما ذلك. قلنا: أما 
القرینةعلی نفس الحذف وککذاعلی تعیین المحذوف فھی الجملة المتقدمةہ وذلك لأنھا 
لاتحمتل غیر المفعول المطلق الذي یدل علی نفس الحدث ومن حیث أنما مشتملة علی ضمیر 
المتکلم وھي الیاء فی قوله: ”لی“ تدل علی الحدث الصادر من المتکلمء والحدث الصادرمن 
المتکلم لایکون إلا اعترافا. ویمکن اُن یکون انتصاب المفعول المطلق قرینة علی نفس الحذدف 
فإنه لایمکن ان یکون منصوباً بدون الناصب وأُن یکون ذات المفعول المطلق قرینة علی تعیین 
المہحذوف, لأن المفعول المطلق مایکون بمعنی الفعل المذکورہ وذا لایمکن إلا أن یکون 
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الفعل المحذوف من مادة المفعول الٰمطلقء ہ وأما الساد مسد الفعل المحذو ف قھی الحملة 
المذ کورةء اأوالمفعول المطلق إقامة للمعمول مقام العامل. (ویسمی) مذا النوع من اَلمٰقعول 
المطلق (تا کید لنفسه) أي لنفس المفعول المطلق. 
بیان وجه تسمیة ھذا القسم بالتاکید لنفسه 

فان قیل: لم سمي ھذا القسم تاکیداً ۔ قلنا: إنما سمي بھذا الاسم ء لأنه یؤکد نفسه وذاتہ 
کما یؤکد ضربافي ضربت ضربأنفسه ال ان الم رُکد ھھنا مضمون المفرد أعني الفعل بدون 
الفاعل والم و کد في مسٹلتنا مضمون الجملة الاسمیة أي مفھومھا بکما لھا لا أحد جزئیھا. 

فان قیل: الاعتراف فی المثال المذ کور لیس کذلك لأنه لایؤکد ذاتہہ لأن الم کد 
(بالکس اعتراف وھومصدرہ ولیس الم ؤکد (بالفتح) نفس ذلك الاعتراف أي المصدر بل و 
مضمون الجمله فافترقا, قلنا: ھذا التغایر لایلتفت إليهء لأن التغایر ھھنا في الدال لا في المدلولء 
لأن مضمون الجملة من حیث أنه منصوص عليه بالحملة عین ماھو منصوص عليه بلفظ المصدر 
والتغایر المعتبر ھوالذي کان في جانب المدلول لاالدال واندفع بھذا الحواب ما یورد علی 
الجامي أُنە نفی التغایر الاعتباري مع أنه موجود فیه ء کماوضحناہ فی سؤال ھذا الحوابء وجه 
الاند فاع أُن غرض الجامي من نفيه التغایر و التغایر ف فی المدلول لا التغایر في الدال. 
بیان الموضع السادس من المواضع التی یجب فیھا حذف العامل 

(ومٹھا) أي سن تلك المواضع (ماوقع ) أي موضع منعول مطلق (مضمون 
جملغ وأحترز بقوله: ”مضمون جملة“عما إذاوقع مضمون مفرد له محتمل غیرہء نحو 
القھقري فی قولھم: ”رجع القھقری“ فان الرحوع یحتمل القھقری وغیرہ وھو مضمون مفرد. 
(لھا) أي لہذہ الحملة (محتمل غیر٥)‏ أَي ء غیر المفعول المطلق (نحو زید قائم حقا) 
ای ای حنانترل؛ : ”حفًا“ مفعول مطلق وقع مضمون جملة وھي زید قائم لأن مضمونھا 
والمفھوم منھا الصدق والحق ولھا محتمل غیرہ أَیضٔا وھو الکذب والباطل فوجب حذف فعله 
وھو أُحق. 
بیمان وجھین لدفع ما یرد من عدم تسلیم کون الصدق مفھوم القضیة فقط بل مفھومھا 
کلواحد من الصدق والکذب 

فان قیل: مضمون الجملة ما یفھم منھا ومایفھم منھا هو الصدق والکذب معاء فلیس 
الصدق والحق مضمون سس بد ستہ سر ٹن 
واحد من الصدق والکذب .قلنا: نعم کل واحد من الصدق والکذب کما یکون مضمون 
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الحملة ومفھومھا کذلك الصدق أیضا مضمون الحملة ومفھومھا. أونقول فی الخواب: ان 
مضمون الجملة هو الصدق فقط والکذب محتمل لھا عقلا ء لأن مضمون الحملة هو الڈي 
تدل عليه الجملة ء؛وھي إنما تدل علی الصدق فقطہ وذلك لأن جمیع الأحبار من حیث اللفظ 
لاندل إلّاعلی الصدقء وأما الکذب فلیس بمدلول اللفظ یل نقیض مدلوله. کما قال التفتازاني 
فی المطول: ثم الحق ماذکرہ بعض المحققین (وھو الرضی) وھو ان جمیع الأخبار من حیث 
اللفظ لایدل إلا علی الصدق وأما الکذب فلیس بمدلوله بل هو نقیضه. 

فان قیل: فلما ذاقال العلماء أن الخبر یحتمل الصدق والکذب. قلنا:قال صاحب المطول 
نقلامن الرضی أیضا: وأما قولھم: ” الخبر یحتمل الصدق والکذب فلیس مرادھم : ”ان الکذب: 
مدلول لفظ ”٭الخیر“ کالصدق بل المراد أنە یحتمل الکذب من حیث العقل أي لایمتنع عقلا 
أُن لا یکون مدلول اللفظ ٹاہتا. 
بیان العامل لقوله: ”حقا“مع الاعتراض عليه ٹم الجواب عنه 

فان قیل: ماھو العامل المقدر لقوله: ”حقاً“. قلنا: عامله المقدرھوأحق فیکون التقدیر 

اأحق حقا کما قال الجامی: أي اأحق حقا من حق یحق إذا ثبت ووجب. 

فان قیل: الشارح الجامی قدرالعامل اأحق ثم قال: من حق یحق إذاثبت ووحب؛ وهذافي 
. الظاھر غیر صحیح لأن العامل في ”حقا“ الذي قدرہ الحامی أما أن یکون اأحق بضم الھمزة من 
باب الافعال أي أثبت ھذا القول إِلباتا بأن یکون المصدر فيه مجردا بمعنی المزید والفعل 
العامل من باب الأفعال فیکون من قبیل أُنبت نباتا الذي وقع المصدر فيه مجردا بمعنی المزید ء 
والفعل العامل وھو أنبت من باب الافعالء وحینئذ یصح معنی حقًا اي أثبت ھذا القول إِباتا 
لکن قولە بعد ذلك: ”أنه من حق یحق“ إذا ثبت ووجب غیر صحیح: لأنه یکون معنی صیغة 
المتکلم منە أحق إخبارالمتکلم ثبوت نفسہہ وذالیس بمقصود في مذا المقامء وإن کان العامل 
الذي قدرہ وھو قوله: أحق بفتح الھمزة فقوله بعد ذلك: ”من حق یحق إِذا ثبت ووحب“ وإن 
صح لکن معنی قولہ: ”اأحق“ لیس بصحیح: للأن معنی أحق بفتح الھمزة لیس إِلّا اللأحبار عن 
ثُوت نفسہ وھو غیر مقصود فالمناسب لە ان یقدر العامل فیه حق بدل اُحق ویکون معناہ 
بت ھذ القول ثبوتاہ ھمذا حاصل ما قاله جما ل الدین معترضا علی الجامي أُقول فی الحواب 
عنه باعتبارالشق الأول: اُن العامل فی قوله: ”حقا“ ھواأحق بضم الھمزۃ بمعنی أثبت مذا القول 
ِنٍُاتا ویکون مثل اُنبت نباتا وقولہ: ”من حق یحق إذا ثبت“ أَیضٔا صحیح لأن غرضه من ذ لك 
لیس أن أحق الم وجود هھنا الذي قدرہ الحامي صیغة المتکلم من المجرد بل غرضه إظھار 
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معنی مجرد هذا المزید لتتبین بە معنی المزیدہ للأن المجرد اأُصل المزیدہ والأشیاءٴ تین معانیھا 
.یبیان معاني اُصولھا. أونقول في الجواب باختیارالشق الثاني بن العامل في حقا هوأحقٗقتح 
الھمزۃ من المجرد لامن المزید أي باب الافعال ولکن أحق لیس مضارعا لحق حقا بمعنی ثبت 
نُوتا الذي هو من الأفعال اللازمة بل هو متعدذ مأأحوذ من حقه فلان بمعنی صار منە علی یقین 
وثقة ءفیکون التقدیر اأحق حقا أي کنت من هذا القول علی یقین وثقةہ فیکون المقصود منه 
إئہات کونە علی یقین ودفع کونە علی شك وکلاھما محتملات الجملء إذ المتکلم بالحملة 
قدیکون علی یقین من مضمونھاء وقد یکون من شك وتر دد فیهہ کما ان الباطل والکذب من 
محتملاتھا (ویسمی ) مذا النوع من المفعول المطلق (تاکیدا لغیر .)٥‏ 
بیان دفع مایرد تسمیة ھذ النوع بالتاکید لغیرہ مع ذ کر الوجوہ الثلثة للتسمیة 

فان قیل: الدسمیة بھہذا الاسم باطل بل تاکید الغیر باطل رأساء وذلك لأن معنی التأکید 
ھوأن یتلفظ بشيء واحد مرتین فلا یکون حفًا تاکیدا إلا لنفسه من حیث ہو محتمل الجملة 
فکیف یصح قوله: ”ویسمی تاکیدا لغیرہ“۔ قلنا: تسمیته بھذا الاسم صحیح: لِأن هھنا أیضا 
تاکیدالنفسہء فان حقالای ؤکد إِلا الحق الذي اأحتملته الجحملة ءلکن لما کان الم ؤکد (بالفتح) 
مغایرعن الم ؤکد (بالکسر) مغایرۃا عتباریة ء فان مضمون الجملة من حیث أنه منصوص عليه 
للفظ”المصدر“ أي من حیث أُن المصدر یدل عليه صریحا مغایر لە من حیث اُن الجملة محتملة 
له ء بخلاف التاکید لنفسه فإنھا لامغایرة فیھا بحسب المدلول لا مغایرة حقیقة ولا مغایرة 
لأن الجملة المتقدمة لما کانت مستلزمة لە جعلت بمنزلة نفسه فیسمی تاکیدا لنفسە ء بخلاف 
الضابطة الثانیة فإنه لم تستلزمه الجملة المتقدمة فیسمی تاکیدا لغیرہء ویجوز ان یکون المراد 
من قولہ: ”تاکیدا لغیرہ“ التاکید لأجل غیرہ لیندفع فلیس هھنا إلا التاکید لنفسە أیضاء ولکن 
غرض ھذا التاکید لیس إِل اندفاع الغیر لأنه یحتمل الغیر فاللام فی قولہ: ”لغیرہ“ أحلیة. 

فان قیل: فلرعایة حسن التقابل یناسب أُن یکون اللام فی التاکید لنفسە في الضابطة 
الأاولی اض اأجحلیة. قلنا: نعم الأمر حینعذ کذلك ؛ لأنه یصح ایا هناك کون اللام اأحلیةء 
ویکون معناہ مکنا التاکید لأحل نفسهە لیتکرر ویتقرر ءلا لأجل اند فاع الغیرء وذلك لعدم 
احتمال الغیر فیه سابقا ۔والجواب الأول والثالث ذ کرھما الحامي. 
بیان القرینتین مع بیان الساد مسد الفعل 

فان قیل: ما ھی القرینة هھھناعلی نفس الحذف وکذاما هي القرینة علی تعیین المحذو ف 
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وماھو الساد مسد المحذوف. قلنا: ذہ الأأمور الثلاثة هھنا مثل ما بیناہ فی التاً کی ِفسه إلّا 
ان الحملة المتقدمة کانت ھناك نصا في الدلالة لعدم احتمال الغیر وھھنا أیضا ھی تدل غليْه 
لکٹھا ضعیفة مما کانت ھناك. 

واعلم لمزید الفائدة ان تسمیة ھذین الموضعین بالتاکید لنفسهە والتاکید لغیرہ إنما 
هو عند المتأمحرینء وسیبویە سمی الأول بالتاکید الخاصء والثاني بالتاکید العامء ولذلك زاد 
المصنف لفظ”یسمی“ تنبیھا علی کون التسمیة فی الاستقبال بالنظر إلی ماقبله اأعني ذات 
القسمین إذ لا یصح إرادة الاستقبال بالنظر إلی زمان التکلم. 
بیان الموضع السابع من المواضع التي تجب فیه حذف الناصب 

(مٹھا ما وقع مثنی) أي علی صیغة التثنیة. 
بیان المراد من المثنی المٹنی صورة وصیغة فقط 

فان قیل: لا یصح قول: ”مٹنی“ لأنه لامطابقة بین المثال والممثلء لأن قول: ”لبيیك 
وسعدیيك“ لیسا بمثٹنی لعدم معنی التثنیة فیھما بل المقصود منھا التکثیر والتکریر. أو نقول في 
السوال ان المفعول المطلق هھنا یکون للتأکید وقد قال فی مبحث المفعول المطلق أنە اذا کان 
للتاکید لایٹنی ولایجحمع فکیف یصح قولە:”منھا ماوقع مثنی“. قلنا: لیس المراد من المٹنی المٹنی 
حقیقة بل المراد منە ما ایکون علی صیغة التثنیة وصورتھا وإن لم یکن للتثنیة بل للتکریر والتکٹیرء 
وحینعذ طابق المثال بالممٹل فاندفع الاعتراض الأول و إذالم یکن المراد من المثنی المثنی حقیقة 
لم یقع المفعو ل المطلق الذي یکون للتاکید مٹنی وصح قولە السابق: ” لا یٹنی ولا یجمع “. 
بیان أنه لابد لتتمیم ھذاالقاعدة من زیادة قیدوھ و کون مضافا إلی الفاعل المفعول 

فان قیل: عذہ الماعدۃ غیر تامة لصدقھا علی کرتین فی قوله تعالی غ ٹم ارجع البصر 
کرتین‌٭ لأن کرتین وقع مثنی ولم یحذف العامل وھو ارجع. قلنا: لا بد فی تتمیم ھذہ 
القاعدة من قید الاضافة بأن یقول ھکذا منھا ما وقع مثنی مضافا إلی الفاعل أو المفعول. 
بیان اُن کون الکرتین مفعولا مطلقا إنما هو باعتبارالموصوف المحذوف 

ان قیل: کرتین لیس بمفعول مطلق اأُصلالعدم کونە مصدرا ولأن قولہ: ” ارحع“ غیر 
مشتمل عليه من قبیل اشتمال الکل علی الجرء. قلنا: کون کرتین مفعولا إنما هو باعتبارالموصوف 
المحذوف أي رجعا مکررا. 
رد علی ماقال الھندي فی الاعتذار عن ترک القید بالاکتفاء بالمثال 

فان قیل: إذا کان قید الإاضافة إِلی الفاعل أوالمفعول مرادا فلم لم یذ کرہ.قلنا: قال: الفاضل 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامی 


الھندي فی الجواب: أنه لم یذ کرہ المصنف اکتفاء بالمثال فان قولہ: ” لبیك و سعدَيك“ مضاف 
إلی المفعول لکن قال الشارح الجامي معترضا علی مذا الحواب أنه علی هذا یکون المثلامن 
تتمة القاعدة وتکملتھا والأمثلة إنما تذ کر للایضاح بعد تمام القواعد فلیس مذا إلا تکلف. 

فان قیل: وقد ارتکب الشارح الحامي ھذا التکلف فی مبحث الأسماء الستة المکبرۃ 
حییث قال: إنمالم یصرح بھذین القیدین أي کونھا مکبرۃ و کونھا مؤحدة اکتفاء بالأمثلة. 
قلنا: لا شك في عدم صحة جعل المثال من تتمة القواعدہ لأن الأمثلة إنما تذ کر بعد تمام 
القواعد لالإیضاح ء والشارح الجامي لم یخالف ذلك وصح اعتراضه علی الفاضل الھنديء 
وقوله: ”أبوك وأعوكدلم یذ کر تمثیلا بل هو بیان القاعدةء لأن المثال إنما یذ کر بعد بیان 
القواعد ویکون مصدرا بلفظ”مثل أو نحو أو الکاف“ ولیس ھناك قاعدة حتی یکون قولہ:” 
اُحوك إلخ “مثالا بعد بیان القاعدة بل القاعدة ھناك نفس قولە:” أحوك وأبوك إلخ“ . 

فان قیل: فلم قال الجامی ھناك اکتفاء بالأمثلة. قلنا: لما کان المثال إیراد الجزئي 
لإایضاح الکلی وقد ذ کر الحزئیات مکان القاعدة اختصارا سماہ مثالا مجازا.(مثل بیک) 
تحقیق فی ان لبیک من المزید أو المجرد 

فان قیل: قولہ: ”لبیكک“ لا یحلو إما أن یکو ن من المجرد أو من المزیدہ والکل باطل ء 
لأئە إن کان من المزید فلا یوافقه اللفظء لأن المصدر من المزید هو الالباب من باب الافعال 
فلو کان مزیدا من باب الإافعال لکان إلبابيیك لا لبیكء وإن کان من المجرد فذلك وإن وافقه 
اللفظ لکن لا یستقیم معناہ حینعذ لأن فی معناہ التکثیر وھو معنی المزید لا المجرد. قلنا: هو 
مصدر المزید ‏ وکان أصله ألب لك إلبابین ومعناہ أأقیم لخدمتك وأمتٹال أمرك ولا أبرح عن مکاني 
إقامة کثیرة متتالیةء فحذف الفعل وھو ”الب“ وأُقیم المصدر مقامہ“ وھو قولە: ”إلباہین“ ورد 
إلی الشلائی بہحذف زوائدہ الھمزة من الأول والألف بعد الیاء الأولی فصار لبین بادغام الباء 
الأولی في الثانیةء ٹم حذف حرف الجر من المفعولء وھو قولہ: ” لك“ واأضیف المصدر إليهء 
وسقط نون التثنیة فصار لبیيك. 

فان قیل: ماالحاجة إلی هذہ التصرفات فیه. قلنا: ذلك لأن یفرغ المجیب بالسرعة من 
العلبیة لاستماع المأمور بە حتی یمتثل أمر الآمر.أو نقول: أنه مصدر المجرد فحینئذ لا نحتاج 
إلی حذف الزوائد. 

فان قلت: فحینئذ لا یتأدی بە المعنی المقصود وھو التکریر۔ قلنا: هو إن کان مصدر 
ال ہجرد لکنه بمعنی المزید فإان” لب“ بمعنی البء وعلی ھذا القیاس (سعدیک) أي 


معارف الکافیة ۔ ك٣‏ وعوارف الجامی 


اُسعدك إسعادا بعد إسعاد. 
بیان معنی الإسعاد مع بیان أصل قول: ”سعدیک مع الإعلال 
فان قیل: ما معنی الاسعاد. قلنا: معناہ الاعانة, 
فان قیل: ما أصل قولہ: ”سعدیك“ قلنا: کان أصله اُسعدك إسعادین فحذف الفعل علی سبیل 
رج پی سو و یہہ 
إلی ما قبله وھو السٰینوحذفت الھمزۃ للتخفیفء ثم حذغت الألف لالتقاء الساکنین فصار سعدیك. 
بیان وج إیرادالمٹالین 
فان قیل: ما الحاحة إلی المثالین أي لبيیك وسعد یك مع إن المثال إنما یکون لایضاح _ 
الہمٹل وھو کون المصدر للتکریرہ وقد حصل ذلك بمثال واحد. قلنا: إہما أُتي بالمٹالین 
مثال المصدر الذي یتعدي بنفسه وھوسعدیك ؛ ومثال لمایتعدی باللام وھو لبيك ء للتنبيه علی 
أن الحکم المذ کورلایختلف بحسب التعدیة بنفسه والتعدیة باللام, ' 
بیان القرینتین والساد مسد الفعل 
فان قیل: ما ھما القرینتان وما هو الساد مسد الفعل.قلنا: ما القرینة ھھناعلی نفس الحذف 
فھی النصب فان الششيء لا یکون منصوبا بدون العامل ء فلما لم نجدہ في اللفظ نقول بکونە مقدرا 
و إلایکون المعمول بدون العاملء وأما القرینة علی تعیین المحذوف فھو ذلك المفعول المطلق 
فإنه یکون بمعنی الفعل, ولایمکن ذلك إلَّ بأن یکون المحذوف من جنس الملفوظء وأما 
القائم مقامه فھو کما ظھر لك من قبل ان المفعول المطلق نفسە قائم مقام ذلك الفعل. 
البحث عن المفعول بعد الفراغ عن بحث المفعول المطلق 
سی حم جو کی وادھ سس 
(المفعول به) أي مھا المفعول بە. 
بیان وجه عدم إیراد قولہ: ”منھا“ قبل المفعول بە 
فان قیل: فلم لم یذ کر قولہ: 'منھا“. قلنا: دأبە أنە یذ کر لفظ ”من“ أو ”منھا“ في أول 
الأقسام ثم یترکھا فی البواقی اختصارا. ۱ 
فان قیل: فکان لە أن یذ کر لفظ ”منہ“ فی أول المرفوعات مع أنە ذکر ھافی قسم المبتدا. 
قلنا: ذکرھا هناك أأیضّا لاختلاف العلماء فی أصالة الفاعل والمبتداً فراعي کلا المذھبین. 
بیان وجە تسمیة المفعول بە 
فان قیل: لم سمي بھذا الاسم. قلنا: إنما سمی بە لأن معناہ لغة الذي فعل بە علی ان 


معارف الکافیة ٤٤‏ وعوارف الجامی 


الجارفیە صلة الفعل یقال: فعلت به فعلا قال الله تعالی لإ ولاأدري ما یفعل بی ولا یکم )4 
والضمیر في بە راحع إلی الموصول مرفوع محلا بأنە مفعول مالم یسم فاعلهء وھو متصف بَهٰذا 
المعنی لأنە أأوقع الفعل بە او تعلق الفعل بە وقیل: إنما سمي بە لأنه سبب لوجود الفعل لأن المحل 
من اُسباب وجود الحال فالباء فی به حینتذ سبیّة ء وھذا معناہ اللغوي اُما معناہ الاصطلاحی فھو 
کما قال (ھو ماوقع )أي مو اسم ما وقع (عليه فعل الفاعل ) 
بیان ان کلمة ”ما“عبارۃ عن المسمی بالمفعول به المقدر قبل قولہ: ”ما“لا عن الاسم 
فان قیل: إن کلمة ”ما“ لا تخلو إما ان تکون عبارة عن الاسم أُو عن المسمی, والکل 
باطل. أما الأول فلاُنه لا یصح حینئذ قولہ: ”وقع“ عليه لأن الوقوع إنما یکون علی المسمی 
فإن الضرب إنما وقع علی ذات زید فی ضربت زیدا لا علی اسم زید ولفظہء وأما الثانی فلانہ 
یازم الخروج عن البحث لآن البحث فی الأسماء دون المسمیات. قلنا: کلمة ”ما“ عبارة عن 
المسمی فیصح الوقوع عليه ولا یلزم الخرو ج عن البحث لحذف المضاف قبل قولہ: ”ما“ 
والتقدیر ھکذا مٹھا اسم ما وقع. ا 
۱ فان قیل: التقدیر فی التعریف غیر صحیح؛ لأنه یخل فی الایضاح. قلنا: عدم صحة 
التقدیر في التعریف عند عدم القرینةہ وأما عند القرینة علی المقدر فیصح وھي هھنا موجودة ء 
وھو ذکر الاسم فی المفعول المطلق ؛ فإن هذہ الإُقسام کلھا من أقسام المنصوب والمنصوب 
قسم المعرب؛ وھو قسم الاسم ء والمقسم یکون معتبرا فی أأقسام اأقسام الأقسام وقال العلامة 
عبد الغفورفي الجواب: ولك ان تقول: لاحاحة إلی تقدیر الاسم لأنھم یجرون صفات 
المدلولات المطابقیة علی دوالھا. ۱ 
دفع إیراد یرد علی قولە:إِن الوقوع یکون علی المسمی دون الاسم تمٹیل تلفظت زیدً 
فان قیل: قولکم سابقا: ”ان الوقوع إنما یکون علی المسمیات غیر مطردہ لأن التلفظ 
في قولنا: ” تلفظت زیدا“ إنما یقع علی اسم زید لا علی مسماہ. قلنا: قولنا: ” إن الوقو ع إنما یکون 
علی المسمیات“ إنما هو مطرد في الأفعال التی لا تختص بالاألفاظ و أقسامه ءوالتلفظ خاص 
بالألفاظء لأن التلفظ إنما یکون بالحروف والحرکات وهي في الألفاظ وأقسامه.أو نقول فی 
الجواب: انا لا نسلم ان فعل التلفظ لیس بواقع علی مدلول لفظ ”زید“ بل هو واقع علیهء لژن 
لفظ ”زید“ في قولك: ”تلفظت زیدا“ اسم لما وقع في الترکیب نحو زید قائم فزید الذي وقع 
في التراکیب هو مد لول لفظ زید في قولنا: ”تلفظت زیداٴ وقد وقع فعل التلفظ عليه فی تلك 
التراکیب۔ 


معارف الکافیة ٤‏ وعوارف الحامی _. 


بیان ان المراد من الوقوع في قوله: ”ھوما وقع“ التعلق نفیا کان إِثباتا 

فان قیل: تعریف المفعول بە ھذاغیرجامع لعدم شمولە لمثل إیاك في قولنا: ”اك 
نعبد“ فإنه مفعول بە لنعبد مع اُن فعل العبادة لم یقع عليه و أأیضّا لا یتناول ”العالم“ فی ”لق الله 
العالم“ لعدم وقوع الخحلق علی العالمم وکذا لا یشمل” زیدا“فی ”ماضربت زیدا“ لعدم وقوع 
الضرب عليه. قلنا: المراد من الوقوع التعلق نفیا کان أو إْباتا فبتفسیر الوقوع بالتعلق تناول 
التعریف لإایاك فی 'ل إیاك نعبد ُه وللعالم فی خلق الله العالم فان العبادة والخلق و إن لم یقع 
علیھما لکتھا تعلقا به تعلقا ظاھرا و بتعمیے التعلق إلی النفي والائبات تناول ”زیدا“ في ”ما 
ضربت زیدا“۔ 

فان قیل: فما هي العلاقة بین الوقو ع والتعلق. قلنا: العلاقة بینھما علاقة اللزوم بن 
ذکرالملزوم وأراد بە اللازم ء لأن الوقو ع یستلزم التعلق. 
بیان ان المراد بالتعلق التعلق بلا واسطة حرف الجر - 

فان قیل: فعلی هذایدخل فیه ”زید“ فی ”مررت بزید“ لأنه تعلق بە فعل المرور. قلنا: 
المراد بالتعلق التعلق بلا واسطة حرف الجر فخرج به مایکون فيه ذلك بواسطة حرف الجر۔ 

فان قیل: وحینئذ نتشحہرح منه ”زید”فی ”ذھبت بزید لأنه أیضا مما تعلق الذھاب 
بتلك الواسطة. قلنا: تعلؾ الذھاب بزید بلا واسطة حرف الجرہ وذلك لأن حرف الجر ھھنا 
یتغیر بە المعنی وبعد التغیر یتعلق الفعل بزید بنفسهء لأن قوله: ”ذھبت بزید“ بمعنی ” اُذھبت 
زیدا“ فزید فی هذا المثال مفعول بەء بخلاف زید فی مررت بزید ء فإن الباء لیس لتغییر المعنیء 
بل ھي لایصال معنی الفعل إلی زید. 

فان قیل: المشھور ہین الناس أن”زیدا“في ”مررت بزید “مفعول بەءفکیف صح 
اإاحراج. قلنا: لیس ھمذاتعریف مطلق المفعول بل هو تعریف المفعول بە الذی یکون بلا 
واسطة حرف الجر. 

فان قیل: ییدحل فی تعریف المفعول بە الحال والتمییز والمسنٹنی لأن کل واحد منھا 
یتعلق الفعل المذ کور بە بلا واسطة الجر. قلنا: المراد من تعلق الفعل تعلقه به أولاہء فحرج 
الہمعنی الحدلي إليهء ‏ و کذا التمییز من الفاعل والمفعول فاإنه تعلق :الفعل بە بواسطة أنه رافع 
لابھام ما تعلق بە الفعل ولولا ذلك فیه لم یتعلق بەء ‏ وکذا المستٹنی لن تعلق الفعل بە بواسطة 


معارف الکافیة ٤‏ شس چٹ 
کی تھے ےچ س0 سے ےش تہ شس ا 


ماأحاب بە عبد الغفور ورد ذلك العصام لکن عبد الحکیم فی حاشیته علی حاشیَةعید الغفور 
ا٘جاب عن العصام ومن شاء مزید الاطلاع فلیراجع ھذہ الحواشیي 
بیان ان المراد من التعلق التعلق مطلقا أأي حسیّا کان أو عقلیا 

فان قیل: یخرج عن التعریف مثل زید في ”علمت زیدا“ لعدم وقوع العلم علی ذات زید 
کما یقع الضرب عليه. قلنا: نعم الأمر کذلك ل وکان المراد من التعلق هو التعلق الحسي ولکن 
المراد منه مطلق التعلق حسیّا کان أو عقلیّاوتعلق العلم بذات زید في المثٹال المذ کورتعلق عقلي 
وتعلق الضرب کان حسیا۔ 
بیان وجھین لدفع مایرد ان التعریف یصدق علی عمرو في قولھم:”اشترک زید وعمرو“ 

فان قیل: ھمذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیر فيه ‏ فان عمرا في قولنا: ”اشترك زید 
وعمرو“ فاعلء وقد صدق عليه هذا التعریف. قلنا: إِن نسبة الاشتراك إلیھما إسناد والاسناد 
لایسمی تعلقاء ولو سلم فالمراد من التعلق التعلق بماعدا الفاعل وتعلق الاشتراك بعمرو تعلق 
بالفاعل حقیقة وقصداء وإن لم یسم بالفاعل لفظابل سمي لفظا بالمعطوف علی الفاعل. 

ان قیل: لما أعتبرنا التعلق بغیر الفاعل حرج ”عمرو*في قولنا: "ضارب زید عمرا“ فإنه 
مفعول بە وقد تعلق الفعل بە ء وجه الخروج هو أنه فاعل حقیقة ء لأُن المفاعلة تکون بین اثنین 
کل منھمافاعل ومفعول. قلنا: فی عمرو فی هذا المثال جھتان جھة الفاعلیة وجھة المفعولیةہ 
والمقصود فیه حین کونە منصوبا ھی جهة المفعولیة ءلا الفاعلیة فکان التعلق ؛ 209۶۸ 
بیان فوائد قیود التعریف 

ولمافرغنامن تصحیح قول الماتن فی تعریف المفعول بە نشرع في بیان فوائد القیود 
فنقول: حرج المفعول لە ومعہ وفیە بقولہ: ”ما وقع عليه فعل الفاعل“ فإنه لایقال في تلك 
المفاعیل ان الفعل وقع عليه بل فیه أولە و معه. 
بیان وجه حروج المفعول المطلق عن تعریف المفعول بہ 

فان قیل: فکیف یخرج المفعول المطلق. قلنا: حرج المفعول المطلق ہما یفھم من 
مغایرته لفعل الفاعل فإانه یفھم من قوله: ”ماوقع عليه فعل الفاعل“ أنه مغائر عن فعل الفاعل ء 
وذلك لأن الواقع علی شےء یکون مغایرا عن ذلك الشيء لبداة مغایرۃ الواقع عما وقع عليه 
بخلاف المفعول المطلق فإنه عین الفعل ولذاقال المصنف فی تعریفه بمعناہ. 
بیان وجه حروج مفعول ما لم یسم فاعله عن تعریف المفعول بە 

فان قیل: إن ”زید“ في ”ضرب زید“ (علی صیغة المجھول) مفعول مالم یسم فاعله 
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وقد صدق عليه التعریف المذ کور لوقوع فعل الفاعل عليه. قلنا: المراد بفعل الفاعل 'فعل اعتبر 
إسنادہ إلی ما هو فاعل حقیقة او حکماء والضرب في المثال المذ کور وإن کان واقعا علی يد 
لا أنە لم یعتبر إسنادہ إلی الفاعلء فالتعریف یقتضي أمرین أمر وقع عليه الفعل ءوأمر اعتبر إسناد 
ذلك سار ری وی ھن یہو 
الفعل إليه أیضا ولیس ھھنا أمران أُمر وقع عیبَة الفعل وأمر آخر أسند إليه الفعل . 

فان قیل:إن درھما في قولھم: ” اأعطي زید درھما“ مفعول بە ء ولایصدق التعریف المذ کور 
عليه لأنه یصدق علی ماوقع عليه فعل الفاعل وعلی قولە: ”درھما“ لم یقع فعل الفاعل بل وقع 
عليه فعل المفعولء لأن زیدا مفعول بە لأعطي أقیم مقام الفاعل . قلنا: الفاعل في التعریف المذ کور 
أُعم من ان یکون فاعلا حقیقیا او حکمیاء والمفعول الذي أسند إليه الفعل وأقیم مقام الفاعل 
فاعل حکما للأن القائم مقام الشيء یکون فی حکمە . 

فان قیل: قد اعترض الفاضل الھندي أن مبنی المتون علی الاختصار فکان المناسب ان 
یقول ما وقع عليه الفعل بدون الاضافة إلی الفاعل. قلنا: کان المقصود إخراج مفعول مالم یسم 
فاعله وإدخال درھما فی اأعطي زید درھما ء وذلك لایحصل إِلا بتلك الاضافة فإنه لما ضیف 
الفعل إلی الفاعل علم منە ان المفعول ھومایکون الاسناد إلی الفاعل معتبرافیه. (ِحو ضربت 
سرت و سس ورپ د یدع 
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ولما فرغ المصنف عن تعریف المفعول بە شرع في بیان اأحکامه فقال: (وقد یعقدم) 
المفعول به (عللی الفعل) العامل فیه سواء کان العامل فعلا أو شبه فعل. 
بیان وجه صحة تقدیم المفعول به علی الفعل العامل فیه 

فان قیل: لِم یتقدم المفعول بە علی العامل مع أن حق المعمول أن یکون متأاحراعن 
العامل فیه. قلنا: الفعل وشبە الفعل قویان فی العمل فیعملان فیه متقدما کان أو متأحراء إما 
جوازامٹل الله أعبد ء ووجه الحبیب أتمنیء وإما وجوبا فیما تضمن معنی الاستفھام نحو من 
رایت أو الشرط نحو من تکرم یکرمك ء وذلك لأن کل واحد من الاستفھام او الشرط یقتضي 
الصدارۃ فی الکلام فالاسم الذي تضمن معناھما یتقدم حتما حفظا لصدارتھما. 
بیان أن جواز تقدیم الفعل إنما موعند عدم المائع 

فان قیل: إن لسانك مفغعول بە فی قولھم: ”من البر أن تکف لسانك“ ولا یجوز تقدمهہ 


معارف الکافیة ۸ وعوارف الجامی 


علی الفعل العامل فيه وھو ان تکف. قلنا: جواز تقدیم المفعول علی الفعل علی)سبیل الجواز 
والوحوب إنما هو إذالم یکن مانع من التقدیم کوقوعه فی حیز ”ان“ فان کلمة ”ان “موصول 
حرفيء والصلة بنفسھا لا تتقدم علی الموصول فکیف یجوزأن یتقدم معمولھا عليه ہ وقال ملا 
عبد الرحمان فی بیان عدم صحة تقدمه عليه ان ”ان“ هذہ مصدریةء وھی إذا دخحلت علی 
المضارع یصیر فی اویل المصدر فیصیر جانب فعلیته ضعیفا فلا یعمل فیما قبله. 

فان قیل: کما ان المفعول بە یتقدم علی العامل کذا المفاعیل الباقیة سوي المفعول معه 
فما وجه التخصیص .قلنا:حکم التقدم وإن کان فی المفاعیل 70 ,00088080 بالذ کر 
لکون البحث فيه. 
بیان حذف عامل المفعول بە عند القرینة جوازاً و وجوباً 

ولما فرغ عن بیان أحکام المفعول بە شرع في بیان بعض آخرہ وھو حذف العامل في 
المفعول به وإنما أآخر هذا الحکم لأنه یتعلق بعدمہ ء والحکم المذ کورأُو لا یتعلق بوجودہہ وما 
یتعلق بالعدم مؤخر عما یتعلق بالوجودہ وذلك لأن الحذف عدم طار علی وحود الشيء؛ 
والعدم الطارئ یکون مؤخرافقال: (وقد یحذف الفعل) العامل فی المفعول بە. 

فان قیل: کمااُن الفعل الناصب للمفعول به كذلك یحذف شبە الفعل أیضاء فماو جه 
التخصیص . قلنا: المراد من الفعل العامل فی ‌المفعول به فیتناول شبه الفعل أیضا فذ کرالفعل 
ور سر کے سو ید بی ور شر ہے 
(لقیام قرینة) مقالیة أو حالیة (جوازا) و ش رکیب قولہ: ”جوازاً“مثل ما مرمن قبل. (نحو 
زیدا لمن قال من أضرب) أي اضرب زیداً فحذف الفعل فالقرینة هھنا مقالیة ومي 
السوالء ونحو مکة للمتوجه إلیھا أي ترید مکة ہو کما إذا رأیت شخصاً في یدہ حشبة قاصداً 
لضرب شخص فتقول: زیدا أي تضرب زیداء فالقرینه في طذین المثالین حالیة 
بیان ان المواضع التی یجب فیھا حذف عامل المفعول به وجوبا أُربعة 

(ووجوبا في أُربعة مواضع) فقول: ”وجوبا “عطف علی قولہ: ”جوازاً“ 
والبحث فيه کما مر غیر مرة. 
بیان أن تخصیص المواضع الأربعة لیس للحصر 

فان قیل: یفھم من تحصیص ھذہ المواضع الأربعة الحصر فیھاء وھو باطلء لوحوب 
الحذف في باب الاغراء والمنصوب علی المدح أو الذم أُو الترحم.قلنا: تخصیصھا بالذ کر 
لیس للحصر لأن العدد لا یفیدہ فان ذ کر الأعداد عند الحمھور لیست للحصرء لأنھا لیست من 
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ہے ہی پر بس سرت 
فان قیل : فما فائدة ذکر العدد. قلنا: ذکر ڈلك لینضبط المذ کور عند السامع كذإقال 
العصام. 
بیان تعریف باب الأاغراء 
فان قیل: ماھو باب الإغراء. قلنا: قال: ا ان ا رر و 

وذکر مکززراء أو یکون مغعطوفاً علیہ بالواو مع معطوفه. والأول نحواأحاك اُحاك کما في قول 
الشاعر: 

اخاک اُمخاک إن من لا أخالہ ہل کساع إلی الھیجا بغیرسلاح 
أي ألزم أحاكء والثانيی مشل شأنك والحج أي ألزم شأنك والحج ءوإنماحذف العامل ھھنا لضیق 
الوقت۔ _ 
بیان تعریف المنصوب علی المدح والذم 

فان قیل: ما هو المنصوب علی المدح أوالذم أوالترحم. قلنا: هو أن تکون الکلمة صفة 
للمدح أوالذم أوالترحم ء ثم تقطع تلك الصفة عن متابعة موصوفھا في الاعراب إظھارا لغرض 
اللمدح أوالذم أوالترحم یاضمار نحواعني مٹل الحمد لله الحمید فان الحمید فیه صفة مدح لله 
تعالی و مثل أتاني زید الفاسق ق الخبیث فقولہ: ”الفاسق الحبیث“ صفة ذم لزید ء و مثل مررت 
تید السکی شر 0“ الس ک5 صفة ترحم لزید ء ثم قطعت الصفة فی کل واحد من ھذہ 
التراکیب لاظھار المدح والذم والترحم. 
بیان وجھین لکون المنصوب علی المدح مفیداً للمدح 

فان قیل: إن المدح والذم والترحم یحصل من نفس کون الحمیذہآنھاسق والمسکین 
صفةللموصوف أیضاً فلا حاحة في حصولھا إلی القطع عن کونھا صفة. قلنا: نفس المدح 
والذم والترحم وإن کان یحصل من کونھا صفة أَیضاً إِلّا اُنھا حصلت علی وجه الکمال عند ما 
صارت تلك الکلمات جملامستقلة ءوقال حمال الدین ۂ في الحَوّاب: أنە إنماایحصل با لقطع 
إظھار المدح والذم والترحم لأن فی تغیر الأسلوب وفي تغیر الأسلوب اھتمام بشأنه؛ 
والاھتمام به إنما یکون للمدح أو الذم أُو غیرہ. ۱ 

واعلم ان المحدح والذم والشرحم کمایحصل بالنصب إِذا قطع النعت یحصل بالرفع 
أَضا کماذ کرنا ذلك تحت قول ابن الحاجب: ”وقد یحذف المبتدأً لقیام قرینة“و احفظ المقام 
فان فیه تفصیلا یفیدك فی کثیرمن المواضع 


معارف الکافیة ٠‏ 2 وعوارف الجامی 


بیان الموضع الأول من تلک المواضع الأربعة 

وشرع المصنف في تفصیل تلك المواضع فقال: (الأول) من تلك المواضعالأربعة 
(سماعي). 
بیان معنی السماعي والقیاسی من عبدالرحمن مع بیان وجه تقدیم السماعي علی القیاسي 

فان قیل: معنی السماعي مایکون مسموعا من العرب, والقیاسي أیضاً مسموع من 
العرب فکیف تصح المقابلة بیٹھما. قلنا: معناہ علی ما قال عبد الرحمن: أي لایکون لە قاعدة 
لیعلم بھا بخلاف القیاسی فإنه أیضاً یعلم بالسماع من العرب لکن تکون لە قاعدة یعلم ویقاس 
بھا غیرہ فلا إشکال حینیٍی. 

فان قیل: لم قدم السماعی. قلنا: لقلة السماعی وکثرۃ القیاسیة (فحوامر أ ونفسه) 
بیان ان الواو في قولہ: ” امرا ونفسہ“ للعطف أوبمعنی ”مع“ 

فان قیل: ال۔واو فی قولہ: ”امراًو نفسه“ھل هو للعطف أوبمعنی مع. قلنا: کل واحد 
منھا یصلح قال: عبد الغفور إن الواو إما للعطف ومعنا ہ الحث علی الفرار عن نفسه ء وذلك 
لأن عطف نفسے علی امراً بمنزلة تکریر امرأً فکأنەہ قیل اترك أُمرأً فیفید الحث علی الفرار منہ 
وأما بمعتی مع ومعناہ قصریدہ ولسانە عنه لأنه یکون معناہ اترك امرہٌ مصاحباً مع نفسه لا تتعرض 
له فیکون مؤداہ قصر الید واللسان عنه (وانتھو خیرالکم) أي انتھوا یا معشر النصار(ئ عن 
التشلیٹ أي عن قولکم: إن الله الث ثلائة واقصدواخیراً لکم وھو التوحیدہ والقول بحذف 
الفعل العامل في قوله خیراً وکون الخیر مفعولٗ له مذھب سیبیویہ. 
بیان ان القول بحذف العا مل في قولہ: ”خیراً“ هو مسلک سیبویه 

فان قیل: ما هي القرینة علی تقدیر الفعل وھواقصدوا۔ قلنا: قال الرضي القرینة علی تقدیر 
الفعل اُنك إذا نھیت في الأول عن شيء ثم جثت بعدہ بمالا تنھی عنه بل ھومما یؤمر بە انساق 
الذھن إلی نحو اقصد وما یفید معناہ وھھنا كذلك فاإنه لما نھی الله تعالٰی عن التثلیث بقوله: 
”انتھوا“ ثم جاء بعدہ بقولہ: ”خیراً“ وھو مما یؤمر بە انساق الذھن إلی اقصدوا۔ واعلم أن هھنا 
مذھبین آخرین مذھب الفراء ومذھب الکسائي فالفراء یقول إن خیرا صفة مصدر محذوف 
اي انتھاء یر ا لک وال کی یٹول: إناق فان اف بر ”یکن“ المحذوفة أي انتھوا من 
لتثلیث یکن خیراً لکم ء وعلی طذین المذھبین لایکون مما نحن فیە.(و أھلاو سھا۵ٌ 
إثبات ان الأھل یجیء بمعنی العمارۃ 

قال الشارح الجامی فی بیان العامل لقولہ: ” اأُھلا وسھلا “ وتفسیر الأھل”: أي أثتیت 


معارف الکافیة ہے وعوارف الجامی 


أهللاأي مکانامأھولٗ لاحراباً أوأهل لا أحانبء ووطیت سھلا من البلاد لاحزنا,والوطي 
الدوس بالقدم ؛والسھل نقیض الجبل ء والحزن ماغلظ من الأرضء فعلم من قولە هن 
للفظ الأھل طھنا معنیینء اأحدھما العمارۃ والبناءء والثاني الأقارب و لماکان المعنی الأول 
معنی مصدریا وقدرله المکان موصوفا ولم یصح حمل معنی المصدري علی ذلك الموصوف 
للزوم حمل صرف الوصف علی الذات أوّل المصدر بمعنی اسم المفعول وقال مأھولاو 
صرح علی ذلك شرّاح الکافیة وأاصحاب الحواشی علی الجامي بالتفسیرین المذ کورین 
سؤالٔٴوجواباً حیث قال صاحب ”تحریر مسمیت“ مثلا سائلاا ۔ 

فان قیل: الأمل یجےء علی معنیین بمعنی الأقارب والعمارۃ فلو کان بمعنی الأقارب 
یستقیم مفعولیته ولو کان بمعنیٰ العمارۃ لایستقیم مفعولیته ثم اأُحاب بقولە: قلنا: لو کان 
الأمل بمعنی العمارۃ فیکون صفة الموصوف المحذوف أعني المکان ثم قال سائلا. 

فان قیل: الصفة محمولة علی الموصوف وھھنا لا یصح الحمل ولا یلزم حمل صرف 
الوصف علی الذات وھولا یجوز ثم أجاب فقال: قلنا: لو کان الأھل بمعنی العمارۃ فھو بمعنی 
الماًھول إلی آخر ما قال ویقول صاحب ”خادمة الکافیة“ سائلا.: 

فان قیل: أھلا مصدر بمعنی (عمارت کردن)إلی آخر ماقال وأجاب کماأجاب صاحب 
لو کرو ص-ً ہم سے رہ ہس و 
والبناء أیضاً کما جاء بمعنی الأقارب. أُقول: لقد تصفحت مثل ”الصحاح“ و”لسان العرب“ 
و”مصباح المنیر“وغیرہ من کتب اللغة لکن لم اأحد کلمة الأھل بمعنی العمارۃ و(عمارت کردن) 
یقول ابن منظور صاحب” لسان العرب“ فی کتابه: وقولھم فی الدعاء: ”مرحبا وأھلا “اي أتیت 
الا لا غرباء فاستانس ولا تستو حش, وقال العلامة الفیومی فی ”المصباح“ وقولھم: ”اُھلا 
وسھلاو مرحبا“ معناہ اُتیت أھلا وموضعا سھلا واسعاء وقال: صاحب ”الصحاح “ الحوھري 
وقولھے: ”مرحبا وأھلا“ أي أتیت سعة وأنیت أُھلا فاستانس ولا تستوحث ‏ والمعاني التی 
بینوھا للفظ الأھل فالمعنی الأصل فیھا هو الأقارب حیث یقول الفیومي ویطلق الأمل علی 
الزوحة والأھل أھل البیت واللأصل فيه القرابة إلی آحر ماقالء ویقول ابن منظور الأفریقي 
صاحب '”'لسان العرب“فی صدر ھذا البحٹ: الأھل اھل الرجل أھل الداروأید کون الأھل بھڈا 
المعنی بما قاله ابن سید حیث قال: قال: این سیدة اُھل الرحل عشیرته وذوو قربا ٥ء‏ فعلم ممّا 
نقله من اللغة أُن الأمل یجےء بمعنی الأقارب ولم یثبت من کتاب من کتب اللغة استمال 
لفظ”الأھل“ بمعنی العمارۃ. فیالیت شعري من أین علہ ”-'ے ومن تبعه فی ذلك أُن الأھل 


معارف الکافیة ۲٢‏ وعوارف الجحامی 


جاء بمعنی العمارۃ ءثم تکلفوافیي تصحیحھا إلی التأأویلات ال رکیکة الواهیة نعَمایصح تفسیر 
الأمل بالأقارب کماقال الحامي ثانیا أُوأھلا لا أحانب فلو اکتفي بھذا المعنی لکان خیْرافإن 
هذاھو الذي تبت من کتب اللغة کما نقلنامن کتب اللغة . 

فان قیل: فھل فسر المحققون من شرٌاح الکافیة قول: ” اأھلا “بالبناء و(عمارت کردن) 
أم لا.قلنا: المصحققون من شُرٌاح الکافیة اکتفوا بکون الأھل بمعنی الأقارب ولم یفسروہ بالبناء 
و(عمارت کردن) حیث یقول صفي بن نصیر صاحب غایة التحقیق في ھذا الموضع من شرحه 
:أي أتیت أھلا لا أجانب وقال رضی الدین استرآباديی صاحب الشرح المعروف بالرضي 
قوله: ”اأھلا “ أي أتیت اھلا لا اجانب. 


بیان مناسیة الأبحث عن جنسیة الکلم و جمعیتہ بھذا المقام مع 
بیان الاختلاف فيه و ذکرالدلائل من الجانبین بالتفصی( ور 
بیان العارض (أي اللام) بعد الفراغ من المعروض ( أي الکلم)....... ۹ 

بم9ان دفع مایردعلی قول النحاۃ بلزوم النکارۃ فی لام العھد 


الذھني بأنه یخالف إلخ 370 "و 

البحٹ فی ”اللفظ“ بعد الفراغ من البحث في ”الکلمة “.... ۱۷ 
ردعلی الکابلي بد بعض الاأشیاء إلی الرضي والھندي 
مع عدم قولھما بہ..... 


پو چو رہ کت بشروط سبعة ...... ۲٢‏ 
بیان الجز الثاني من التعریف وھو” وس“ بعد الفراغ من الحزء 
الأول وھ و”لفظ “ 989۰۳" 

ہی تب تق 
بخلاف إلخ..... ٣‏ 

بیان الحزء جس ریشمنسسز ا 
بمان جواب مشترك بین الاعتراضین السابقینء مع بیان مقدمة 
وھو تقسیم الوضع إلخ رو ےچ 

بیىك4ان مذھب المتقدمین والمتداحرین في أسماء الاشارات 
والضمائر ونحوما فی اُنھاموضوعة للمفامیم الکلیة ام 


بیسان الجزء الأحیرمن تعریف الکلمةء وھو”مفرد“ بعدالفراغ من 
قولہ: ”معنی“.....۲۷ 

بیان الجنس والفصل فی تعریف الکلمة وو کے 

یبان تقسیم الکلمة بعد الفراغ عن تعریفھا: ٣......‏ 

بیان تقدیم الربط علی العطف وتقد یم العطف علی الربط إلخ..... ۳٣‏ 
مواخذۃ علی جواب الھندي و کذا مؤاخذة علی حواب صاحب 
الحادمة بحمسة وجوہ إلخ و ۴۴ 


بیان أن قولے: ”لأنھا“ دلیل لدعوي الحصرالمفھوم من المقام 
ومن السکوت.....۳۹ 


بیسان جواب السید الشریف وصاحب العباب شرح اللباب 


وھ وأحسن ن الأحوبة ہج 

بیان قاعدۃ في ان النفي إذا دحل علی المقید بالقید فقد یتوجه 
لی المقیدءإلخ...... ١٤‏ 

بیان دفع ما یقال: ان التعریف یصدق علی لفظ: ”الماضي 
والحال والمستقبل“.....۷٦‏ 


بیان ان في قول: ”وقد علم“ تنبيه علی حصول حدود الأقسام 


بیان الکلام تعریفاً وتقسیماً ..... ١٥‏ 
بیان أنه ھل بین المصنف والزمحشري اختلاف في مثل ضربت 


بیان ثلائة أوحه لتقدم الاسم علی الفعل والحرف.....٦٢٦‏ 
بیان الحاصل والمحصول الما حوذ من رسالة ”'السیف المسلول ٦٦٦.....‏ 
بیسان وجه الشتعبیرعن البمحث الأول بالمحصول وعن الثاني 


بیان فوائد إیرادالمحصول ا 
بیان المٹال بعد بیان القاعدة الکلیة......٤‏ ۷ 


بیسان دفع ما یقال: أُن قولہ:”لتدل“ من قبیل تعلیل الشیء بنفسه 


یان المثال للقسم الثانی للموجود الذھنی بعد الفراغ عن الأول .... ۷ 
بیان ان الحاصل بعد الفراغ عن المحصول مع الرد علی من قال: 
ان الحاصل لیس إلخ ست ۷۹ 

تتمّة بحث تعریف الاسم بعد الفراغ عن التفصیل فی الحاصل 


بیسان أن المراد من المعنی فی قوله:”معنی فی نفسہ“ ھو الأعم من 
المطابقبيی والتضمنی؛ إلخ ا 

دفع ما یقال: أن تعریف الاسم غیرجامعء لخروج أسما ء الأفعال 
وغیر مانع لدخول الأفعال المنسلخة فی..... ۸۰ 

بیاڈ وجه ذکرالخوا صِ بعد بیان حد الا(سم 9-0 


بیان وجه احتصاص دخول اللام بالاسم..... ۹۳ 
بیان المعنی اللغوي والاصطلاحي للتنوین, مع تقسیمه إلی 
الأقسام الأربعةہ...... ۹۲ 


بسان الخواص المعنویة بعد الفراغ عن اللفظیة ...... ۹۷ 

بیان تفسیر الحامي قولہ :”الاسناد إلیه“ بقوله:”والمراد“مع الرد 
علی تحریر سنبٹ والخادمة..... ۹۸ 

.بیان ضابطة فی مذا الباب تلیق بان یحافظ علیھا.... ٠٠١‏ 
تحقیق نفیس في أُن المضاف إليه في قوله تعالی فا یوم ینفع 
الصادقین ہ4 هل ھوالفعل أوالحملة اوالمصدر..... ۱۰١‏ 

بحث تقسیم الاسم إلی المعرب والمبني بعد الفراغ عن تعریف 


تعریف المعرب بعد الفراغ عن التقسیم یں یہی 

بیان فائدۃ القید الرابع والخامس مع الرد علی صاحب الخادمة 
والکابلي والھندي والرضی وصاحب المتوسط...... ۱۰١‏ 
بیان وجے مغخالفة ابن الحاجب عن الزمحشري فی اذ 
الترکیب فی تعریف المعرب نان 4۹ 

:بیان وجه العدول عن التعریف المشھور:...... ۱١١‏ 

بیان ان المراد باختلاف العوامل اختلافھا فی العمل لا في 


الاسمیة والفعلیة والحرفیة 59 چو ہا 
بیان تعریف الاعراب بعدالفراغ عن تعریف المعرب سس ۱۹۹ 


بیان ان قولہ:”لیدل“ ھل ہو جزء من التعریف أم لا؟ مع رد أحوبة 
الرضی والھندي والبعض إلخ..... ۱٢١‏ 

رد علی الشیخ الرضی حیلث فسرالمعانی بکون الاسم عمدة 
وکون الاسم فضلة..... ٥٢ ١‏ 


بیان أُنواع الاعراب بعد الفراغ عن تعریف الاعراب ویان فائدتہ ...... ۱۲۷ 
بیلان خطاأً الشارح الجامي وإیراد ما موالصحیح الذي قال بە عبد 
الغفور..... ۱۲۹ ۱ 


بیان تعریف کل قسم بعد الفراغ عن التقسیم.:.... ۱۳١۱‏ 
بیان تعریف الفاعل بعد الفراغ عن الرفع والنصب وا الجر: سے ٢۱۳۵‏ 
تقسیم آخرللاعراب باعتبارالح رکات والحروف وبیان محالھا 


مع وجە الحصر ہصص!۱۳۸۵۶ 
بیان أُن المفرد مشترك فی المعانی لأرَيَعة والمراد منھا هھنا 
مایقابل المٹنی والمحموع ہس ١۳۸‏ 


بیان وحه تقدیم المفرد المنصرف والحمع المکسرالمبُضبرف 
علی الجمع المؤنث السالم إلخ سناب ١١‏ 

بیان ما یکون فیە الإاعراب بالح رکتین في الأحوال الفلث و ا 
بیان أحوبة ثلاثة لدفع مایقال:أنہ لایتناول مٹل مرفوعاتء ویتناول 
مٹل سنین, مع ان الأول إلخ نیا ٢٣٣‏ 

بیان مایکون معربا بالح رکتین ویکون الحرفیه تابعا للنتصب ١ ٣٤٠...‏ 
بیان وجه إعطاء الإاعراب بالح رکتین لغیرالمنصرف و کون 


بیان وجه إعراب الٔأسماء الستة بالحروف مع اُنھا مفردات..... ٠٥١‏ 
بان ان قولہ: ٭یعرب بالواو “بمعنی یصح إعرابه بالواوء والصحة 


بیان ما یکو ن إعرابہ بالحرفین ویکون رفعه بالواو ...... ٥٥١‏ 
ذکرثلاثة وجوہ لابات ان ألومن ملحقات الجمع مع نقل قول 
البعض:”أنہ مع“..... ٥٥۷‏ 

بیان مواضع الاعراب اللفظي والتقدیري را 
بیان وجه التعذر فی عصا وغلامی....... ۱٦١‏ 
بیان ُن عدم کون غلامی مبنیا لعدم علة البناء فيه ...... ۱٦١‏ 
بیان القسم الثاني من القسمین لإلاعراب التقدیري و 
بیان أُن المنظورفی تعذرإعراب عصا واستثقال مسلمي هي الحالة 
۸ 

بیان إعراب قولہ: ”ونحو مسلمی“ بالتفصیل .... ۱۷۰ 

بیان الاعراب اللفظي بعد الفراغ عن التقدیري ...... ۱۷۱ 
بیان بحث المنصرف وغیر المنصرف ...... ۱۷۲ 

بیان اختلاف الرضی والجامی فی إعراب قوله:”من تسع “ 
وترحیح قول الجامی...... ۱۷۲ 

بیان ان في قوله: ٭وھی عدل إلخ“ تقدیم العطف علی الربط ...... ۱۷۹ 
ردعلی صاحب الخادمة حیث قال هھنا بکون الخبرمحذوفا 


بیان وجحوہ الإاعراب فی قو له: ”زائدة“ مع قوله: ”ألف“ ......۸ ۱۷ 
بیان الضابطة فی ھذا الباب "0سس 

بیان الضعیف من تلك المذاھب......۱۸۱ 

بیان معانی الحکم مع بیان اُن الحکم ھھنا بمعنی الأثرالمرتب وهواأیضا 
معنی اصطلاحی لا لغوي کما قال صاحب تحریرسنیٹ ..... ۱۸۳ 
بیان وجه عدم دخول الکسروالتنوین علی غیرالمنصرف ۱۸٥۰...‏ 


بیان أقسام الامکان بالتفصیل.... ۱۸۸ 

بیسان ما لابد منە من المصطلحات المحصوصة بالشعر مثل الانکسار 
والزحاف وغیر ذلك بتفصیل کامل وتحقیق تام...... ۱۸۹ 

بیسان معانی الألفاظ المشکلة في الأشعار اللتی أوردھا العلامة 


الحامي مع بیان معنی تلك الأشعار.... ۱۹۲ 
بیسان أن فی قوله وما یقوم مقامھما إلخ تقدیم الربط علی العطف 
مع الرد علی الباسولی...... ۱۹٤١‏ 


بیان وه قیام ألفی التائیٹ مقام العلتین...... ۱۹۵١‏ 
بیان الوجوہ الثلالة لتقدیم العدل علی غیرہ من الأسباب......٦۱۹‏ 


مؤاحذة علی تحریرسنبٹ: سے ۱۹۷ 
تفسیرقولہ:”الأصلیة مع الرد علی من أُخحطأً في تفسیرھاإلخ...... ۱۹۹ 


رد علی باسولی وملاعصام..... کی 

تعریف المغیرات القیاسیة والشاذة مع بیان عدم انتقاض التعریف 
بالمغیرات القیاسیة .... ٢‏ 

بیںان الاختلاف فی تعریف العدل التحقیقی والتقدیری بین العامة 


والمحققین 7ی 

بیان أن أحاد إلی رباع غیرمنصرف انفاقا وفیما فوق ذلك إلی 
عشاراحتلاف بن ام ×۷ 

یان وحوب اتوافق ین المعدول والمعدول عنه في أُصل المعلی ...... ۲۰۷ 
بیان ان عدم انصراف أفعل فعلاء الاسمي للحمل علی الصفتی ...... ٥٠٢‏ 


بیسان أُن زیادة کلمة ”مشل“ قبل قول: ”باب قطام“ لیس إلا 
لاظھارأنہ مال ۲۲ 

بیسان أُن وجود نفس الأسباب الثلاثة لا یکفی للبناء بل لا بد من 
أمر رابع أیضا ہو ۴۹۹۷ 

بیان الوصف بعد الفراغ عن العد ل سے ۶۳۹٢۷‏ 

تعریف الوصف الأصلی والوصف العارضی..... )۲۸ 

بیان قاعدة مھمة فیما إذا دخل اللام التعلیلیة علی اسم الاشارة ٢٢٢.....‏ 
إبات ان وضع الأسود للحیة من قبیل الوضع الحکمي لاالحقیقي 


ا کی 


تحقیق ضعف أفعی وأجحدل وأحیل فی متکھإ عن الصرف.....٢٢٣‏ 
بیسان الشالث من أسباب منع الصرف وھوالأنیْثِ بعد الفراغ عن 
الوصف......٠ ۲٢‏ 

بیان شرط تآأئیر تاء التانیٹ ...... ۲٢٢‏ 

تعریف التأنیٹ المعنوي..... ۲٢٢‏ 

بیان عدم اشتراط العلمیة بھذہ الأمور الثلائة ۲٢۸......‏ 

بیان مطاممة ا 


3 


حبروھوقولہ: ”ممتنع“ بالمبتدأ وھوزینب وسقر 


بیان السبب الرابع وھي المعرفة بعد الفراغ عن الٹالث ٢٣۰٣......‏ 

تعریف الیاءِ النسبتیة والمصدریة و ۷۳۷ 

بیان العجمة بعد الفراغ من المعرفة ...... دی 

بیلان الاختلاف بین المصنف والزمخحشري فی انصراف نوح 
وعدمة...... ۲۳٢‏ 

بیان الضابطة في انصراف أسماء الأنیباء وعدم انصرافھا۔.... ٢۳٣‏ 
بیان الجمع بعد الفراغ من العجمةہ... ۲۳٢‏ 

بیان أوزان صیغة منتھی الجموع ..... ٢٤٢‏ ۱ 

بیان الضبع تفصیلامن المعجم الوسیط والمصباح المنیر.....٠٤٢٤ ٢‏ 


بیان الفرق بین اسم الحنس وعلم الجنس لفظا ومعنی-..... ٢٤٤‏ 


بیكان وجه اخعصاص قولہ: ”جوار“ بکونهە مثل قاض بحالة الرفع 
والحر إلخ سی ٢٢۹‏ 

مبحث الترکیب بعد الفراغ عن مبحث الجمع سے ۲۵١٢‏ 
بیسان الاختلاف بین المصنف والسنید السند فی اُن الاعلام 
المشتملة علی الاسنادإلخ...... ۲٥٢‏ 

بیان الألف والنون الزائد تین بعد الفراغ من الت رکیب..... ٥٥٠٢‏ 


بیان وجە اشتراط وجود فعلی عند صاحب ھذا المذھب...... ۲٥۹‏ 
بیان وزن الفعل بعد الفراغ من الألف والنون المزیدتین.... ۲٦٢‏ 
دفع مایقال: ان دعوی اختصاص شمرغیرصحیح لوجود بقم 
وشلم..... ۲٦٢‏ : 

بیان علل الصرف بعد الفراغ عن علل منع الصرف.... ۲٦٢‏ 

بیان أُن لتتکیرالعلمیة طریقین..... ۲٦۸‏ 

تحقیق نفیس فی أُن قولہ: "من أُنھا إلخ“متضمن لأربعة أمور تعلم 
ایت ۹۸ 

بیان ترکیب قولہ: ”وھما متضادان“ مع بیان فائدة هذہ العبارۃ مم ۲۷۰ 


دفع مایرد علی قولە: ”فلایکون“ بحواہین جواب من صاحب 
غایة التحقیق ..... ۲۷٢‏ 
ردعلی الخادمة بالاعتراض علی الجامي الذی یرد علی صفي بن 


بیںان الاعتلاف ہین سیبسویه والأحفش في اعتبارالصفة الأصلیة 
وعدم اعتبارھا..... ۲۷۳ 
بیان اعتبار سیوبه الصفة الاصلیة بعد التنکیر...... ۲۷٥٢‏ 


بیان العلة الثانیة والثالثة للصرف بعد الفراغ عن الأولی: ۲۷۷ 
بیان المذاهب فی أنه ھل ینصرف بعد دخول اللام والإاضافۃ أم 
لاإلخ سے ۲۷۹ 


بیان بحث المرفوعات بعد الفراغ من المقدمة دہ ۸۹ 
بیان أن المرفوعات ثمانیةہ....۲۸۱ 

تحقیق ان المرفوعات جمع مرفوع او مرفوعة...۲۸۳ 

أن علامة الفاعلیة اعم من أُن تکون لفظا أوتقدیرا أومحلا مع الرد 
علی الشارح الھنديی ہیں پاچ 

بیان ان الشارح الذي رد عليه الشارح الحامي هو الھندي لا 
الرضي فما قیل ۲۸٢٦].‏ 

بحث الفاعل بعد الفراغ عن تعریف المرفوع سم ۲۸۷ 
بیان وجە تقدیم الفاعل علی بقیة المرفوعات...... ۲۸۸ 
بیسان دفع ما یرد ان الشعریف المذ کور لایشمل لما أسند إليه 
الأفعال الناقصاةہ....٢۲۹‏ 

بیسان دفع ما قیل: أنه لایصح ان یراد من الفعل اللغوي لا الاصطلاحي 
مع بیان تعریف قسمي صنعة الاستخدام تبعا ......۲۹۱۰ 

بیان ان الجھة فی عذا التعریف بمعنی الطرزوالطریقة لا بمعنی 


المکان...... ۲۹۴۳ 

بیان أحکام الفاعل بعدالفراغ عن تعریف الفاعل...... ۲۹٢‏ 

بیان معنی الولي نقلا عن السید السنڈ.....٥‏ ۲۹ 

بیسان وحه احتماع الفاء واللام فی قولہ: ”فلذلك“ مع ان کلاھما 
للتعلیل...... ۲۹۷ 


بیان الا ختلاف بین الحمھوروبین الأحفش واہن الحنی فی تجویز 
اتصال ضمیر المفعول به...... ۲۹۷ 

بیان المواضع الخمسة التی یجوز فیھا الاضمار قبل اذ کر:.....۲۹۸ 
بیلان الصور الأربع للفاعل والمفعول باعتبار وجود الاعراب 
والقرینة وانتفائھما..... ۲۹۹ 


بیان دفع ما یرد بمٹل موسی ضرب عیسی مع تضمن ذلك ضابطة 
عجیبة...... ۳٣٢‏ 


بیان الضابطۃ فی إفادۃ کلمة: ”إلا“الحصر ...... ۰٣‏ 
بیان المواضع الأربعة العی یحب فیھا تأخیر الفاعل عن المفعول ...... ٠٣٣‏ 


بیان نکتة أن المصنف احتا رٴقولةہ وجب تاخیرہ“ ولم یقل: 
”وجب تقدیمہ“..... ٣٠۰۰ء‏ ۱ 

تحقیق صحة حمل قولہ: ”جوازا“ علی قولیھنْفا“ یلیق بان 
یلقی إِليه السمع بقلب شهھید ...... ۳۰۷ 

بیان أن قوله: ”یك یزید “علی صیغة المجھول دون المعلوم...... ٣۹‏ 
یان أُن افعل قد یحذف وجوبا بعد لفراغ عن حذف الفعل جواڑا..... ۳۱٣‏ 
بیان الموضع الذي یحذف فيه الفعل والفاعل معا بعد الفراغ عما 


بیان ان ”نعم“وإن قامت مقام الحملة لکن لاتودي مؤداھا وأیضا رد علی 
مافی الشروح المشھورة من اُنھا لاتقوم مقام الجملة أصلا.... ۳۱۲ 
پان حکم آخر للفاعل وھوتنازع الفعلین فيه مع ذکر احکام 


بیان وجه عدم تصورالتدازع في الضمیرالمتصل......٥۳۱‏ 

بیسان أقسسام التسازع مع بیسان ت رکیب قولہ:”فقدیکون فی 
الفاعلیةإلخ.... ۳۱۷ 

بیان مشاھیرالبصریین...... ۳۱۹٣‏ 

بیان کیفیة الإڑاعمال علی المذھبین مع بیان وجه تقدیم مذھب 
البصریین.....۔ ۲٣٢‏ 

بیان ثمرۃ الاحتلاف ہین الحمھور والکسائی...... ۴۲۲ 

بیان وه عدم جواز حذف اأحد مفعولي باب علمت س2٣٣۳‏ 
بیسان مذھب الکوفیین ‏ وکیفیة إعمال الفعل الاأول بعد الفراغ عن 
مذھب البصریین ...... ۳۲٣‏ 

بیان العضازع فی قولھےم:”حسبنی وحسبتھما منطلقین الزیدان 


منطلقا“..... ۳٣٣‏ 
بیان عدم صحة استدلال الکوفین بقوله :”کفانی“علی دعواھم بے ۳۳٣۷‏ 
بیان مفعول مالم یسم فاعله بعد الفراغ عن بحث الفاعل ڈ٦تهػصيؤص,|۳۲(۸‏ 


بیان وجه عدم ذکرالمفعول الٹانی لقولہ: ”یسم“ فی قولہ: ”مالم 
یسم“ مع الرد...... ۳۲۹ 
یان دفع ما یقال أن تعریف مفعول مالم یسم فاعله یصدق علی 


الربیع فی اُنیت الربیع البقل ...... ۳٣٣‏ 
بپان شرط مفعول مالم یسم فاعلہ...... ۳٣۳٣‏ 


بیان ما یصح وقوعه مقام الفاعل وما لایصمے..... اخ 
بیسان وجه عدم جواز کون الشيء مسندا أومسندا إِليه بالإسناد 


بیمان وجه عدم جوازوقوع المفعول لە والمفعول معه مقام ۱ 
الفاعل و 


بیان ان فی عبارةۃ المصتحصوهہقو لە: ”لایقع المفعول الٹائي إلخ“ 


قلی...... ۳۳۰٣‏ 
بیان مایصح قیامه مقام الفاعل بعد الفراغ عما لا یصح قیامه مقام 


بیان القسم الثانی من المبتدأً بعد الفراغ عن القسم الأول...... ٣‏ 
بیان وجہ اشتراط ہنا القسم بکونہ بعد حرف النفی والاستغھام ...... ۳٤٣٤٣‏ 
بحث الخبر بعد الفراغ من المبتدا کہ ۷٣م‏ 

بی۔ان المذاھب فی تعیین العامل فی المبتدأ والخبر والمصنف 
ذھب علی مذھب إلخ ۳٣٤٣...‏ 

بیان أحکام المبتدأوالخبر بعدالفراغ عن تعریفیھما..... ۳٣٣‏ 
بیان وحه تقدیم قول: ”و قد یکون المبتداً نکرة“ إلٰخ.... ٢‏ 
یمان دفع التعارض بین قولنا: ”ان المراد من التخصیص فی قوله: 
ما أحد إلخ التعیین“ ست ۳٣۵٢۷‏ 

بیان وحه التخصیص فی قوله: ” شرأھر ذا ناب“ ...... ۳٣۷‏ 
بیان الاختلاف بین الحمھور وابن الدھان:....٣ ۳٣‏ 

بیان ان الخبر قد یکون جملة. سے ۳٣٣‏ 

بیان الإاختلاف فی ان الانشائیة تقع خبرا ام لا بت ۳٣۳۷‏ 

بیان المواضع التی یحب فیھا تقدیم المبتداوالاول منھا إذا کان 
المبتدأ مشتملا.... ۳٣٣‏ 

راڈرت اوت سس سا سم ۳۸ 

بیان وحه وحوب تقدیم المبتدا علی الخبر إذا کان مشتملا للخ ..... ۳٦۹‏ 
بیان المواضع الأربعة التی یحب فیھا تقدیم الخبر علی المبتدأمع 
بیان الأاول مٹھا......۳۷۱ 

بیان وحه وٴجحوب تقدیم الخبر إذاکان خبراعن ” آن“ .۳ص٢۳۷۳۴۳۰۳‏ 
بہحبث تعدد الخبر بعد الفراغ من مواضع وجوب تقدیم الخبر 


وتأخیرہ ٢.صاص۸ص٢ب٢٤۳۷۱۳‏ 

بیان ان الععدد قدیکون واحبا وقد لایکون مع بیان فائدۃ قول 
الحامي سا ۳۷٢٣‏ 

بییان اللأحکام المتعلقة بمجموع المبتدأو الخبربعدالفراغ عن 
الأحکام المختصة ..... ۳۷۲ 


تحقیق في ان تفسیر الشرط بالسببیة هو ما قال ابن الحاجب لکن 


المرضیي عند الرضي والجامیي ہو أن الِكِزط بمعنی ملزومیة 


الأول للثانی ...... ۳۲۷٦٢‏ 
بی9كان المواضع الأربعة التي یصح دخحول الإ فذاء فی 
الخبرفیھا ...... ۳۷۷ 


بیان مایمنع عن دخول الفاء في ا لخبر...... ۳۷۹ 

تحقیق نفیس في أن الملحق لان بلیت ولعل ہل ہو سیبویە 
أوالأحفش مع الرد علی شارح الجامی...... ۳۸۰ 

تحقیق نفیس فی أن نفس تضمن المبتداً لمعنی الشرط لا یکفي 
لصحة دخول الفاء فی الخبر بل إلخ...... ۳۸۲ 

بیںان الأحکام العدمیة المتعلقة بالمبتدأ والخبر بعد الفراغ عن 
الأحکام الوجودیة .....۳۸۳ 

بیان أن المبتدأً کما یحذف جوازا قد یحذف وجوبا أیضا في 
موضعین مع بیان الموضع 
بیانذ حذف الخبر بعد الفراغ عن مسئلة حذف المبتدا مم م۳۸۶ 
بیان المذھب الثاني منھا وھو مذھب الزجاج وفی مذھبه ثلالہ 


٦ اُقوال......‎ 

بیان المواضع التي یحذف فيه الخبرو جوبا ات ۳۸۴۷ 

بیان ُن السواضع التي یىحب فیھا حذف الخبر أربعة مع بیان 
الأول مٹھا..... ۳۸۷ 


بیان اُن وحوب حذف اللخبر مسئلة اختلافیة ہین الحمھور 
والکسائی والفراء...... ۷ 

مع مجح سیت 
درستویە والشیخ 
بیان وجه رجحان وی می سی و المذامب 
الباقیة.. 
بیہان ان ب 


۳۹۷۹ 


ہین الکوفیین والبصریسن اختلاف فی مثٹل کل رحلِ 
وضیعتہ...... ۳۹۳ 

بیان تقدیر قوله:” کل رجل وضیعتهہ“ و سی سس 
قال بە الشارح الجامی ...... ٤‏ ۳۹ 


بیان خبر إن وا حواتھا بعد الفراغ عن مبحث المبتدأ والخبر 


بیسان دفع ما یرد أن هذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیرلدخول 
مع الرد علی حواب 


مٹل و : کت في ان ”زیدا قوت ابو“ 


الفاضل الھندی..... ۸ 


بیان اُن أمرخبرإن کأمرخبر المبتداً إلا عند منع المائع ...... ٠٤٤‏ 
اعتراض من عبدالغفور علی اُن إضافة التقدیم إلی الضمیر الراجع 
إلی خبرإن غیر صحیح مع الحواب عن العصام.....٠ ٠٤‏ 

بیان خبر ”لا“ التی لنفي الجنس بعد الفراغ عن حبر 


تن 2 .:. 


ان اسم ”ماولا“ ال شبھتیر بلیس بعدالفراغ عن خبر ”لا“التي 
لنفی الجنس تق( ١‏ 
بیان أن عمل”ماولا “ إنما ھو عند أھل الححاز دون بني تمیم 


۷ 

بیان المنصوبات بعد الفراغ من المرفوعات....- ٦٥۸‏ 

بیان وجه ترحیح قول: ”علم المفعولیة “ علی قولہ: ”علی 
المفعولیة“ مع بیان ان علامات المفعولیة أُربع 70.0۰ 
بیان وحهە تقدیم المفاعیل علی الملحقات بھا او 
بیان وجه تسمیة المفعول المطلق بالمفعول المطلق ..... ٦١٤‏ 
بیسان دفع ما یرد أن هذا التعحریف غی رجامع لخروج مثل 
موتاوحسامة فی قولھم:”مات موتا وحسم جسامة“ یں اع 
بیسان أن تفسیرالقیام بالتعلق المذ کور یعلم من کلام التفتازاني فی 
التلویح في مبحث الألفاظ مع الرد علی الباسولي..... ١٤٤‏ 
بیان دفع ما یرد ان التعریف غیر مانع لصدقه علی کراھتی في 
قوله: ”کرھت کراھتی“ ...... ٦١٤‏ ۱ 

بیان أنواع المفعول المطلق بر 
بیسان أنە لایحب فی المفعول المطلق اتحادالباب مع الفعل مثلا 
۹ء 


بیان حذف الناصب للمفعول المطلق ,0 

بیان وجە حذف عامل المفعول المطلق جوازا .... ٦٢٤٤‏ 

بیان معنی ”وجوب الحذف سماعا“ في ھذہ الأفعال من العصام 
بعد المواحذة علی المعنی الذي ذکرہ الشارح الجامی...... ۲۲" 
رد من الشیخ الرضي علی این الحاحب والحامي وإنکارہ عن 


بیان الموضع الأول من المواضع السبعة سے ]٢٢‏ 
بیسان أُربعة تو حیھات لترکیب قولە: ”داحل“ من الحامي والھتدي 
وعبدالنبي وبعض آخر 9010 بد و 


بیسان الأمورالثلانة التی لابد منھا للحذف الوحوبي في الضابطتین 
القرینة علی نفس الحذف والقرینة علی تعیین المحذوف والساد 
بیان معنی ”مضمون الجملة“ و”الأٹر“ و”التفصیل“..... ٥٣٣‏ 

بیان ضابطة من الرضی تقتضيی وحوب ناصب المفعول المطلق 


بیان ان الصوت مصدر بنفسه مع الرد علی الرضی ...... ٤٣٣‏ 
بیان ان مضمون الجملة هھنا بالمعنی اللغوي وھو المفھوم 


بیان وجه تسمیة هذا القسم بالتأکیدلنفسہ....۸۰٣٦‏ 
بیان المو ضع السادس من المواضع التي یحب فیھا حذف العامل 


٤ ٠٤ الثلثة للتسمیة......‎ 


بیان الموضع السابع من المواضع التی تحب فيه حذف الناصب 


تحقیق فی ان لبیك من المزید أو المجرد مد 


٤٤٣٤ المطلق......‎ 

بیان أحکام المفعول بە بعد الفراغ عن تعریفه سے ۷)) 
بيغك4ان حذف عامل المفعول بے عند القرینة جوازاًو 
وحوبا.... ٣٤‏ 

بیسان ان المواضع التیي یجب فیھا حذف عامل المفعول به وجوبا 
ُریعة..... ٣٦٤٤‏ 

بیان تعریف باب الإغراء..... ١٦٤٥٤‏ 


بیان الموضع الأول من تلك المواضع الأربعة 6٤‏ 
إثبات ان الأھل یجیء بمعنی العمارةۃ سی 8۰٥‏ 


معارف الکافیة 
ر 
عوارف الجامی 


الفوائد الضیائیة وزبدة اسرار المحققین وعصارة رموز المدققین 
وخلاصة انظار العلمآء الاعلام ونتیجة افکار الفضلاء العظام 


(المجلد الثانی ) 


تالیف 
الشیخ الأستاذمو لانا رشید اُحمد بن الحافظ القاريی محمد جمیل 
بن نور محمدي بن نورحسن بن غلام حسن بازدخیل البازمحیلوي 


الناشر ۔ 


المدرسة العربیة قاسم العلوم 
درشخیله بالاء چینالہء من۸ء سوات 


اسم الکتاب معارف الکافیة وعوارف الجامی 
الف الشیخ الأستاذ مولانا رشید احمد حفظہ الله 
الناشر المدرسة العربیه قاسم العلومء سوات 
للاتصال 
دز سۃ العربیۃ قاسم العلوم 
درشخیله بالاء چیناله ء مہ سوات 


الھاتف ۰۳ ۷۹۸۹۰۲۰۔ ۹۳٣‏ 


المجلد الٹانی 
من 


یس سی بجر 


بیان الموضع الثاني من الموا و و سور لد سر عت 
مع تعریف. المنادی لغة واصطلاحاً 

ولمافرغ المصنف من الموضع الأول شرع في الموضع الثاني فقال :والموضع (الغانی) 
منتلك الموا ضع الأربعة التی یجب حذف العامل الناصب للمفعول بە فیھا حذفاو جوبا 
قیا۔ا(المناد ئ) وموفي اللغة بمعنی( نُدا کردہ شدہ) صیغة اسم مفعول من باب المفاعلة, . 
اھ یی مہو (وھو المطلوب إقبلہ) اي توجھہ إليكٗ بوجھہ او بقلبہ 
حقیقة أوحکما۔. 
بیان ان المنادی لفظ ”'زید“ مثلا والتقدیر ھوالاسم المظلوب _ 

فان قیل: إِن المنادی في قولھم: ”یا زید“ لایخلو إماأُن یکونِ لفظ ”زید“ او مدلول زید 

؛والکل باطل, أما الأول فلعدم صدق تعریف المنادی عليه ءوھو قوله: ھوالمطلوب إقبالهہ 
فان مطلوب الاقبال هو مدلول ”زید“ لا لفظ ”زید“ لعدم تصور القبال منە ء قإن الاقبال إنما ' 
یطلب ممن بعصبلح لذلك ولفظ ”زید“ لیس من ذوي الروح فکیف یمکن اُن یطلب منه 
. الاقبال.وأما الثانيی فلاُن المنادی من أقسام اللفظ ومدلول ”زیدہ لیس من قبیل الألفاظ وأیضا _ 
علی ھذالم یکن التعریف مانعاعن دحول رف لاسول ول "رید یھ ہے سی 
لکون المنادی من قبیل الألفاظ قانا : المنادی هو لفظ” زید“ ولھذایقدر ھھنا لفظ ”الاسم ۱ 
فیکون التقدیر ھو الاسم المطلوب إما علی طریق ان الام في قولە: ۲المطلؤت' امزضول رکا 
عن الاسم ء و علی طریق تقدیر الاسم موصوفا لقوله: ”المطلوب“ وقدروہ ولم یذ کروہ اکتفاء 
”زیند“ مطلوب الاقبال. قلنا:إنھم یحرون صفات المدلولات المطابقیة علی دوالھا وھھنا 


معارف الکافیة ٣‏ وعوارف الجامی 


كذلك.أو نقول:أن العبارۃ محمولە علی تقدیر المضاف فیکون تقدیر العبارۃ هکكْذا”الِمطلوب 
أقبال مدلوله“۔. 
ذھرای افشال ارد ام و گی ورعاروالت 

فان قیل: طلب الاقبال نما یکون ممن یکون مدبرا فلا یتناول التعریف لمن یکون 
مقبلا إلی المنادی (بکسر الدال)ءوأیضّالایتناول للمنادی الذي یکون وراء الحائطہ لأُنە لا 
فائدة فی توجھه وأقباله إلی الذي یتادیه لحیلؤلة الحائط بینھماء فلا یکون التعریف جامعا من 
ھذ ین الوجھین. قلنا: المراد من طلب الاقبال طلب التوجه ء وهواعم من ان یکون بوجھه کما 
فی المنادی المدبر أُو بقلبه کما فی المنادی المقبل والذي یکون وراء الحائط ء فکان جامعا. 
بیان ان المراد من التوجە أعم من ان یکون حقیقة ا وحکما 

فان قیل: لایشمل التعریف للسماء والأرض والجبال في مثل یا سماء ویا أأرض ویا 

جبالء لعدم صلاحیتھم للاقبال إلي المنادِی فلا یکون التعریف جامعا. قلنا: التوجه اعم من 

اڈیکروچھا ای یا زید“ أو حکما کمافي الأمثلة المذ کورة فان ما وقع منادی فیھا 
ول أولا منزلة من لە صلاحیة النداء ٹم استعمل فیه ما یستعمل فی من یصلح للنداء حقیقة. 
بیان ان تعریف المنادی لا ینتقض بمثل یاللَّه جمعا لأن المراد من قولہ:”المطلوب إقبالہ“ 
کونە مسٹول الاجابة کما قال عبدالغفور ۱ 

ان قیل: یحرج من التعریف مثل الله لأنه لایتصور في ذاته تعالی وجه ولاقلب اقیل 
فی الجواب إٍنە تعالی شبە أولا بمن لە صلوح النداء ثم استعمل فی حرف النداء. ولایخفی 
مافی هذا الجواب من الضعف من وجھین. الأول: لزوم تشبی الخالق بالمخلوق. والغاني 
لزوم القول بإنه تعالی لایصلح للنداء والمخلوق العاجز یصلح لە ء وذلك بعید کل البعدہ قال 
عبد الحکیم السیالکوتی فی بیان البعد أنه یدل عليه ما ففي تفسیر القاضي والکشاف ان ”یا“ 
وضع لنداء البعید ءوقد ینادی به القریب تنزیلا لله منزلة البعید ء إما لعظمته کقول الداعي یا رب 
وياألل فإنه صریح فی صحة ندائە تعالیء وکیف لاومعنی النداء الدعاء والمقصود منه 
اإ(جابة وھوالمدعو في کل الأحوال والمجیب بدعوۃ المضطرین في جمیع الأحوال ویژیدہ 
ماوقع في التفاسیر من قول الأعرابي فی سہب نزول قولە تعالی ؛ل وإذا سألك عبادي عني 
فأنی قریب ہ4 ان أعرابیا جاء إلی رسول الله تہ فقال اُربنا قریب فنناحیه ام بعید فننادیهء 
فنزلت: فالأولی فی الجواب: ان یقال: المراد بکونە مطلوب الاقبال کونە مسؤول الاجابة أي 
إحابته للمنادی لە ء فإنه المقصود من النداء کما صرح بەه الرضيی فی مبحث الٹرخحیم 
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بیان أن تعریف المنادی یشتمل لمثل ''یازید لاتقبل“ 

فان قیل: یخحرج زید من المنادی فی مثل ”یازید لاتقبل“ فإنه منھیعن الاقبال لاماطلوبه. 
قلنا : تعریف المنادی یشملە ء وذلك لِأنه مطلوب الإاقبال لما قال: المنادِي ” یا“ وھو بموحَلیْ 
سماع ذلك الحرف یتوجه إلی المناِي لکنە لما قال المناِی: لا تقبل وسمع المخاطب ذلك 
لایتوجه إليه بمو جب سماع صیغة النھیٰ فاحتلفت الجھتان. 
بیان أُن المندوب ھل هو داخل في المنادی أم محارج عنه 

فان قیل: لما کان الاقبال وت ےک ا ند 
وإنذ لم یکن مطلوب الاقبال حقیقة لکونە میتا لکنه مطلوب الاقبال حکما لتنزیله منزلة من لە 
صلوح النداء فلا حاجة إلی تعریفه وبیان أحکامه بالاستقلال فی آخر بحث المنادی فاجاب 
البعض عنہ: أُنە داخحل عند المصنف ولھذا قال: ووجوبا فی أُربعة مواضع فإنه لولم یکن داحلا 
عندہ فی المنادی لقال: ووجوبافی حمسة مواضع فیکون الموضع الخامس هو المندوبء وما 
قلت ان إیرادہ بالاستقلال فی آخر البحٹ دلیل علی عدم دخولە فی المنادیٰ فلا یکاد یصحء 
لأن الشيء قد یکون داخلا فی الشيء لکنە یفرد بالذ کر لاختصاص بعض الأحکام بە مثل 
دحول لفظ ”وا“ عليه وغیر ذلك . 
بیان تعیین القائل بدخول المندوب في المنادی 

فان قیل: من هو القائل بدخوله فی المنادی. قلنا: قَالَاوتا لکزرلن لد دا عل فی 
المنادی وإنه منادی مطلوب إِقباله حکما علی وجه التفجع فإذا قلت: یا محمد فكأنك تنادیه 
وتقول تعال فإنی مشتاق إليك ء وأدخله فی المنادی صاحب المفصل أَیضا حیث قال: في 
کتابه المفصل وانتصابہ محلا إذا کان مفردا معرفة کقولك: ”یازید“ ٹم قال أو مندوبا کقولك 
یازیداہ وقال: الٍضی إِنه ظاہر من کلام سیبویه وتبعھم الرضی أَیضا وتمسك بعد بیان أنه داعل: 
فی المنادی بقوله تعالی لچ لاتدعوا الیوم ٹبورا واحدا وادعوا ٹبورا کثیرا ہ4 وجه التمسك بە ان 
المنادی یکون مدعواء والله تعالی جعل الثبور مدعوا حیث قال: وادعوا بورا کثیرا ولایکون 
الثبور مدعوا إِلّا ان یقسال وا ٹبورا ویا ٹبوراءوھو المندوب, وتبعھم الحامي ضا حیث قال: 
فالأولی إدحاله تحت المنادی. 
تحقیق ان المندوب وإن کان داخلا في المنادی في جو بت 
لیس بداخل فيه : 

اُقول: بل هو غیر داححل فيه ویعلم ذلك من کلام المصنف وذلك لأن المصنف قال: 
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رعذ ا لاف سای آتصرت تامال وب وس سای تام کا اد ود 
لم یقل: استعملوا لان کلمة الاستعمال إنما تستعمل فیما لا یکون ذلك اللفظ حقیقة فی ذِلك 
المعنی فعلم منە ان کلمة ”یا“ إنما تستعمل في المندوب مجازاء ٹم عرفه المصنف بعد ذللكکل. 
بقول: 'وھو المتفحع إلی آخرہ فلوکان داخلا فی المنادی لم یحتجإلی تعریفه بالاستقلالء 
شم قولە بعد ذلك: "و حکمە في الاعراب: والبناء حکم المنادی“ أي مثٹل حکم المنادی؛ ومثل' 
الشيء یکون غیر ذلك الشيء فالصحیح أنه لیس بداحل عند المصنف في المنادی لما ذ کرنا. 

فان قیل: لمنا کان المندوب غیر داححل فی المنادی فلم لم یقل: وو وبا قی خنسة ۱ 
مواضع .قلنا:ٴلم یل كکذلك لکونە مثل المنادی فی دخول ”یا“ عليهء ‏ وکونە مٹل المنادی 
بحسب الاعراب والبناء فكأنه منادی ؛ولکونه فثله لم یعدہ قسمامحامساو ُمحرجہ بقولہ: ”وھو 
سب ےش ہر جرد جج یی 
عليه أدحل عليه حرف النداء لمجرد التفحع لا لتتزیله منزلة المنادی: ِ ۱ 
(ہىحرف نائب مناب اُدعوا) 7 1 || '" 
واحترز بە عن نحر لیقبل زید لأن ”زید“ وإن کان مطلوب إقباله لکن حر وت 
أدعوابل بقولہ: ”لبقبل“. (لفظا أو تقدیرا). 
بیان ثلالة وجوہ لنصب قولہ: ”لفظا أو تقدیرا“ 

فان قیل: لفظاً أوتقدیراً ننصوب, وللنصب طرق .فماجھو وجه نصبه.قلنا: إِن قولہ: :'لفظا 
۱ بی سو مس وٹ ےی عو لحرف 
النداء وعلی الثالٹ یکون تفصیلا للمنادی.: 
بیان الطریق الأول ‏ -_ 
. الطریق االاول:آنہ منصوب علی أنه مفعول مطلق لقولہ: " مطلوب“. ٰ 
چا کے فان قیل: لایصدق عليه تعریف المفعول المطلق تار کرت ایل لعتگرزار نھد 
۔مشتدملا عليه من قبیل اشتمال الکل علی الجزءہ والمطلوب مشتمل علی الطلب لا علی قولە: 
”لفظا أوتقدیرا. قلنا: 'کرفروڑو 1 ا0ا (حاى فا مرف رف تار لجا 
ِأ ھکذا طلباً لفظاً أو تقدیراً. 

فان قیل: لا یصح کون قولہ: ”لفظا و تقدیرا“ صفة لقولہ: سسجت 
محمولة علی الموصوف ولا یصح حمله عليه للزوم حمل صرف الوصف علی الذات. قلنا: 
حملە عليه إنما بتاویل اعتبار إلحاق یاء النسبة بە فیکون التقدیر ھکذا لفظیا أو تقدیریا. 


ان قیل: توصیف الطلب بقولہ: ”لفظیا أوتقدیریا“ بعد التاویل أأیضٌا غَیرَخمحیح, لأن 
الطلب من الأمور المعنویة لأنه نسبة بین الطالب والمطلوبء وقولہ: ”لفظیا أو تقَدرَیً٥من‏ 
صفات اللفظ .۔قلنا: قوله: ”لفظیا أوتقدیریا “ صفة للطلب باعتبار حال متعلقهء وهوآلة الطلب 
لا باعتبارحاله فتکون لفظیة الطلب وتقدیزیته باعتباز آلّة الطلب فاللفظیة زا زید“ والتقدیریة 
بن تکون آلة الطلب محذوفة مثٹل یوسف اأعرض عن ھهذا. 
بیان الطریق الثاني 

والطریق الشاني اھ سیت لکن لا لقو,: 'مطلوب“ بل لقولہ: 
”نائب“ والبحث فيه من جھة عدم صدق تعریف المفعول المطلق عليه مثل الطریق ‏ الأول فیکون 
العقدیر نیابة لفظا أوتقدیراء ثم البحث فيه من جھة عدم صحة قولہ: ” لفظا“ علی قوله: ”نیابة“ 
ضا مثل الطریق الأول ء وکذا البحث فيه من جھة عدم صدق اللفظي والتقدیري عليه لکون 
النیابة أمرا معنویا يسا مثل الطریق الأول ومثٹال کل واحد من النائب اللفظی والتقدیري 
کالمثالین المذ کورین في الطریق الأول فلا نعیدہء وعلی ھذین الطریقین ٤‏ وت ”لفظا 
او تقدیرا“ تفصیلا لحرف النداء, : 

فان قیل: علی مذین ۷ٰ۷ ۶۷" 
جائز۔ قلنا: نعم حذف النائب غیر جائز إذالم تکن عليه قرینة ء و اما عند وجود القرینة فحائز ء 
والقرد ینة عليه کون المنادی علما لأنە إذا حذف حرف النداء یسبق الذھن فيه إِلی أُنه منادی . 
لکٹرۃ نداء العلم, 7 ۰ 
بیان الطریق الثالث لنصب قولہ 'لفظا و تقدی“ ۱ 

والطریق الٹالٹ أنه منصوب علی أنە حال عن الضمیرفی 7 قاله“ الراحع 00812 
فان قیل: الحال یکون محمولا علی ذي الحالء :افج ال مود ء لأنه یلزم حمل ۔ 

صرف الوصف عَلی الذات. قلنا: حمل قولہ: ”لفظاً او تقدیراً“عليه لکونھما مصدرین مبنیین 
للمفعول فیکون المعنی حال کون المنادی ملفوظا أو مقدراء مثال المنادی اللفظی مثل یا زیدا .. 
ومثال التقدیري مشل الا یا اسجد وا أي ألایاقوم اسحدوا وعلی هذاالطریق یکون تفصیلا _ 
للمنادی لا لحرف النداء : 

فان قیل: انجالامای اعت الفاعل کہ + والضمیر في قوله: إقباله 
مضاف إليه لافاعل ولامفعول فلایصح الحال عنه. قلنا:یجوز الحال عن المضاف إليه حین جواز 
حذف المضاف وإقامة المضاف إليه مقامه . 
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فان قیل: إذا کان قولہ: ”لفظا أوتقدیرا“ تفصیلا للمنادی فلاحاحةإلِی قولہ: ”وقد 
یحذف المنادی“ علی ماذ کرہ فی آخرالمبحٹ. قلنا: قوله: ”لفظا أو تقدیرا“ محتمل*للوجوہ 
الشلاثة فلم یدل علی حذف المنادی علی التعیینء أونقول: أنه ذکرہ فیما بعد لإافادة قولہ: ” لقیام 
قرینة جوازا“۔ 
بیان ان عد المنادی من المواضع التي یجب حذف العامل فیھا هو مذھب سیبویه 
فان قیل: عد المنادی من المواضع التي یجب حذف العامل فیھا غیرصحیح لأن العامل 
فیە ھوحرف النداء نفسه وھومذ کور. قلنا: قد اختلف العلماء في ان العامل فی المنادی ما هو 
فقال سیبویەہ: ان انتصاب المنادی علی أنە مفعول بە وناصبه الفعل المقدر وأصل ” یازید“ اُدعو 
زیدا فحذف الفعل لکثرۃ استعماله ء وکثرة الاستعمال ینأاسب التخحفیف. 

. فان قیل: لایکفی لحذف الشيء کثرة الاستعمال مالم یدل علی المحذوف شيء 
و سے یہت سرت قلنا : الدال علی المحذوف والمفید مفادہ 
أیضاً موجود وھو حرف النداء فإنہ یدل عليه ویفید فائدتہ 
بیان مذھب المبرد وھو یقول: ان العامل هو نفس حرف النداء من حیث أُنه ساد مسد الفعل 

وقال: المبرد إن الناصب للمنادی ھو حرف النداء لکن عمله هذا لیس من جھة أنه 
ناصب بالأصالةء بل لأنه ساد مسد الفعلء وھوأدعوء فالفرق بین ھدین المذھبین ان الناصب 
عند سیبویه ھوالفعلء وعند المبرد و إن کان الناصب فبيه الفعل حین ذ کر الفعل معه لکنە لما 
حذف وناب حرف النداء منابه عزل الفعل عن العمل وورثه حرف النداء ء وعند سیبویە لم یعزل 
بل هو عامل الآان کما کان قبل الحذف . 
بیان مذھب أَبي علي الفارسي وھویقول: ان حروف النداء من قبیل أسماء الأفعال مع 
بیان دفع الاعتراضات الثلائة الواردة عليه 

وقال ُبوعلی من النحاۃ فی بعض کلامہ: ان ”یاو ا حواته“ من أسماء الأفعال لکن أورد 
عليه المعترضون ثلاث اعتراضات . الأول: أُن أسماء الأفعال لاتکون علی أقل من حرفین ء 
والھمزة من حروف النداء علی حرف واحد ء ویمکن اُن یجاب أُن الھمزة مخالفة لأحواتھا 
لکشرۃ استعمال النداء فحوز فی أداته ما لایحوز فی غیرھاء ألاتری إلی الترخیمء والغائي: اُن 
الضمیر فیه لایکون لغائب لعدم تقدم ذکرہہ ولا لمتکلم لأن اسم الفعل لایضمر فیه ضمیر 
المتکلم. واللجواب عنه ان اسم الفعل یحري مجری ذلك الفعل فی کون فاعله ظاھرا أومضمرا 
غائبا أو متکلما أو مخاطبا لکنە لایبرز فی اسم الفعل شيء من الضمائرء و إذا کان أُداة النداء 
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مور و ہج و جک سس جو مھ جس 
7 وفی أوہ أنە بمعنی اأتوجع أو توجعت والثالث: أئه لوکان اسم فعل لتمیدون 
المنادی لکونە جملة کما ان سائر اُسماء الأفعال تامة. والجواب عەءه أنه قد یعرض للحمّلة 
مالایستقل کلاما بوجودہ کالحملة القسمیة والشرطیة فإِنھما لعروض القسم والشرط خرجتا 
عن الاستقلال وصارتا مع المقسم عليه والجزاء کلاما تاما فیجوز ان تخرج الحملة الندائیة 
اُیضاعن الاستقلال بدون المنادی لأن النداء لابد لە من منادی . وحاصل الحواب ان حرف 
النداء اسم فعل تام بحسب ذاته غیرتام بحسب العارض, وذلك العارض هو أُن النداء لایکون 
بدون المنادی کما أن الجملة القسمیة عرض لھا عدم التمام بعد اُن کانت تامة بحسب ذاتھا 
والعارضٌ هو ان القسم لایتم بدون المقسم بە ‏ وکذا الشرط لایتم بدون الجزاء والاعتراضات 
الثلاث ذ کرھا الرضي مع الأحوبة وأوردتھامع شيء من التفصیل . 
تقابل بین المذاھب الثلئة المذکورۃ فی تعیین ماھوالمقدرمن الأجزاء 
واعلم: ان ”یا زید“ علی المذاہب الثلاثة جملة ءولیس المنادی أحد جزئي الجملة 
لکن عند سیبویه جزء ا الجملة أي الفعل والفاعل مقدرانء وعند المبرد حرف النداء قائم مقام 
احد جزئی الجملة أي الفعل والفاعل مقدرہ وعند أبي علي اأحد جزئیھا اسم الفعل والآحر 
ضمیر مستترفيه. وحاصل الجواب من أُصل الاعتراض اُن عد المنادی من قبیل ما حذف عامله 
وجوباء إنما هو علی مذھب سیبویە لا علی مذھب المبردو أبي علی فإنه علی مذھبھا لایکون 
من باب ما انتصب المفعول به بعامل واجب الحذف. 
بیان وجه ترجیح مذھب سیبویە علی مذھب المبرد وأبي علي 
فان قیل: ولم رحح مذھب سیبویە علی مذھب غیرہ.قلنا: لما کان مذھب سیبویه 
ُقوی دلیلا رححه علی غیرہء وذلك لن العامل عندہ هو الفعلء وو اُصل في العمل ء بخلاف 
عمل الاسم أو الحرف فھو إنما یکون بمشابهة الفعل ومھما أمکن العمل علی الأصل لایصار 
إلی الفرع. 
س کافتادی بدا عن التعریف 
ولما فرغ المصنف عن بیان حقیقة المنادی شرع فی بیان حکمہ فقال: (ویبنی) أي المنادی 
بیان وجەتقدیم بیان منادی المفرد المعرفة والمخفوض والمفتوح بالألف علی 
المنادی المنصوب 
ون لم قدم ان لمنادی المفردالمعرف والمعفوض وبانالمسادی المفتوح 


معارف الکافیة ۱ ۹ وعوارف الجامی 


بالألف علی المنادی المنصوب مع أنه أحق بالتقدیم ء لان إیراد المنادی فی المتضوبات کان 
لأحل کونە قسما من أأقحام المفعول بەءوھومنصوب. قلنا: قدم ببان غیرالمنصو بب علی 
المنصوب لقلة غیر الخنصوب رای سرب طف اضر می بیان النصب بقولة: 
یٹس قاسوامنا“: 
بیان أن المراد من القلة القلة باعتبار المحل أوالقلة بحسب التحقیق والاستعمال 
فان قیل: إِن المراد إما قلٹھا بحسب الأنواع أُوالأفرادہ فإن کان الاأول فالقلة ممنوعة ء 

لأن کل من البناء والخفض والفتح یکون نوعاء فتکون الأنواع ثلاثة و کذلك النصب ثلائة 
المضاف وشبه المضاف والتکرة الغیر المعینة ءوإن کان الثاني فھو غیرمعلوم بل علمه مستبعد 
جدا۔ قلنا: قال عبد الغفور فی الجحواب عنہ: ان القلة إنما ھی باعتبار المحلء فمحل غیر النصب 
انان مفردِ معرفة والمستغاث سواء کان باللام فیکون محفوضا أو بالألف فیکون مفتوحاء 
ولھذاقال المصنف بنصب ما سواھما بصیغة التثنیة بخلاف محال النصب فإنھا ثلائة و کذا قال 
فی الحواب أيضّا: ان المراد من القلة القلة بحسب التحقیق والاستعمالء ولاشك اُن استعمال 
الثلائة الأول وتحقیقھا قلیل ء بخلا ف أقسام النصب. 
بیان وجه تقدیم بعض أقسام المنادی علی البعض من عصام الدین 

وقال العصام فی تقدیم غیر النصب علی النصب: أُن الاو جه في نکتة التقدیم اُن یقال: ان 
بیىان البشاء علی مایرفع بە ام ء لأنه من خواص النداء ء بخلاف النصب فاإنه لکونه مفعولا بە 
وبخلاف الخحفض فانه بحرف الحرہ وبخلاف الفتح ء فإنه إالحاق الألفء وقدم المستغاث 
علی النصب لاتصال بینھما في البناء ٠او‏ لاتصال بینھما في التغیر عن حالہ الأصلي (علی ما . 
پر فع بھ) أي علی الضمة أوالألف أوالواو التي یرفع بھا المنادی فی غیر صورة النداء. 
بیان ٹلاثة وجوہ لدفع ما یقال : اُنه یلزم من إرجاع الضمیر في قوله 'پینی ویرفع“ إلی۔ 
المنادی اجتماع البناء والاعراب 

‫ فان قیل: الضیر في قولە: ”یبنی ویرفع' کت جع إلی المنادی المفرد المعرفة ؤھواحتماع 
النقیضین في محل واحد في حالة واحدة. فقال البعض في الجواب: ان الضمیر فی قوله: 
”ہنی“ راجع إلی المنادیء والضمیر في یرفع راجع إلی الاسم ؛ فیکون معنی العبارۃ ھکذا 
وینی المنادی علی الحرکة والحرف الذین یرفع الاسم بھما لکن هذا الحواب ضعیف لعدم 
ملایمته لسوق الکلامءلأن السوق یقتضی ان یکون الضمیر فی یرفع للمنادی لأن الکلام فیه. 
أونقول فی الجواب: أُن الضمیر فی ”یبنی“ و”یرفع“ کلیھما راجع إلی المنادی فإاسناد البناء لە 


مغارف الکافیة: - ہج وعوارف الحامی 


فی صَوَة انا ودسول خرف التدا علی واساد لرقع آلیہ نی غر سور رقلم یلزھ 
احدماع النقیلضین لاحتلاف الأوقاتء ویکون معنی العبارۃ ھکذا أي ما یرفع بالضمة إِذالغ یکن ' 
منادی مہتي علی الضمة إذا کان منادی ؛ وما یرفع بالأألفٰ والواو إذا لم یکن منادی مبني دا 
کان منادی . 

بیانِ وجه صحة التعبیر عن غیرالمنادی بالمنادیٰ ۱ 

۱ فان قیل: فففي غیر صورة النداء هو لیس بمنادی فكین صضّح التعبیر بالمنادی: قلیا: 
کون الاسْم و ا إليه ٤۶‏ ی۹ 0+ 
مو دومج 
فیکون سن قبینل و آتو'الیتامیٰ ُمؤالھم ء فإلھم فی خین إیتاءالأموال لھم یکونون بالغین لکن 
٠‏ سمو بالیتامیٰ باعتبار ما کان.وقال عبد العفور أنه من قبیل أرضعت ھتہ المرأة هذا الشاب؛ 
وحاصل ھذ االجواب علی ماقال عبد الحکیم مہحشیا علیہ: ات ضمیر یزفع مسند إلی ذات 
. المنادی بدون اعتباروصف النداء معه کما أن أُرضعت مسند إلی ذات الشاب بدون اعتبار 
وصفٗ الشباب معه ءوذلك مبئي علی ما تقرر فی الأصول من ان الوصف ملغی فیما تَعیْنَ 
بالاشارۃ حتی یحنثٹ بدخول الدار المخربة فیما إذاقال: لایدخل مذہ الدار. أُو نقول فی 
الحواب عن أصل الاعتراض: ان قول: ”یرفع لا ضمیر فيه أُصلا بل هو مسند إلی الجار 
والہجرورفي قولہ: ”بہ“ویکون بە مفعول مالم یسم فاعله لقولہ: ”یرفع “ویکون المعنی یینی 
المنادی ۳ھ آ٭" إعراب الرفع بە ء وحینئذ اندفع اعتراض 
اجتماع النقیضین لعدم إسناد البناء والرفع إلی المنادی ءوھذا اُولی من الحواب الثانی لعدم 
احتیاجه إلی الشأویل وھو قولہ: ”فی غیر صورۃ النداء “کما احتاج إليه الجواب الثاني (إن 
کان) أي المنادی (هفھر۵ا) أي لا یکون مضافا ولا شبه مضاف. 
بیان أن المفرد مشترک بین المعاني الأربعة والمراد منھا هھنا مالیس بمضاف وشبھه 

فان قیل: المشال الذي ذکرہ لقول: ”مفردا لایطابقه فإنە اُورد فیه زیدان وزیدون وھما 
لیسا بمفردین. قلٹا: المفرد مشترك بین أُربعة معان فإنہ قد یطلق ویراد بهە ما یقابل المٹنی 
والمجموع وھو الواحد فیقال: ھذا مفرد أُي لیس بمٹنی ولا مجموع کمافی بحث تقسیم 
الاسم إلی المفرد والمثٹنی والمجموع . وقد یطلق ویراد به ما یقابل الحملة کمافی بحث 
التمیز فیقال: هذا مفرد أي لیس بجملة؛ وقد یطلق ویراد به ما یقابل الم رکب فیقال: هذا مفرد 


معارف الکافیة 1٦‏ وعوارف الجامی 


أي لیس بمرکب کمافي بحث تقسیم الاسم إلی المفرد والمرکب.وقد یلق ویراد بہ ما 
یقابل المضاف وشبھه فیقال: هذا مفرد أي لیس بمضاف وشبھه ءوھو المراد ھھنا. 
بیان تعریف شبه المضاف من الجامي والرضي وفي تعریف الرضي تفصیل 

فان قیل: ما هو شبه المضاف. قلنا: هو کل اسم لا یتم معناہ إلا بانضمام أمر آخر إليه 
ھذاماعرف بەه الحامي۔وقال: الرضي فی تعریفه ان شبه المضاف هو الاسم الذي یحیء بعدہ 


شيء من تمامه إما معمول للول نحو یاطالعا حبلا ویا حسنا وجھه و یا خیرا من زید ‏ وإما 
معطوف عليه عطف نسق علی أُن یکون المعطوف مع المعطوف عليه اسما لشيء واحدہ نحو 
یا ثلائة وثلائین, لأن المحموع اسم لعدد معین کأربعة وخمسة فھ و کخمسة عشر إِلَّا أنەلم 
یرکب لفظہهء ولافرق فی مثل ھذا العددالمعطوف بعضه علی بعض بین أُن یکون علما أولافانه 
منضارع للمضاف, وھذاظاھر مذھب سیبویە ء وقال الآند لسي وابن یعیش هو إنما یضارع 
المضاف إذا کان علما انتھی کلام الرضي ففي تعریفه تفصیل وتوضیح. (معر فٰھ) قبل النداء او 
بعدہ (مثل یا زید ویارچل) ھما مثالان لما ہو مبني علی الضمة. 
بیان ان المراد من المعرفة اأعم من أن یکون قبل النداء أو بعد ھا 

فان قیل: لایىصح التمٹیل بالرحل في قولہ: 'یا رحل“ لعدم کونه معرفة ءولا یطابق المثال 
بالممثٹل. قلنا: قد عرفت فی مبحث المعرفة والنکرۃ ان النکرۃ حین دخحول حرف النداء عليه 
تکون معرفة فحاصل الحواب أُن المعرفة اعم من ان یکون قبل النداء أو,بعدہ ء الأول مثٹل یا 
زیدہ والثاني مثل یا رحل.(ویا زیدان) مثال للبني علی الألف (ویا زیدون) مثال للمني 
علی الواو۔ 
بیان ان العلم عند کونە تثنیة او جمعا وإن وجب دخول لام التعریف عليه لکن عند 
دخول حرف النداء علیھا یستغني عن اللام 

فان قیل: العلم إذا جعل مثنی او مجموعا یجب دخول اللام عليه مٹل جاء ني الزیدانء 
وجاء ني الزیدون ولایقال: زیدان وزیدوكء لأنە إِذا رید جعله تثنیة أو جمعا یحعل نکرۃ لیقوم 
التكعریف باللام مقام ما زال من التعریف العلمي. قلنا: لما دخل علی التثنیة والحمع حروف 
النداء حصل لنا الاستغناء عن دخول حرف التعریف عليهہ لأن التعریف کما یحصل باللام 
یحصل بحرف النداء أَیضّا. 

فان قیل: الاسم الذي یکون معرفة إذا دخل عليه حرف النداء لزم احتماع التعریفین 
وھو ممنوع قلنا: احتماع التعریفین جائز نعم احتماع آلتي التعریف ممنوع. 


معارف الکافیة 1٦‏ وعوارف الجامی : 


فان قیل: إذالم یجز اجتماع آلتي التعریف فینبغي أُن لایجوز نداء المضاف إِلیٗ الْمَعرفة لأن 
الاضافة إلی المعرفة أیضا من آلات التعریف. قلنا: قال عبد الغفور فی الجواب ان صورۃ الإإطلافة 
لیست نصا في التعریف الا تری اُن الإاضافة قد تکون للتخصیص کما إذا کان المضاف إليه 
نکرة فإفادة الإاضافة إلی المعرفة التعریف بسبب کون المضاف إليه معرفةء لا بسہب صورة 
الإاضافة مع ان محل الدخول مختلف. ۱ 
بیان وجه بناء المنادی المعرفة 
فان قیل: لم بنی المنادی المفرد المعرفة, قلنا: إنما بني المفرد المعرفة لوقوعه موقع 
الکاف الاسمیة المشابھة لفظا ومعنی لکاف الخطاب الحرفیة ‏ و کون مثلھا إفرادا و تعریفاء 
والمشابھة اللفظیة لە ظاھرةء وأما المشابهة المعنویة فھ وکون کل واحد منھماموضوعا 
للتعریف و الخحطاب. 
فان قیل: ما بیان وقوع المنادی مقام الکاف الاسمیة وما بیان مشابھتھما بالکاف 
الحرفیة. قلنا: بیسان ذلك ان یا زید بمنزلة اأدعوك فوقع المنادی مکان تلك الکاف التي هي في 
اأدعوكء وھذہ الکاف الاسمیة مشابھة للکاف فی ”ذلكک“ لفظا ومعنی. 
فان قیل: لم اعتبروا وقوعه موقع الکاف الاسمیة المشابھة للکاف الحرفیة ولم یکتفوا 
بالوقوع مقام الکاف الاسمیة فی اُدعوك فی حصول البناء. قلنا: ذلك لأن الاسم لا یبنی إِلا 
لمشابھته الحرف أوالفعل فلا یمکن حصو ل البناء فی المنادی بمجرد وقوعه مقام الکاف 
الاسمیة ٹم لما شابھت تلك الکاف الاسمیة بالکاف الحرفیة حصل بذلك الطریق علة البناء 
وھو المشابهة مع الحرف لکن بالواسطة . 
بیان وجه البناء علی الح رکة ۱ 
فان قیل: ولم بی علی الحرکة دون السکون مع أن الأصل فی البناء السکون. قلنا : 
إنمالم یبن علی السکون لأُن البناء علی السکون إنما یکون في المبني الذي یکون لازم البناء 
وبناء المنادی من العوارضءلأنه إنمابنی لأجل النداء إليه ولم یکن قبل النداء مبنیاء وسیعود إلی 
الإاعراب أَیضاعند زوال النداء عنه . 
بیان وجە البناء علی علامة الرفع 
فان قیل: فلم بني علی علامة الرفع ولم یبن بالکسر أوبالفتح. قلنا: إنما لم یبن بالکسرء 
لثلا یلتبس هذا القسم من المنادی بالمنادی المضاف إِلی یاء المتکلم حالة حذف الیاء ءودلالة 
الکسر علیھا نحو یاغلام أُصله یاغلامی؛ وإنما لم یبین بالفتح للا یلتبس بالمنادی المضاف 


معارف الکافیة ۳" وعوارف الجامی 


الذي جعل فيە الکسر فتحا والیاء أألفا ثم حذف الألف. ۱ 
بیان وجە عدم بناء المنادی المضاف مع وقوعه أیضا موقع الکاف الاسمیة 
فان قیل: المنادی المضاف أَیضاوقع موقع الکاف فینبغی أن یکون مبنیا. قلنا: المنادی 
المضاف وإن کان مشابھا للحرف بوقوعه موقع کاف الخحطاب؛ لکن لاتآأثیر لھذہ المناسبة في 
الباء ء لأن ری ور و ری تہ یہی المشابھة 
بالحرف التي علیھا مدار البناء . 
بیان المنادی المخفوض باللام 
ولمافرغ المصنف عن بیان بناء المنادی شرع فی بیان مایدخله مثل اللام هھناء فیکون 
معربا بذلك ویکون مخفوضا ومجرورا فقال. (ویخحفض) أي ینجرالمنادی. 
بیان ان الخفض بمعنی الانجرار من قبیل ذکرالملزوم وإرادة اللازم 
فان قیل: الحفض متعّد وهو فی الحقیقة صفة الخافضٰ فلا یکون حالٗ من أحوال المنادی 
فیلزم الخروج عن البحٹ, وأَیضًا الخفض خاص بالح رک فلا یتناول للمنادی المجرور بحرف 
الجر مثل یا لزید ین۔ قلنا: معنی قوله: ”یخفض“ ینجرء والانجرارلازم وھو من صفات المنادی 
فاندفع الاشکال وس والحرف کلیھما فاندفع الاشکال الٹانيءوتفسیر الخفض 
بالانجرار من قبیل ذکر الملزوم وإرادة اللازم ءلأن الانجرار من لوازم الحفض.(زبلام ات ۱ 
أي بلام تدخحله وقت الاستغائة۔ 
بیان ان إضافة اللام إلی الاستغاثة لأدنی ملا بسةء وھذہ اللام في الحقیقة للتخصیص : 
فان قیل: معانی اللام معروفة فی الکتب و لیس الاستغاة منھاء فما معنی إضافة اللام إلی 
الاستغائة ۔قلنا: قد یضاف شےء إلی شيء لأدنی ملابسة کما یقال: طالب المدرسة مع أُنه 
یکون طالب العلم لا طالب المدرسة ء لکن لما کان الشيء ملابسا لظرفه أضیف إليه ء ولما 
کان دخول اللام ملابسا لوقت الاستغائة أضیف إلیھا من قبیل إضافة الشيء إلی الشيء بحیثٹ 
یکون الأول في وقت الثانيء فان الام ضیف إلی الاستغاثة التي یکون اللام وو الشیء الأأول في 
وقت الاستغاثة وهي الشيء الثاني. 
فان قیل : فما معنی ھذہ اللام من المعاني المعروفة فی النحو . قلِنا: معناہ هھنا التخصیص. 
فان قیل: کیف یصح معنی التخصیص هھنا. قلنا: معنی التخصیص هو ان المستغاث 
الذي دخل عليه اللام محصوص بالدعاء والنداء من بین أمثاله ءوللدلالة علی هذہ 2 صیة 
دحل اللام عليه نحو (یا لزید). 


معارف الکافیة 1٤‏ وعوارف الجامی 
بیان وجه کون المنادی معربا وقت الاستغاثة مع ان علة البناء متحققة 

فان قیل: لم أعرب المنادی وقت الاستغاثة مع تحقق علة البناء فیه لوقوعه موقعغ اف 
الخطاب في اُدعوك المشابه للکاف الحرفیة. قلنا: مذہ الام لام جارةء وھی من خؤاص الاسُم 
مثل الإاضافة فقویت بە جھة الاسمیةءوضعفت جھة المشابهة فبقی هذا المنادی علی أُصله وھو 
اإاعراب.أونقول في الجحواب: سج یی چج یہی 
والثانی الإاعراب فأعملنا الثانی للقرب من المدخول . 
بیان وجە کون هذا اللام مفتوحة مع ان اللام الجارّة تکون مکسورة 

فان قیل: لام الاستغاثة ھمذہ لما کانت حرف جر فلم فتحت مع أن لام الجر تکون 
مکسورۃ مثل المال لزید. قلنا: إذما فتحت اغلا یلتبس بالمستغاث لە إذا حذف المستغاث نحو 
یىاللملظومء وکان التقدیر ھکذا یالقوم للمظلوم ء ومعناہ اُدع وکم لھذا المظلوم الضعیف لتنظروا 
إلیه وتغیٹوا إیاہ فحذف المستغاث وھو”لقوم“ فلو لم تفتح لام المستغاث لم یعلم ان المظلوم 
في ھذا المثال مستغاث أو مستغاث لہ ولما کان اللام الداحلة علی المظلوم مکسورۃ علم أنە 
لیس بمستغاث ء فانه لو کان مستغائا لکان اللام مفتوحا فثبت کونه مستعغاثا. 

فان قیل: فلم لم یعکس بأن یکون لام المستغاث لە مفتوحا ولام المستغاث مکسورا۔. 
قلنا: لم یعکس لن المنادی المستغاث وا قع موقع کاف الضمیر الذی تفتح لام الجر معھا نحو 
لك بخنلاف المستغاث لە لعدم وقوعه موقع الضمیر فالأحق بالفتح هو اللام الذي دخل علی 
المستغاث فان عطفت علی المستغاث بغیر ”یا“ نحو یا لزید ولعمرو کسرت لام المعطو ف؛ 
لأن الغرق بینە و بین المستغاث لە حاصل بعطفه علی المستغاثء وإن عطف مع ”یا“ فلا بد 
من فتح لام المعطوف أَیضا نحو یا لزید ویا لعمرو ۔ 
بیان وجه کون اللام مفتوحة عند دخو لھا علی الضمیر 

فان قیل: لما ذا تکون اللام الحارۃ مفتوحة إذا دخلت علی الضمیر مٹل لك وله. قلنا: الأصل 
فی اللام الجحارة هو الفتح ءوإنما کسرت إذا دخلت علی المظھر للفرق بین اللام الجارۃ ولام 
التاکید فلو فتحت اللام الجارة أیضًا لم یعلم اُنھا للتاکید و للجرءو لاحاجة إلی الکسر فی المضمر 
لعدم الالتباس مع لام التاکید ءلأن لام التاکید لاتدخل علی الضمائر فعادت لام الجارۃ إلی الحالة 
الأصلیة وھو الفتح ففتحت. 

فان قیل: لانسلم أن لام الداکید لاندخل الضمائر ألاتری إلی قولە تعالی فی سور 
الحح: فإإن الله لھو خیر الرازقین 4. قلنا: امراد من عدم دخولھا علی المضمر عدم الدخول 


معارف الکافیة ٥‏ وعوارف الجامی 


علی الضمیرالمتصل وھو في قوله تعالی المذ کور منفصل وکان الضمیر في لك متصلانہجرورا۔ 

فان قیل: فلملم یعکس فی المظھر بأن تکون اللام الحارۃ مفتوحة ء ولام الثاکید 
مکسورة. قلنا: لما کان لام الكأکید کثیرۃ الاستعمال لدحولھا علی الاسم والفعل ء و کٹرۂ 
الاستعمال یقتِضی التخفیف وھو فی الفتح دون الکسزہ بخلاف اللام الجارۃ فإِنھا تدحل علی 
الاسم فقط فلم یکن استعمالھا کثیرا. 
بیان وجە کون الفتح أصلا فی اللام الجارۃ 

فان قیل:ولم کان الأصل فی اللام الجارة ھوالفتح. قلنا:لأنه حرف وو مبني الأصلء 
والأاصل في البناء السکونء ولما تعذر السکوت للزوم الابتداء بالساکن اأخذ مکانه الفتح ء لکونھا 
أحت السکون. 
بیان وجه کون الأصل في البناء السکون 

فان قیل: ولم کان الأصل في البناء السکون. قلنا: الغرض من البناء التخفیفء وو في 
السکون اکثر من الحرکة کما لایخفی. 
بیان وجه عدم ذکر لامي التعجب والتھدید 

. فان قیل: قد ییخفض المنادی بلامی التعجب والتھدید أیضا فلام التعجب نحن یا للماء 

ویا للدواھی ولام التھدید مثل یالزید لأقتلنك ء فلم اُھمل المصنف ذ کرھماء ولم یلتفت إلیھما. 
وکیف یصح قولە فیمابعد : ”وینصب ماسواھما“ کلیاء فإنه یدخل في ماسواھما ھاتان الصورتان 
ایض مع ان المنادی فیھما محفوض ومجرور. واعلم ان قوله: ”یاللماء“إنمایستعمل في مکان 
أبصرت فی ماء ولایرجی فيه وجود الماء فاعجبك فتناديه ء وتقول تعال فإنك عجیب الشان 
لایعرفك کل واحد . والدواھي جمع داهیة بمعنی المصیبة العظیمة ء وقوله: ”یا للدواھي“ إنما 
یستعمل عند نزول نوائب الدھر وشدائدہ فإن المبتلي بذلك یتعجب من نزولھا وکٹرتھا.و جیب 
بأن کللّا من ھاتین اللامین لام الاستغاثة فھما داخحلان فی لام الاستغانة ءوذلك لأن المھدد (اسم 
فاعل) یستغیث بالمهدد( اسم مفعول) لیحضر فینتقم منه ویستریح من أُلم خصومتہ ھذافي 
صورة لام التھصدید وأما فی لام التعجب فکأن المتعحب یستغیث بالمتعجب منە لیحضر فیقضي 
منە العجب ویتخلص منہ. وقال البعض فی الجواب عن لام التعحب بوجه آخرہ وذ کرہ المصدف 
فی الایضاح شرح المفصل وھوأن المنادی فی قولھم”یا للماء ویا للدواھی “ لیس الماء والدوامي 
وإنما المراد یا قوم وھؤلاء اعجبو للماء وللدواهي. 

فان قیل: هذا إنمایمکن علی تقدی رکسر اللامء وأماعلی تقدیر فتحھا فمشکل لانتفاء 


معارف الکافیة 3٦‏ وعوارف الحامی 


مایقعضی فتحھاء وھ وکون المنادی قائما مقام الکاف التی یفتح اللام معھا۔ٴقلتا: لما حذف 
المنادی نسیا منسیا فأقیم المستغاث لە مقامه فاأعطی لە حکم المنادی وھو فتح اللام. 
- بیان المنادی المفتوح بالألف بعد الفراغ عن المخفوض 

ولمافرغ المصنف عن المنادی المخفوض باللام شرع في المفتوح بالألف فقال: 
(ویفتح) أي یہنی المنادی علی الفتح (لالحاق ألفھا) أي ألف الاستغائة بآحرہ.واعلم ان 
اللام فی قولہ: ” لالحاق“ للتوقیتکقولە تعالی ظ لدلوك الشمس پ4 أي وقت دلوك الشمس 
فالمعنی ھھنا أي وقت إلحاق ا لفھاء اُوھی أجلیة أي لأجل إلحاق ألفھا. 
بیان وج البناء علی الفتح 

فان قیل: لم بني علی الفتح وقت إلحاق الألف بھا. قلنا: الألف یقتضي فتح ماقبلھا (و 
لا لام فیھا) یذ . 
بیان وجه اشتراط البناء علی الفتح بعدم کون اللام فیه 

فان قیل: لم علق حکم البناء بالفتح علی عدم وجود اللام فیه. قلنا: وجھه عند الخلیل 
أن ھذہ الام عوض عن الألف فلوجمعھما لزم الجمع بین العوض والمعوض عنە ء ووجھه عند 
الجمھور اُن اللام یقتضی الجر والألف الفتح فبین أثریھما تناف فلا یصح الحمع بینھماء لأنه إِذا 
کان بین الأثرین تناف کان بین المؤٹرین تنافء لأن التنافی بین الأثرین یستلزم التنافي بین المؤٹرین. 
بیان ان بین الجروالفتح بدون التاء منافاة لا بین الجروالفتح مع التاء 

فان قیل: لیس بین الجر والفتح تنافء لأنه لوکان بینھما تناف لم یصح مثل قولھم: 

مررت بأاحمد“. قلنا: ہین الفتح بدون التاء والفتح مع التاء تفاوت ءوالمنافی للحر ھوالفتح 

شووارت امت اُحمد ھی الفتحة مع التاء ء فما هو المنافی للحر وھوالفتح غیر 
موحود فی اُحمد وما ہو موجود وھي الفتحة غیر مناف للجر۔ 

فان قیل: ماوجه المنافات بین الفتح والجر دون الفتحة والجر. قلنا: الفتح من ن ألقاب 
المختصة بالح رکات البناثیةہ والفتح مع التاء تستعمل فی الحرکات الإاعرابیة والبنائیة کلیھماء 
ولاپشکال فی منافات الح رکة البنائیة ؛وھوالفتح بما موالمختص بالمعرب وھو الجر. (مثل 
ای ا٥)‏ بإلحاق الھاء بە للوقفء 
بیان المنادی المنصوب بعد الفراغ مِمَا سواہ من الأقسام للمنادی 

ولمافرغ عن بیان انمنادی المفتوح بالألف شرع في المنادی المنصوب فقال 
(وینصب ما سواھما) أي ینصب بالمفعولیة ما سوی المنادی المفرد المعرفة والمنادی 


معارف الکافیة ۷ وعوارف الجامی 


اللمستغاث مع اللام والاًلف لفظا أو تقدیرا إن کان معربا قبل دحول حرف الندَاءَو اعلم ان تقدیر 
قولنا: ”بالمفعولیة“بیان لوجه النصب. ۱ 
بیان ان صحة ضمیرالتشنیة فی ما سواھما لکون المرجع أمرین المنادی المفرد 
المعرفة والمستغاث سواء کان بالألف أو باللام 

فان قیل: إِن الأمور المذکورۃ ثلاة المفرد المعرف والمنادی المستغاث مع اللام والمنادی 
اللمستغاث بالأالف فلایصح إرجاع ضمیر المثنی إلیھما في قوله: ”ماسواہما“۔ قلدا: إِرجاع ضمیر _ 
المشنی باعتبار أن المستغاث أمر واحد فکان المرجع أمرین المفرد المعرفة والمستغاث سواء 
کان مع اللام أوالألف ولذاقال الجامی: ماسوی المنادی المفرد المعرفة والمنادی المستغاث 


مع اللام والألف. 
تحقیق فی ان المراد من ”النصب في ماسواھما“ النصب لفظا أو تقدیرا فقط دون 


فان قیل: المراد بالنصب في قولہ:”وینصب ماسواھما“ لایخلو إماالنصب لفظا أوتقدیرا 
فقط أو الاعم من أن یکون لفظا أوتقدیرا أومحلا ءفان کان المراد هو الأول ینتقض بمثل یایوم 
لایٹفع مال ولابنون ویاحمسة عشر فإن الیوم منادی لیس مفرَداً معرفة و لامستغاثا بل ظرف 
مضاف إلی الجملة مع أنه لیس بمنصوب لا لفظاو لاتقدیرا بل هومبني علی الفتح ء وکذا ینتقض 
بمٹل یاحمسة عشرہ وإن کان الثانی یلزم دخول جمیع أفراد المنادی تحت النصب لأن الجمیع 
منصوب. قلنا: المراد ھوأن المنادی منصوب فیماسواھما لفظا أو تقدیرا لامحلا ءلکن بشرط 
ان یکون ھذا المنادی معرباقبل دخول حرف النداءء ومثل قولك یایوم لاینفع مال ولاہنون 
مبني قبل دختول حرف النداء علية. حاصل الحواب أنانختارالشق الأول إِلّ ان الکلام محمول 
علی شرط محذوف. وبین الجامی الشرط بقوله : ” إن کان معربا قبل دحول حرف النداء“ . 
بیان أن علة النصب وھی المفعولیة وإن کانت محققة فی المفرد المعرفة وکذاالمستغاث 
إلا ان المغیر غیرها فلم تؤٹر 

فان قیل: علة النصب هھھنا ھی المفعولیة وھی متحققة فی المنادی المفرذ المعرفة ‏ وکذا 
فی المنادی المستغاث فلم لم ینصبا. قلنا: علة النصب وإن کانت متحققة ھناك لکن مع 
تغییرالمغیر إیاھاء أما المغیر فی المستغاث فھواللام والألف وأمافی المفرد المعرفة فھو البناء ء 
فانه مغیرله کاللام وأمافی ما سواھما فعلة النصب متحققة مع عدم تغییر المغیرإیاھاء وبین 


معارف الکافیة ۸ وعوارف الحامیٴ 
سس شر ہتسد ری سد یھو یت ےس تس تشم کٹ شش 


الجامی ذلك بقوله:” لأن علة النصب إلخ “ 
بیان وج إبراد الامثلة الأربعة 
فان قیل: إنما یورد المثال لیضاح الممثل وھذا المقصود یحصل بمثال واحد فلم اور 
أمثلة أربعة. قلنا: إیراد الأمشلة الأربعة إنما هی باعتبارأن الممٹل بھا أیضٔا مور اُربعةء وهي ان 
ماسوی المفرد المعرفة إما مالایکون مفردا بأن یکون مضافاء وھو الأول أوشبه مضاف: وهھو 
الثانيی وإمامایکون مفردا ولکن لایکون معرفة ءوھو الثالث وإمامالایکون مفرد اولامعرفة 
وھو الرابع .وبین الحامی ذلك بقوله: ”وماسوی المفرد المعرفة اما مالایکون مفردا إلخ. 
پیان القسم الأول والقسم الثاني من الأقسام الأربعة 
فالقسم الأول وھو مالایکون مفرداً لکونە مضافا مٹل (یاعبدالله) والقسم الثانی 
وھو مالایکون مفردالکونە شبەمضاف مثل ( یا طالعا جبلا ) 
پان ان ”طالعا“في قولہ: ”طالعا جبلا “ اعتمد في العمل علی الموصوف المقدر: مع 
ذکر الجوابین الضعیفین أیضاً . 
. فان قیل: إِن قولہ: ”جحبلا “مفعول لقولہ: ”طالعا“واسم الفاعل لایعمل إلا إذا ۸0 
أحد الأمور الستة وھي المبتداً والموصوف والموصول وذي الحال وحرف النفي والاستفھام 
وقوله: ”طالعا“ لم یعتمد علی شیء منھا. قلنا:ھذا المثال مبنی علی مدھب الأحفش والکوفیین 
واعتماد الصفة عند ھم لیس بشرط. أونقول فی الحواب: أُنە اعتمد علی حرف النداء وھو أَیضا 
من المعتمدات الغیر المشھورة کما قال صاحب الألفیة (شعر) 
کفعلہ اسم فاعل فی العمل بل إن کان عن مضیه بمعزل 
وولیي استفھاماء أوحرف ندا بل اونفیاءوجا صفة :ٴومسندا 
لکن لماکان ھذان الحوابان غیر مناسبین ؛أما الأول فلژن المصنف لیس علی مذھب اش 
والکوفیین وأما الشانی فلژن المصنف لایعد حرف النداء مما یعتمد عليه حیث یقول ففي 
مبحث اسم الفاعل: والاعتماد علی صاحبه أوالھمزة او ”ما“ الاستفھامیة والمراد من الصاحب 
المبتدأ والموصول والموصوف وذو الحال ء فالصحیح فی الجواب أُنە اعتمد علی موصوف 
مقدر فیکون التقدیر ھکذا یا رجلا طالعاجبلا. 
پیان ان قوله: ”طالعا' اعسمد علی الموصوف المقدر وائتقل وصف کونہ منادی من 
الموصوف إلی قولہ: ”طالعا “ الصفة لە 
فان قیل: إِنە یلزم أحد الأمرین إماعمل اسم الفاعل بدون اعتمادہ علی شيء إِن لم نعتبر 


” 


معارف الکافیة 1۹ء وعوارف الجامی 


اعتمادہ علی موصوف مقدر ہو إماعدم کونە منادی مشابھا للمضاف إِن اغطْ الاعتماد علی 
الموصوف المقدر ء اما لزوم الأمرالأول فھو ظاھرءوأما لزوم الأمرالثانی فذلك لأنا لما اعتبرنا 
الموصوف المقدرفلا یخلو إماأن ییقال: ان المنادی المشابه للمضاف هو قولہ: ”طالعاجبَل“ 
فو وإن کان مشابھاللمضاف لكنە حین تقدیرنا الموصٌوف مقدرالیس هو منادی أصلا بل 
المیادی ھوالموصوف وکلامنا فی المنادی. وإماأن یقال : إن المنادی المشابه للمضاف هو 
الموصوف المقدر فھو وإن کان منادی لکنە لیس بمشابه للمضاف لأنه موصوف مفرد. قلنا: 
نعتبر اعتمادہ علی الموصوف المقدر ولا یلزم عدم کونە منادی مشابھا للمضاف؛ لأن المنادی 
حینئذ فی الحقیقة هو الموصوف المقدروھو إن لم یکن مشابھا للمضاف لکنە لما حذف 
فذلك الموصوف انتقل وصف المنادیٰ إلی الصفة وهھو”طالعا“ فصار هو فی حکم المنادی مع 
کونه مشابھا للمضاف فصح کون ”طالعا جبلا “منادی مشابھا للمضاف مع الاعتماد علی 


هھذا الطریق.۔ 
بیان القسم الٹالٹ من الأربعة 

والقسم الثالث وھوما یکون مفرداولکن لایکون معرفة منل (یار جلا) متولا (لغیر 
هاقین) اي لرحل غیرمعین. 


میان ان قوله:”لغیرمعین“ یتعلق بقولہ:”مقولاً“ 

فان قیل: لم قدر قولہ: ”مقولا “ قبل قولہ: 7”لغیرمعین“. قلنا: إنما قدرہ للاشارۃ إلی اُن 
الخار والمحرور في قوله: ”لغیر معین“ متعلق بقولہ: ”مقولا“ الذي وقع حالاعن قولہ: ”رجلا“ 
لأنه مفعول بە. 
بیان أن قولہ: ”لغیر معین“ لیس تقیید لقولہ: ”'رجلا “بل هو توقیت لنصب ”رجلاً“ 

فان قیل: الظاهرأن قولہ: ”لغیرمعین“ احتراز عن المعین ء مع ان المنصوب المنون 
لایحتمل المعین فلایصح التقیید للاحتراز لأن معنیٰ التقیید ان رجلا یورد مثالا للدکرۃ فی وقت 
کونە مقولا لغیر معین ء والتقیید یشعر بأنه في وقت کونە مقولا لمعین لایکون مثالا للذکرۃ مع 
ان رجلا المنصوب لایحتمل التعیین أُصلا فیقع القید عبثا.قلنا: لیس قولە: ”لغیر معین “ تقید 
لقوله: ”رجلا“بل هو توقیت لنصب رجلا أي إن رجلا یورد مثالا لنصب المنادی حال کون 
نصبه مقیدافي وقت کونە مقولا لعیر معین إذ وقت کونە مقولا لمعین لایکون منصوباء وإلیه 
اشار الجحامي بقولە وھذا توقیت لنصب رجلا لاتقیید لە أُي لرجلا . فما هو الموجودفی 
احاشیة المطبوعة علی الحامی من قول: ”یعني اُن نصب رجلا مؤقت بمدة مقولیته لغیر معین 


معارف الکافیة ۷٠‏ وَعوارف الحامی 


سس اسسشت تعاس 0 مھا امت ام ک روغب کرت 
منصوبا لاتقیید لنصب رجلا اذ لیس لنصبه حالتان کونە لمعین وغیر معین“ غیر صحیح ء فإنه 
قال: لاتقیید نصب رجلء وقد ثبت أنە تقیید لنصب رجل, هذا مفھوم ماقاله حمال الدین . 
بیان القسم الرابع من تلک الأقسام الأربعة مع بیان وجه عدم إیرادالمٹال لە 

والقسم الرابع وھومالایکون مفردا ولامعرفة مثٹل یاحسنا وجهه ظریفا. 

فان قیل: لم لم یورد المصنف مثالا لھذا القسم فی المتن. قلنا: لم یورد المصنف لھن' 
القسم مثالا لأنە لما اتضح انتفاء کل من القیدین علی حدة علی حدة بمثال سھل تصور انتفائھما 
معا فلاحاجة إلی إیراد مثال لە علی الانفراد. أونقول فی الجحواب: أُن المثال الثاني المذ کور فی 
المتن یحتمل ان یکون مثالا لھذا القسم الرابع أَیضًا إذا رید من قوله: ”طالعا جبلا “ غیرمعین ء 
فطالعا حینئذ لامفرد و لامعرفة. 7 

فان قیل: فلایکون قولہ: ” طالعاجبلا “مثالا للقسم الٹانی فیلزم ترك المثال الثانيی. قلتا: 
لانقول: أنە مثال للقسم الرابع فقط حین عذم إرادة المعین منە ء بل المراد أنه یکون مثالا لکلیھماء 
وذلك بأن یکون نفس قولہ: ”طالعاجبلا“ اعم من أُن یراد بە معین اأوغیرمعین ء لکن إذا أرید بہ 
المعین یکون مثالا للقسم الٹانیء وإذا أُرید بە الغیر المعین یکون مثالا للقسم الرابع. 

فان قیل: لم قیدہ بقوله: ”'ظریفا“ولم لم یقل: یاحسناو جھه فقط.قلنا: إنماقیدہ بقوله: 
”ظریفا“ لیکون نصا في کونە نکرۃ لم یقصد بە المعین ءفإنه لوقصد بە معین یقال: یاحسناو جھه 
الظریف. 
بیان وجه عدم الحاجة إلی إیراد المثال لما سوی المستغاث 

. فان قیل: لم لم یورد المصنف أمثلة لما سوی المستغاث. قلنا:ھذہ الأمثلة أمثلة لماسوی 

المستغاث أَیضا فلاحاجة إلی إیراد أمثلة ماسوی المستغاث علی حدة. 
بیان وجه تأخیرمثال الدکرۃ عن مثال المضاف وشبھه 

فان قیل: لم أحرالمصنف مثال النکرۃ عن مثال المضاف وشبھھ. قلنا: مثال الذکرۃ حصل 
من انتفاء قید المعرفة ء وھو مؤخر من قید المفرد الذي حصل من انتفائه المضاف وشبھه فقدم 
ما کان حاصلا من انتفاء المقدم وأخحر ما کان حاصلا من انتفاء المؤ حر. 
بیان أُحکام توابع المنادی بعد الفراغ عن نفس المنادی 

ولما فرغ المصنف عن بحث المنادی شرع في توابعه فقال: (وتوابع المنادی 


المبني) علی مایرنع بە (المفر8۵). 


معارف الکافیة ً۷ فعوارف الحامی 


بیان ان ذکر توابع المنادی هھنا لبیان الأحکام الخاصة بکونھا توابع المنادیٰ 

فان قیل: ما الحاجة إِلی ذکر توابع المنادی علی حدة مع اُن المصنف سیذ کر التوابع 
بعد بحث المجرورات. قلنا: التوابع المذ کورۃ بعد مبحث المجرورات وإن کانت تتناول 
التوابع کلھا لکن لما کانت لتوابع المنادی بعض الأحکام المختصة به التی لاتوجد فی غیرہ 
اورد توابع المنادی عقیب بحث المنادی . 
بیان فوائد التقییدات الثلئة ءالأو ل تقیید المنادی بالمبنيء والثاني تقییدالمبنی بقوله: 
”علی ما یرفع به“ء والثالٹ تقیید التوابع بالمفردۃ 

ولما کان هھنا ثلٹ تقییدات وھیي تقیید المنادی بالمبنی ء تم تقید المبنی بقوله: ”علی ما 

یرفع به“ ٹم تقیید التوابع بکونھا مفردة یحب علینا ان نورد فائدة کل تقیید بطریق السوال 
والحواب فنقول: 

فان قیل: لم قید المصنف المنادی بالمبنی. قلنا: قیدہ بالمبنی لأنە لوکان معربا یکون: 
تابعه تابع اللفظ فقط دون المحلومقصود المصنف بیان التوابع الٹتی حکم علیھا بقوله: ”ترفع 

فان قیل: ولم قید المبني بقوله: ”علی مایرفع بە“. قلنا: لما کان المنادی مبنیا ففي 
صورتین ء اإحداھما إذا کان مفر*' معرفة. وثانیتھما إذا کان مستغاثا بالألف وہو حینئذ مبني 
علی الغفتحء لکن لما کان توابع ھذا القسم لایجوز الرفع فیھا نحو یا زیداو عمرا لاوعمرٌو 
اُحرجھا بقوله: ”علی ما یرفع بە“. 

فان قیل: ولم قید التوابع بکونھامفردة. قلنا: إنما قید هابه لأنھا لولم تکن مفردة 
لاحقیقة ولا حکما کانت مضافة بالاضافة المعنویة ءوحینئذ لایجوز فیھا إلأ النصب کما 
سیجيء حکمھا فلو لم یقیدھا بقول: ”المفردة“ لم یصح الحکم علیھا بقوله: ” ترفع علی لفظه 
وتنصب علی محله“. 
بیان أن المضاف بالاضافة اللفظيه وشبه المضاف مفرد حکما 

فان قیل: التابع الذي یکون شبه مضاف أویکون مضافا بالاضافة اللفظیة یکون مرفوعا 
علی اللفظ ومنصوبا علی المحل مع ان الرفع علی اللفظ والنصب علی المحل إنما ہو في التوابع 
المفردة وشبه المضاف وکذا المضاف بالاضافة اللفظیة لیسا مفردین ‏ مثل یا زید الحسن . 
الوجه برفع الحسن ویا زید الحسن الوجه بنصب الحسن ءوالتابع وھو الحسن فی ھذین 
ال رکیبسن مضاف بالاضافة اللفظیة ءویا زید الحسن وجھه برفع الحسن ویازید الحسن وجهھه 


٠‏ معارف الکافیة ۷۲ء٦‏ وعوارف الحامی 


بنصب الحسن ١والتابع‏ وھوالحسن فی ھذین الترکیبین شبه مضاف. قلنا: التوابع المفردق اعم 
من ان تکون مفردة حقیقة بأن لاتکون مضافة معنویة ولا لفظیة ولاشبه مضاف أوحکمابان تکوت 
مضافة لفظیة أومشبھة بالمضاف. ۱ 

فان قیل: کیف یىصح ان المضاف بالاضافة اللفظیة وکذا المشبه بالمضاف مفردحکما 
قلنا: إنھما لما انتفت فیھما الإاضافة المغنویة کانتافی حکم المفردةہ فتعمیم المفرد من الحقیقي 
والحکمی إنما هو لشمول المضاف بالاضافة اللفظیة وشبه المضاف .فان قیل: لم جعل المضاف . 
بالاضافة اللفظیة والمشبه بالمضاف فی حکم المفرد. قلنا:ذلك لأن الکامل فی باب الاضافة 
ھوالاضافة المعنویة فما سواھافی حکم العدم ء لعدم تأثیر الإاضافة اللفظیة وشبە المضاف في 
المعنی فالمضاف بالاضافة اللفظیة وشبه المضاف فی حکم المفرد. 
بیان وجه الفرق في أن المضاف بالإاضافة اللفظیة وشبه المضاف إذا وقعا مناد ی 
یکون لھما حکم الإضافة المعنویة وھو النصب وإذاوقعا توابع المنادی یکون لھما 
حکم التوابع المفردة وھو جواز الوجھین 

فان قیل: ماالوج فی أن المضاف بالاضافة اللفظیة والمشبه بالمضاف إذا وقعا عین 
الہنادی فلھهماحکم المضاف بالاضافة المعنویة وھو النصب,؛ وإذا وقعا توابع المنادی . 
فلھماحکم التوابع المفردة وھو جواز الوجھین أي الرفع علی اللفظ والنصب علی المحل. قلنا: 
لھما شبھان شبه بالمفرد فی ا نتفاء التعریف فإنه کما لایوجد التعریف في المفرد بدون الأدوات 
کكذلك لایوجد فیھماء أو المشابهة بینھما فی أُن المفرد کما لایوجد فيه الاضافة المعنویة کذلك 
لانتوجد فیھماء وشبه بالمضاف بالاضافة المعنویة فی عدم الاتمامء فإنه کما لایتم المضاف 
بالإاضافة المعنویة بدون المضاف إليه كذلك ھما لایتمان بدون انضمام شيء آخر فیعمل 
بشبھیھماء فإذا وقعاعین المنادی یعتبر شبه اللاضافة فکانا منصوبین مثل المضاف بالاضافة 
المعنویة ء وإذا وقعا تابعین للمنادی یعتبر شبە المفرد فیکو نان مرفوعین ومنصوبین مثله. 
فان قیل: فلم لم یعکس. قلنا: إنمالم یعکس لأنہ لواعتبر شبه المفرد حین وقوعھما منادی 
فیصیران مبنیین بالضمة مثلهء فیخرج الاسم عن الأصل وو الاعراب ولو اعتبر شبە المفرد حین 
وقوعھما تابعین فلایبنیان لأن التوابع معربة مفردة کا نت أومضافة. 
بیان أن إیراد الوصف مفردا مؤنٹا في قولہ: ”التوابع المفردة“ بتاویل الموصوف بالجماعة. 

فان قیل: لابد من المطابقة بین الموصوف والصفة فلا یصح کون قولە: ”المفردة “ 
صفة لنقولہ: ”التوابع“ لعدم المطابقة. قلنا: مھنا ضابطة معروفة وھی ان کل فعل أُوصفة إذا: 


معارف الکافیة ۳ وعوارف الجامی 


ُسند إلی ضمیر الجمع یجوز أن یورد مفردا مع تاء التأنیث بتاویل الجماعة ءویجو ان یورہ 
جععا مثل الرجال قامت والرجال قامواءو علی هذا فتوصیف التوابع بقوله: ”المفردة“ من ھذا 
القبسل أي من قبیل توصیف المؤنٹ بالمؤنث ٠‏ لأن التوابع بتاویل الجماعة أَيضا مؤنٹ کما 
أُن قولہ: ”المفردۃ“ مؤنث. 
سان وج ذ کر ب بعض التوا؛ بع أي التاکید والصفة وعطف البیان والعطف بالحرف ٹم 
تقیید البعض أي المعطوف بقوله: ”الممتتع دخول یا علیہ“ 

فان قیل: التوابع حمسة فلم ذکر المصنف البعض منھا وترك البعض تُم لم قید بعض ما 
ذکرمنٹھا بالقید ولم یفعل ذلك فی بعض الآخر مما ذکر. قلنا:لمالم یجر الحکم الأتي فی 
التوابع کلھا بل فی بعضھا وھوالتاکید والصفة وعطف البیان والعطف بالحرف فلذلك ذ کر 
الہعض ‏ ولمالم یجر فیما ھوجار فیه مطلقا بل لابد في بعضھاوھوالعطف بالحرف من قید 
وقولہ: ” الممتنع دخول یا علیه“ قیّد ذلك البعض فقال: (ھن الٰتاکید) اأي المعنوي. 
بیان وجھین لدفع مایورد ان التاکید اللفظي لیس فیه الرفع علی اللفظ والنصب علی المحل 

فان قیل: لانسلم عد التاکید من حملة التوابع التی ترفع علی لفظہ: ”وتنصب علی محلہ“ 
لأن زیدا الشاني في قولھم: ”یا زید زید “ لیس کذلك بل ہو مبني علی الضم فقط مثل المتبوع 
علی مذھب أو هو مرفوع علی اللفظ ومنصوب علی المحل علی مذھب آخر. قلنا: اللام نی 
قوله: ” التاکید“ للعھد والمعھود بە التاکید المعنوي ء والمذ کور فی محل النقض ھوالتاکید 
اللفظيء ول حکم المتبوع فی أغلب المذاھبء وذلك لأن التاکید اللفظي عین الم ڑؤکد لفظا 
ومعنی فکان حرف الندء مباشر هذا التاکیدہ أونقول فی الجواب: ان المصنف اختار مذھب 
من یقول بالرفع علی اللفظ والنصب علی المحل فی التاکید اللفظی أیضاءوعلی ھذا یکون 
اللام فی قول: ”التاکید“ للاستغراقء ولھذا اطلق التاکید ولم یقیدہ بالمعنوي (والصفة) 
مطلقا سواء کانت بحالھا أو بحال متعلقھا وسواء کانت للتوضیح, مثل یازید العاقلء او لمجرد 
الٹٹاء مٹل یااللّه الرحمن ء اولمحرد الذم مثل یاشیطان الرحیم. 
رد علی الأاصمعي 

7ی ۹ٰ۹ 99۶م 
اُدعوك ومشابه بە ء والضمیر لایوصف فکذا المنادی لکن هذا المذھب ضعیف. لأن وقوعه 
موقع الضمیر ومشابھتہ بە لایقتضی التساوي فی حمیع الأحکام. (وعطف البیان) کذلك 
أي مٹل الصفة في الاطلاق أي سواء کان باللام أرلا (والمغطوف بحرف الممتتع 


معارف الکافیة ۷ وعوارف الحامی 


را کے و مد رش و تو ےت 
فان حکمھما غیرحکمھا. 
بیان وجه اختیار قوله: ”الممتع دخول یاعليه“ علی قوله:” المعطورف المعرف باللام 

فان قیل: لم لم یقل: والمعطوف المعرف باللام مکان قولە: ”بحرف الممتنع دخول 
یاعليه“ مع أنه أ حصر. قلنا: لم یقل: کذلك وإن کان ذلك أحصر لن قوله: ” الممتنع دخول یا 
عليه“ٴ یشعر بأن مائع الاستقلال هو امتناع دخول یاعليه ءوأیضاً یخرج مثل یا محمد واللّھ ء فان 
فی لفظۃ” الله“ یتعین ین الرفع مع أنه معطوف معرف باللام فلولم یصرح بقولە: ” الممتنع دخو 
یاعلیہ“ لم یخرج مثل واللّه منه ء ولما صرح بە حرج لعدم امتناع دخول یاعليهہ وأأیضاً 5 
المعرف باللام مکان قوله: ”الممتنع دخول یا عليه“ لم یعلم ان دخول یا عليه هھل هو في رتبة 
الجواز أم الامتناع ء فلما قال: الممتنع علم منە أنه في رتبة الامتناع ءوالعلم علی امتناع دخول یا 
علی المعرف باللام ممالابد منەہ لأن العلم علی قولہ: ”و إذا نودي المعرف باللام“ متوقف علی 
العلم بامتناع دحول یا عليه. 
بیان فائدة ذکر قوله: ”من التاکید إلخ“ 

فان قیل: المصنف فی صدد الاختصار فلو اکتفی بقوله: ”وتوابع المنادی المبنی المفردة 
وترك مابعدہ من قوله:” من التاکید إلخ“ ویکون قوله: فی ما بعدہ: ”والبدل والمعطوف غیر ما 
ذکر“بمنزلة الاستثناء منه ویعلم من هذا الاستثناء حکم مابقی من الاستثناء من التاکید والصفة 
أیضاً لکان أوفق لما هو فی صددہ من الاختصار, قلنا: إنما ذ کرھا تفصیلا لأن بحث التوابع 
لما کان ذکرہ فی ھذا الکتاب بعد هذا المبحث ولم یکن معلوما بعد بین مابقي من الاستثناء 
أ٘ىضاً لأنه لولم یبیٹھا لم تعلم تلك التوابح: و کذا الجواب عما یقال: أنە لو قال وتوابع المنادی 
المبني المفردة سوی البدل والمعطوف الممتنع دخول یاعليه لکان أحصر .( توفع ) حملا 
(علی لفظه) الظامر أوالمقدر ءوقولہ: ” ترفع“ خبر لقولہ: ”وتوابع المنادی“. 
بیان ُن قولہ: ”علی لفظہ“ متعلق بقولہ: "حملا“ المقدر لابقولہ: ”ترفع“ 

فان قیل: قولہ: ”علی لفظہ“ ظرف متعلق بقولہ: ”٭ترفع“ وھذا التعلق غیرصحیح لعدم 
ہی کروی ہے لقوله: ”ترفع“ لأن الرفع یکون بالشيء لاعلی الشيء کما في 
قولھم:٭بالضع رفعا“ وکمافی قولھم فی مبحث المنادی: ” ویبنی علی ما یرفع بە “فصلة 
الرفع ھی الباء نا کلمة ”علی“. قلنا: إِن قولہ: ”علی لفظہ“ ظرف مستقر متعلق بقولہ: ”حملا “ 
المقدر لا قواء: ”ترفع“حتی تکون کلمة: ”علی“ صلة الرفع بل یکون قولہ: ”علی لفظہ“مفعول 


۰. 


معارف الکافیة ٥‏ وعوارف الجامی 


لە لقوله: ”ترفع “ باعتبار ذلك المقدر. 
بیان أن الضم علی لفظ المنادی أعم من أن یکون علی لفظه الظاھر أوالمقدر 

فان قیل: العاقل في قولہ: ”یافتی العاقل“ مرفوع مع عدم تحقق الضمة علی لفظ المنادی۔ 
قلنا: الضے علی لفظ المنادی أأعم من أن یکون علی لفظه الظامر أو المقدرہ وفی قولہ: ”فتی“ 
وإن لم یکن الضم علی لفظہ الظاہر إِلّا أنه علی لفظہ المقدر والضم في مثل فتی علی لفظہ . 
المقدر لأنه فی الأصل یافتی فسقطت الضمة لثقلھا علی الیاء. 
جواب عن اشرضي وجواب عن ملا جمال لدفع مایقال إِن قولہ: ”حملا “ علی لفظهہ 
لایتناول المحلي 

فان قیل: لفظ الہنادی وإن تناول لمثل فتی لماجعل اعم من الظاھر والمقدر لکنه 
لایتناول لمٹل ہؤلاء وھو مایکون ضمه محلافي قولھم: ”یا ہؤلاء القائمون “ فالتعمیم قاصر. 
قلنا: الہقدر هھنا بمعنی المفروض ولیس هو بالمعنی المتعارف المقابل للفظی؛ و إذا حملناہ 
بمعنی المفروض فیشمل للتقدیري المقابل للفظی والمحلي کلیھما فمثٹل ہؤلاء لفظ بطریق 
الفرض والتاویل بن یقوم مقامہ شيء یظھر الضم معہ أو یاول بھذا الشيء فیظھر الحرکة فيەء ٠‏ 
وھذاما احاب بە الشیخ الرضی حیث قال فی شرح قول المصنف: ”ویبنی علی ما یرفع بە“ 
: والضم مقدر في المنقوص والمقصور نحو یاقاضي ویافتی وفي المبنی قبل النداء نحو یاھذا 
ویا ھؤلاءءو مقابلة المقدر بالظاھر مشعر علی ان المراد من المقدر الأعم الشامل للتقدیري 
والمحليء وذلك لأن المتعارف بین النحا ة مقابلة التقدیري باللفظي لا التقدیري بالظاھر ءوقال 
ملا جمال في الحواب ماحاصلہ: ان اللفظ في قولہ: ”علی لفظہ“ إنما عمم إلی الظاہر والمقدر 
ولم یعمم إلی المحلي لأن الکلام في المنادی الذي کان معربا قبل النداء ٹم عرض لہ البناء 
علی الضم بواسعله حرف النداء بد لیل قول المصنف ویبنی علی ما یرفع بە إِن کان مفردا: 
معرفةء والمقصود بالبیان توابع المنادی المبنی علی ما یرفع به وھو المبنی بواسطة حرف النداء- - 
لا توابع المبنی مطلقا سواء کان مبنیا بالنداء أو قبل حرف النداء بد لیل تقیید الشارح الحامی ۔ 
قول المصنف: ”وتوابع المنادی“ بقوله: ”المبني علی ما یرفع به“ أقول حاصل الجواب: ان 
الکلام إنما هو فی المنادی الذي کان معربا قبل النداء فإذا کان الملحوظ فی ح رکة البناء هو - 
حاله السابق:وفی تلك الحال یکون معرباء والمعرب لایکون إعرابه محلیاء فلذالم یعمم حین - 


سر سس رت رت 


معارف الکافیة ا وعوارف الجحامی 


دفع أُربعة اعتراضات توردفي ھذا المقام 

فان قیل: ھھناعدة اعتراضات.الأول ال سمل علی لف السنادی ضرص با 
تابع المبنی تابع لمحله لا للفظه.والثاني: اُنه لایصح إطلاق التابع علی تابع المنادی المبنی ء 
لأن الصابع عبارة عن کل ثان بإعراب سابقه ولا إعراب فی المبنیي فکیف یکون الثانی بإعراب 
سابقھ. والقالث : ان تابغ المنادی المبني لماکان تابعا للفظه ففي نحو یا ھؤلاء الکرام کان 
الکرام تابعا للفظ ”ھؤلا“ فینبغی ان یکون الکرام مکسورالکون لفظ ”ھؤلاء“ مکسورا مع ان 
اللأمر لیس کكذلك والرابع: آن٭لماکان تابع المنادی المبنبيی تابعا للفظه ینبغی ان یکون التابع 
مبنیا إذلامعنی لمتابعة لفظه سوی ذلك. قلنا: بناء المنادی عرضي لیٹس بأصليء لأنھا إنما ۱ 
حصلت وحد ثت لە من دخول حرف النداء عليه وعروضھا لە لأنه لما دخل حرف النداء 
عليه وقع موقع الکاف الاسمي المشابہ للکاف الحرفي فصار مبنیاء فکان المنادی مثل المعرب 
ومشابھاله ء فکما أن الإاعراب وھی الضمة یعرض للاسم بسبب العامل الرافع کذلك البناء 
یعرض للمنادیٰ بسبب حرف النداءء وتابع المعرب تابع للفظه فتابع ما شابهه أیضا یکون تابعا 
للفظه ء فاندفع الاعتراض الأأول واندفع الاعتراض الثاني ایض لأنە لما شابۂ المعرب فکان في 
حکم المعرب فیکون عليه الاعرابء فصدق تعریف التابع عليه وھ وکل ثان بإعراب سابقهء 
وکذا اندفع الاعتراض الشالث لأن بناء ھؤلاء في قولہ: ”یامؤلاء الکرام“ أصلي لاعرضيء 
واندفع الاعتراض الرابع أیضاً لان بناء المنادی إنما هو لوقوعه موقع الکاف الاسمی؛ والتابع 
ھذالم یقع موقعہہ لأن الواقع موقع الکاف الاسمی إنما ھوالمتبوع. 

فان قیل: لم اعتبروا المشابھة بالمعرب ولم یعتبروا البناء الحقیقي. قلنا: لما کان في اعتبار . 
المشابھة رعایة ما هو الأأصل في الاسم وھو الاعراب بخلاف اعتبار البناء فإنه لیس کذلك. 
(وتنصب) حملا (علی محله) وقولہ: ”تنصب“ معطوف علی قولہ: ”ترفع“ 
ہیان إثبات ان تابع المبني یکون تابعا لمحله 

فإان قیل : ما وجه نصبه حملاعلی محلھ. قلنا: سا سضدم اعا اض اکر 
تابعالمحله وھو ھھنا منصوب المحل بالمفعولیة. 

فان قیل: ماوجه کون تابع المبني تابعالمحل. قلنا: وجه ذلك ان المحل واللفظ هھنا 
تنازعافی اقتضاء کل واحد منھما متابعة التابع لە فاللفظ اقتضی بنائهء والمحل اقتضی إعرابه 
بالنصب ہو کان المحل أقوی اقتضاء لکونە مقتضیا ملڑعرابء وهوالأصل فی الاسم بخلاف 
اللفظ فإنه یقتضی ما ھوخلاف الأصل فيه ء وھوالبناء ومقتضی الأصل أقوی. 


معارف الکافیة ۱ ۲۷ وٴعوارف الجامی 


بیمان دفع مایقال: ان صفة اسم ”لا“التي لنفي الجنس یکون مبنیا لبناء موصوفه فلم لمیجعل 
صفة المنادی المبني أیضاً مبنیا تبعا للموصوف 

فان قیل: صفة اسم لا التی لنفي الحنس یکون مبنیا بسبب کون الموصوف مبنیا مثل . 
لارحخل ظریف فلم لم یجعل صفة المنادی مبنیا تبعا لبناء موصوفه. قلنا: إِن حرف النفی إذا 
دخل علی المقید بقید یتوجه النفی إلی القید والصفة قید للموصوف فیتوجه النفی إلی القید 
فالنفی الداحل علی المتبوع داحل علی التابع فصار مبنیا کالمتبوع ءولاكذلك صفة المنادی 
لعدم توجە النداء إلیھا فافترقا. أونقول في الجواب: ان العلة في الصفة فی لارحل ظریف هو 
امتزاج الصفة والموصوف ولا كذلك صفة المنادی لمکان الفصل بلام التعریف لأن صفة 
المعرفة تکون معرفة باللام. 

فان قیل: المنادی واقع موقع الکاف الاسمی و ھوضمیر لایوصف لما سیجیء اُن 
الضمیرلایوصف ولا یوصف بھ. قلنا: مو واقع موقع الکاف ولیس بجار مجراہ ففي جمیع 
الأحوال حتی یلزم عدم صحة کونە موصوفا (شل) یا تم اأحمعون وأحمعین فی التاکید و (یا 
زید العاقل والعاقل) في الصفۃ ویاغلام بشرو بشرافی عطف البیان ویا زید الحارت 
والحارث في المعطوف بحرف الممتنع دخول یا عليه. 
بیان وجھین للاقتصار علی بیان مثال الصفة 

فان قیل: لم اقتصر علی بیان مثال الصفة فقط ولم یذ کر أمثلة الباقي. قلنا: ذ کر مثالا 
واحدا للڑیجاز والاختصار لان الطالب العاقل لما علم مثالا واحدا سھل لە قیاس غیرہ عليه. 

فان قیل: فلم خحص مثال الصفة من بیٹھا. قلنا: الصفة اکٹر التوابع استعمالا وأشھرھالکٹرۃ 

فوائدھا من التخصیص والتوضیح والمدح والذم والتاکید و وفور ما تتبعه فیە ؛ فإِنھا تتبع موصوفھا 
في الاعراب والافراد والتثنیة والحمع والتذ کیر والٹأنیٹ والتعریف والتذ کیرہ وما یکون اأُشھر 
واکٹر وأوفر اتباعا یکون أوقع فی ذھن المبتدي. 

فان قیل: شھرة الشيء یوجب ترکه لا ذکرہ کما قال صاحب شرح التھذیب في بیان 
وحوەترك تعریف العلم عند ما قسُم صاحب التھذیب العلم إلی التصور والتصدیق: إنە ترك 
تعریف العلم لکونه مشھورا مستفیضا. قلنا: هذا اللکتاب إنما صنف للمبتدئین والأشھر لکونە 
أوقع في الذھن اُسھل للمبتدي.أو نقول في الحواب: إنە إنما ذ کر مثال الصفة فقط لأنه لما 
خالف الاصمعی في جواز توصیف المنادی عن الجمھوروقال إِن المنادی لما قام مقام الضمیر 
والضمیر لا یو صف فکذا المنادی لایو صف فرفع الصفة عندہ علی أنە خبر مبتدأً محذوف 


معارف الکافیة ۷۸ وعوارف الجحامی 


ونصبه بتقدیر اُعني فللرد عليه ذ کر مثال الصفة فقط ۔ 
بیان الاختلاف فی اختیار الرفع والنصب في المعطوف بحرف الممتنع دخول یاعليه 

ٹم لمّا بین جواز الوجھین في توابع المنادی المبني شرع فی بیان الاختلاف الواقع فی احتیّارِ 
أحد الوجھین في واحد منھاء وھوالمعطوف بحرف الممتىع دخول یا عليه فقال (والخلیل) 
بیان ترجمة الإمام الخلیل 

فان قیل: من هو الخلیل. قلنا: مو ابن أحمد بن عمر بن تمیم البصري الفراھیدني وکنیتہ 
ابو عبد الرحمان وھو اُستاذ سیبویه إمام النحو والخلیل هذا هو الذي قال صاحب إعراب الفاتحة 
فی شانە لم یقدمه مثله ء ولم یخلف مثلە ءوقال المحقق الشریف فی حاشیة الکشاف هو أعلی 
کعبامن سیبویه وھو الذي أوجد علم العروض ووضعہ وتوفي سنة محمس وسبعین ومأة علی 
اعتلاف الأقوال (في المعطوف) بحرف الممتع دخول یا علیهء فالألف واللام الداحل علی 
قوله: ”المعطوف “ للعھد ء والمعھود بە المعطوف بحرف الممتنع دخول یاعليه. (یختار 
الرفع) مع تحویز النصب؛ وجملة یختار الرفع خبر لقول: ”الخلیل “ اي یقول بأولویة 2ٹ 
بیان وجه اختیار الخلیل الرفع 

فان قیل: لم اختار الخلیل الرفع فیه وقال بأولویته. قلنا رسشرشرار سس 
إلی المعنی لأن المعطوف بحرف في الحقیقة منادی مستقل فینبغی اُن یکون علی حالة جاریة 
عليه علی تقدیر مباشرۃ حرف النداء له وھي الضمة أُو مایقوم مقامھا۔ ۱ 

فان قیل: فینبغی ان یکون مبنیا علی الضمة لکونە فی الحقیقة منادی مستقلا ء والمنادی 
المستقل یکون مبنیا علی الضمة. قلنا: نعم کان المناسب هو کماقلت إلا أنە لمالم یکن حرف 
النداء مباشراله وداخلا عليه بنفسه بسبب الألف واللام لم یحکم علی بنائه بالضمة بل 
جعلت تلك الحالة إعرابا فصار رفعا۔ (وأبو عمرو) 
بیان ترجمة الإمام أأبي عمرو 

فان قیل: من هو أبو عمرو .قلنا: أبو عمرو هو ابن العلاء المازني البصری النحوي القاري 
. المقدم علی الخلیل فإ نە توفي سنة اُربع وحمسین ومأة من الھجرة النبویة علی صاحبھا الف 
الف تحیة فی خلافة المنصورہ وھو الذي سال الامام أباحنیفة الکوفی عن القتل بالمثقل ھل 
یوجب القود أم لا فقال ابو حنیفة: لا فقال لە اُبوعمرو ولو قتله بحجر المنحنیق فقال: لە ولو 
قتله بأباقبیس (وھو حبل مكة) ومن الناس من طعن الامام ُباحنیفة في قوله هھنا: ببا قبیس 
بالألف بقلة العربیة و حاشاہ من قلة العربیة فان ھذا الطاعن المسکین لایعرف أنه تکلم بلغة 


معارف الکافیة اغھ ۱ وعوارف الجحامی 


الکوفیین وبلغة من یقول أن الأسماء الستة المکبرۃ تکون فی الأحوال الثلاث'مُعزیة بالالف. 
یختارفیە (النصب) مع تجویزہ الرفع فقول:” أبو عمرو“ معطوف علی فاعل یختاز وھو 
الضمیر المستکن فیه. 
بی۔ان اُنه یصح عطف قولہ: ”ابو عمرؤ“ علی الضمیرالمرفوع للفعل فی یختار لوقوع 
الفصل بینە وبین المعطوف 

فان قیل: ا ضا اھ ضس ان یؤکد ذلك الضمیر بالضمیر 
المنفصل مشل ضربت أنت وزید وقد عطف هھنا قولہ: ”ابو عمرو“ علی الضمیر المرفوع ففي 
یختارء ولم یؤکد بالمنفصل. قلنا: العطف علی الضمیر المرفوع المتصل لیس بمتحصر بما 
قلت من التاکید ء بل ھ وکما یصح فی صورۃة التاکید بالمنفصل یصح عند وقوع الفصل بینه 
وبین المعطوف مثل ضربت الیوم وزید ء وهھنا وقع الفصل بین ضمیر ”یختار“ وبین ”ابو عمرو“ 
المعطوف بقولہ: ” الرفع“ . 
بیان ان عطف” ابو عمرو“ علی ضمیر” یختار“ لیس من قبیل العطف علی معمولي 
عاملین مختلفین بل علی معمول عامل واحد وھو”یختار“ 

فان قیل: لایصح عطف قولہ: ”ابو مرو“ علی قولە: ” الخلیل“ وقولە: ” النصب“ علی 
قولہ: ”الرضع“ لأنه من قبیل عطف شیئین علی معمولی عاملین مختلفین لأن العامل فی قولہ: 
”الخلیل“ هو الابتداء ء والعامل في الرفع ھو یختارء وھذا العطف ممنوع. قلنا: هھنا طف "ابو 
عمرو“ علی الضمیر في یختار وعطف قولہ: ”النصب“علی قولە: ”الرفع“فیکون عطف شبلین 
علی معمولي عامل واحد. فإن العامل فی الضمیر والرفع کلیھما هو قوله: ”یختار“ وھذا العطف 
جائز ء نعم لو عطف قولہ: ” ابو عمرو“ علی قولە: ” الخلیل“ وقولہ: ”النصب“ علی قوله :” الرفع“ 
لکان من قبیل عطف شیئین علی معمولی عاملین مختلفین لأن العامل في قول: ” الخلیل“ هو 
الابتداءء والعامل في الرفع و یختار, 
بیان وجه اختیار أبي عمرو النصب 

فان قیل: لم اعتار أبو عمرو النصب مع تحویزالرفع, قلنا: لأنه کما امتنع التلفظ بحرف 
النداء امتنع تقدیرہ معه أ٘یضاً لأن المقدر کالملفوظ فلا یتصور الاستقلال في المعطوف لفظا 
ولا تقدیرا فلا یکون إِلّ تابعا محضء وتابع المبنی لما کان تابع المحل ومحلہ النصب کان 
تابع المذ کور أیضاً منصوبا. واعلم ان الخلیل نظر إلی جانب المعنی فقال ما قالء ونظر أبو 
عمرو إلی جانب اللفظ فقال ما قال.(وأبو العباس) 


معارف الکافیۃ --- ۰ وعوارف الجامی 


بیان ترجمة أبي العباس المبرد 

فان قیل: من هو أبوالعباس. قلنا: مو من مشاھیر النحاۃ محمد بن یزید بن تید الأکبر 
الأزدي البصري المبرد إمام العربیة ببغداد اأحذ عن المازنی وأبی حاتم السجستانی وأحذ:عَنہ 
إسمعیل الصفار ونفطویه کان بلیغا صاحب نوادر قال السیرافی مارأی المبرد مثل نفسه ولما 
صنف شیحه المازنی کتاب الألف واللام سئل المبرد عن دقیقه وعویصه فأجابه باحسن جحواب 
فقال لە قم فأنت المبرد (بکسر الراء) أي المثبت للحق ٠‏ فغیرہ الکوفیون وفتحوا الراء ؛توفي سنة 
٠‏ مت وثمانین ومأتین وقیل : سنة حمس وثمانین ومائتین بیغداد سس سیت المذ کور 
رکالحسن)! ي کاسم الحسن في جواز نزع اللام عنہ. 
سس سے ”کالحسن“ 

ےی سرت ماضہت تل سرکرد ات سس1 
لفظ الحسن. قلنا: المراد بە اسم الحسن لامدلولە ء ولذا قال الحامی أي کاسم الحسن . _ 

فان قیل: لیس اسم الحارث کاسم الحسن أیضأ لکون الحارث علی صیغة اسم الفاعل 
وکون الحسن علی صیغة صفة المشبهھة. قلنا جس سمسورپو جو ےڈ 
اللام عنه لا المماثلة فی الصیغة ولذا قال الجحامي: فی جواز نزع اللام عنه اُعلم. 
ضابطة ذکرھا الشیخ الرضی فی معرفة صحة نزع اللام 

فان قیل: ما ھی الضابطة فی معرفة صحة نزع اللام عن العلم وامتناعه, قلنا: إن المحقق 
الرضي قد اورد فی شرحه هھنا بحثا طویلا فی بیان تلك الضابطۃ ولخصھا العلامة عبد الغفور 
فی حاشیته علی الجامی وأنقل مالخصه مع زیادة لتکون علی بصیرة في معرفة صحة نزع اللام 
عن العلم وامتناعه. فاعلم ان العلم إن لم یکن موضوعا مع اللام صح دخول اللام عليه إن کان 
في الأصل صفة کالحسن او مصدرا کالفضلء وذلك للمح الوصفیة والنظرإلیھا وقصد مدح 
أو ذم بهاء لکنە غیر مطرد ٠‏ أي لیس کل علم کان في الأصل صفة یصح بھا دخول اللام عليه 
بل فی‌البعضء إذ لایصح ان یقال في محمد وعلي: المحمد والعليء و کذا یصح دخول اللام 
عليه إن کان اسماله معنی جنسي وکلی في الأصل یقصد به مدح أو ذم ء کالأسد والکلب 
بناء علی اشتھار ذلك المعنی الجنسی بصفة مدح کالأسد بالشجاعة أوذم کالکلب بالخسوءء. 
ولاخفاءفی جواز نزع اللام عن ذلك العلم لکون اللام عارضا بعد الوضع العلمي ء وإن کان 
موضوعا مع اللام لم یجز نزع اللام عنه لأنھا کبعض حروف الکلمةء وھو أُقسام. مٹھاما 
یکون فی الأاصل للجنس ثم کثر استعماله لواحد من ذلك الجحنس لخصلة مختصة بە من 


معارف الکافیة ۱ وعوارف الجامی 


بین ذلك الجنس, ولابد أن یکون وقت استعماله لذلك الواحد قبل العلمٰیة مع لام العھد 
کالبییت والکتاب و النجم ؛ُوالإاضافة کابن عباس وابن الزبیر لیفید اختصاص ذللك'الاسم بە 
ابشداء ء تم یصیر بکثٹرة الاستعمال فيه علماله ء ویسمی ذلك بالعلم الغالب أو العلم الاتَفاقیء 
فھذا القسم یتصور له معنی جنسی ثابت عرف تبوته لمعنی العلمي. ومٹھا مالا یتصور له معنی 
کالٹریٔا والدبران والعیوق اسما لکو١اکب‏ مختصة . ومنھا مایتصور لە ذلكٰ لکن لم یثبت کما 
فی أعلام الأسبوع من الثلاثاء والأربعاء والخمیسء فإنھا لم تثبت بمعنی الثالث والرابع والخامس. 
ومٹھا مایتصور له ذلك ویثبت لکن لم یعرف تثبوته للمعنی العلمي کالمشتري للک و کب فإنا 
لاندری ما معنی الاشتراء فیھاء وھذہ الأقسام الثلالة اأعلام غالبة عند سیبویه لکن بحسب التقدیر 
لاالحاق بما و الغالبء فإن الغالب فی الأعلام اللازمة لامھا ان تکون اأجناسا صارت أُعلاما 
بالغلبة وھذا البحث ماحث عليه الرضی بالمحافظة عليه في آخر البحث سو أي 
فبوالعباس مثل الخلیل في اختیار رفعہ. 
بیان ان قوله: ”فکالخلیل“ خبر مبتدأ محذوف والکاف اسمي أوجارۃ 

فان قیل: قوله: ”فکالخلیل“ جزاء للشرط والجزاء لابد ان تکون جملة ءوقولہ: ” 
فکالخلیل“ لیس بجملة. قلتا: قول: ” کالخلیل“ باعتبار أنه خبر لمبتدأ محذوف وھوأبو العباس 

جملة ءوالکاف في قولە: ” کالخلیل“ اسمي بمعنی المثل لہ رر ج بت 
قول الشاعر 

بیض ثلث کنعاج جم یضحکن عن کالبرد المنھم 

فان الکاف فی قولہ: ” کالبرد“بمعنی المثل. ویمکن ان تکون الکاف جارۃة أي أُبوالعباس کائن 
کالخلیل. 

فان قیل: لیس أبوالعباس مثل الخلیلء لأن الخلیل اأعلی شانا منه کما تقدم. قلنا: لیس 
المراد من المماثلة بینھما اُنھما مماثلان فی العلم بل المراد اُن أُبالعباس مثل الخلیل فی اختیار 
الرفع. 
بیان وجه اختیار أبي العباس مذھب الخلیل إِن صح نزع اللام عنه 

فان قیل: ما السر فی أُن أُبا العباس المبرد احتار الرفع مثل ما اختارہ الحلیل فیما یکون 
کالحسن.قلنا: إنما اختار ذلك لأنه یمکن جعلھا منادی مستقلا بنزع اللام عنه فکان لە حکم 
الاستقلال فینبغی ان یکون علی حالة جاریة لە علی تقدیردخول حرف النداء من الضمة والألف 
والواوء ولمالم یکن دخول حرف النداء عليه بواسطة اللام ظاھرا کانت إعرابا رفعا (وإلا) 
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أي وإن لم یکن المعطوف المذ کور کاسم الحسن سے سے عنه ر سس جی 
بیان أن ”إلا “ھھنا محفف من إن لیکن ۲ 

فان قیل: قول: ”وإلا “ شرط ء والشرط لایکون إلاجلة ء وإلاحرف لایصلح للشرطیة 
وأیضا لایصح ان تکون إلا استٹنا یة . قلنا: إِن قولہ: ” إلا“ لیس خرف الاستثناء بل و في 
الأصل إن لم یکن المعطوف إلخ وھو معطوف علی قوله: ”إن کان کالحسن“ء ٹم حذف فعل 
الشرط مع المتعلقات بقرینة المعطوف: وھوقولە: ٭ إِن کان کالحسن“ لکن لما کان حذف 
الفعل الداحل عليه ”لم“ غیر جائزہ لأنه عاملء وبقاء العامل الضعیف بدون المعمول غیرجائز؛ 
فحذف ”لم“ أیضاء وأورد ”لا“ فی مقامہ ء فیکون” إن لا“وحذف الفعل عن ” لا“جائز لأنه 
غیر عامل, ثم اأُدغم النون فی اللام فصار ”إلا“ وھذا التحقیق یجري في کل موضع یکون ” إلا“ 
فیە مخففاعن مثل ”إن لم یکن“ (فکاأببي حمرو) أي فأبوالعباس مثل أبي عمرو في اختیار 
النصب. ِ 
بیان أن قوله: ”فکابي عمرو“ خبر مبتدأ محذوف جزاء لقولہ: ”وإل“ 

فان قیل: لما کان ”إلا“ مخففاعنٰ ”إن لم یکن“ فیکون ”إن“ شرطیة ءوإن الشرطیة 
لابد لھا من الجزاء ءوالجزاء یکون جملة ء وقولە: ”فکاأبي عمرو“ کاف التشبیه مع المجرور 
وھولیس بجملة. قلنا: قول: ”فکابی عمرو“ خبر لمبتدء محذوف اي فأبو العباس مثل أبی 
عمروء فکان حملة اسمیةة والکاف اسمی بمعنی المثلء ویمکن اُن تکون جارة کمامرہ 
فیکون التقدیر فأبو العباس کائن کأبي عمر 
بیان وج اختیار َبي العباس مسلک أبي عمرو إِن لم یصح نزع اللام عنه _ 

فان قیل: ما السر فی أُن ابا العباس اختار النصب مثل ما اختارہ ابو عمرو . قلنا: إنما اختارہ 
لامتتاع جعله منادی مستقلا لعدم إمکان نزع الام عنهء فله حکم التبعیة ؛والأصل فی توابع 
المبنی ان تکون تابعة لمحله ومحله هھنا النصب با لمفعولیة ء فالعطف عليه ھوالأولی والمختار 
کذافی محرم آفندي. 
بیان ان ما ذکرہ المصنف لیس مذھب المبرد صرح بە الرضي 

فان قیل: مل مذھہب أبي العباس المبرد هو ما ذکرہ المصنف أم هو غیر ذلك ؛ فان 
بعض الناس قال إِن المصنف اخطا فی بیان مذھبہ. قلت: نعم قد اُخطاً المصنف فی بیان 
مذھبه فإن المبردلم یصرح به ولا دل کلامه عليه ء فإنه قد قال الرضی: إِن مذھب المبرد لیس 
ما اأحال عليه المصنف ولا یدل عليه کلامه ہو ذلك أنە قال: إِنَ کانت اللام فی العلم :حت ت 
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مذھب الخلیلء لأن الألف واللام لا معنی لھما فیەہ و لایفیدان التعریف بل یلمانِھما الوصفیة 
الأصلیة فقط ءفکكانه مجرد عنھماء لأن تعریفه بالعلمیة ء قال وإن کانت اللام في الجنس إمحترت 
مذھب أبی عمروء لأن اللام إذن تفید التعریف ءفلیس الاسم کالمجرد عنھاء وھذا کما تَرْی 
خلاف ما نسب المصنف إليه انتھت عبا رة الرضيء و یظھر الفرق فی ما نسب المصنف إليه 
وماذکرہ الرضی فعلی ماذکرہ الرضی من مذھب المبرد في” الحسن والصعق“ معا اختیار الرفعء 
لدعول اللام فی کل واحد منھما علی العلمء فعلی طبق قوله: ”إن کانت اللام فی العلم احترت 
مذھب الخلیل والمصنف فرّق ہیٹھما فاختار فی” الحسن“ مذھب الخلیل ءوفی ” الصعق“ 
مذھب أبي عمرو. 
بیان أن إیراد الأعلام بالطریق المذ کورهھنا من لطائف ھذا الکتاب 

واعلم ان صاحب غایة التحقیق والفاضل الھندي قالا فی شرحیھما لھذا الکتاب: اُن 
سیاقة ھذہ الأعلام بھذا الطریق المخحصوص من لطائف ھذا الکتاب. 
بیان حکم التوابع المضافة 

ٹم لمافرغ المصنف عن بحث التوابع المفردة شرع في بیان التوابع المضافة فقال: 
(والمضافة) عطف علی قولہ: ” المفردة“ أي توابع المنادی المبني علی ما یرفع بە المضافة 
بالإاضا فة الحقیقیة. 
بیان وجهھ نصب التوابع المضافة 

فان قیل: لم حکموا بنصب التوابع المضافة. قلنا: إذا وقعت منادی بنفسھا تنصب 
فنصبھا إذا وقعت توابع أولیء لأن حرف النداء لا یباشرھا وحرف النداء إذا لم یدخلھا تکون 
باقیة علی ما ھو الأصل ءوالأصل في المنادی النصب لکونە مفعولا بە لفعل محذوف وجوبا. 
بیان أمثلة التوابع المضافة 

فان قیل: فما هي آمٹلتھا. قلنا: مشال العاکید یاتیم کلھم ومثال الصفة یازید ذا المال 
ومثال عطف البیان یارجل ابا عبدالله. 
بیان اأُن المضاف بالإضافة اللفظیة وشبھہ أیضا غیر داخلین في التوابع المضافة 

فان قیل: لانسلم وجوب النصب فی تابع المنادی المذ کور إذاکان مضافا بل یحوز الرفع 
والنصب کلاھما فیه مثل یازید حسن الوجه بالرفع ویازید الحسن الوجه بالنصب. قلنا: قد علم 
سابقا أن المضاف بالاضافة اللفظیة ‏ وکذا شبه المضاف داخلان فی المفردہ فالمراد من الإاضافة 
المفھومة من قوله: ”والمضافة“ الإاضافة المعنویة یعنی أُن المضاف بالاضافة المعنویة تنصب. 
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بیان وجه إعطاء حکم المضاف للمنادی المضاف بالاضافة اللفظية وشبھه إذا 
وقعت عین المنادی وحکم المفرد إذا وقعت توابع 

فان قیل: مسالھم اعتبروا فی الأسماء المضافة بالإاضافة اللفظیة والمشبھة لضاف 
تا تج وت واعتبروا فیھا حکم المفرد إذا وقعت تابعة 
حتی جوزوافیھا الرفع والنصب. قلنا: اللأسماء المضافة بالإاضافة اللفظیة ذو جھتین ء جهة 
الإاضافة ء وجھة الإافراد فاعتبرجهة الإاضافة إذا وقعت منادی لفلایلزم بناء المضافءو اعتبرجھة 
الافراد إذا وقعت تابعة مضافة ء وکذا المشبھة بالمضاف لھاجھتان ء جھة الشبه بالمضاف؛ 
رون فرسصانت رات رہ رت سی فلا سال ات سان 
لشبے الشیٰء حکم عین الشیء ءواعتبر جھة الافراد إذا وقعت تابعة مضافة ء وجھة الافراد ظاھر 
في المشبه بالمضاف لأن شبه الشيء یکون غیرہہ وأما جھة الافراد فی المضاف بالاضافة 
اللفظیة فلأژن المجرور فيه فی حکم الانفصال . 
بحث البدل والمعطوف الذي لایمتدع دخول یا عليه 

ولما فرغ المصنف من بیان توابع المنادی غیرالبدل والمعطوف الممتنع دخول یا عليه 
شرع في بان البدل والمعطوف الذي لایمتنع دخول یاعليه فقال: ( والبدل والمعطورف 
غیرما ڈکر) أي غیر المعطوف الذي ذکر من قبل وھو الممتنع دخول دخول ”یا“ عليه 

فان قیل : ما هو المغائر للمعطوف المذ کور. قلنا: لما کان المذ کور من المعطوف هو 
الذي امتنع دخحول یا عليه فمغائرہ لیس إلاما لا یمتنع دحول یا عليه بل یحوز بحکم المقابلة, 
بیان إعراب قولە: ”غیر“ في قولہ: ”غیرماذ کر“ 

فان قیل: ما إعراب "غیر“ فی قولہ: ”غیر ما ذکر“. قلنا: یجوز أن یکون بیانالقوله: 
”والمعطوف“ ویصح ان یکون صفة لە إما باعتبار جعل التعریف في قولہ: ”المعطوف“ للعھد 
الذمنيی؛ فیکون فی حکم النکرۃء فیجوز توصیفه بلفظ ”غیر“وإما باعتبا رکون ”غیر“ معرفة 
بے پوت جح یھ کة غیر السکون. (حکمہ) أي 
حکم کلواحد منھما. 
بیان وجھین لصحة إفراد الضمیرفي قولہ: ”وحکِمہ“ 

فان قیل: مرجحع الضمیر فی حکمە ھوالبدإ والمعطوف غیر ما ذ کر فلایطابق المرحع 
فلاہد أُن یقول: وحکمھما. قلنا: الضیر راجحع إلیھما باعتبار کل واحد علی سبیل البدلء وقال: 
العصام إنە راجع إلیھما بتأؤیلھما ہما بقي من التوابع. (حکم المنادی المستقل) الذي 
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باشرہ حرف النداء . 
بیان وجە إعطاء حکم المنادی المستقل للمعطوف غیر ماذ کر 

فان قیل: لماذا اُعطی للبدل حکم المنادی المستقل. قلنا: لأن البدل ھوالمقصود بالذ 0ا 
والأول کالتوطیة والتمھید لذ کرہ فالمنادی فی الحقیقة ھو البدل لا المبدل منه. 
بیان وجە إعطاء حکم المنادی المستقل للمعطوف غیرماذ کر 

فان قیل:ولم اأعطي لھذا المعطوف حکم المنادی المستقل. قلنا: المعطوف المذ کور 
منادی مستقل فی الحقیقة لأنه مطلوب الاقبال کالمعطوف عليه مع أنە لامانع من دخول 
حرف النداء عليه فیکون حرف النداء مقدرا فيه ‏ والمقدر کالملفوظ. 

فان قیل: لو قال المصنف وما بقی حکمە حکم المستقل لکان أحصر. قلنا: إنما لم یفعل 
كذلك طلبا للاختصار مع ان المخاطب لیس بعالم بما بقی لتأحر مبحث التوابع فما دام لم یعین 
ما کان حکمە حکم المستقل لم یعلمه المخاطب (مطٔلقھا) 
بیسان وجە نصب قولہ: ”مطلقا“ مع بیان معنی قولە :” مطلقا“وھو شامل لأربع صور 
اي مفردین ومضافین ومضارعین ونکرتین 

فان قیل: ما إعراب قولە: ”مطلقا“. قلنا: موحال من الضمیر المحرور فی حکمہ أي 
حال کون کل واحد منھما مطلقافی ھذا الحکم غیر مقید بحال من الأحوال أي سواء کانا 
مفردین أُو مضافین او مضارعین بالمضاف أُو نکرتین ‏ فالبدل مثل یا زید عمروء ویازید أُخا 
عمروء ویازید طالعا جبلا ء ویازید رجلا صالحاء والمعطوف مثل یا زید وعمرو ء ویازید و اُخا 
'عمرو ؛ ویا زید و طالعاجبلا ء ویا زند و رجلا صالحاء ویجوز ان یکون قوله: ”مطلقا“ مفعولا 
مطلقا لأطلق المقدر علی ان یکون مصدرا میمیاء أو مفعولا فیه للنسبة الحکمیة اي زمانا مطلقاء 
أومفعول بە ”اأعني“ المقدر . 
بیان بحث العلم المضاف إلی علم آخر 

ولمافرغ اللمصنف عن بحث التوابع التے وافقت المتبوع شرع في بحث التوابع التتي 
وافقھا المتبوع فقال: (و العلم)أي العلم المنادی المبني علی الضم ویمکن ان یربط قولہ: 
”والعلم“ بأنه حواب سوال مقدر وھو أنە قد تقرر فیما سبق أُن المنادی المفرد المعرفة مبني 
علی مایرفع بە فینتقض بقولھم: ”یا زید ابن عمرو“ فإنه یجوز فیه الضمة ویختار یه الرفع ؛ 
فأحاب اللمصنف بقولە: ”والعلم“ حاصل الجواب ان وجوب البناء علی ما یرفع بە فیما عدا 
همذہ الصسورنة. ویکون ذلك بمنزلة الاستثناء عن القاعدة المذ کورةء وھي اُن المنادی المفرد 
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المعرفة یبنی علی ما یرفع بة. ۱ 
بیان أن المراد من قوله: ”والعلم“ العلم المنادی 

فان قیل: یلزم علی المصنف الخروج عمافيه من بحث المنادی, وأٔیضاً یلزم عليه ان زی 
بن عمرو علم موصوف بابن مضاف إلی علم آخر ومع ذلك لا یختار الرفع فیه. قلنا: المراد 
من العلم العلم المنادی لا مطلق العلم حتی یلزم عليه الخحروج من البحٹ, وأن یورد عليه بمٹل 
زید بن عمرو. ۱ 

فان قیل: من أین یعلم ھذا القید. قلنا: یعلم ذلك من کون الک"م فی المنادی . . 
بیان ان المراد من قولہ: ”والعلم“ العلم المنادی المبني بالضم 

فان قیل: ینتقض قاعدة المصنف ھذہ بعثل یا عبد الله بن عمروء فان عبد الله غلم منادی 
موصوف بابن مضاف إلی علم آخر ومغ ذلك لا یختار الرفع فیه. قلنا: المراد من العلم العلم 
المنادی لق رضداللدین عرولس مو لال 02220 

ان قیل: من این یعلم هذا القید. قلنا: ذلك من قوله: ”ویختار فتحہ“ لن الفتح من ألقاب 
المبنی۔ 

قبان قیل: 0 سس" قبیل العلم 
المعادی المبئي الموصوف ہابن ٰ9 0+ 
المراد منه العلم المنادی المبنی بالضم . 

99 علی الضم. قلنا: یعلم ذلك من قولہ: ”ویختار فتحه لأنه 
ینبئ عن جواز ضمه فإن جواز الصمة لایکون إِلّ في المبني علی الضم قولہ: (الموصوف 
بابن) جرد عن التاء او ملحوق بھا أعني ابنة بلا تخحلل واسطة بین الابن و موصوفه کما هو 
المتبادر. 

9 -ص- 0 

فان قیل: هو سوو تد ہی ”یا هند ابنة عمرو“ فانه أأیضا یختار فيه الفتح 
مع أنه لیس بموصوف بابن بل بابنة. ق قلنا: المراد من الابن اأعم من ان یکون مجردا عن التاء او 
و ناوت بت ہو ود ھی عو ا بی 

فان قیل: تنتحقض القماعدۃ بقولھم: ”یا زید الظریف بن عمرو“ فإنه لا یجوز فی زید 
الفتح فضلا عن الاختیار بل یتعین الضم فيه. قلنا: قاعدة اختیارالفتح عند عدم تخلل الواسطة 
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بین الابن وموصوفه وفیما ذکرت من مادۃ الانتقاض تخللت الواسطة وھو الظریفٹ: 

فان قیل: قد ذ کر المصنف القاعدة مطلقا من غیر تقیید بعدم التخلل فمن أین جحفثتبھ. 
قلنا: کان ذلك القید مرادا إِلّ أنه ترکه لما أنە یتبادر الذھن إليه فإنه: إذا قیل: زید متصف بصفة 
القیامء فالمتبادر منە اأنه متصف بھا بلا واسطة. (مضاقا)أي حال کون ذلك الابن مضافا 
فقولہ: ”مضافا“ حال من ابن وھو مفعول بواسطة حرف الجرہ (إلی علم آخحو). 
بیان وجه التقیید بقولہ: ”مضافا “ 

فان قیل: لم قیدہ بکونه مضافا. قلنا: إنماقیدہ بذلك فإنه إذالم یکن مضافا یتعین 
الضم فيه مثل یا زید الابن الظریف. 
بیان وجه التقیید بقوله: ” إلی علم آخر“ 

فان قیل: فلم قیدہ بکونە مضافا إلی علم آخر. قلنا: لأنه لو لم یکن مضافا إلی علم بل 
یکون مضافا إلی نکر مثل یا زید این رحل أو مضافا إلی مضاف مثل یا زید بن عمنا ویا هند ابنة 
اخینا یتعین الضم فيه أیضاٴ_ 
بیان وجه تعین الضم فیه عند عدم الاضافة او کونه مضافا لکن لاإلی علم 

فان قیل: لم تعین الضم فيه عند ما إذالم یکن مضافا أُو یکون مضافا لکن لا إلی علم 
آحر, قلنا: ذلك لأن وجه اختیار الفتح هو التخفیف فیما یکون اکٹر استعمالاء ولیس کثرۃ 
الاستعمال إلا فیما یکون مضافاإلی علم. 
بیان وجە عدم الانتقاض بمثٹل یا زید بن زید 

فان قیل: تنقتض القاعدة المذ کورة بمثٹل قولھم: ”یازید بن زید“ فإن الحکم المذ کور 
جارفیه مع أنه غیر مضاف إلی علم آخر لعد م المغایرۃ بیٹھما. قلنا: مماوإن اتحدا فی اللفظ 
لکنھما مغایران بحسب المصداق والمسمیء وھذا الاعتراض إنما یرد لو کان لفظ ” الأآحر“ 
فی قولہ: ”إلی علم آخر“ صفة لقولہ: ”علم“ ویکون علم حینئد منونا ء أما إذا کان مضافاإليه 
لقولہ: ”حلم“ ویکون علم حینئذ بدون التنوین فلا اعتراض لأن معناہ إلی علم شخص آخر 
وزید الشانی علم شخص آخر فالمغایرۃ ظاھرۃ بینھما فکل علم یکون کذلك یجوز فیه الضم 
کماعرفت من قاعدة بناء المفرد علی مایرفع بە لکن ( یختارفتحھ ) وما الصفة وھی الابن 
فمفتوح لأنە تابع مضاف وهو منصوب کما مر في قولہ: ”والمضافة تنصب“۔. 
بیان وجه اختیارالفتح ۱ 

فان قیل: ماوجه اختیارالفتح فیه ؟ قلنا: اللمنادی الجامع لھذہ الصفات کثیر الوقوع ء 


معارف الکافیة ٠‏ ۸ وعوارف الجحامی 
والکٹرۃ تقتضي التخحفیف, فخففوہ بالفتحة ء وکذا یحذف الالف خطا في ابن وابنّ 
فان قیل: اللکسر أَىضاً حفیفة بالنسبة إلی الضم فلم لم یخففوہ بھا. قلنا:التحفیقلفي 
لفتحة اکٹر من الکسرة ءوذلك لأن النصب بالمفعولیة کان هو الأاعراب الأصلی فی المنادیی 
ےہ وس سوہ ہھ یہ و کو وت 
من الحرکات البنائیة تناسب للنصب وهي الفتحة دون الکسرة: 
بیان التوابع الصوریة فقط 
ٹم لما فرغ المصنف عن التوابع الصوریة المعنویة شرع فی التوابع الصوریة فقط فقال : 
(وإذا نودي المعرف باللام) أي إذا أرید ندائه. ویمکن ان یربط قول:”وإذا نودي “ہما 
قبله بأنه حواب سوال مقدر ءوھو أنە قد علم سابقا أنہ یمتنع نداء المعرف باللام فینتقض ھذا 
بقولھے: ”٭یاایھا الرحل“ فإنه نودي فیە المعرف باللام فاحاب المصنف بقولہ: ”وإذا نودي “ 
حاصل الجواب: ان المعلوم سابقا ھوامتناع نداء المعرف باللام لکن بدون الفصل فأمامع 
الفصل بأي وھاء التنبيه فھو جائز فھذا بمنزلة الاستثناء مما سبق. 
بیان ان المراد من قولە: ”وإذا نودي اإرادۃ النداء فلا یرد ما یورد 
فان قیل: قولہ: ”وإذا نودي شرطہء وقولە: ”قیل: یاأیھا الرحل“ جزاء ء والجزاء یکون 
مرتباعلی الشرطہ ولایصح ترتبه عليه ھھناہ لأن المرتب علی الشيیء یکو ن غیرہء ولامغایر ة 
بینھماء لأن نداء المعرف باللام ھوعین قو لە: ” یاایھا الرحل“ و أیضاً إذا نو دي المعرف باللام 
حصل المقصود ءو ھونداء المعرف باللامء لأنە لا یکون إِلّ بن یقال: یاأیھاالرحل فما معنی 
قولە: ”قیل یا أیھا الرحل“ بعد ان حصل المقصود. قلا: المراد من النداء فی قوله: ”إذا نوديی“ 
إرادة النداء ء وکٹیرا مایطلق الأفعال الاحتیاریة ءویراد بە مبدٹھا اأعني للارادء فالجزاء هو قوله: 
”قیل یاأیھا الرحل “ والشرط فی الظاہر وإن کان هو قولہ:”وإذا نودي“ لکنه فی الحقیقة قوله: 
”واذا رید ندائ“ فعلی ھذالم یکن الجزاء عین الشرط ء وأیضا لم یحصل المقصود باإرادته 
فقط ءفکان لقوله: ”قیل یا أیھاالرحل بعد قولہ: ٭ إذا أرید ندائهمعنی مفیداء وھذا مثل قوله 
تعالی: ظ وإذاقمتم إلی الصلوۃ چ4 أي إذا اُردتم القیام إلی الصلوۃ (قیل) مثلا ۔ 
بیان ان زیادة قولە: ”مثلا “ لدفع الاعتراض والٔ جوبة عنه ثلاثة 
فان قیل: ما فائدة زیاۃ قوله: ”مثلا“ قلنا: إنما قلنا: مثلا لدفع اعتراض یورد ھھنا وھو 
أن الجزاء غیر مرتب علی الشرطہ لأنه کلی شامل لارادۃ کل معرف باللام سواء کان إنسانا أو 
رجلا أو غلاماء والجزاء لایترتب علی الكلي؛ لأنه لوترتب عليه لزم ملزومیة الكلي للجزئي؛ 


وھو باطل لأنه کما یقال: یاأیھا الرحل کذلك یقال: یامؤلاء الکرام ءویاهذہ العْرْأُةَ ویا ھذان 
المعلمانء وج الدفع اُن الحزاء فی الحقیقة هو الکلیء وھو الکلام الذي وسط فیه أٗيٗاُوھذا 
أو اأیھذاء وأما إیرادالجزاء فی صورة الحزئي فإنما ھوبطریق التمثیل لابطریق الحصرفیه. أونقول 
فی الجواب: اُن الکلام محمول علی حذف المعطوف أي قیل: یاأیھا الرحلء ویا هذا الرجلء 
ویاایھذا الرحل ونحوھاء وقال عبد الغفور فی الجواب: أنە یصح أُن یراد بقولہ: ”یا ُیھا الرحل 
وأحویہ“ الکلام الذي وسط فيه اي وھذا وأیھذا من قبیل ذ کر العلم وإرادة الوصف المشتھر هو 
بەء کماقیل فی ”لکل فرعون موسی“ ان المراد لکل ظالم عادل ء لأن الأمثلة المذ کورۃ قد اشتھرت 
ہین النحاۃ بتوسیط أي وھذا وأیھذا فیجوز ان یراد بھا کلام وسط فیه أحد هذہ الأمور الٹلا ئٛة . 

فان قیل: لیست مذہ الأمٹلة أعلام فکیف یصح فيه أنە من قبیل ذ کر العلم وإرادة 
الوصف المشتھر هو بە . قلنا: اللفظ إذا أرید به مجرد اللفظ یکون علما له کذاقال صاحب غایة 
التحقیق. (یا أیھا الرجل ) بتوسط أي معھا التنبيه ہین حرف النداء والمنادی المعرف 
باللام :(ویا هذا الرجل) بتوسط مذا (ویا أیھذا الررجل) بتوسط الأمرین معا. 
بیان وج صحة دخول حرف النداء عند توسط أي وھذا وأبھذا 

قان قیل: لم جاز دخحول حرف النداء علی المعرف باللام فی ھذہ الصور. قلنا: إنما کان 
الممنوع اجتماع آلتے التعریف وھما حرف النداء واللام التعریف ء ولما توسط اأحد الأمور 
الثلانة لم تجتمعا. 
بیان فائدۃ توسط أیھٰذا مع ان المقصود یحصل من أي وھذا بانفرادھما 

فان قیل: الغخرض من توسط ھذہ الأمور ھوالاحتراز عن احتماع آلتي التعریف وھو 
حاصل بأي وھذافماالحاحة إلی الصورۃ الثالثة وھو أي وھذا باجتماعھما. قلنا: الغرض وإن 
سی یو تی بت تور ری ہی 
زیادة الش ربق لی الببافی 
بیان اُن الواو الواقعة بین یا ایھا الرجل وأیھذ الرجل بمعنی” أو“ 

فان قیل: قد عطفت الأمثلة ھھنا بواو الحمع دون ”أو“فیفھم منە أنه یؤتی بالحمیع 
حین ندا ء المعرف باللام مع أُنه لایؤتی إلابواحد منھا. قلنا:واوالواصلة هھنا بمعنی أوالفاصلة. 
بیان وجه تعیین هذہ الثلثة للفصل 

فان قیل: لم عینت هذہ الأسماء للفصل.قلنا: إنما عینت لذلك ؛لأن قصد المتکلم نداء 
المعرف باللام ء وذلك القصد یعلم من زیادۃ اسم مبھم غیر دال علی الماھیة المعینة یقع النداء 
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في الظاھر عليه ء لأن النداء لایقع إلا علی معلوم متمیز الماهیة لا علی مبھم فلا معنی لنحو یا 
شيء ویا موحودہ ولو زید اسم معلوم فیوھم السامع أنە المنادی لا المعرف باللام المؤٌخَز 
بیان فائدة هاء التنبيه في ”یاهذا الرجل“ 

فان قیل: لم زیدت ھا التنبيه معه. قلنا:إنما زیدت ھاء التنبيه لحبر النقصان الحاصل من 


فان قیل: لم عینت الھاء لتلك الزیادۃ. قلنا: لأنھا مشارکة لحرف النداء فی التنبیه لأن 
النداء أیضا تنبيه۔ 


بیان ُن قولہ: ”والتزموا“ جواب سؤال مقدر 

فان قیل: قد علم سابقا ان صفة المنادی المضموم یکون مرفوعا ومنصوباء مثل یازید 
الظریف والظریف؛ والرجل أیضاً صفة المنادی المضموم وھو الاسم المبھم مع اُن النصب غیر 
جائز فیه فاحاب المصنف بقولہ: (والتزموا) یعنی العرب (رفع الرجل) مثلا وإن کان صفة 
حقھاجواز الوجھین الرفع والنصب (لأئه) أي الرحل مثلا هو (الیمقصو۵) بالنداء أي فالترموا 
الرفع فیه لعکون حرکته الاعرابیة موافقة للح رک البنائیة التی ھی علامة المنادی فتدل علی أنە 
هو المقصود بالنداء . 
بیان ان قول: ”والتزموا“ بمنزلة المستشی من قاعدة جواز الوجھین في صفة المنادی 

فان قیل: إِن فی التزام ألرفع فی ھذہ الصورة یکون بین کلامیه تدافع ء لأنه علم مما سبق 
جواز الوجھین ومن ھھنا یعلم الرفع فقط. قلنا: یکون هذا الکلام بمنزلة المستثنی من قاعدة 
۔جواز الوجھین فی صفة المنادی ءولھذا لم یذ کر ھناك ما یحرج صفة الاسم المبھم عن تلك 
القاعد٥.‏ 
بیان ان قولہ: ”الرجل “ لیس ببدل من قولہ: ” ایھا“ مٹلا 

فان قیل: الرجل إما أن یکون مقصودا بالنداء أولاء فان کان مقصودا یصدق عليه حد 
البدل دون الصفة ء وإن لم یکن مقصودا بالنداء فماوجه التزام الرفع فیه. قلنا: الرحل مقصود 
بالنداء فی نفس الأمر لا فی اللفظ ء لأنه ابرز فی اللفظ فی معرض غیر المقصودہ و ذکر بحیث أنه 
بیان لمعنی في المتبوع لا بحیث بأنه منادی مستقل فلا تثبت بدلیته ء علی اُن البدل في حکم 
تکریر العامل فلوکان الرجل بدلا لزم دخول ” یا“في المعرف باللام الذي یمتنع دخول یا عليه. 
بیان ان قوله:”وتوابعہ“ جواب سؤزال مقدر 

فان قیل: لماکان ”الر حل“ فی ”یاایھا الرحل “ مقصودا بالنداء مثٹل المنادی المضموم 


معارف الکافیة 0 َعزارف الا 


فیسجب اُن یجوزفي توابعه ماکان جائزا ففي توابع المنادی المبنی المضموم ءوھوٴجواز الو جھین 
الرفع والنصب فاجاب المصنف بقوله: (و توابعة) بالجر عطف علی الرجل أي والتزتوارفع 
توابع الرحل مضافة ومفردة نحو یاأیھا الرحل الظریف ویاأبھا الرحل ذوالمال. (لأنھا توابع) 
منادی (معرب) وجواز الوجھین إنماایکون في توابع المنادی المبني. 
بیان وجە جواز دخول حرف النداء علی قولہ: ”الله“ بدون الاحتیاج إلی الفصل بأي وغیرہ 

فان قیل: إِنِه قد علم سابقا أن المعرف باللام لایدحل عليه حرف النداء بلا فصل بأي 
أوهذا او بھہذا ولفظ ” اللہ“ تعالی وسبحانہ أیضا معرف باللام ء لکنە یستعمل مع حرف النداء 
من غیر فصل بتلك الأسماء الثلاثة فاجاب المصنف عنه بقولہ: (وقالوا ياالله) والجواب 
عنه بطریقین اأحدھما: اأُن القاعدة المذ کورۃ وإن اقتضت عدم 9-++++ ھ۶" إلاآن 
الاحوسط ھھنا ممتنع ؛اأُمافی صورة أیھا فلأن ” أي“ یدل علی التعددہ واللّه تعالی منزہ عن ذلك ء 
وھاء التنبیه تستعمل فیما یتصورفیه الغفلة وھو متعال عن ذلك ءوأما فی صورة ”ھذا“ فلن الھاء 
لادنبیه وھو غیر متصورفیه تعالی کما قلناء وذا للاشارۃ الحسیة والله یتعالی عن ذلك ء وأما في صورۃ 
اُیھذافلاحتماع ”اي“ الدالة علی التعدد وھاء التنبیھیة واسم الاشارۃ المستعملة فی المحسوسات 

فان قیل: قد استعمل اسم الاشارۃ فیه تعالی فی القران الکریم في قوله تعالی:ل ذ لکم . 
الله ریکمہ4 قلنا : إنما استعمل ذلك فيه تعالی علی التجوز تنزیلا للمعقول منزلة المحسوس. 
وشانیھما اُن اللام اتی تکون عوضاعن المحذوف ولازمة للکلمة یجوز جمعھامع حرف 
النداء بغیر فاصلة وذلك لأُنھا تکون حینئذ من أجزاء الکلمة ولاتکون للتعریف و لفظۃ ”ال“ 
كذلك ء وحاصل ھنا الجواب ان حرف النداء إنما تحتمع مع اللام الذي یحتمع فيه شیئآن 
اُحدھما لزومھا للکلمة فلا یقال: لاہ إلانادرا قال الشاعر: 

کحلفة من أبي رباح ٢‏ یسمعھا لاھہ الکبار 
(والکبار بضم الکاف أي الکبیں. وٹائیھما: کونھا بدلامن ھمزة إله فلایحمع بینھما إلا قلیلاہ 
قال الشاعر: 
معاذ الإله ان تکون كظیبة 7 

ولام لفظة ” الله احتمع فیه ھذان الشیئان۔ 
وقوله:”الدمیة میة “ الصنم ء وقیل: : الصورة المنقشة ء وقوله: ”العقیلة “ من النساء الکریمة 
المخدرۃ واستعارہ ابن مقبٍل للبقرۃ ء وقوله: ”الربرب“ القطیع من بقر الوحش ء وقیل: من الظباء 
کان الشاعر یقول لعشیقته معاذ الله أن تکوني مثل ظبیة ُومٹل صنم او صورة منقشة اُومثٹل بقرۃ 


معارف الکافیة ۲ وعوارف الجامی 
من قطیع بقر الوحش بل نت فوق کل ذلك . 
بیان لزوم الام في لفظ ”الله“ وکونە عوضاعن المحذ وف 

فان قیل: ما العلة فی لزوم اللام فی لفظة ”الله “ وکونھا عوضاعن المحذوف, قلنا: : 
لفظة ”الله“ کان في الأصل الاله فحدفت الھمزۃء وعوضت الألف و اللام عنھا ٹم اُدغمت 
الام الأولی فی الثانیة فصار اللَه. 
بیان أن حذف الھمزۃ للتخفیف مع بیان مایقتضی التخفیف 

فان قیل: لم حذفت الھمزة. قلنا: للتخفیف. 

فان قیل: ماالذي یقتضیالتخفیف ویستدعیه.قلنا: المقتضی للتحفیف ھ وکثرة الاستعمال 
مع الثقل الذاتی في لفظ" الإلہ“ بسبب احتماع الھمزتین فی الأول والھاء فی الأحرء مع کون ٴ 
کل واحد منھما من حروف الحلق ء فحذ فوا الھمزۃ الواقعة بین اللامین المانعة عن إدغام اللام 
فی اللام ء وجعلوا لام التعریف عوضاعنھاء وأدغموا اللام فی اللام تضاالَ 
بیان إثبات المساواة بین العوض والمعوض عنه 

فان قیل: لابد من المساولۂ بین العوض والمعوض عنه وھو غیر متحقق هھناء لأن 
المعوض عنه حرف واحد وھي الھمزۃ والعوض حرفان وھما الألف واللام. قلنا: الألف 
واللام زائدتانء والھمزۃ ےت ور تو تراتہ من الزائد 
فلمالم یتساویا حعلوا الحرفین الزائدتین عوض الحرف الواحد الأصلىي لیتحقق المساواة بین 
قوي وضعیفین کما یجعل الرجل والمرأتان فی الشھادة مکان الرجلین. 
بیان صحة حذف الألف في مثل بالله و تال مع أنە عوض ولازم 

فان قیل: لما کان الألف واللام عوضین من الھمزۃ کانامن أجزاء الکلمة مثل المعوض 
عنہ؛ والجزء لایسقطء فلم اأسقطوا الألف فی مثل باللّه وتاللّه من التلفظ. قلنا: کل واحد من 
الألف واللام وإن کان جزء الکلمة بالنظر إلی التعویض إلا ان معنی التعریف ما زال عنھما ء 
فکان جھة الزیادة فیھما راححا علی جزئیتھماءلأن معنی التعریف لایتصور فیھما بدون الزیادةء 
فلرححان معنی الزیادة فیھما سقط الألف فی قولھم: باللّه وتالله وواللّه من التلفظ. 

فان قیل: فیناسب ان یسقط الھمزۃ فی صورة النداء أیضاً مع أنه لایسقط کما تقول یا 
الله قلنا:حین دحول حرف النداء عليه یکون لفظ الجلالة مجردة عن معنی التعریف فلم تبق 
فی صورۃ النداء إلا الجزئیة ء ووجه سقوطھا کان رعایة جھة الزیادة ولمالم تبق لم تسقط. 


معارف الکافیة 898 وعوارف الجامی 


بیان وج تجردلام التعریف غن النعریف حین دخزل خرف التداء علیة۸ع) ا بحاٹ 
المتعلقة بڈلک 

فان قیل: ام تتجرد الألف واللام ععن التعریف حین دخول حرف النداء عليه. قلنا:ذلك 
لأن بسبب دخول حرف النداء یحصل فيه التعریف فاستغنی عن التعریف الحاصل بھما 

فان قیل: هذا التوجیه إنما یحری فی لام التعریف لافی الألف لأنە 0 
للوصل فقطء والقول برجحان جھة الزیادۃ علی جھة الجزئیة إنما کان بسبب معنی التعریف في 
الف ولمابطل السبب بطل المسبب أیضأًء فلزم ان یکون الألف في صورۃ غیر النداء ایضاً 
قطعیاء فلم یسقط فی مثل باللّه وتاللّہ. قلنا: لاریب فی ان الموضوع للتعریف ھواللام فقط إِلا 
أن الألف تابع لە فحملناہ علی متبوعه فی رححان جھة الزیادۃ فسقط في غیر صورۃ النداء . 

فان قیل: لفظ الجلاله علم فی صورۃ النداء وغیرہ فالتعریف الحاصل باللام لمازال 
بالعلمیة لم تبق إلاجھة الح: ئیة فوجب اُن یکو الألف في صورۃة غیر النداء أیضاً قطعیاً وأأصلیاً 
کما ہو فی صورة النداء. ۶٣‏ م۰ لفظ الجلالة ء فقال البعض: أنه کكلي 
متنحصر فی فرد واحدہ وقال البعض : أنه علم ءوالتوحيه المذ کور إنما ھو بالنظر إلی المذمب 
الأول دون الشانی ءوأمافی مذھب من یقول بعلمیته فھو محمول علی غیرہ في إسقاط الألف 
فی غیر صورة النداء طردا للباب . 

فان قیل: لم لم یحمل صورۃ النداء علی غیر صورۃ النداء او بالعکس فی إِثبات الألف 
أُوإ(سقاطھ. قلنا: ھاتان صورتان متبائنتانء فالًولی فیھما ان لایحمل إحداھما علی الأحری بل 
یکون حال الألف فی إحد اھما علی خلاف ما عليه الأحری . واعلم فی نھایة البحث تتمیما 
للفائدة ان بعض الأشیاء تختص بلفظ الله اسم مولنا الکریم فی صورۃ النداء ء ولاتجوز في 
غیرہ ء الأول ان الھمزۃ فیه قطعیةء و الثاني اُن ندائه تعالی مختص بحرف ”یا“دون الحروف 
الأعری فلا تدخل عليه إلا “یا“فقطء والثالث حذف حرف النداء وتعویض المیم المشددة 
عنھا في الآخر مثل اللَھم ء وذلك في الدعاء. 
بیان اختصاص جواز دخول حرف النداء بلفظة ”الله“ 

ولمالم یجحتمع العوضیة واللزوم في موضع آخر احتص ھذا لام بذلك الجوازء 
ولھذاقال: (خاصة) 
بیان تر کیب قولہ: ”خاصة“ 

فان قیل: ماوجه إعراب قوله: ”خاصة“.قلنا: هو منصوب علی أنەه حال من قوله: ”یا اللہ“ 


معارف الکافیة ٤‏ وعوارف الجامی 


فان قیل: الحال ما ییین ھیئة الفاعل أو المفعول فقولہ: ”یالله“ أیھما ؟ قلثا مو مفعول 
لقولہ: ”قالوا“ إلا أنه منصوب تقدیرا. أونقول: ان مفعول مطلق لخص المقدر؛ کعافي 
الھهنديٰ ء والحملة منصوبة المحل حال من قولہ: ”یاألله“ 
بیان ان قوله: ”'خاصة “صیغة اسم الفاعل مع الإاعلال 

فان قیل: إن صیعة قوله: ”خاصة “ما ھهي. قلنا: هو صیغة اسم الفاعلء أصله خاصصة 
مٹل العاقبة والعافیة ءثم أُدغم الصاد الأول فی الثاني فصار خاصة ء لکنه علی الت رکیب الأول 
بمعناہ الأصلي الفاغليء وعلی الثانی ھو بالمعنی المصدري ءلُن المفعول المطلق لا یکون إِلا 
مصدرا۔ 
بیان وجه عدم صحة دخول ”یا“علی مثل النجم والصعق وکذا في الناس 

فان قیل: فی مٹل قولھم: ”النجم والصعق “لم یجز دخول الیاء عليه. قلنا: المجوز 
لدخول الیاء عليه علی المعرف باللام هو احتماع الأمرین في اللام ء لزومھا للکلمة ہ وکونھا 
بدلا عن الھمزة ء واللام في قولھم: ٭النجم والصعق “ وإن لزمتھا لکٹھا لیست بدلا عن الفاء. 

فان قیل: فلم لم یدحل حرف النداء فی قولە: ”الناس“. قلنا: ھھنا وإِن وجد کونھا بدلا 

عن الھمزة ء لأن أُصله الأناسء فحذفت الھمزة تخفیفاو عوضت اللام عنھاواأدغمت فی النون 
لقرب سیف پو تو لازمة للکلمة ء لأنه یقال: ناس إلا في سعة الکلام کقول الشاعر 
إن المنایا يطَلِعُہ ‏ ن علی الأناس الآمنینا 

فان قیل: لانسلم أن المجوز لاجتماع حرف النداء مع اللام اجتماع الأمرین المذ کورین 

کمافي قول الشاعر (شعر) 
من أجلک یاالتي ٹیمت قلبي بل وأنت بخیلة بالوصل عني 
فانه اجتمع حرف النداء مع اللام مع کونھا غیر عوضیة ء و کمافي قول الآحر (شعر) 
یا الغلامان اللذان فرا ٣‏ إیاکما أن تکسبا شرا 

علی اختلاف الروایتین فإنه قد اجتمع فيه ایضاحرف النداء مع اللام ء مع عدم وجود الأمرین 
المدکورین أصلا لا اللزوم ولا التعویض. قلنا: دخول یا علی المعرف باللام فی الشعرالأول 
لانتفاء أحدالأمرین وھ وکونھا عوضاوبدلا شاذء وفی الٹانی لانتفاء الأمرین کلیھما أُشذہ ولا 
اعتبار للشاذ والأشذ. 
بیان معنی الشعرین مع تعیین الشاھد فیھما 

فآن قیل: ما معانی الألفاظ المشکلة في الشعر الأول أي قوله: ”من أحلك إلخ“ وما هو 


معارف الکافیة ٤‏ وعوارف الجامی 


المستشھد فيه ء وما معناہ ؟ قلنا: قوله: ”من أجحلك“ بنقل الفتحة من الھمزۃ إِلیٰالنون وحذف 
یی و یھ ہت جو سے ومای تھا 2 
ےت مجر رد ہت 

فان قیل: مامعانی الألفاظ المشکلة فی الشعر الثانيء وما معنی الشعرہ وما الشاہد فیه ؟ 
أحذّر؛ والمععی فی ھا الغلامان اللذان هربا أحذ رکما من أُن تورٹانا شرا بھریکما وتظلمانا 
بفرارکماء والشامد في قولە: ” یاالغلامان“ حیث جمع بین حرف النداء واللام في غیر اسم اللّه. 
بیان المنادی المکرربعد الفراغ عن الغیر المکرر 

ٹم لمافرغ المصنف عن بحث المنادی الغیر المکرر شرع في بیان المنادی المکرر فقال 
(ولک) وجازلك وفي قولہ: ”لك“ خطاب لمن یصلح لە ھذا الخطاب, وقولہ: ”لك“ 
متعلق بفعل مقدرہ وھوجازء وھوخبر مقدمء وقولہ: ” الضم والنصب“ فیما بعد خبرلە ء ویجوز 
ان یکون قوله: ”لك“ ظرف, والضم فیما بعد فاعله ٤نی‏ (مٹل یا تیم تیم عدي) أي نی 
ترکیب تکرر فیە المنادی المفرد المعرفة صورةء وولی الثانی اسم مجرور بالاضافة, 
بیان ان إِضافة المٹل لی قوله: ”یاتیم“ إشارة إلٰی التعمیم 

فان قیل: إن إضافة المٹل إلی مابعدہ إِن کانت بیانیة یکون یاتیم بیاناللمٹل فیخرج 
عده یاحي حي عدي لکون المضاف والمضاف إليه فی هذہ الاضافة أمرا واحدافی الحقیقةء 
وإن کانت لامیة خرج عنه ”یاتیم تیم عدي“ودخل فیه مایکون مثلە ءلأژن المراد فی هذہ الإاضافة 
یکون المضاف فقط لا المضاف إليه ء؛وإن کانت ظرفیة یلزم ظرفیة الشيء لمثله. أو نقول فی 
السوؤال علی نمط آخر: ان مسائل الفن تکون قواعد ءومٹل یاتیم جزئی. قلنا: المراد من قولہ: 
”فی مشل“ أي فی کل ترکیب تکرر فیه المنادی المفرد المعرفة صورة وولي الثاني اسم محرور 
بالإاضافة ٠‏ وکل ترکیب إلی آخرہ قاعدة کلیة وت عو تد چودیت سو 
الجزئیات فاندفع الاعتراض بکلا نمطيه 
۱ فان قیل: لانسلم ان المنادی مفرد إذ هو المضاف إلی عدي المذ کور او المحذوف. 
قلنا: المراد بالمفرد المفرد صورةہ اأُماکون التیم الأول مفردا صورة فلوجود الفصل بینه وبین 
۔العدي بالتیم الشانیء وأما الشاني فلانه تاکید لفظی للاأولء والتاکید یکون عین الم ؤکد . 


معارف الکافیة ا عوارف الجامی 


بیان وجه الضم والنصب فی الأول فی قولہ: ”یا تیم تیم“ 
فان قیل: لم جاز فی الأول الضم والنصب.قلنا: أُما جواز الضم فی الأول فلاأنهمادی 

مفرد معرفة کما عوالظاھرء والنصب علی أنه مضاف إلی عدي المذ کور ء والتیم الثانی تاکیڈ 
لفظي فاصل بین المضاف والمضاف إليه ء وقد مرأن فی التوابع المضافة النصب ۔ ۱ 

فان قیل: ھذا الدرکیب غیر جائز لعدم جوازالفصل بالأجنبی بین المضاف والمضاف 
إلیه. قلنا: نسلم أنه لایجوز الفصل بالأجنبي لکن لیس الفصل هھنا باللأحنبي إنما حيء بت کید 
المضاف الفاصل بیںه وبین المحضاف إليه ءلأنەلو لم یذ کر بینھما بل ذ کر ” تیم“ الثاني بعد 
المضاف إليه لکان المضاف مستعملا بدون المضاف إليه ولا تنوین معوض عنه ولا بناء علی 
الضم وذلك مستنکر مستقبح عندھم ء فجاز الفصل بە بینھما فی السعة ء لأنە لما کررالأول 
بلفظه وحرکتە بلا تغییر صار الثانی کأنہ ھوالأولء فکأنہ لافصل الا تری اُنك تقول: إن إِن 
زیداقائم ء مع امتناع الفصل بین اُن واسمھا إلا بالظرفء وکما دحل حرف الجر علی حرف 
الجر في قول الشاعر ‏ 

فلاوالله لا یلفی لمابی ‏ آل7 ولاللما بھم أبدا دواء 

فإنه دخل اللام علی اللام فی”وللما“ مع اُن حروف الجر لاتدخل إلا في الاسم وقولہ: ” لایلفی “ 
بمعنی لایوجد. ۱ 

٭ فان قیل: لم لم یعط النتوین لتیم الثاني مع أنە غیر مضاف. قلنا: حکم التاکید اللفظی 
حکم المنادی المذ کور لأن التاکید اللفظی تکریر الأول من غیر تبدیل و تغیر فلما کان الأول 
مجرداعن التنوین فلماکرر کان الظاھر ان یکون الٹانی أیضاً محرداعن التنوین وإن لم یکن 
مضافا. او نقول فی الأجواب: ان تیم الثانی غیر منصرف للعلمیة والتانیٹ المعنوي ء لأنه علم 
المؤنٹ بتأویل القبیلة. أونقول في الجواب: أُن وقوعه فی الشعر یقتضی حذف تنوینه. 
بیان المذاھب في مثل یا تیم ٹیم عدي وهي اُربعة 

فان قیل: ما ھی المذاھب فی إضافة یاتیم تیم عدي. قلنا: فیه اُربعة مذاہب ء مذھب 

سیبویه ء ومدھب المبردہ ومذھب البعض, ومذھب السیرافي: فأما مذھب سیبویە و الخلیل 
فھو ماذکرناہ من إضافة تیم الأول إلی عدي المذ کور وکون الثاني تاکیداللاأولء وذھب 
المبرد إلی ان تیم الأول مضاف إلی عدي مقدر یدل عليه عدي المذ کور الذي أضیف إِليه تیم 
الثانی.وقال بعضھم بعد موافقة المبرد فی ان أصلە یاتیم عدي تیم عدي: ان تیم الأول مضاف 
إلی عدي المذ کورہوالذي أضیف إلیه الثانی محذوف, وقال لما حذف المضاف إليه من 


معارفب الکافیة ۷ وعوارف الجامی 


الشاني بقي یاتیم عدي تیم فقدم تیم علی عدي لما ذکرنا في قول سیبویە هن لا یستنکر 
بقاء الثاني بلامضاف إليه ولاتنوین معوض عنە ولا بناء علی لضم إلا اُن ھذا البعض لایقدر ان 
یقول ان الفصل کلا فصل ءلأن المضاف الٹانی لیس بلفظ الاأول کما کان فی تیم ٹیم عدي) 
وذھب أبوسعید السیرافی إلی أُن أصلە یا تیم بالضم تیم عدي ففتح اتباعا لنصب الثاني کما فی 
الشاني لأنه إہا تاب مضافٍ کما ہو مذھب سیبویە ء أو تابع مضاف کما هو مدھب المبرد 
والسیرافی والبعض, والشارح الجامی ذکر منھا ثلاثة مذاھب وترك ذکر مذھب البعضء 
والشارح الرضی ذ کر الأربعة کلھا . 
بیان معنی الشعر وبیان قائله 

فان قیل: مامعنی الشعر المذ کور وما معانی الألفاظ المشکلة ومن قائله. قلنا: وتمام البیت 

یاتیم ٹیم عدي لا أبا لکم ب7 لایلقینکم في سوء ةعمر 

وقائلە الحریر لما سمع ان عمر التیمي اأراد ھجوہ فخاطب قومہ ان یمنعوہ عن ذلك ء والمعنی 
أي قوم عدي امنعواعمر عماتوهم وإلا لیطرحکم في أمر عظیم وھو ھجوي لکم قاطبة . 
بیان المنادی المضاف إلی یاء المتکلم 

لمافرغ عن المنادی المکرر شرع في المنادی المضاف إلی یاء المتکلم لکثرة وقوعهہ 
فقال: والسادی (المضاف إِلی یاء المتکلم یجوز فيه) وحوہ أربعة فتح الیاء مٹل ( یا 
غلامي) ۱ 
مع أنه من قبیل ماذکرت.قلنا: قوله: ” المضاف“ صفة لابد لھا من الموصوف؛ وموصوفه المنادی 
لن الکلام فيه ولھذا قدر الجامی قولە: ” المنادی“ قبل قولە: ” المضاف إلی یاء المتکلم“ . 

فان قیل: إِن قوله: ”یجوز“فعل ولاہد له من الفاعل المفردء وقولہ: ”یاغلامی“ جملة 
لاتصلح ان تکون فاعلا وأیضا إن قولە: ” یاغلامي إلخ“ تفصیر و التفصیل یقتضی سبق الاجمال 
ولا إ مال ھھناہ وأیضاً قوله: ”یا غلامی“ جزئي من الحرلیات٠‏ وتکون مسائل الفن کلیات. 
قلنا: فی الحواب عن تلك الأسئلة الثلائة بن عبارۃ المتن محمولة علی التقدیر وھو ھکذا ویجوز 
فیىه وجوہ أُربعة فتح الیاء مثل یاغلامی فبقولنا: ”و جوہ“ اندفع الاعتراض الأولء وبقولنا: ” أربعة“ 
اندفع الاعتراض الشانی ؛ وبقولنا: ”مٹل یاغلامي“ اندفع الاعتراض الالثء أما اندفاع الأول 
فذلك لأن الفاعل هو وجوہ دون ”یا غلامی“ الجملة ء وأما اندفاع الٹانی فلأن الأربعة محمل 


معارف الکافیة ۱ ۸ وعوارف الحامی 


یقتضی تفصیلا ء وأما اندفاع الشالٹ فلان قول: ”یاغلامي“ لم یذ کرہ إلا علیظریق التمٹیل و 
یکون قوله: ”یاغلامي“ بذ کر لفظ المٹل کلیاء ولدفغ ھذ ہ الاعتراضات زاد الحامي قوله'*وجوہ 
أربعة فتح الیاء مثل“ بعد قوله: ”یجوز“ وسکونھامٹل (یا غلامي ) 

فان قیل: ما الأمرالذي یبٹنی عليه جواز ھذین الوجھین. قلنا: جواز ھما بناء علی ما 
اختلف فی ان الأصل في یاء المتکلم ہل هو الفتح أُم الاسکان ؟ فقال بعضھءے: ان الأصل فيه 
الفتح وذلك لان واضع المفردات ینظر إلی الکلمة حال إفرادھا دون ترکیبھا فکل کلمة علی 
حرف واحد کواو العطف وفائه وباء الجر ولامہ ویاء المتکلم أصلھا الح رکة غلا ییتداً بالساکن 
وأصل حرکتھا الفتح ء لان الواحد ولاسیماحرف العلة ضعیف لایحتمل الح رکة الثقیلة من 
الضمة والکسرۃ. وقال بعضهم أصلھا الاسکان وھو أولیء لأن السکون هو الأصل وقولھم: ” 
الواضع ینظر إلی الکلمة حال إفرادھا“ ممنوع ء وظاھر أنه نظر فی المضمرات إلی حال ت رکیبھا 
بدلیل وضعھامرفوعة ومنصوبة ومجرورةء والاعراب لا یکون إلا حالة الترکیب فلما کان 
المنظور هو حال الترکیب فلاحاجة إلی حرکتھاء لوقوعھا اُبدا بعد کلمة أآخری فلایبتداً بھا 
مع کونھا حرف علة .والوجه الثالث هو (یا غلام) بإسقاط الألف اکتفاء با لکسرة ءوأما إذا 
لم یکن ماقبل الیاء مکسوراء نحو یافتاي فلا یجوز فیه حذف الیاء لعدم وجود الکسرة التی 
تدل علی الیاء المحذوفة ءوالوجه الرابع (یا غلاما) بلب الیاء ألفا روما للخفة ءولامتداد 
الصوت ورفعه المناسب للنداء ء وقال عبد الغفور: إنه قیل: ان هذہ لغة قبیلة طيٍء فإنھم پبدلون 
الیاء الواقعة بعد الکسرة ألفاء فیقال: في بقي وفنی بقا وفناوفی جاریة وناصیة جاراةۃ وناصاۃ. 
بیان ان الوجوہ الأربعة إنما هي في المنادی المضاف إلی یاء المتکلم وأما غیرالمنادی 
المضاف إلی یاء المتکلم ففيه الوجھان الأولان فقط والوجھان الأخیران اکٹر استعمالا 
من الأولیین في صورۃ المنادی أیضا 

واعلم أنە إذا أضیف الاسم غیرالمنادی إلی یاء المتکلم یجوز فيه الوجھان الأولان من 
تلك الوجوہ الأربعة ءوإذا ضیف المنادی إلی یاء المتکلم یجوز فيه الوجوہ الأربعة کلھاء 
وذلك لأن المنادی کثیر الاستعمال ءوکثرۃ الاستعمال تقتضي 'التخفیفء وھو تکون بکٹرۃ 
وجوہ الاستعمال فیھا لکن الإأحیرین مٹھا کثیرۃ الاستعمال فی المنادی بالنسبة إِلی الأولیین 
وذلك لأن النداء موضع التخفیف لأن المقصود غیرہ فیقصد الفراغ من النداء بسرعة _ 
لیتخلص إلی المقصود من الکلام فخفف یا غلامی بوجھین حذف الیاء وإبقاء الکسرة دلیلا 
عليه کما ھو فی الوجه الثالث وقلب الیاء اُلفا کما هو في الوجه الرابع. 


معارف الکافیة ناو وعوارف الجامی 


فان قیل: إن حذف الیاء والاکتفاء بالکسرة کما ہو فی الوجه الثالث' تتخفیف بلا ریبء 
وأما قلب الیاء اُلفا کما ھو فی الوجه الرابع فلیس فيه تخفیفءلأن الفتحة تکون فيه بأزاء کسرۃ 
غلامي والألف فیه بأزاء الیاء فیه فلا یکون قلبه بالألف تخفیفا لکون الحرکة عوضاعن الحرکة 
والحرف عن الحرف. قلنا: کل واحد من الح رکة والحرف الذین وقعا بدلا وھما الفتحة 
والألف خفیفان بالنسبة إلی الکسرة والیاء ء وتبدیل الثقیل بالخفیف تخفیف. 
بیان ان الوجوہ الأربعة لاتجری في کل اسم فان الأخیرین منھا لایجریان فیما لا یغلب 
عليه الإڑضافة إلی یاء المتکلم 

فان قیل: لاتحری قاعدتك مذہ فی یاعدوي فإنه مضاف إلی الیاءء ولایجوز فیه 
الوجھان الأحیران. قلنا: جواز الوجھین الآحیرین إنما هو فیما غلب عليه الاضافة إلی یاء 
المتکلم واشتھربھا لتدل علی الیاء المغیرۃ بالحذف أوالقلب فلا یقال فی یاعدوي یاعدو 
بحذف الیاء والاکتفاء بالکسرۃة ویاعد وا بقلب الیاء ألفا لعدم شھرته بالإاضافة لأن العدو 
المضاف إلی یاء المتکلم لاینادي غالباً فلا ینتقل الذھن إلیھا۔ 
بیان ان یا غلام بفتح المیم وحذف الألف شاذ 

فان قیل: قد جاء في یا غلامي یا غلام بالفتح اکتفاء بالفتحة عن الألف فحینئذ تلك 
الوجوہ خمسة فلا یصح الحصر فی الأربعة. قلنا: لما کان ھذا الوجه شاذا ترکھا المصنف 
ووجه شذوذھا أمرانء الأول: کشر الدغییر لأنە انقلب الیاء ألفا ثم حذف الألف واکتفي 
بالفتحة عنھاء والثانی: اأن الحاحة إنما هي إلی شيء یدل علی الیاء فإنھا می الأصلء والفتحة 
إنما دلت علی الألف لا علی الیاءء ویکون المنادی المضاف إِلی یاء المتکلم (باللھاع) نی 
هذہ الوجوہ کلھا۔ 
بیان أُربعة تراکیب في قولہ: ”بالھاء“ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”بالھاہ“. قلنا: فی عدة تراکیب الأول: ان قولہ: ”بالھاء“ 
متعلق بفعل مقدر؛وھویکون, والجملة الم رکبة من المتعلق والمتعلق معطوفة علی الحملة 
الفعلیة وھي قولە : ”ویجوز فیه غلامی“ الواقعة خبرا لقوله: ”والمضاف إٍلی یاء المتکلم“ 
والثاني: ان قولہ: ”بالھاء“ معطوف علی محذوف ویکون التقدیرأي بلاھاء وبالھاء فیکون 
عطف قولہ: ”بالھاء“ علی قولہ: ”بلاھاء“ ءوالقالث: أنه خبر المبتدأً المحذوف أي وھو بالھاءء 
والرابع: اأنه متعلق بفعل محذوف والتقدیر مکذا یوقف بالھاء (وقفھا) أي فی حالة الوقف. 
بیان ثلاثة تراکیب في قولہ: ”وقفا “ 


معارف الکافیة ٭٠ٔ‏ وعوارف الجامی 

فان قیل: ما وج نصب قولہ: ”وقفا“ ؟قلنا: فی ثلالة تراکیب. الأول: ھوأنهہ حال ء 
ویکون العقدیر مکذا أي حال کونه موقوفاء ویکون المصدر حینئذ بمعنی المفعولء أو هو 
ظرف والتقدیر مکذافي حالة الوقف ؛وھذان الترکیبان تحریان فيه علی التراکیب الال 
الشلاث فی قول:”بالھاء“ والغالث: هو أنە مفعول مطلقء وھذا الترکیب إنما هو علی تقدیر 
اد رکیب الرابع في قولە: ”بالھاء“ ویکون التقدیر ھکذا ویوقف بالھاء وقفاء فتقول یا غلاميه ویا 
غلاميه یاغلامه ویاغلاماہ. 
بیان وجه کونە بالھاء وقفا 

فان قیل: لم جاز کونه بالھاء وقفا؟ قلنا:جاز ذلك للفرق بین الوقف والوصل فیانك لو 
وقفت فی یاغلامي بسکون الیاء وقلت: یا غلامي بسکونھا أیضاً بالوقف علی الحرف الساکن 
یلزم الالتباس حیث لا یعلم أنە وقف أو وصل ءفإن الوقف بالھاء إنما یکون في کلمة کان 
آحرھا متح رکا و إذا کان آخرھا ساکنا فیصح الوقف عليهء ‏ وکذلك لو قیل في یاغلام بالکسر 
یاغلام بالسکون لا یعلم المخاطب أنه وقف أُو غیر وقف ہو کذا یا غلاما قبل زیادة الھاء في 
صورة قلب الیاء الفا یوجب الالتباس بالمستغاث بالألف وھذا الالتباس إنما یکون في المعنی 
بخلاف الالتباس حال الوقف بالوصل فأَنه لا یخل بالمعنی, 
بیان ان في یاأبي وأمي وجوہ أآخری سوی الأربعة المذکورة أیضا 

(وقالوا) اي العرب ني محاوراتھم (یا اأبی ویا أُمي) علی الوجوہ الأربعة کسائر 
ماأضیف إلی یاء المتکلم مع وجوہ أخر زائدة علیھا لکٹرۃ استعمال ندائهمافي کلامھم ءلأن 
الانسان ییکٹر ندائه لأٔبيه وأمہہ وکثرۃ النداء تقتضی کثرة الوجوہ کما أشار إلیھا بقوله: (ویا 
بت ویا اُمت) أي قالوا: یا أبت ویا أمت أیضاً بإبدال الیاء بالتاء . 
بیان المناسبة بین الیاء التي اُوردت التاء بدلا عنھا وبین التاء 

فان قیل: ما المناسبة بین الیاء والتاء حتی أبدلت الیاء بالتاء. قلنا: المناسبة بینھما في 
اأنھما یزادان فی آخرالاسم 

فان قیل: فلم کتبت مطولة. قلنا: ذلك لأنھالما کانت بد لا من الیاء غیر متمحضة 
للٹأنیٹ طولت الیاء ء لأن التاء إنما تکتب مدورة إذاکانت خالصة للتانیث. 

فان قیل: فما هو وجه الفرق بین ھذہ التاء وتاء بنت وأمحت حیث تصیز ہذہ التاء ھاء 
عند الوقف وتاء بنت وأحت لا تصیر ھاء. قلنا: وجه الفرق بینھما ان تاء اأبٹ واُمت عوض 
عن حرف زائد علی بناء الکلمة حارج عنه وھو یاء المتکلم فلرجححان جانب التانیث جعل ھاء 


معارف الکافیة کت ۱ وعوارف الجامی 


حال الوقفء بخلاف تاء بنت واأحت فانھا عوض عن أصلي لن اُصل بنت بنوۃ 'قلإِلی بنت 
بکسر الباء وسکون النون فحذف الواو واعتبرت التاء عوضا عنھا لأن وجوب الحذف لا 
یکون بدون التعویض. 

فان قیل کیف جاز إلحاق تاء التانیٹ بالمذ کر فی یاأبت۔ قلنا: الداء في یا أبت ویا 
اُست للتفخیم والتعظیم والأب والأم ممایعظم کمافی علامة. أو نقول أن الداء فی یاابت 
للحمل علی امت أو نقول أُن التاءفی کلام العرب یو جد فی المذ کر أیضاء نحو شاۃ ذکر؛ 
یور سو سو پر مت پوت تی۔ 
بیان وجه نصب قوله: ”فتحا وکسرا“ 

فان قیل: ما وجه نصب قولہ: ”فتحا ‏ وکسرا“. قلنا: وجه نصبه الحالیة. 

فان قیل: الحال یکون محمولا علی صاحبه ؛والفتح والکسر لا یصح حملھما علی التاء 
فإنه لا یقال التاء فتح. قلنا: المصدر بمعني للمفعول فالفتح بمعنی المفتوح والکسر بمعنی 
المکسور ولذاقال الحامي حال کون التاء مفتوحة او مکسورة . 
بیان وجه کون التاء مفتوحة ۱ 

فان قیل ماوجه کون التاء مفتوحة ؟ قلنا وجه الفتح هو موافقة ح رکة الیاء لأن التاء بدل 
عن الیاء اتی کان الأصل فيه الفتح علی مذھب کما مر من الاختلاف فی ان أُصلھا الفتح أُو 
السکون فقال البعض بأصالة الفتح والآخر بالسکون. 
بیان وجه کون التاء مکسورۃ 

فان قیل: وما وجه کون التاء مکسورة. قلنا: قال المحرم فی بیان ذلك ان التاء مبدلة 
عن الباء العي کان الأصل فيه السکون علی مذھب ء ثم حرکت بالکسرۃة لمناسبة الیاءء ئم 
اعترض العصام علی ھذافقال: الیاء لایناسب الکسر الوارد علیھا بل ینا فیھاء و إنما یناسب 
الکسر قبلھا فاجاب ملاجلال ان طبعیة الیاء مناسبة بالکسر لأنھا م رکبة عن الکسرتین. 
بیان أنه جاء یاأبت ویاأمت بالضم أیضاً 

واعلم أنه قدجاء یاأبت ویاأمت بالضم أیضا لإاجرائه مجری المفرد المعرفة. 

فان قیل: فلم لم یذ کر المصنف ھنا الوجھ. قلنا: لم یذ کرہ لأجل قلة الاستعمال. 
(و) قالوا یا أبتا ویا أمتا (باللألف) فقولہ: ”بالألف“ معطوف علی المحذوف اي قالوا یاأبت 
ویاأمت بغیر الألف وبالألف بعد التاء جمعا بین العوضین (۵ ون الْیاع) فما قالوا: یا ٘بتي ویا 
أُہتي احترازاعن الجمع بین العوض والمعوض عنہ فإنه غیر جائز. (وقالوا یا ابن أُم ویا 


معارف الکافیة ہت وعوارف الجامی 


ابن عم خاصة مٹل باب یا غلامي) یعني إذاکان المنادی المضاف لفظ این “ مضاف 
إلی أُم وعم مضافین إلی یاء المتکلم جاز فيه ما جاز في المنادی المضاف إلی یاء المتػلم من 
الوجوہ ء فقالوا: یا ابن أمي ویا این عمي بالسکوت,ء ویا ابن أمي ویا ابن عمي بالفتح ء ویا ابن ام 
ویاابن عم بحدف الیاء والاکتفاء بالکسرء ویا ابن اما ویا ابن عما بإبدال الیاء ألفامع زیادة 
وجه آخر وھو یا ابن أم ویا این عم بحذف الألف والاکتفاء بالفتحء ولم یقولوا بذلك فی یا 
غلام. ۱ 
بیان ان الا ختصاص المفھوم من قولہ: ”خاصة“ بالنظر إلی المضاف والمضاف إلیه 
کلیھما لکنە بالنسبة إلی المضاف حقیقي وبالنسبة إلی المضاف إليه إِضافي 

فان قیل: قولہ: ”حاصة“ غیر صحیحء 0اض إتا بالنظر إلی العضاف وھر 
الابن أو بالنظر إلی المضاف إليه وھم الأم والعم ء فعلی الأول یخرج البنت مع أُنھا ایضاً 
كذلك ءوید خل یا ابن حال ویا ابن اخ مع أنە لایجری فیھما هذا الحکم ءوعلی الثاني یدعل 
فیه یاغلام ام ویاغلام عم مع أنە لایحري فیھما ھذا الحکم. قلنا: الاحتصاص بالنظر إلی 
المضاف والمضاف إليه کلیھما لکنه بالنسبة إلی المضاف إليه حقیقي أعني بالنظر إلی کل 
ماعدا الأم والعم ء وبالنسبة إلی المضاف اضافی اأعنی بالنظر إلی ما سوی البنت فیکون للبنت 
حکم الابن فی ذلك ء فلذلك یقولون یابنت أم ویابنت عم پت (وقالوا) 
بزیادة وجه آخرہ وھو شاذ فی المضاف إلی یاء المتکلم (یا ابن ام ویا و وت بحذف 
اللألف والا کتفاء بالفتحة۔. 

فان قیل: لم قالوا بھذا الوجه فیه مع شذوذہ فی ماعداہ. ة قلنا: قالوا بھذا الوجه في یا 
ابن ‌أم ویاابہن عم ءلأنه قد اجتمعت فیھما أمور ثلالة توجب الثقل في الکلمةءوھو کثرۃ 
الاستعمال ءوطول اللفظ ء وثقل التضعیف. 
بیان ترخیم المنادی 

ولما کان الترحیم من خصائص المنادی شرع فی فقال:(وتر حیم المنادی جائز) 

أي واقع فی سعة الکلام. 
بیان ان الجواز بمعنی الڑإمکان هھھنا بمعنی الامکان العام المقید بجانب الوجود فیشمل 
الجائز والواجب کلیھما 

فان قیل: الجواز بمعنی الامکان الخاص وھو مایکون فیه سلب الضرورۃ من الجانبین 
فیىکون معنی قوله: ”وترخیم المنادی جائز“ ان وجود الترحیم وعدمه کلاھما لیسا بضروریین 


فلقولہ: ”فی غیرہ ضرورے“ لاىصح ءلأن الشرخیم الذي یکون واجبا للضرورة الْلللقو جودہ 
ضروري. قلنا: الجواز ھھنا بمعنی الوقوع ء والوقوع یشمل الجواز والوجوب ٠‏ فالجوازفي 
الکلام المنثورء والوجوب فی المنظوم. حاصل الجواب ان الجواز بمعنی الامکان ھھنا بمعنی 
اإامکان العام المقید بحانب الوجود وھوم٦یکون‏ فیه سلب الضرورة من جانب العدمء وأما 
جانب الوجودفھو سواء کان ضروریا أوغیر ضروري فیشمل ما یکون ضروریاء کما في 
الضرورة الشعرہ أوغیر ضروري کمافي النثرہ وقد مر تعریف الامکان بأقسامه في قولہ: 
”ویجوزصرفه للضرورة“ فتذ کرہ. 
بیان ان الترمحیم لا یقع فی غیر المنادی إلا للضرورة 

(و) مو (في غیر۵٥)‏ أي غیر المنادی واقع (ضرورة) یعنی ان الترخیم واقع في 
المنادی في سعة الکلام من غیرضرورۃ شعریة دعت إليه ء فان دعتٗ إليه ضرورة فبالطریق الأولی 
وفي غیر المنادی إنما وقع للضرورة الشعریة فقط . 
بیان أن قوله: ”ضرورة“ لیس خبرا لقوله: ”هو“ بل خبرہ محذوف وھو”واقع“ 

واعلم ان قوله: ”فی غیرہ“ معطوف علی قولہ: ٭المنادی“ في قوله: ”وترخیم المنادی“ 
ویکون من قبیل عطف الظرف علی الظرفء لأن قول: ”فی غیرہ“ ظرف کما أن المنادی أیضا 
ظرف, فإن إضافة الترحیم إلی المنادی فی قوله: ”وترخیم المنادی“ من قبیل إضافة المصدر إلی 
الظرف وقوله: ”ضرورة“ منصوب علی أنه مفعول لە ءوھذا الترکیب ھو الذی یعلم من موضعین 
من کلام الجامی الأول: تقدیر ”ھو“ قبل قولە:”في غیرہ وذلك لأن الشيء إذا عطف علی 
شےيء آحریکون المذ کور فی جانب المعطوف عليه مرادا في جانب المعطوف: والمذ کورفي 
جانب المعطوف عليه ھھنا هو قولە ”ترحیم “ وقد ذکرہ الجامی بقولہ: ”هو“ الراجع إلی الترحیم 
و الثاني: تقدیر قولہ: ”واقع “ قبل قولہ: ”ضرورة“ خبرا لە فإنه لما فسر أو لا قولہ: ”جائز“ بقوله 
”واقع“ وکان خبراھناك لمبتدأً مخصوص وأورد عین ذلك اللفظ هھنا علم منە أُنه خبر ھھنا 
أیضا لذلك المبتدأً ولا یکون کذلك إلا أن یعطف قولە: ”فی غیرہ“ علی قولہ: ” المنادی“ الذي 
أضیف إليه لفظ ” ترحیم“ فیکون المبتدأ الحرحیم کما کان ھو المبتدا ھناك في المعطوف عليه. 
وکل ما ذکرناہ هو ما یشیر إليه کلام الحامي۔ 
بیان أربعة تراکیب في قولہ: ''ضرورة“ 

فان قیل: لایصح نصب قولە: ”ضرورة“ علی تقدیر اللام لأن شرط تقدیرہ اتحاد فاعل ' 
الہفعول لە والفعل المعلل بە وھذا الشرط مفقودہ لأٔ ن فاعل الاضطرار هو المتکلمء وفاعل 


الجواز والوقوع هو الترحیم. قلنا: قوله: ”ضرورة“ مفعول لە لعین الترحیم لا لوقوٴخ)الترحیم ء 
وفاعل الترخیم أیضاً هو المتکلم. وقال زینی زادہ صاحب ”إعراب الکافیة“ والفاضل الهتدي 
ان تقدیر قولہ: ”وفي غیرہ ضرورة“ أي یفعل الترخیم فی غیر المنادی فعلی ھذ ایکون قولە: 
”ضرورة“ مفعول لە لقولہ: ”یفعل“ء وحینعذ لا إشکال فی ان فاعل قولە: ”یفعل“ وقولہ: ”ضرورۃ“ 
واحد.ویمکن ان یکون قولہ: ”ضرورۃ“مرفوع علی أنه خبر مبتداً محذوف أي هو في غیرہ أثر 
ضرورۃ بتقدیر المضاف فی حانب الخبر ء أو مومرفوع علی أنەه بر حمل عليه مبالغة مثل 
زید عدل أي الترحیم فی غیرہ ضرورة . 
بیان معنی الترحیم لغة واصطلاحا 

فان قیل: ما معنی الترخحیم لغة واصطلاحا. قلنا:أما المعنی اللغوي فالترحیم في اللغة 
علی مافی المصباح المنیر للعلامة الفیومی رحم الشيء والمنطق ( بضم الخاء) رخامة إذا 
سھل فھو رخیمء ورخمته ترخیما سھلته ءومنە ترخیم الاسم وھوحذف آخرہ تخفیفاء وعن 
الاصمعی قال: سألني سیبویە وقال: مایقال للشيء السھل فقلت لە المرحم فوضع باب الترخیم 
انتھی کلامه ءوقال ابن منظور في کتابە لسان العرب رخم الکلام والصوت (بفتح الخاء)ورخم 
(بضم الخاع رَخامة فھو رحیم لان وسھلء وفی حدیث مالك بن دینار ؛ بلغنا ُن الله تبارك 
وتعالی یقول لداؤد یوم القیمة مجّدني بذلك الصوت الحسن الرمحیم بیم_انٹتھی کلامه فعلم من 
کلام الفیومي وابن و لی ا وھذا معنی الترحیم لغةء وھو فی الاصطلاح ما 
قال المصنف (ؤڑ یں اي ترخیم المنادی (حذف في آخر٥)‏ أي آخر المنادی. 
بیان ہم رجع ضمیر ”ھو“ في قولہ: ”وھو حذف في آخرہ“ 

فان قیل: ضمیر هولایخلو إما أن یرجع إلی ترخیم المنادی أو إلی مطلق الترحیم 
والکل باطل, أما الأول فلا یلزم کون ترخیم غیر المنادی بلا تعریف مع أنه یعلم من قولە: 
”وو فی غیرہ ضرورة“ ان مقصودہ تعریف ترحیم مطلق الاسم سواء منادی أو غیرہء وأما 
الٹانی فلأنه یلزم حیعذ ان یکون الضمیر فی قوله: ”وشرطہ“ أٔیضاً راجعا إلی مطلق الترحیم 
حذرا عن انتشار الضمائر مع أُنە لایصح رجوعہ إلی مطلق الترخحیم لعدم جریان تلك الشرائط 
فی ترخیم غیر المنادی, وأیضاً یلزم الاضمار قبل الذ کر لن المذ کور سابقا هو ترخیم المنادی 
لاالترخیم مطلقا. قلنا: فی الحواب باحتیار الشق الاأول: اُن الضمیر راجع إلی ترحیم المنادی 
ویکون الشتعریف لشرخیم المنادی فقطء ویعلم منه تعریف ترحیم غیر المنادی بالمقایسة. 
ویمکن: ان یجاب عنه باختیار الشق الٹانی: ان ضمیر ”هو“ راحع إلی مطلق الترمحیم ء وضمیر 


معارف الکافیة ممْٰ وعوارف الجامی 


قولہ: ”حذف فیي آخرہٴ “حینئذ را۔ جع إلی الاسم نوس ا ان یکون الضْمَرِ في قوله: 
”وشرط“ أىضاً راحعا إليه فیستلزم أن تکون تلك الشرائط لترخیم غیرالمنادی أیضاً قلتٌاْهینعذ 
قولہ: ”وشرطہ“ مقید بظرف مقدر والتقدیر ھکذا وشرطہ إذا کان واقعا فی المنادیء وما قلت 
:أنە یلزم الاضمار قبل الذ کر. قلت: إنما یلزم ذلك لو لم یذ کر قولە: ”وترخیم المنادی“ وذلك 
لأن ذکر المقید یستلزم ذکر المطلق ( تخفیفا ) أي لمجرد التخفیف لا لعلة أحری مفضیة 
إلی الحذف المستلزم للتخفیف. 
بیان دفع مایقال: إن تعریف الترحیم یصدق علی مثل قاض وعصا_ 

فان قیل: ھذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیر فیه یدحل فيه مٹل قاض وعصا لوجود 
حذف الآخر تخفیفا فیھما. قلیا: المراد من حذف الآخر مایکون لمجرد التخفیف لا لعلة أآحری 
مفضیة إلی الحذف مثل القوانین الصرفیة. 

فان قیل: القوانین الصرفیة أأیضاً تکون للتخفیف فتعریف الترحیم صادق علی ماحفف 
فیھا لتلك القوانین حتما. قلنا: قال الرضی: إنھم اصطلحوا بالتعبیر عما لایکون الحذف فيه 
لأحل قانون صرفي أُوغیرہ مما یوجب الحذف بالحذف للتخفیف وبالحذ ف بلاعلة ‏ وکذا 
بحذف الاعتباطہ (والاعتباط في اللغة ذبح الناقة من غیر علة)ء ووجه المناسبة بین المعنی 
اللغوي والاصطلاحی هو وجود الشیء من غیر علة موجبة لەء وأما الحذف الذي یکون لأحل 
علة صرفیة اأوغیر ذلك لایعبرون عنه بالحذف للتحفقیف؛ وس بیس 
ذلك الحذف. ۱ 
بیان وجھین لدفع ما یقال: إن التعریف المذ کور یصدق علی ید ودم ث 

فان قیل: ھذا التعریف یصدق علی ید ودم حین النداء ماس مت ال ہہت 
قلنا: ماع فوفس اااک سر نت سرک متا یه آدی خرج ید ودم 
عن تعریف الترخیم ء وذلك لأن حذف آخرھما إنما للزوم أحد الأمرین إما تقدیر الإاعراب إذا 
أسکن الآخرہ وإما إحراء الاعراب علی حرف العلة إذا حركء وذلك ثقیل. 
دفع مایقال: إِن التعریف المذ کور یصدق علی حذف یاء غلامي في مثل یاغلام 

فان قیل: تعریف الٹرحیم صادق علی حذف یاء یا غلامي وو یاغلام ء وهوأحد الوجوہ 
فی‌یا غلامي. قلنا: الصرخیم حذف فی آخرہہ ویاء المتکلم فی یا غلام لیس آخر المنادیء لن 
المضاف إليه لیس آخر المضاف ء الا تری ان مورد الإاعراب فيه هو المضاف دون المضاف إليه. 


معارف الکافیة جت کے وعوارف الحامی 


بیان أن التعریف المذ کور یخرج عنە ما في آخرہ تاءء وکذا مثل بعملک 

فان قیل: یخرج من الحد حذف التاء فیما فی آخرہ تاء ء و کذا حذف الکلمة الأحَیْرَۃ فی 
بعلبك حین الترخیم فيه لأنه لیس آخرہ ء لأن کل واحد منھما کلمة أحعری غیر الأولی .قلنا: 
. لا یخرج منه حذف التاء ‏ وکذا الجزء الأحیر من نحو بعلبك ء لأن المحذوف صار آخر الکلمة 
بدلالة تعاقب الاعراب عليه ء وإجراء الإاعراب فیه. 
بیان اختیار قوله: ”حذف فی آخرہ“ دون حذف آخرہ 

فان قیل: لم لم یقل: حذف آخرہ بالإاضافة مکان قولە: ٭”حذف فی آخرہ“. قلنا: إنمافعل 
كذلك لیدخل فیه ما حذف فيه حرفان مثٹل یا منص فی یا ۔نصور لأنه فی آخرہ لاحذف آخرہ. 
بیان وجه تقدیم حکم الترخیم وھوقولہ: ”ترخیم المنادی جائز“ علی تعریفہ 

فان قیل: لم قدم حکم الترخیم علی تعریفہہ لأنە قدم قولە: ”ترخیم المنادی جائز“ وھو 
بیسان الحکم, وأحُر تعریفه و ہو قولە: ”وھو حذف“ مع ان التعریف یکون مقدما علی الحکم. 
قلنا: قدم الحکم لأنە المقصود بالذات ء والتعریف غیر مقصودہ لأنه من مبادئ الأحکام أو نقول: 
إنما قدم الحکم وھو بیان جوازہ للتنبيه علی ان الترخحیم الذي یکون من خحصائص المنادی 
ھو الترخیم الجائز دون الواحب فلوٴلم یقدم بیان حکم الجواز لتوھم ان الترحیم الذي یکون 
من خصائص المنادی هو الواحب فیتقلب المقصوذ. ٦‏ 
بیان شرائط الترخیم بعد الفراغ عن تعریفه 

ولما فرغ المصال .ن تعریف الترخیم شرع فی بیان شرائطه فقال: (وشر طه) أي شرط 
ترمحیمالمنادی ھذاعلی تقدیر کون التعریف لترخیم المنادی فقط ؛أُو شرط الترخحیم مطلقا إذا 
کان واقعافی المنادی ھذاعلی تقدیر کون التعریف للترحیم مطلقاء وقد ذ کرنا فائدة قولنا: ” إذا 
کان واقعافی المنادی“ آنفاء 
بیان فائدة تقدیرقوله: ” أمور أربعة ڈلاث منھا عدمیة “ مع الرد علی بعض الشروح 

فان قیل: قولہ: ” وشرط““ مبتدء وقولہ: ”ان لا یکون مضافا ولا مستغاٹا ولا جملة 
ویکون إماعلما إلی آخرہ “خبرہہ فإما أن یکون الربط مقدما والعطف مؤخراء اُوعکسه 
والسوال بالتفصیل قد مرفی قوله: ٭وھی اسم وفعل وحرف“ فانظر هناك.. قلنا: الربط مقدم 
العطف کمافیي قولہ: ٭اسم وفعل وحرف“ ووجه ذلك قد مر ھناك فلا یصح مافي بعض 
الشروح ان تقدیر قولہ: ”أربعة“ للاشارۃ إلی ان العطف مقدم علی الربط وھو ظاھر البطلان لأن 
تقدیم العطف یجمع المعطوفات فیکون مجموع هذہ الأمور الأربعة شرطا مع أن الشرط کل 


معارف الکافیة ا وعوارف الجامی 


واحد منھاء فقول الحامي: أربعة ثلاثة منھا عدمیة کر لتلك الشرائط إجمالاء والإإجمال قبل 
التفصیل أوقع فی الذھن. وأیضاً فی قولہ: ” ثلاثة منھا عدمیة“ فائدة أآخحری وھو جوا بمُبوال 
مقدر وھو ان شروط الترخحیم عدمیة و وحودیة ء والوجودي أُشرف من العدمي فلم قدم 
العدمی منھاففی قولہ: ” ثلائة منھا عدمیة“ إشارة إلی الحوابء وحاصل الجواب ان الشروط 
العدمیة اکثر والأکٹر أولی بالتقدم لن العرة للتکاثر وھی (أُن لایکون مضافا) حتبقة 
أُو حکما. 
و یت شر ند جوضے ۓے سے لاضافة 
حقیقة أو حکماً 

وا وسم ملا سام ات رم انمت 
أعم من ان یکون حقیقة أو حکما فشبه المضاف أیضاً مضاف, وجواز الترحیم إنما کان فیما 
لایکون مضافاء وھو مضاف ولوحکما. 
بیان اختیار قولە: ان لایکون مضافا “ مکان قوله: ”ان یکون مفردا“ 

فان قیل: لما کان المقصود ھوجواز الترخحہم فیمالایکون مضافاولاشبه مضاف فکان 
الأنسب ان یقول: وشرطه اأن یکون مفردافیحصل منه المقصودہ وہو عدم کونە مضافا وشبه 
مضاف من غیر تکلف لأن استعمال لفظ ”المفرد“ فی مقابلة المضاف وشبھه اکٹر. قلنا: لما 
کان هذا الشرط عد میا ذ کرہ بصیغة تفید کونهە شرطا عَّد یا۔ 
پ "و ۷ ۱ 

ن قیل: ماوجه عدم جواز الترحیم فی ما ایکون مضافا ؟ قلنا: 02-0 بماروعن 
رت فأنت لاتخلو إما أن تحذف من الجزء الأول أو من الآحرءفان خذفت >- 
من الأول لم یصدق تعریف الترحیم عليهہ لان الترحیم کان عبارۃ عن الحذف في آخر المنادی 
وما حذفته من حیث المعنی وسط لا آحرہ وإن حذفت من الثاني فأأیضاً لایصدق تعریف 
الشرخیم عليء لأن الجزء الثانی لیس آخر المنادی من حیث اللفظہ لن الاعراب إنما یحري 
علی المضاف دون المضاف إليە. ۱ 

فان قیل: من أین یعلم ان آخر الحزء الأول من الم رکب الاضافي لیس آخرالمنادی من 
حیث المعنی. قلنا: إِن کان الم رکب الاضافی علما فعدم کونە آخرا ظاهر فإنه یکون مثٹل 
الیاء في زید ء وإن لم یکن علماغبیانه اأُن المضاف من حیث أنە مضاف لایتم بدون المضافِ 
إليه ءلأن المنادی فی مثٹل یاغلام زید الغلام المخحصوص وھو لایحصل بدون ذ کر زید. 


بیان وجه عدم الترحیم في المرکب الإضافي من الشارح الرضی 

وقال الرضي فی بیان عدم جواز الترحیم فی الم رکب الاضافی: أنه یجوز ان یعلل امٹتَااع 
ترخیم المضاف والمضاف إليه بن المضاف إليه لم یمتزج بالمضاف امتزاجا تاما بحیث یصح 
حذفه بأسرہ أو حذف آخرہ بدلیل ان إعراب المضاف باقء والاعراب لایکون إِلا فی آخر الکلمة 
ولم یکن أیضأً منفصلاعن المضاف بحیث یصح حذف آخر المضاف للترحیم بدلیل حذف 
التنوین وھو علامة تمام الکلمة منە لأحل المضاف إليه فھو متصل بالمضاف بالنظر إلی سقوط 
التنوین من المضاف منفصل عنه لبقاء الاعراب علی المضاف کما کان فلم یصح ترخیم اأُحدھما 
بیان ان ماورد من الأشعار التي وقع الٹرخیم فیھا فی الم رکب الإضافي فھو محمول عند 
البصریین علی ضرورة الشعر ٠‏ 

فان قیل: کیف یصح القول بعدم صحتة الترحیم فی الم رکب الاضافی مع أنه قد وقع 
في کلام العرب حیث قال الشاعر (شعر) 

خذوا حظکم یا آل عکرم واذکروا 7٣‏ أو اصرناوالرحم بای با 
وقال الآخر 

أباعر ولاتبعد فکل ابن حرة ٢‏ سید عوہ داعي موته فیجیب 

فإإنه قدرحم فی عکرمة وھو الجزء الثاني من الم رکب الاضافی فی قوله: ”آل عکرمة“ فی 
الأول ء وفی عروۃ من أُباعروۃ فی الثاني.قلنا: هھنا مذھبان مذھب البصریین ومذھب َ 
وما ذکرمن منع الترخیم في المرکب الاضافي إنما ھو علی مذھب البصریین وحملوا اُمٹال 
هذہ الأبیسات علی الضرورة الشعریةہ والکوفیون أجازوا الثرخیم فی المرکب الاضافی مطلقا 
فی الشعر والنٹر استدلالا بمٹل ھذہ الأبیات. واعلم ان قولہ: ”الأأواصر“ جمع اُصرة وھي ما 
عطفك علی رجحل من رحم أوقرابة اُو صھر او معروف وقولہ:”الرحم“بمعنی القرابة کذا قال 
می حواشیه علی الرضی .(و) ان (لا) یکون ( مستغاٹا) وھو معطوف علی 
قوله: ”مضافا“ یعنی ان الشرط الثانی من الشرائط العد میة الثلاثة هو اُن لایکون مستغاثا فلایصح 
الترخیم فی المنادی المستغاث سواء کان مستغاثا مجرورا جزے تہ 
بیان وجه عدم جواز الٹرحیم في المستغاث باللام 

فان قیل: ما وجه عدم جواز الترخیم فی المستغاث باللام.قلنا: الترخیم الذي هو من 
خصائص المنادی یجري فی المنادی الذي یظھر فیه أثر النداء وھو النصب والبناء ولمالم یظھر 
ذلك فی المستغاث لم یرد عليه الترخیم الذيی ھو من خحصائص المنادی أیضاء لأن حصائص 


الشيء إنما تحري فیما یظھرفيه أثرہ. 

فان قیل: ماوجه کون النصب والبناء أثر النداء. قلنا: أما وجه کون النصب:ائْر النداء 
فلکون المنادی مفعولا لأدعواء وأماکون البناء أثر ہ فلمشابھته للکاف في نحو اأُدعوك. 

فان قیل: کما ان النصب والبناء أثر النداء كذلك الخفض والفتح أیضاً أثر النداء ء لأن 
المنادی کماینصب ویبنی کذلك یخفض ویفتح أیضاً. قلنا: الحفض أثر حرف الجر لا أثر 
النداء لأن المنادی إنما یحفض بلام الاستغائة ء و کذا الفتح أثر الف الاستغاثه لا أثر النداء. 
بیان وجه عدم جواز الٹرحیم في المستغاث بالألف 

فان قیل: ماوجه عدم جواز الترحیم في المستغاث المفتوح بالألف. قلنا: وجه ذلك 
ان الألف ما زید فی المستغاث إِلا لتمدید الصوت فلوحذ فنا فات المقصود من الزیادة ء أونقول 
فی الحواب: اأُن آحر المنادی في المستغاث بالألف فی حکم الوسط بسبب اتصال الألف بە ء 
ولاترخیم إلا فی آخر المنادی. 
بیان وجه أنە لم یقل: ”ولامندوبا“ 

فان قیل: لایجوز الترخیم في المندوب أیضاً فلم لم یقل: ولامندوبا.۔قلنا: لمالم یکن 
المندوب داخلا فی المنادی عندہ لم یذ کرہ ءولو سلم دخوله فی المنادی کما وقع فی بعض 
النسخ وإن قال الشراح: أنه من تصرف الناسخین ومخطاً هم فوجه عدم صحة الترخحیم فيه ان زیادة 
الألف المستغاث بالألف إنما و لمد الصوت إظھارا للتفجع, فلایناسبه الترخحیم للتخفیف (و) 
ان (لڑخ) یکون ( جملة ) معطوف علی قولہ: ” ولامستغاثا“ یعنی أن الشرط الثالث من الشرائط 
العدمیة ان لایکون المنادی جملة فلا یجوز الترخیم فی مثل یا تأبط شرا. 
بیان وجہ عدم جواز الترخیم في المرکب الإسنادي 

فان قیل: ولم شرط فی الترخیم اأن لایکون جملة. قلنا:ذلك لأن الجحملة التی جعلت 
علما محکیة و ملفوظة بحالھا قبل العلمیة فلا تتغیرء وذلك لأن المسمی بالحملة المنقولة تبقي 
صورۃ الجملة فیھا بحالھاء لأن الغرض الأکثري من التسمیة بھا إفھام اتصاف المسمی ہما یبنی 
اُعني الحملة وھی إنما تدل علی معناھا بطرفیھا وبھیئٹھا المخصوصة فیجب اُن تبقی بحالھاء 
لأنه لوتغیرت لم یفھم معناھا الأصلي منھا فیبطل فائدة التسمیة ء واعلم اُن بعض العرب یرخحم 
الحملة بحذف عجزھا نحو یا تأبط. 
بیان الشرط الوجودي لجواز الترخحیم وھو أحد الأمرین 

والشرط الرابع أحد الأمرین الوجودیین (وھو)ن (یکون) المنادی (إما علما 


معارف الکافیة ٠م‏ وعوارف الجامی 
زائدا علی ثلائة أحرف) قولہ: ”ویکون إما علما“ معطوف علی قولہ: ”ان لایکون مضافا“ 
بیان وجه اشتراط العلمیة والزیادۃ علی الثلئة 

فان قیل: لم جعلت العلمیة والزیادۃ علی الثلائة شرطا للترخحیم. قلنا: لأنه لعلمیته ناسبه 
الشخفیف بالتشرخیم لکثرۃ نداء العلم مع أنه لشھرته فیما أبقی منه دلیل علی ماألقي فان نحو 
حارث لاشتھارہ بین الناس بالحروف الأربعة یکون الباقی منە دلیلا علی المحذوف ٠‏ ولزیادته 
علی الثلائة لم یلزم بالترخیم نقص الاسم الذي أرید ترحیمه عن أقل أبنیة المعرب بلاعلة 
مُوجبة للحذف لأنە إذا کان بعلة موجبة یجوز نقصه کمافی عصاو رحی وید ودمء لأن 
المحذوف بالعلة الم و جبة کالٹابت . 

فان قیل: لاینبغی أن محذفِ من العلم شیئا من حروفه لما قالوا إِن الأعلام لاتتغیر. 
قلنا: التغیر بالترحیم مستٹنی من قولھم ذلك. 

فان قیل: الہنادی المرخم مبنی ءوالأسماء المبنیة تکون علی أقل من ثلاثة حرف 
نحوما ومن. قلٹا: البناء فیه عارض فھو فی حکم المعر بء وضمه مثٹبەللرفع ( وإما اسما) 
متلبسا (بتاء الْعاأنیث) وإن لم یکن علماولا زائدا علی الثلائة. 
بیان وجه اشتراط التلبس بالتاء لجوازالٹرحیم 

فان قیل: لم شرطوا لجواز الترنحیم فاسں اوافات ناک کو عاا سو ات 
علی الثلاثة قلنا: لأن وضع التاء علی الزوال فیکفیە ادنی مقتض للسقوط فکیف إذا وقع موقعا 
یکٹر فیه سقوط الحرف الأصلي مثل ”یائب ویاشا“ فی ”یائبة ویا شاۃ“. 

فان قیل: فلم حذ فوہ فی ”یائب ویاشا“ مع نقص الاسم عن أقل أُبنیة المعرب. قلنا 
لم یبالوا بیقاء نحو ثبة وشاۃ بعد الترحیم علی حرفین ٠‏ لن بقائه کذلك لیس لأجحل الترخیم 
بل مع التاء أیضاً کان ناقصاعن ثلائثةء إذ التاء کلمة اأحری براسھا. 

فان قیل: إن الشاء علامة التاأنیٹ والعلامة لاتحدف. قلنا: جو سی سید 
مستثنی من قولھم: ”ان العلامة لاتحذف“۔. 
بیسان ان مشل صاح وإن لم یوجد فيه الشروط المذ کورۃ إلاأنه رمحم تخت وت 
لکٹرۃ الاستعمال 

فان قیل: إِن نحو یاصاح فی یاصاحب لیس بعلم ولامتلبسا بتاء التائیٹ مع أنه یحجری 
فیه الترخیم. قلنا: هو شاذء ومع شذوذہ فالوجه فی ترخیمه کثرة استعماله منادی. 


معارف الکافیة کھ وعوارف الجامی 
بیان کمیة مایحذف بالترخیم بعد الفراغ عن بیان الشروط 

ولمافرغ الا ہصنف عن بیان شرائط الترحیم شرع فی بیان کمیة المحلوافب بسببه 
نقال: (فیان کان فی آخر۵) أي آخر المنادی. 
بیان أُن قوله: ”فی آخرہ زیادتان“ محمول علی تقدیر ” في جانب آخرہ زیادتان“ 

فان قیل: الظرف یکون غیر المظروف ولامغایرۃ ھھناءلأن الظرف ھوالآحر والمظروف 
زیادتانء والآخر و زیادتان شیء واحد. قلنا: المضاف هھنا محذوف والتقدیر مکذافی جانب 
آحرہ فتغایر الظطرف والمظروف.( زیادتان) کائتان (فی حکم) الزیادۃ (الواحد8) ني 
أنھما زیدتا معاء فقوله: ”فی حکم الواحدة“ صفة لقوله: ” زیادتان“ ‏ وکون الجار والمجرور 
صفة إنما ھوباعتبار المتعلق وھ وکائنتان. 
بیان ان الظرفیة في قولہ: ”زیادتان فی حکم الواحد“ اعتباریة ء أوالعبارة محمولة علی القلب 

ہیں حکم الواحسة في الزیادتان ولیست الزیادتان فی حکم الواحدة ء فکیف 

یستقیم الظرفیة. قلنا: إن الظرف علی قسمین ؛اُحدھماحقیقي وھو الزمان والمکانء والآخر 
تا کظرفیة الصفة للموصوف, نحو فلان فی السعادة ء وھھنامن ھذا القبیل. أونقول 
فی الجواب: أن العبارۃ محمولة علی القلبء فکان أصل العبارۃ ھکذا حکم الواحدة في 
الزیادتان ٹم قلبت بقوله: ” زیادتان فی حکم الواحدة“. 
بیان فائدة قوله: ”فی حکم الزیادة الواحد ة“ 

فان قیل: ما فائدة قوله: ”فی حکم الزیادة الواحدة“. قلنا: فائدته احتراز عن نحو ثمانیة 
ومرحانة ء فإن الیاء فی الأول والنون فی الثانی زیدتا أولاءم زیدت تاء الناثیثٹ فیھماء فلم یحذف 
عند الٹرحیم منھما إلا اللأحیر. 
بیان أقسام الزیادۂ التي تکون فی حکم الواحدة 

فان قیل: کم أصناف الزیادة التي تکون فی حکم الوحدة. قلنا: قال الرضی: ان أُصنافھا 
سبعة .الأولی: زیادتا النثنیة مٹل مسلمان ومسلمین علمین . والثانیة: زیادتا حمع المذ کر السالم 
مثل مسلمون مسلمین .والثالفة: زیادتا جمع المؤنٹ السالم نحومسلمات. والرابعة : زیادتانحو 
مروان وعثمان وخراسان. والخامسة:یاء النسبة وشبھھا نح و کوفی ‏ وکرسي. والسادسة : ألفا التأنیث 
کصحراء ‏ والسابعة : ھمزة اإالحاق مع الألف التی قبلھاکمافی حرباء وعلباء (کاُسماع) 
بیان أن قوله:” أسماء“ علی وزن فعلاء من الوسامة وھو مذھب سیبویه 

فان قیل: المثال الأول لایطابق بالممٹل لعدم وجود الزیادتیٔن فی آخرہہ لأنه جمع اسم 


معارف الکافیة ۲ء٦‏ وعوارف الجامی 


علی وزن أفعالء فالھمزة الأصلی جاء ت بدلا عن الواو . ق قلنا: قوله: ” اسماء“ لوزن فعلاء 
من الوسامة أي الحسن علی ما هو مذھب سیبویە لا أفعالا جمع اسم علی ما هو مذھب غیرہ۔. 

فان قیل: أي المذھبین راحح. قلنا: قال الرضي اه رجح مذھب سیبویه بأن اڈ 
بالصفات اکر منھا بالحموع ورحح مذھب غیرہ بأن قلب الواو المفتوحة ھمزة لم یأت 
إلافی أحدء وأیضاً لم یثبت في الصفات أسماء بمعنی الجمیلة ولا وسماء حتی یکون اسم 
علمامنقولامنهء ومذھب سیبویه هو المختار عند المصنف, ولذا اُوردہ مثالا لما فی آحرہ 
زیادتان.۔ (ومروأان) معطوف علی قوله: ”٭أسماء“ 6 

فان قیل: ماالفرق بین ھذین المثالین. قلنا: اوہ الحرفان معا لمٰعنی 
التأنیٹ والثانی ما زید فیه الحرفان لمعنی التذ کیر. (أو) کان نی آسرہ (حرف صحیح)ای 

صحیح أصلي. کات 

فان قیل: إِن فی آحریا سعلاۃ حرف صحیح قبلہ مدة مم آنه لایحذف فیہ الخرفان بل 
الحرف الواحد وھو التاء فقط فیقولون یاسعلا ء فقال الرضی فی الجواب: ان المراد من الحرف 
الصحیح ماعدا التاء لکن جوابه لما کان غیر مرضي عند الجامی لکون التخصیص یه من غیر 
دلیل أجاب بن المراد من الحرف هو الحرف الصحیح الأصلی لا مطلق الصحیح فیجرج 
نحو سعلاہء لأن تائه ہج کسع یو جو 
الجن کذا في القاموس 

فان قیل: ما کان المراد عو الصحیح الأصلی فلم لم یذکر قید الأصَة, قلنا: الم یڈکر 
قید الأصالة لتبادرہ إلی الذھن عند ذ کر الصحیح؛ لأن الحرف الصحیح حیدئ 
ان الغالب في حرف العلة الزیادة. 
ادن انمرادس الحرف الصحیع امن آن‌یکون حیفڈارحکما فیخمل لد 
مدعو ومرمی 

فان قیل: ینقتض بمثل مدعو ومرمي فإنھم تیھوی رک یخیذفلالحرفین 
الآخحیرین معا مع أنه لیس فی آحرھما حرف صحیح بل حرف علة. قلنا: الضاحیح أعم من ان 
یکون حقیقة اُوحکما فیشمل مثل مدعو ومرمي'لأن الحرف الأحیرَ منھما فی مُخکم الصخیح 
فی الأصالة لکونە فی مقابلة اللام مثل الحرف الصحیح. أو نقول: أنەفی حکم الصضحیح فی 
صحة إحراء الاعراب عليه ءلأن الواو والیاء الواقعتین فی الا إذا کا ما قبلهِمًا سکیا یکووٹان 
فی حکم الصحیح کما فی دلو وظبي.أقول: فلو قال المصنف أُو :کان في:آخرہ :حرف أصلي 


معارف الکافیة ۳ھ وعوارف الجامی 


قبله مىة لسلم من القیل والقال والجواب بعد السؤال. (قبله مدق8) أي الاو واو أویاء 
ساکنه حرکة ما قبلھامن جنسھا. 
بیان ان المراد من المدۃ في قولہ: ”قبله مدة“ المدة الزائدة فلا انتقاض بمٹل مختارز 

فان قیل: ینتقض بمٹل مختار لأن في آحرہ حرف صحیح قبله مدةہ ولم یحذف من إِلّ ٠‏ 
الأخیر ء دون الحرفین. قلنا: اللمراد من المدة المدة الزائدةء فیخحرج مثل مختارء لأن الألف فيه 
منقلبة عن الحرف الصحیح وھو الیاء وھو عین الکلمة. 

فان قیل: المصنف ذکر المدة مطلقا فمن أین یعلم کونھا زائدۃ. قلنا: المتبادر إلی الڈڑھن 

من المدة ھی المدة الزائدةء وذلك لأن المدة تکون زائدة غالبا. (وھو) أي والحال اُن مافي 
آحرہ حرف صحیح وقبله مدة (اکٹر من أربعة) من الحروف 
بیان تر کیب قولە: ”وھو اکٹر من أربعة“ _ 

فقوله:”وھو إلخ“ جملة حالیة وھوحال من الضمیر المجرور فی قولہ: ”آخرہ“ أي آخر 
المنادی 

فان قیل: الحال ما یبین هیئة الفاعل أو المفعول أ وکلیھما ءوالضمیر المجرور مضاف إليه 
لیس بفاعل ولامفعول. قلنا: الحال من المضاف إليه اأیضاً جائز إذا جاز حذف المضاف وإِقامة 
المضاف إليه مقامهء وھھنا کذلك ء لأنه إذاقیل فی المنادی مکان قوله: ”فی آخر المنادی “ 
یصح فکان مثل قوله تعالی: 'ل واتبع ملة إبراھیم حنیفاہ4 

فان قیل: بین لنامثال کل واحد منھا. قلنا: مشال مافیه المدة واو منصورء ومثال مافيه 
المدة یاء مسکین ء ومثال ما فيه المدة الف عمار. 
بیان أُن الاحتیاج إلی اشتراط کون علی اکٹر من أربعة حرف 

فان قیل: ما الحاحة إلی هذا الشرط. قلنا: إنمااشترط ذلك لأنە لو لم یکن اکٹر من 
أربعة حرف یلزم من حذف حرفین سرت سای علے, أقل أبنیة المعرب. 

فان قیل: فکان الواجب علی المصنف ان یأذ ھذا القید فی قولە: ”زیادتان فی الحکم 
الواحدة“ أیضا لغلا یبقی المنادی ھناك أیضا علی أقل أبنیة آللاسم عند حذف الحرفین منە مثل 
قلون وثبون. قلنا: بقاء الکلمة ہناك علی حرفین لیس لأجل الترحیم بل قبل الترخیم أأیضاً كذلك 
کماقلنافی نحو ثبة وشاۃ. 
بیان ان إسناد قولہ: ”اکٹر“ إلی الاسم مجازي 

فان قیل: قولہ: ٭اکٹر اسم التفضیلء والاسم مفضل ہوأربعة أحرف مفضل عليه ء ومن 


ص 
معارف الکافیة ٤ھ‏ وعوارف الجحامی 


المعلوم ان المفضل والمفضل عليه یکونان مشترکین في أُصل الفعل مثل زید أفضّلْ من عمرو ء 
وأصل الفعل ھھنا هي الکٹثرۃء ولیس فی الاسم کثرةء لکونە واحدا فلا یصح قولہ: ”وھو۔اکٹر 
من أربعة أحرف. قلغا: إسنادقول: ٭اکٹر“ إلی الاسم إنما هو علی سبیل المجازہ مٹل قولھم: ٭ 
امتَلٔ الاناء ماء ء وکان تقدیرہ هو اکٹر من أُربعة أحرف حروفا یعني ان حروفه کانت اکثرمن 
أُربعة حرف فالحاصل ان اکثٹریة ھذا الاسم لیس من حیث الذات بل من حیث الأجحزاءہ 
والمعنی وھو اکٹر حروفه من أربعة أحرفء وإلی ھذا الحواب أشار الشارح الجامی بقولہ: ” 

من الحروف”فقولہ: ”من الحروف“ تمیز عن نسبة الأکٹر إلی ضمیر الاسم, (حلفتا) أي 
الحرفان الأحیر ان فی کلا القسمین ‏ فقولہ: ”حذفتا“ جزاء الشرطہ وھو قولہ: ”فان کان فی آحرہ“ 
بیان وجە حذف الحرفین فیما کان في آخرہ زیادتان فی حکم الواحدة 

فان قیل: لم حذغوا الحرفین فیما کان في آخرہ زیادتان فی الحکم الواحدة. قلنا: الزیادتان 
لماکانتافی حکم الواحدة فکما زیدتامعاحذفتا معاء لعلا یکون الحذف مخالفا عن الزیادةۃ 
ولغلا یلزم عزل الرفیقینء ولأنه لما کان فی حکم الزیادة الواحدة کانا کالحرف الواحد فکما 
لایمکن حذف جزء من حرف واحد حقیقة لایمکن حذف جزء من حرف واحد حکما۔ 
بیان وجە حذف حرفین فیما یکون في آخرہ حرف صحیح قبله مدة 

فان قیل: ولم حذفوهما فیما یکون فی آحرہ حرف صحیح قبله مدة. قلنا: ذلك لأنە لما 
حذف الأحیر مع صحتہ و أصالته حذفت المدة الزائدة لملا یرد المٹل السائر صلت علی الأسد 
وبلت من النقد. حاصل الجواب: اُن الحرف الصحیح الأصلي إذا حذف بالترحیم فالحرف 
الضعیف الزائد یکون اأولی بالحذف. 

فان قیل: ما معنی هذا المثل الساثر وما معاني الألفاظ المشکلة فیه. قلنا: قوله: ”صلت“ في قوله 

:”صلت علی الأسد“ بضم الصاد المھملة والخطابء أصله صولت (یفتح الصاد والواو) اأعل 
مشل قولت ومصدرہ صولة وھی بمعنی (حملە بر کسی کردن) وبلت بضم الباء وفتح الحطاب 
ومصدرہ بول ء والمراد منە الخوف باعتبار ذکر المسبب وإرادة السببء لأن الحوف سبب 
البولء والنقد فی ”الصراح“ (بفتح النون والقاف) نوعی أز گوسفند کوتاہ دست وپای زشت 
روی یالنی صغار الغنم . والمعنی اُقدمت علی حذف الحرف الصحیح المشبه بالأسد وأعرضت 
عن حذف الحرف الضعیف الزائد المشبە بالغنم الضعیف. (وإن کان مر کبا) 
بیان أن المراد من الم رکب مالایکون مضافا ولاجملة 

فان قیل: الترکیب یعم الاسنادي والاضافی فیلزم منە اأن یرخم تعص اشن افت 


معارف الکافیة ۳م وعوارف الجامی 


لأنھما مرکبان فحینئذ یلزم التناقض في کلام المصنف لأنه یفھم من قولە: ” وشرطھا ان لایکون 
مضافاولاحملة“ عدم جواز الترحیم فیھما ویفھم من قوله: ”وإن کان م رکبا جوا ز الترخیم 
فیھما. قلنا: المراد من الم رکب ھھنا مالایکون مضافا ولا جملة. 

فان قیل: من أین علم هذا المراد. قلنا: علم ذلك من بیان شرائط الترخیم فإنه لما علمْ 
من تلك الشرائط صح الترحیم فیما عدا الجحملة والمضاف لایکون المراد من الم رکب في 
قولہ: ”وإن کان م رکبا“ إلاما لایکون جملة ومضافاء فإن العاقل لایرید من لفظہ الأعم إلا ما 
یوافق شرائطہ. (حذف الأسم الأنحیر) مثل بعلبك وحمسة عشر علمین فیقال في الأول: 
یابعل وفی الٹانی: یا حمسة. 
بیان وج حذف الاسم الأخیر في الم رکب 

فان قیل: ولم ذلك.قلنا: نزل الاسم الأخیر بمنزلة تاء التانیٹ في کون کل منھما کلمة 
علی حدہة صارت بمنزلة الجزء ٠‏ أي کما أن التاء کلمة برأأسھا تدل علی معنی کذلك الاسم 
اللأحی رکلمة براسھا تدل علی معنی فکما تحذف التاء وحدھا بالترحیم كکذلك یحذف الاسم 
وحدہ بہ۔ (وإن کان غیرذلک) المذکور من الأقسام الثلائة, 
بیان أن کلمة ”ذلک“ إشارۃ إلی الأقسام الثلئة بتاویل المذ کور 

فان قیل: لابد من المطابقة بین اسم الاشارۃ والمشارإِليهء ولامطابقة ھھنا لأن ” ذلك “ 
اسم إشارۃ للمفرد المذ کرہ والمذ کور سابقا ثلاثة أشیاء فالأولی ان یقول: ”وإن کان بغیرھذہ. 
قلتا: اللأقسام الثلائة مؤولة بتاویل المذکور. (فحرف واحد) أي فیحذف حرف واحد. 
بیان وجه اختیار الشارح الجامي الجزاء وھوقولہ: ”فحرف واحد“ جملة فعلیة 

فان قیل: لم حعلتم الجزاء حملة فعلیة ولم تجعلو ھاحملة اسمیة بأن یقال: فالمحذوف 
حرف واحد.,قلنا:إنماحعلو ھاجملة فعلیة لیطابق ماسبق من الحمل الجزائیة مثل قوله: ”حذفتا“ 
وقوله: ”حذف الاسم الأحیر“. 

فان قیل: لماکان المقصود هو الموافقة بما سبق کان ینبغي ان یقال: فحذف حرف واحد بصیغة 
الماضي لأن الجمل السابقة أٔیضاً کانت بصیغة الماضی, قلنا: دخول الفاء علی قولە : ”فحرف 
واحد“ مانع عن الاتیان بصیغة الماضيء أن الفاء الجزائیة لاتدخحل علی الماضي الواقع جزاء. 
بیان ان صاحب ”غایة التحقیق “ والعلامة عبد الغفور اختاراکون الجزاء جملة اسمیة 
والتقدیر عند ھما فالمحذوف حرف واحد مع بیان ترجیح قول الجامي علی قولھما 

وصاحب ”غایة التحقیق“و کذا العلامة عبد الغفور قالا بکون الجزاء جملة اسمیةہ وقدرا 


معارف الکافیة ۲ء وعوارف الحامی 
المبتداً أي فالمحذوف حرف واحد ٠‏ وقالا فی بیان النکتة فی ذلك: اُن الحعَلةَالاسمیة تدل 
علی الدوام والاستمرار ء لأن حذف الحرف الواحد کثیر لکن تقدیر المضارع و جعلھاحملة 
فعلیة اأولی کما قال بە الحاميء لأنه مع حصول الموافقة فيه ہما سبق دلالة علی الاستعَزٰازِ 
التجددي أیضاء لأن فعل المضارع یدل علی الاستمرار التجدديء وھوالمقصود هھنا 
بیان وجە حذف الحرف الواحد فی ما عدا اللأقسام الثلثة 

فان قیل: ماالدلیل علی حذف الحرف الواحد. قلنا:الفائدة المقصودة حاصلة من حذف 
الحرف الواحد ءولا موجب لحذف الأکثر فیقال فی یاحارث: یاحارء وفي یا مالك: یا مال. 
بیان أن المنادی الم ر حم ھل هو في حکم الثابت بجمیع الأجزاء أم هو اسم برأ سه 

ولمافرغ المصنف من بیان کمیة المحذف شرع في ان المنادی المرحم ھل ہو في 
حکم الثابت بجمیع اُجزائه ام هو اسم براأسەہ فقال البعض: هو فی حکم الثابت بجمیع أجزائہ 
وقال البعض: هو اسم برأسە فذ کر المضنف المذھب الأول فقال (وھو) أي المنادی المرخم 
(فی حکم) المنادی (الثابت) بحمیع اجزائہ فیقي الحرف الذي صار آخر الکلمة بعد 
وی مس مس رس و کا 
بیان أن المراد من الغابت الغابت بجمیع اأجزائە فلا یرد مایرد 

فان قیل: یعلم من قولە: ”فی حکم الثابت“ ان المنادی المرخحم لیس بٹابت بنفسہء لأن 
مافی حکم الشيء یکون غیر ذلك الشيء مع ان المنادی عین الثابت لا فی حکم الثابتء لِأنه 
لاتغایر بیٹھما. قلنا: المراد من الشابت الثابت بجمیع أحزائہء والمنادی المرحم لیس بثابت 
بجمیع أجزائه ء للأنه حذف منه الأحیر فصح قولہ: ”أنه فی حکم الثابت“ أي فی حکم الثابت 


بحمیع أحزائه لاعین الثابت. 
بیان ان العلة في المنادی المرخم وإِن لم تکن موجبة قیاسیة مطردة إلا اُنھا في حکم 
المو جبة القیاسیة المطردۃ 


فان قیل: 7۳ ہہ" موجبة قیاسیة مطردة 
کمافی عصاوقاض فی حکم الثابت ءولیس الأمر ھھناکذلك ء لعدم کون الحذف لعلة موجبة 
فینبغی ان یحعل المحذوف فيه کالمحذوف فی ید ودم. قلنا: العلة ھھنا وإن لم تکن موجبة 
لکٹھا أحریت مجری الموجبة لکونھا قیاسیة مثل العلة الموجبة ءأي داحلة تحت الضابطة 
اللمطردۃ فی جمیع الموارد مع اُنھا قریبة من الایجاب لطلبھم التخحفیف في النداء أ قصی ما یمکن 
لیصغی المحاطب ب لی مایجحیء بعدہ من الکلام المنادی لە ,لہ رعلی) الاستعمال (الأٔ کش). 


معارف الکافیة ٦۷‏ وعوارف الجامی 


بیان وجه تقدیر لفظ:” الاستعمال موصوفا لقوله: ”الاکٹر دون المذھب 

فان قیل: لم قدرتم لفظ” الاستعمال“ ولم تقدروا لفظ” المذھب“. قلنا: إنما یقلذر: 
لفظ”المذھب“ فیما یکون فیه الخلاف, ولا خلاف فیه بل هو متفق عليه“ و أیضاً قوله فِيْدَاً 
بعد ”وقد یجعل“ المراد منە الاستعمالء فتقدیر المذھب هھنا یأبی عنه قول: ” وقد یجعل “ 
(فیقال) الفاء فصیحیة أي إذا کان کذلك فیقال؛ أوھی عاطفة من قبیل عطف الجملة الفعلیة 
علی الاسمیةہ وعطف الفعلیة علی الاسمیة جائز من غیر حاجة إلی التأأویل کما قال عبدالحکیم 
في حاشیته علی عبدالغفورحین تکلف عبد الغفور لجعل الاسمیة فعلیة فی حاشیته علی الجامي. 
في یا حارث (یاحار) بکسر الراء علی ماکان عليه قبل الترحیم (و) في یائمود ( یاثمو ) 

بہواو متطرفة بعد ضمة مع أنە لم یوجد في کلام العرب اسم متمکن آخرہ واو ساکنة ماقبلھا 
ضمة لکون المحدوف کالثابت فلم یلزم وقوع الواو المذ کورۃ ۂ ووینت 
في یاکروان (ھاکوو) بواو متح رکة بعد فتحة مع أنە لم یوجد فی کلامھم أیضاً واو أ ویاء 

مصحرکان إلا قلبت ألفا للعلة المذ کورۃ . وذ کر الاستعمال الٹانی فقال: (وقد یجعل ) أي 
ویجعل المنادی علی الاستعمال الأقل. 
بیان أنە لاحاجة إلی ان یقول: علی الا قل لاغناء کلمة ”قد“ عنه 

فان قیل: إنه لما قال المصنف ساہقا علی الأکثر فینبغی هھنا ان یقول: علی الأقل للمقابلة۔ 
قلنا: کلمة ” قد“فی قولہ: ”وقد یجعل“ للتقلیل فلا حاحة إلی قولہ: ”علی الأقل“.(اسما ہر أسه) 
بیان أُن المراد من قولہ: ”اسما برأسه“ کأنە لم یحذف منە شيء 

فان قیل: المنادی المرحم لیس اسما برأسە لأنه مجعول من المنادی فکیف یصح قولە: 
٭استاہراسٹگ قلنا ا اللمسرادمن قوله: 7اہتار اید سه“ أي كکأنە لم یحذف منە شےء لا أنه اسم 
براُسہ بمعنی أُنه غیر محعول عن المنادی فیکون لە في بنائه وإعلا له وتصحیحه حکم نفسه لا 
حکم الأصل لأن المحذوف بالترخیم لما صار کأنہ لم یحذف منە شيء فکان کأنه وضع 
ھمکذاء فإن اقتضی البناء علی الضم بني عليه وإن اقتضی التصحیح صجّح وإن اقتضی القلب 
ْب, (فیقھال یاحار) بالضم کانہ اسم مفرد معرفة برأسە ثلاثي الوضع مثل زید فیضم (ویا 
ثمي) لأئہ لما جعل مو اسما براأسه صارت الواو طرفا بعد ضمة فلا جرم قلبت الواو یاءء 
وکسر ماقبلھا کادل جمع دلو. (ویاکرا) لأنه لما جعل کرو اسما براأسه ارتفع مانع الإاعلال 
وھو وقوع الساکن بعد الواوء فانقلبت الواو الفا لتح رکھا وانفتاح ما قبلھا. 


معارف الکافیة ْ ۸ء وعوارف الجامی 
بیان وجه إیراد الأمثلة الثلشة 

فان قیل: لم مٹل بثلائة أمٹلة مع أن المثال إنما یکون للإیضاح وذلك یحصل:ہمٹال 
واحد. قلنا:إنما مثل بثلائة أمثلة ءلأن التغییر فی الاستعمال الأأقل إما بالحرکة فقط أو بالحرقتِ 
أو بکلیھماء فقوله: ”یاحار“ مشال لما وقع فی التغییر فی الاستعمال الأقل بالحرکة فقط لأنه 
تبدل ح رکا الراء فیه بالضمة. ویاثمي مشال لما وقع التغییر فیه فی الاستعمال الأقل بکلیھما 
لتتبدل الواو بالیاء وکذا تبدل ضمة المیم بالکسرةۃ. ویا کوا مشال لما وقع فیه التغییر في 
الاستعمال الأقل بالحرف فقط ہ لتبدل الواوفیه بالألف فقط. واعلم ان الکروان طائر ضعیف 
طویل العنق ء وقال فی الصراح هو طائر یقال لە: الحباری (وآن را شواط گویند) 
بیان المندوب بعد الفراغ عن الترحیم مع بیان وجہ إیراد المندوب في مبحث المنادی 

ولما فرغ المصنف عن بیان الترحیم شرع فی مبحث المندوب . 

فان قیل: ما الباعث علی المصنف علی إیراد المندوب فی مبحث المنادی. قلنا: إنما 
ُوردہ لأنە موافق للمنادی في. مباحث کثیرۃ کالاختصاص والاعراب والبناء وغیر ذلك ویمکن 
أن یقال فی الحواب: ان الباعث علی إیرادہ فی مبحث المنادی هو أنه لما کان یستعمل فیه کلمة 
”یا“ کمایستعمل فی المنادی ‏ وکذا کونە مبنیا معربامثله فتوھم المتوھم أُنە أیضا من قبیل 
المنادی دفع ذلك الوھم بقولہ: ”وقد استعملوا“ صراحة کما أشارالی ذلك أُولا بقوله في تعریف 
المٰنادی: ” المطلوب إقباله“. حاصل الدفع ان حرف النداء وھو ”یا“ إنما یستعمل فيه ولیس 
ھو منادیء ولفظ” الاستعمال“ إنمایطلق فیما هو لیس بموضوع لە فعلم ان استعمال حرف النداء 
فیه علی سبیل المجاز.(وقد استعملو!) یعنے العرب (صیغة النداع) یعني یا خاصة. 
بیان أن المراد من صیغة النداء ھی کلمة ”یا“ فقط 

فان قیل: یعلم من قولہ: ”صیغة النداء“ ان حروف النداء کلھا تستعمل في المندوب ء 
لأن کلواحد منھا صیغة النداء مع أنه لایستعمل فيه سوی کلمة "”یا“. قلنا: المراد من صیغة 
لنداء ھی ”یا“ فقط. 

فان قیل: الہ صنف اُطلق لفظ ”صیغة النداء“ وھی تعم جمیع حروف النداء فمن أین 
یعلم أُن المراد من صیغة النداء کلمة ”یا“ فقط. قلنا: لما کانت کلمة ”یا“ اشھر صیغ النداء 
صح انصراف مطلق صیغة النداء إلیھاء لأن الشيء إذا ذکر برا ضرف لی لکامل ہد 
بیان وجە اختصاص المندوب بکلمة ”یا“ 

فان قیل: لم اختص استعمال المندوب بکلمة ”یا“ولم یتجاوز إلي غیرھامن حروف 


معارف الکافیة ۹ء وعوارف الجامی 


النداء أي لملم یستعمل ماعدا کلمة ”یا“ من أیا وھیا وأي والھمزة المفتوحة فی المندوب. 
قلنا: ذلك لأن کلمة ”یا“شھر صیغ النداء وأصلھاء والباقیة متفرعة علیھا إما بالزیادة أوالنقَبان 
ودائرة استعمال الأصل تکون أوسع فکانت کلمة ”یا“ اأُولی وألیق بأن یتوسع فیھا باستعمالھا 
في غیر المنادی ولذلك تری هذہ الکلمة تستعمل فی الاستغائة والتعجب والندبة دون غیرھا 
من حروف النداء, ۱ 
بیان وجە أنه قال: صیغة النداء ولم یقل : کلمة ”یا“ 

فان قیل: فلملم ییقل: صیغة ”یا“بدل صیغة النداء مع أنە أحصر و اأظھر فی المطلوب 
وأوضح في المقصود ء قلنا: قصد المصنف بالتعبیربھذا العنوان إفادة المتعلم ان الشيء قد یذ کر 
مطلقا ویراد بە الفرد الکامل ء وفي هذہ الافادۃ فائدة أآحری أیضا وھی ان السامع لما علم ان 
الکامل من أفراد صیغة النداء هي کلمة ”یا“ علم صحة استعمالھا في المندوب وعدم صحة 
استعمالھا فی ماعداہ من غیر حاجة إلی إقامة البرھان عليه وظھر من ھذا البیان أُن قولە: ”وقد 
استعملوا صیغة النداء في المندوب“ دعوی مع بینة وبرھان وقضیة قیاسھا معھا. 
بیان وجه أنه قال: صیغة النداء ولم یقل: حرف النداء 

فان قیل: لم لم یقل: حرف النداء مکان قولہ: ” صیغة النداء“. قلنا: احتلف العلماء فی یا 
واحواتھا فقال: البعض أنھاأسماء الأفعال فاختارالمصنف لفظ: الصیغة: لیشمل المذ ھبین کلیھما 
تعریف المندوب لغة واصطلاحاً 

فان قیل: ماھو المندوب لغة واصطلاحا.قلنا: أما المندوب لغة فھو میت یبکی عليه 
اُحد ویعد محاسنہ: لیعلم الناس أُن موته أمر عظیم لیعذروہ فی البکاء ویشا رکوہ في التفجع 
وأما اصطلاحا.( فھو المتفجع علیه ) وجودا و عدما. 
بیان ان تعمیم الجامي المتفجع عليه بقوله: ”وجودا و عد ما“للرد علی الرضي 

فان قیل: ذکر الشارح الجامي بقول: ”وجودا وعدما“ بعد قول: ”ھو المتفحع عليه“ فما 
الحاجة إلی ھذا التعمیم. قلنا: ذکزہ دفعا لماأوردہ الرضی فی ھذا المقام أن المصنف قد أُعَل 
باحدقسمي المندوب وھو المتوجع منە نحو واحزنا و واویلا ووائبورا۔. حاصل الدفع ان 
المتفجع عليه اعم من المتفحع عليه وجودا وعدماء فالمتفجع عليه عدما مایتفجع علی عدمه 
کالمیت الذي یبکي عليه النادبء والمتفجع عليه وجودا ما یتفحع علی وجودہ عند فقد المتفجع 
عليه عدما کالمصیبة والحسرة والویل اللاحقة للنادب لفقد المیت ٠‏ فا لحد شامل لقسمی 
المدوب مثل یازیداہ ویاعمراہء ومٹل یاحسرتاہ ویامصیبتاہ ویاویلاہہ فلایرد ما أوردہ الرضي. 


وأجاب عن اعتراض الرضي الشیخ وجیه الدین العلوي الکجراتی: أُن المراد بالمتفجع)عليه 
المتفجع لأجله فالمتفحع عليه وجودا مثل واویلاہ ووائبوراہ داخل فیه ء لأنه مما یتفجع لأحله. 
بیان وجھین لدفع ما یرد أن التفجع لازم یتعدی باللام لا بکلمة ”علی“ 

فان قیل: الصفجع بمعنی (درد مند شدن) لازم ء ویتعدی باللام لابکلمة ” علی“ فالظاھر 
المتفجع لە لاعليه ء وأجاب عبدالغفور بعد ما أورد ھذا الاعتراض بوجھین. الأول ماقال: ولعل 
علی بمعنی لام الأجل کما یقال فی المحمود عليه: أُنە فی الأصل محمود له. والغاني ماقال أُن 
المتضفجع عليه لتضمین التفجع معنی البکاء وھو یتعدی بعلی یقال: بكیته وبکیت عليه ولکن 
هذا الحواب الشانی ضعیف لأنه لایشمل سرت و توریب 
هوالمفقود لا الموجود. (واختص المندوب بوا). 
بیِان ان قوله: ”واختصٰ لبیان الفرق بین المنادی والمندوب مع البحث الوافي في ان 
الباء تدخحل علی المقصور أیضا ولایجب دخولھا علی المقصورعليه وھھنا دخلت علی 
المقصور فلا حاجة إلی جواب الرضي ولاإلی جواب الجامي لدفع السؤال الوارد ھھنا 

واعلم أن قوله: ”اختص“ جواب سؤال كأنه قیل لما استعمل ” یا“ في المندوب أیضا 
فما الفرق. بین وبین المنادی فأأجاب بقوله: ” احتص بوا“ . 

فان قیل: لا نسلم ان المندوب مختص بواء إِذْ هو یستعمل بیا أٔیضاً. قلنا: منشأً هذا السوال 
ھو أن الباء لاتدخل إِلّا علی المقصور عليه فحینئذ یکون معناہ ان المندوب مقصور استعمال 
”وا“ فیهء ولا یتجاوز إلی استعمال ”یا“ فيه ء والشارح الجامي لماز عم ان منشأً السوال صحیح 
حق وأن الباء لاتدحل إِلا علی المقصور عليه وصرح في الحاشیة علی شرحہه ھذا ان الباء العي 
ھی صلہ الاختصاص لاتدخل إلاعلی المقصورعليه فقال في التفصی عن ھذا الشؤال والتخلص 
عن ھذەالعقدة عویصة ة الانحلال: ان الباء لیست صلة الاعحتصاص بل مي صلة الامتیاز الذي 
تضمنه الاختصاص . حاصل الجواب أُن الاختصاص لأحل تضمینه معنی الامتیاز جاء فی صلته 
الباء ء وإلی هذا الحواب اُشار بقوله: ”ممتازابهہ عن المنادی“ والشارح الجامي فی اختیار هذا 
الجواب رد علی الرضی أیضاحیث اُحاب وحاصل جوابه ان الباء داحلة علی المقصور عليه 
والہمقصور عليه ھھنا مقدرہ ولیس المقصور عليه هو لفظ ”وا“ فالعبارۃ لیست محمولة علی 
ظامرما والعقدیر مکذاأي اختص لفظ المندوب بالندبة بسبب لفظة واء فحعل الرضي 
المقصور عليه مقدرا مع الباء وھو قوله: ” بالندبة “ والباء الداحلة علی قوله: ”وا“ باء سببیة ولٰذا 
قال بسبب لفظة ”وا“ نات فی ان المندوب مختص بالندبة بسبب ”وا“. 


معارف الکافیة ۱۹م" وعوارف الجامی 


رد علی جواب الرضي وجواب الجامي 

أقول لاحاجة إلی جواب الرضیي ولا إلی جواب الجامي,ء أما حواب الرضیٴ فان فیه 
صرف عن الظاھر والاحتیاج إلی التقدیرء وأما حواب الجامی فان زعمه ان الباء لاتدخل إِلأ 
علی المقصور عليه غیرصحیخء بل کما أن الباء تدخل علی المقصورعلیة تذل علی المقصور 
أیضا سواء بسواء کما تشھد عليه کتب العلماء. قال العلامة التفتازانی فی شرحه مختصر المعاني 
تحت قول القزویني: ”وأما الفصل فلتخصیصۂ بالمسند “ : أي لقصر المسند علی المسند إليه 
فقولہ: ”لقصر المسند“ إشارۃ إلی ان الباء داحلة علی المقصور دون المقصور عليیه ء وقال في 
إبات صحة ذلك: ان مذامٹل قولھم: ”٭حصصت فلانا بالذ کر“ إذا ذ کر تہ دون غیرہ ء فالباء 
فی قولہ: ”بالذ کر“ داحلة علی المقصور ءوقال الدسوقی محشیا عليه أُن الباء داخلة فی کلام 
المصنف علی المقصور ء ودخولھا علی المقصورعليه وإن کان راجحا في الأصل إلا ان الأکٹر 
في الاستعمال دخولھا علی المقصور؛ وقال صاحب نورالأنوار تحت قول صاحب المنار: 
”ویختص مرادہ بصیغة لازمة “: وذلك بأن یقال: إن دحول الباء ھھنا علی المحتص علی طریقة 
قولھم: ”حصصت فلانا بالذ کر“ ولذا قال محمد بن موسی البسنوي محشی شرح الجامی فی 
حاشیته تحت ھذا القول ان أمر دخول باء الاختصاص علی کل من المقصور والمقصور عليه 
مشھور بیٹھے وبالتعبیر کذلك شحنت کتھم إلی آخر ماقال وحاشیته ھذہ مطبوعة علی هامش 
المحرم شرح شرح الجامي المشھور فالجحواب الصحیح أن الباء دخلت علی المقصور فیکون 
معنی قولە: ”واحتص با“ ان کلمة ”وا“ مقصورة علی وت ولا تتجاوز عنە إلی غیرہ. 
بیان حکم المندوب بعد التعریف 

لما فرغ المصنف عن تعریف المندوب شرع فی حکمہ فقال: (و حکمہ) أي حکم المندوب 
فی الاعراب والبناء (حکم المنادی) أي مثل حکمہ. 
بیان أن المراد من قوله: ”حکمہ حکم المنادی “ان حکمەہ مثل حکم المنادی لاعینہ 

فان قیل: یعلم من ظاھر قول المصنف: ”وحکمەه حکم المنادی“ اأن حکم المندوب 
منقول عن حکم المنادی فعلی ھذا بقی المنادی بلاحکم ء وأیضاً الحکم عرض فلا یخلو إما 
ان یکون کونە فی المندوب بانتقاله من المنادی إليه آویکون موجودا فیھماء والکل باطل أما 
الأول فلانه یلزم انتقال العرض من محل إلی محل آخرء وھو باطل؛ لأن العرض إذا قام بمحل 
لا ینتقل منە إلی الآخر ءوأما الثاني فلانه یلزم قیام العرض الواحد بمحلین مختلفین ؛وھو باطل. 
قلنا: عبارِة المصنف محمولة علی حذف المضاف أي مثل حکمە فلم یلزم شيء فتقدیر لفظ 


معارف الکافیة ۲" ۱ وعوارف الجامی 


المثٹل هھنا إما محمول علی أنه من قبیل حذف المضاف وإقامة المضاف إليه مقا+ :او علی أنە 
من قبیل ان یکون نصبه بنزع الخافض ھکذا قال المحرم آفندي. وقال عبد الرحمان فی حَاشیة 
الجامی: أنە من قبیل التشبیه البلیغ وھو الذي حذف عنہ أداۃ التشبیه. 
دفع ما یرد ان المندوب لایکون نکرۃ والمنادی یکون نکرة أیضاً فلا یصح ان حکمه 
حکم المنادی ۱ 

فان قیل: یعلم من قول المصنف: ”وحکمہ مثل حکم المنادی“ ان المندوب یمائل 
المنادی فی الاعراب والبناء فی جمیع أقسامهہ والحال أُن المندوب لا یقع نکرةء لأنه لا یند ب 
إلا المعژوف, والمنادی کما یقع معرفة یقع نکرۃ أٔیضاً. قلنا: إن المثلیة هھنا في الاعراب والبناء 
إنما ھی فی القسم الذي یقع مندوباء لا أنه مماثل لە فی جمیع أقسام المنادیء حاصل الدفع ان 
المثلیة بینھما فی الأحکام لا فی الأقسام. وقال العصام فی الجواب: إِنه ولو علم من هھنا 
المماثلة بیٹھمافی جمیع الأقسام إِلّ أنه یعلم من قولە: فیما بعد: ”ولا یندب إلا المعروف“ 
استثناء صورة وقوعه نکرة مثله. 
بیان وجە جعل المندوب في حکم المنادی 

فان قیل: لم جعل حکمە مثل حکم المنادی ۔قلنا: إنما کان حکمه سے المنادی 
لأتھم لما أجروہ محراہ فی الصیغة وھی” یا“ أجروہ مجراہ في اأُحکامه من الاعراب والناء 
أیضاً تکمیلا للشبه: وقال الرضي فی بیان وجھه أنە منادی في الأصل لحقه معنی الندبة فکان 

لہ ءوجاز (لک زیادۃ الألف في آخر) أي آخر المندوب قولە: 090 

باعتبار تعلقه بفعل مقدمء وھو جازہ وقولہ: ”زیادة“ مہتداأً مؤخر. 
بیان المذاہب الثلاثة للمصنف والأندلسي والشیخ الرضي في جواز إلحاق الألف ووجوبه 

واعلم أن الہصنف قال: ”ولك زیادة الألف“ للرد علی العلامة الأند لسي فإنه قال: 
جب إلحاق الألف مع ”یا“ لثلا یلتبس بالنداءِ المحض لکن العلامة الرضی اختار نھھنا مسلکا 
وسطاعدلا ہین ھذین القولین حیث: یقول: والأولی ان یقال: إن دلت قرینة حال علی الندبة 
کنت مخیرا مع ”یا”أیضأوإلا وجب الالحاق معھا تقول: یا محمد یا علی بلا إلحاق. فحاصل 
ھذہ المذاھب أن ابن الحاجب یقول بجواز إلحاق الألف فی آخر المندوب سواء کانت الندبة 
بیا و بواء وقال الأندلسي بوجوب الالحاق مع ”یا“ تحرزاعن الالتباس بالنداء ء ولایحب مع 
”وا“ لعدم الالتباس. وقال الرضی بعدم الوجحوب فی کلمة ”وا“ وبالتخییر فی الإالحاق وعدمه 
مع ”یا“ إن دلت قرینة حال علی الندبة ء مل ان یقول: یا زید وھو موجود بین یدیه وقد مات 


معارف الکافیة ۳ھ وعوارف الجامی 


وبالوجوب إن لم تدل قرینة علی ذلك ء لکن مذھب الأندلسی والرضی ضعیف. لوجوٰ8!لالتباس 
بالمنادی المستغاث بالألف حین زیادۃ الأألف أیضا. 
بیان وجه جواز زیادۃ الألف في آخرالمندوب 

فان قیل:لم جاز زیادة الألف فی آحخرہ.قلنا: إنماجازذلك لمد الصوت المطلوب في الندبة 

فان قیل: مد الصوت یحصل بازدیاد الیاء والواو أیضاً فلم عین الألف لذلك. قلنا: لما 
کان الألف اُحف منھما عینوہ دون الواو والیاء . (فان خفت اللبس) أي التباس ذلك 
اللفظ عند زیادۃ الألف بغیرہ عدلت إلی حرف مد مجانس لح رکة آخر المندوب من کسرة أو 
ضمة کما إذاأر دت ندبة غلام مخاطبة (قلت و اغلامکیه) لاواغلا مکاہ أي بإبندال الألف 
ی9س ۹۶ء "ءھ۷" 
بیان فوائد القیود التي زادھا الشارح الجامي 

فان قیل: لم فسر تم لفظ اللبس بالالتباس أو لا ؟ہوما الفائدة فی زیادۃ لفظ” ذلك “ بعد 
قر اسان قاتا؟ ایض ماالفائدة فی زیادۃ لفظ ” اللفظ“ بعد قوله: ”ذلك“ ٹالثا؟ وأیضاً ما 
الحاحة إلی تقدیر قولکم : ”عدلت إلی حرف مد إلخ “ رابعا؟ء وأیضاً ما الفائدة فی قولہ: 
”کما إذااأُردت“ خامسا ؟. قلنا: إنما فسر مصدر المجرد بمصدر المزید أو لاہ لأن المزید 
مشھور فیکون من قبیل تفسیر غیر المشھور بالمشھور وأیضاً لأن بین اللبس(بالفتح) واللبیس 
(ہالضم) تجنیس خطي؛ والأول بمعنی الالتباسء والثانی بمعنی لبس الغیاب ففسرہ بالالتباس 
لاإشارۃ إلی أن المراد هو الأول دون الثانيء وأما الفائدة فی ازدیاد لفظ ” ذلك“ فھو اإاشارۃ 
إلی أن اللام فی قوله: ” اللبس“عوض عن المضاف إليه ءوأما الفائدة فی تقدیر ” اللفظ “فھو 
الاشارة إلی ان الالتباس یقع أأولافی اللفظء ثم یقع في المقصودہ وأما الحاجة إلی قوله:”عدلت 
إلخ “فھو حواب سوال وھو ان الجزاء لایترتب علی الشرطہ لأنە لا یلزم من حوف اللبس قولە: 
”واغلامکیہ“ لأنه جاز ان یقال في ندبة أمته المخاطبة وا اُمتکیه ء فأجاب بقولە: ”عدلت “یعني 
ان الجڑاء ھھنا محذوف وھو قولہ: ”عدلت“ فالمراد هھنا هو العدول إلی حرف المد سواء 
کان ھذا القول أو غیرہ ء وأما الفائدۃ فی قولہ: ” کما إذا اُردت“ فھو أیضاً جواب سوال مقدر 
وهرأن الجزاءلما کان محذوفا فما الفائدة فی قوله: ” قلت واغلامکیەٴ فقدر قولہ: ” کما إذا 
اُردت“ ان الفائدة فیه ان قول المصنف وقع قي موضع المثال وھذہ القیود الحمسة اوردہ 
الجامي لحصول تلك الفوائد التی ذ کرنا. 

فان قیل: أي التباس یقع لو قیل: واغلامکاہ مکان واغلامکیه. قلنا: یلزم الالتباس بند بة 


معارف الکافیة -- ٤م‏ وعوارف الجامی 


غلام المخا طب وإذا اُردت ندبة جماعة مخاطبین قلت (و اغلامکمو٥).‏ 
بیان ان مجانسة الواو في غلامکم باعتباران المیم في الأاصل مضموم 

فان قیل: إن الوا وکیف یکون سر تو ہی رسب 
قلنا: المیم في الأصل مضموم: لأن أصل غلامکم غلامکمو فأسکنت المیم للتخفیف, فحذف 
الواو لاجتماع الساکنین أعنی المیم والواو فصارغلامکم ء فلا یصح ان یقال: 9 
لالتباسه بندبة غلام مخاطبین اثنین (و) جاز(لک اللھاع)أي إلحاقھابھذہ المدات (في) 
حال (الوقف) 
بیان ان نسبة الجواز إلی الھاء فی قوله: ”وجاز لک الھاء“ باعبارا المضاف المحذوف 
أٌي جازلک إلحاق الھاء 

فان قیل: لایصح نسبة الجواز إلی الھاءفی قول: ”ولك الھاء“ یھنا 
الجواز وعدمه یستعمل فی الأعراض والھاء لیست منھا.قلنا: عبارۃ المصنف محمولة علی حذف 
المضاف أي إلحاق الھاء ؛وحینئذ صارت نسبة الجواز إلی الإالحاق ء والالحاق عرض. 
بیان وجه جواز إلحاق الھاء 
فان قیل: ماوجه مذ الجوازقلنا: ذلك لأن الوقف یوجب خفاء الحرف لانقطاع الصوت _ 
عندہ فإذاحثت بالھاء ووقفت علیھا لم ینقطع الصوت عندہہ فلم یکن خفیاء وتبین کل التبینء 
لاسیما الألف فإنه اُشد احتیاجاإلی البیان عند الوقف لخفاتھا فی نفسھا إذکونھا حرفا ھوائیا ینسل 

مع النفس ولیس لە مخرج یعتمد عليه.(ولأینداب) من قسم المندوب المتفحع عليه عدما. 

بیان ان اشتراط کونە معروفا إنما هوفي المتفجع عليه عدماً 

فان قیل: لانسلم قوله: ”ولایندب إلا المعروف“ لأنه یقال: یاحسرتاہ وو امصیبتاہ مع ان 
المندوب فیھما منکر. قلنا: لیس ھذا الحکم في المندوب مطلقا بل هو فی اأحد قسمیه وھو 
المتفحع عليه عدماء لأن الاحتیاج إلی کون المندوب معروفا إنما هو لأجل ان یعذر النادب 
بمعرفته فی ندبته ءوھذا الاحتیاج إنما هو في المتفجع عليه عدماء أما في المتفجع عليه وجودا 
مٹل واحسرتاہ فظاھرآن النادب معذور فی ندبته هذہہ لأن المعرفة فی المتجفع عليه وجودا 
یحصل بذ کر اسم الجحنس أیضاء وھو الویل والحسرة مثلاہ لان الویل یدل علی الألم والغم 
والناد ب فيه معذورعند الناسء (إلا) الاسم (المعروف) وہذامن قبیل المسٹٹنی المفرغ 
أي لایندب اسم إِلّ الاسم المعروف. 


معارف الکافیة ٠٥۰ھ‏ وعوارف الحامی 


بیان أن المراد من المعروف الاسم الذي اشتھر بە سواء کان علما أو غیّرعلم 

فان قیل: ما المراد من المعروف. قلنا: المراد من الاسم المعروف الذي اشتھر بلاسواء 
کان علما اُوغیر علم ؛فلو کان علماغیر معروف لم یجز ندبته ء ولو کان معروفا غیر علم جا 
ندبتعهفلذلك جاز”وامن حفر بئر زمزماہ“ لأنه بمنزلة واعبد المطلباہ من حیث أنه حافرھاء 
وقد اشتھر بذلك اشتھارالعلم ومٹل ”وامن قلع باب خیبراہ“. 
بیان وجه اشتراط المعروفیة للمتفجع عليه عدما 

فان قیل: لم اشترط فی المندوب المتفجع عليه عدما کونە معروفا. قلنا: ذلك لتحصیل 
عذرالنادب فی الندبة لأنه إذا کان المندوب مشھورا لایلام النادب فی الندبة عليه. ( فلایقال 
وارجلا۵٥)‏ إذ ما اشتھر بھذا اللفظ مندوب خاص ینتقل الذھن إليه ویعرف لیعذر النادب بالندبة 
عليه.(و امتنع)إلحاق الألف بصفۃة المندوب بل یجب أُن یلحق بالموصوف. وقوله:”وامتنع“ 
عطف علی قولە: ”ولایندب دون قولە: ”فلایقال“ کما ھو ظامر.(مشل وازیداہ الطویل). 
بیان ان المراد من قوله: ”وازیداہ الطویل ھوإلحاق الألف بصیغة المندوب فلایردما اأورد 

فان قیل: یعلم من قولہ: ”وامتنع وازیداہ الطویل“ اُن الامتناع مختص بقولہ: ”وازیداہ 
الطویل فقط “مع أنه لایختص بہ لأنه یمتنع واعمراہ القصیر مثلا ا٘یضاً ءو أیضاً یردعليه ان ”امتنع“ 
فعل لابدله من الفاعلء والفاعل قسم من الاسم ء والاسم یکون مفرداء فکیف صح کون 
قولہ: ”وازیداہ الطویل“ فاعلا لقولہ: ”وامتنع“ مع أُنه م رکب. قلنا: لیس المراد ترکیب وازنداہ 
الطویل خاصة بل المراد منە إلحاق الألف بصیغة المندو ب سواء کان الترکیب ھذا أُوغیرہ ء 
واندفع الاعتراض الٹاني أأیضاً ءلأن فاعل قولہ: ” امتنع“ علی ھذا ھوالالحاق وو مفردء فقوله 
وازیداہ الطویل إنما ذ کر تمٹیلا فقط. 
بیان وجە امتناع إلحاق الألف بصیغة المندوب 

فان قیل: وما الدلیل علی مذا الامتناع أي إلحاق الإألف بالجزء الثانی من الم رکب 
السوصیغي مع ان الجزء الٹانی من الم رکب الاضافی یلحقه الألف مثل یا أمیرالمومنیناہ. قلنا: 
لیس اتصال الموصوف بالصفة کاتصال المضاف بالمضاف إليه ءلأن المضاف إليه إنما حيء 
به لتمام المضاف فھو کالجزء فکاناککلمة واحدۃ ءبخلاف الصفة مع الموصوف فإنه حيء بھا 
۔ بعد تمام الموصوف للتخصیص کمافي النکرات أوالتوضیح کما في المعارف غالباء فتکون 
الصفة اأجنبیة من الموصوف المندوب فلم یجز إلحاق الألف إلابآحرالموصوف لأُن ألف الندبة 
لا تلحق إلا بآحر المندوب والمندوب لیس إلا الموصوف فتلحق بە سواء جئ بصفة أو لا فلھذا 


سس ا ٦ھ“‏ وعوارف الجامی 


ق رت 
بیان دلیلین لیونس عقلي ونقلي 

فان قیل: ماالذي استدل به یونس فی إثبات مسلکھ. قلنا: لە علی مسلکه دلیلانء دلیل 
عقلي ودلیل نقليء أما الدلیل العقلي فھرأن اتصال الموصوف بالصفة وإن کان فی اللفظ 
من جھة المعتی, ْ 

ہے ن اہن یعلم ان اتصال ین لمشاف والمضاف یہ ام من حیٹ لفظ 
الاسم وومایتم به ء وکذا لم یحزالسکوت عن المضاف إليه فکان الاتصال اللفظی أتم بخلاف 
الاتصال ہین الموصوف والصفة لعدم کون الصفة لتمام الموصوف بل جيء بھا بعد ثمامه 
للتحصیص أوالتوضیح. وأما أتمیة الاتصال بین الموصوف والصفة من حیث المعنی فلاتحادھما 
بالذات وھموصدق کل منھماعلی الآخرہ فإن الطویل ھوزید لاغیر في مثل وازید الطویل بحلاف 
المضاف والمضاف إليه فإنھما متغایران ء فان مصداق الغلام غیرمصداق زید فی مثل غلام زید 
وأما الدلیل النقلي فھو ماحکی یونس أن رجلا ضاع لە قدحان فقال واجمحمتیٰ الشامیتیناہ. 
بیان معانی الجمجة مع ت تعیین المعنی: المراد 

اُقول لمزید المعرفة أُن الجمجمة عظم الراً ہميهڑت شونجل اَم 
العرب ساداتھم وقیل: القبائل التی تجمع البطون فینسب إلیھادونھم نحو کلب بن وبرة إذا 
قلت الکلبي استغنیت أُن تنسبه إلی شيء من بطونە وقال القتیبي: الحمجمة القدح من الخشب 
والجمع جماجم ویقال للبئرتحفر فی سَبَخة أي أأرض مالحة کذافی ٭لسان العرب“و الصحاح 
للحوهري لکن المراد منه ھھنا القدح الحشبي . 
بیان أاصل واجمجمتیٰ الشامیتیناہ 

فان قیل: ماأصل قولہ: ”واجمجمتی“. قلنا:أصلے واجمحمتاہ فلما أضیفتا لی یاء: 
المتکلم وانتصب وسقط النون بالاضافة فادغم یاء الاعراب في یاء الاضافة فصار واحجمتيء 
والشامیتیئاہ تثٹنیة الشامیة بالیاء المشددة ء لأنھا للنسبة بمعنی المنسوبة إِلی الشام إما لأنھا 


معارف الکافیة ۷" : وعوارف الجامی 


صنعت ھنالك أو حملت من ھناك ۔ 
جواب عن دلیله العقلي والنقلي 
فان قیل: ما الحواب عماتمسك بە یونس. قلنا: اما الحواب عن دلیله العقلي فھو ان نظز 
الىحوي في اللفظ دون المعنی ویونس اعبتر جانب المعنیء وأُما الحواب عن دلیلە العقلي فھو 
أن مانقله وحکاہ شاذ لایعبآبه. وأأیضاً یحتمل ان تکون الیاء فی قوله: ”حمحمتي“ متحففة بن 
تکون یاء التثنیة فقط بدون یاء المتکلم ویکون حینئذ لفظ ”جمجمتي“ مضافا إلی الشامیتین 
من قبیسل إضافة المٹنی إلی المثنی فیکون حینئذ من قبیل یامیرالمؤمنیناہ لامن قبیل إلحاق الألف 
بالصفة فلایکون ممانحن فيه کذا قال عبد الرحمٰن وإذاجاء الاحتمال بطل الاستدلال. 
(ویجوز لتیام ترینة (حذف حرف النداع). 
بیان ان المراد من قوله:”حرف النداء في قوله:” یجوزحذف حرف النداء“ ھی کلمة 
”یا“ فقط 
فان قیل: یعلم من عموم قوله: ”حرف النداء“ أنه یجوز حذف جمیع حروف النداء۔ مع 
أنه لایحذف سوی”یا“. قلنا: المراد منه ”یا“فقط ء وذلك من قبیل ذکر الشیء مطلقاو صرفه إلی 
الکامل منەہ وإنمالم یحذف ماعدا ھاءلأنھا أُصل الباب وکثیرۃ الاستعمال لاستعمالھا فی القریب 
والبعید والمتوسطہ بخلاف ماعداھاء فان یا وھیا فی البعید فقط وأي والھمزۃ المفتوحة في 
القریب فقط. (إِلاً) إذا کان ( مع اسم الجنس ) ویعنی بە ما کان نکرة قبل النداء سواء 
تعرف النداء کیا رجل أُولم یتعرف. " 
بیان أُن قولہ:”مع اسم الجنس“متعلق بالمقدروھومقارن دون قوله:”حذف“ المذ کور. 
فان قیل: إنه یعلم من ظاھر عبارۃ المصنف ان قول: ”مع اسم الجنس“ ظرف متعلق 
بقشول: ”حذف حرف النداء“ فیکون تقدیرہ ھکذا یجوزحذف حرف النداء مع المنادی إلا مع 
اسم الجنس وھذامعنی فاسد ءلأنه یعلم منە ان حذف حرف النداء مع المنادی کلیھما جائز إِلّا 
اُن یکون حرف النداء مع المنادی اسم الجنس فإنه لایحذف حینئذ کلاھما بل یحذف حرف 
النداء فقط دون اسم الجنس.قلنا: قولہ: ”مع اسم الجنس“ ظرف متعلق بالمقدرءوالتقدیر ھکذا 
إلا إذاکان مقارنامع اسم الحنس, یعني أن الظرف لیس متعلقا بالحذف بل بالمقارنة فیکون 
. المعنی ھکذا أي یجوز حذف حرف النداء فی جمیع الأأوقات إلاوقت المقارنة ء فیعلم منه 
حذف حرف النداء فقط في ماعدا المقارنة مع اسم الجنس ء ومع اسم الجنس لایحذف 
حرف النداء وھو معنی صحیح. 
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بیان فائدة زیادۃ الشارح الجامي قوله:” إذاکان“ 

فان قیل: یعلم ذلك من تقدیر لفظ ”مقارنا“فقط فما الحاجة إلی تقدیر إذاكان, قلنا: 
في تقدیر لفظ ”إذا إشارة إلی ان هذا استثناء الوقت من الاأوقاتء لأن ” إذا“ وقتیة ء والوقت کا 
یسٹٹنی من الاأوقات ہو أماتقدیر* کان“ فلأن کلمة ” إذا“ لازم الاضافة إلی الجحملة فقدر لفظ 
”کان وحینئذ یکون الضمیر الراجع في قوله:” کان“ اسمهہ ویکون قولہ: ”مع اسم الجنس“ 
باعتبار المتعلق وھو قولہ: ”مقارنا“ خبرہہ ‏ وکان مع اسمه وخبرہ مضاف إليه لقوله: ” إذا“. 
بیان ان المراد من اسم الجنس هي النکرۃ سواء تعرف بالنداء أولم یتعرف 

فان قیل: إِن ”رحل“في قولہ: ”یارجل“ معرفة ولیس باسم جنس لن اسم الجحنس 
یکون نکر وهوقد تعرف بالنداء ء مع أنە لایجوزحذف حرف النداء معه فلم خص جواز 
الحذف بماعدا اسم الجنس. قلنا: المراد من قوله: ”اسم الجنس“ ماکان نکرة قبل النداء 
سواء تعرف بالنداء کیا رحل ول یتعرف مثل یارجلا. 
بیان وجه عدم جواز حرف النداء مع اسم الجنس 

فان قیل: فلم لم یجز حذفه مع اسم الجنس.قلنا: ذلك لأن ندائه لم یکٹرکٹرۃ نداء 
العلم فلو حذف منە حرف النداء لم یسبق الذھن إلی أنه منادی. 
بیان تضعیف السیالكوتي لجواب العصام من إیراد عبدالغفور الذي أوردہ علی الجامي مع 
جواب آخرالذي لایرد عليه إیراد ۱ 

فان قیل: هذا التعلیل ما أوردہ الجامي وھو خص العلم بالذ کر فیعلم منه اختصاص الحذف 
بالعلم مع أنە یجوز الحذف مع غیر العلم أیضاٌ مثل کلمة أي والموصولات أیضاً کذاقال 
عبدالغفور وأجاب عده العصاء: ان الحامي وإن ذکر العلم إلا أن ماعداہ من المعارف التي 
یجوزحذف حرف النداء منه ملحق به للمناسبة في التعریف لکن عبد الحکیم السیالكکوتي 
ضغٔف جواب العصامفي حاشیته علی عبدالغفور: أُنہ لماکان غیر العلم أیضا ملحق بالعلم 
للمناسبة فیعلم منه جواز الحذف مع اسم الاشارۃ أ٘یضاًء مع أنە لایجوز معه کما بینە المصنف 
بقولہ: ”والاشارة“ فالتخصیص تعسف, ثم قال عبدالحکیم: إِن الحق أُن یقال فی التعلیل ھکذا 
لأن ندائه لم یکٹر ء ویسقط قولہ: ” کثرۃ نداء العلم“ فلا إشکال حینئذ. ۱ 
بیان وجھین آخرین لعدم جواز حرف النداء عن اسم الجنس 

وقیل فی تعلیل عدم جواز حذف حرف النداءِ مع اسم الحنس سواء تعرف بعد النداء 
اُولا فإنه إِن لم یتعرف بأن کان نکرۃ مثل یا رجلا فلأن حرف التنبيه إنما یستغنی عنه إِذا کان 
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المنادی مقبلا عليك متنبھا لماتقولهء ولایکون ھذا إلا فی المعرفة ء وإن تعرف تخرف النداء 
فعدم جوازحذف حرف النداء معه أُنه إذن حرف تعریف وحرف التعریف لاتحذف مَٰاتعرف 
بھاحتی لایظن بقائه لی أصل التنکیر۔وقال صاحب اللباب فی تعلیل عدم حوازحذف حرف 
الشدا ان الأصل في ”یارجل“ والمخاطب المعین ان یقال: یاأیھا الرجل فحذف عنه ”أي وھا . 
ولام التعریف“ فلو حذف ”یا“ أیضاً لزم حذف امو رکثیرۃ فیکون إححافا للکلمة بالنسبة إلی 
حال النداء. (و الوڑشارق) أي وإلا مع اسم الاشارة. 
بیان فائدة تقدیر الشارح الجامي قوله: ”وإلامع اسم“ 

فان قیل: لم قد رالشارح الجامی قولہ: ”وإلا مع اسم “ قبل قوله: ” الاشارةۃ. قلنا: إنما 
قدر همذہ العبارۃ لڑشارۃ إلی ان لفظ ” الإاشارۃ“ معطوف علی قولہ: ” الجنس“ في قوله إلا مع 
اسم الجنس. والشيء إذا عطف علی آحریکون المذ کور فی جانب المعطوف عليه مرادافي 
”حانب المعطوف؛ وکان المذ کور فی خانب المعطوف عليه هو قوله: ” إلا مع اسم“ فقدرہ 
قبل المعطوف الذي هو لفظ ” الاشارة“ فقال وإلا مع اسم الاشارۃ. 
بیان وجە عدم جواز حرف النداء مع اسم الإشارۃ 

فان قیل: لم لم یحزحذف حرف النداء مع اسم الاشارۃ. قلنا: لأن اسم الاشارۃ فی 
الإابھام مثل اسم الجنس فکان مثلە ۔ 
بیان وجه آخرلذڈلک 

أونقول في الجواب: أُن اسم الاشارة لایصلح أن ترک مض 

فی الأصل لمایشاراليه للمخاطب وہین کون الاسم مشارا إليه و کونە منادی أي مخاطبا تنافر 

ظاھر ٠‏ فلما أخرج فی النداء عن ذلك الأصل احتیج إلی علامة ظاھرۃ تدل علی تغییرہ وجعله 
مخاطبا وھی حرف النداء کذاقال عبد الغفور. (والمستغاث والمندوب) 
بیان وجه عدم جوازحذف حرف النداعن المستغاث والمندوب 

فان قیل: ولم لایحوز حذف حرف النداء من المستغاث والمندوب . قلنا: لأن المطلوب 
فیھما مد الصوت وتطویل الکلامءوالحذف ینافیه 
بیان المعارف التي یجوز حذف حرف النداء معھا 

ولا یخفی ان الہعرفةعلی حمسۃة أقسام ولم یجز من تلك المعارف حذف حرف 
النداء مع اسم الاشارۃ کما مر فبقی من المعارف التی یجوز حذف حرف النداء معھا المضمر 
والعلم واسم الموصول والمضاف إلی المعرفة ولفظ أي الموصوف بذی اللام أوالموصوف 


بالموصوفم بذی اللامء أما العلم (فحو یوسف أُعرض عن ھذا) أي یا یوسَنٰفحذف 
عنه حرف النداء بقرینة المقام أوبقرینة ُعرض. 
بیان ان بین الحذف والتقد یر فرق وهھنا تقد یر 

فان قیل: ینبغیأن لا یحوزحذف حرف النداء أصلاء لأنه نائب مناب اُدعو فلو حذف 
حرف النداء لزم حذف النائب والمنوب کلیھماء وھوغیرجائز. قلنا: حذف حرف النداء لیس 
من باب حذف النائب مع المنوب بل ھو من قبیل تقدیر النائب وحذف المنوب وفرق بین الحذف 
والتقدیر. 
ببان وجەعدم جواز حذف حرف النداء من لفظة ” الله“ الا أن یعوض عنہ المیم 
المشددة فی الآخر ٰ ۱ 

فان قیل: کان المناسب ان یستثنی لفظة ” الله“ سبحانه وتعالی مثل اسم الحنس واسم 
الاشارۃ والمستغاث والمندوب لعدم ورود حذف حرف النداء مع لفظة الجلالة. قلنا: حذف 
حرف الندء من العلم اُعم من ان یکون بغیر بدل کمافی عامة الأُعلام أو مع البدل مثل لفظة الله 
فإِنە لایجوزحذف حرف النداء منە إلا ان یعوض عنہ المیم المشدد ة في الآخر نحو اللّهم فإنە 

فی الأاصل بَللَهَفدَف ”یا“وعوضت عنه المیم المشددۃ ولھذا وجب حذف حرف النداءفی 

للهم. ۱ 

فان قیل: لم لم یحذف حرف النداء منە إلا مع التعویض. قلنا: لفظة الله معرف باللام 
وکل اسم یکون معرفا باللام یکون منادی بالفصل بین حرف النداء والمنادی بأي أو باسم 
رہ ہس سس جہ ودج سو سور بویا 
عنه المیم لعلا یلزم الإ ححاف. 

فان قیل: مرسف ا لطالھمر سیف ھشارل فرم ات المخففة. 
قلنا: بدل الشيء یکون مساویاله ء و کلمة ” یا“ مشتملة علی حرفین فوجب ان یعوض عنه 
المیم المشددة التی ھی فی الحقیقة حرفان. 
بیان وجە عدم تعویض المیم المشددة فی الأول 

فان قیل: لم حذف حرف النداء من الأول وعوضت عنه المیم في الآخر ولم یعوض 
عنه في الأول کما حذف أیضا في الأول.قلنا: ٹیمنا بذ کر اسمه العظیم أولا وتب رکا بإیراد علمه 
الکریم ابتداء. أونقول فی الجواب: ان المیم المشددة المعوضة لوجٹنا بھا فی الابتداء لکان 
الکلام طویلاء وذلك لأن المیم الأول المدغم ساکن فلابد من إیراد همزۃ الوصل في الأأول لغلا 


یلزم الابتداء بالساکن؛ وأیضاً عند زیادة ھمزۃ الوصل فی الابتداء یکون أللللع فیلتبس بأما 
الكفصیلیة و کذا بالھمزۃ الاستفھامیة الداخلة علی ما النافیة صورۃة وکتابة.۔وأما مغال لقَظ” أی“ 
الموصوف بذي اللام فھو نحو (أیھا الرجل) وهو في الأصل یاأیھا الرجل ء وأما مثال لفظظ 
”اي“ الموصوف بالموصوف بذي اللام فھو نحو یھذا الرجحل الذي هو فی الأصل یاأیھذا الرحل 
بیان وجه الاحتیاج إلی الموصوفیة بذي اللام و الموصوفیة بالموصوف بذي اللام 
فی حذدف النداء من کلمة:”أي “ 

فان قیل: ماالحاحة إلی کونە موصوفا بذي اللام اُوموصوفا بالموصوف بذي اللام. 
قلنا: کلمة أي لولم توصف بذي اللام أوبالموصوف بذي اللام لکانت اسم جنس داخلة في 
قولە: ”اسم الجنس“ المستثنیء وإنما صارت معرفة قبل النداء وخحرجت عن اسم الجنس بھذا 
ال وصیف. 

فان قیل: المعرفة إنما هو وصفە دون أي فلم جاز حذف حرف النداء منه. قلنا: کلمة 
٭أّي“ وإن کانت اسم جنس صارت معرفة بکونە موصوفا بذي اللام أو بالموصوف بالموصوف 
بذي اللام إلا ان وصفە لما کان مقصودا بالنداء کما سبق أُولا من ان المنادی في الحقیقة هو 
الوصف وھو معرفة قبل النداء فلم یکن من قبیل اسم الجنس الذي قد تبیّن ان اسم الحنس ما 
کان نکرة قبل النداء سواء تعرف بعد النداء أو لا فجاز حذف حرف النداء منه. 
بیان المثالین للمنادی المضاف إلی المعرفة والمنادی الموصول 

وأمامثٹال الہنادی المضاف إلی المعرفة فمٹل غلام زید افعل کذا ومثال المنادی 
الموصول من لا یزال محسنا اأحسن إلیٗ وھو في الأصل یا من لا یزال محسنا إلخ. 
بیان أُن عدم جواز حذف حرف النداء من المضمرات إنما ھولأجل شذوذ النداء إلیھا 

فان قیل: إن :حذف حرف النداء من ھذہ المعارف لأحل کونھا معارف ء والمضمر 
أیضاً منھا ء فینبغی اُن یحذف حرف النداء منھا أیضاً, قلنا: المضمرات لشذوذ النداء إلیھا 
لم یحذف حرف النداء منھاء نحو یا أُنت ویا إیاك. 
بیمان عما یقال أُن لیل ومخنوق وکرا من أسماء الأجناس مع أُنه یجوز حذدف حرف 
النداء فیھا 

فان قیل: قد حذف حرف النداء من ”لیل“ فی قولھم: ”ٴصبح لیل“ و کذا من ”مخنوق“ 
فی قولھم: "افتد مخنوق“ ومن ”کرا“في قولھم: ”أُطرق کرا“ مع ان کل واحد من ھذہ الأسماء 
اسم جنس فاجاب المصنف بقوله: (وشلّْ)حذف حرف النداء من اسم الجنس فی (اُصبح 
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لیل). 
بیان دفع ما یقال: ان إسناد قوله: ”شذ“ لایصح إلی قوله: ”اصبح لیل“ 

فان قیل: لا یجوز إسناد الشذوذ إلی” اأصبح لیل“ لأن ”شذ“ فعل ءوفاعل الفعل لا بذ 
ان یکون مفردا و” أصبح لیل“ جملة. قلنا: أُصل العبارۃ ھکذا أي شذ حذف حرف النداء من 
اسم الجنس فی ”صبح لیل“ ففاعل الفعل محذوف وھوحذف حرف النداے“ وقوله: كَْ أُصبح 
لبیل“ حعذ ظرف لقولہ: ”شذ“ولھذا قدرہ الحامی ھکذا أي شذ حذف حرف النداء فی اُصبح 
لیلء أو نقول: ان قول الحامی:”حذف حرف النداء“ دفع لمایردأن نسبة الشذوذ لایصح إلی 
قولھم: ”اأصبح لیل“لعدم شذوذ نفس مذا القول فزاد قوله: ”حذف حرف النداء“ لبیان اُن 
الشذوذ إنما هو فی حذف حرف النداء في ھذا القول لا أن نفس القول شاذ. 
بیان أُن أُصبح عند الجاميي من الأفعال الناقصۃ وعند عبدالغفور من التامة 

فان قیل: ما معنی قوله: ” اُصبح لیل“. قلنا: معناہ علی ماقال الجامی ”صر صبحا یالیل“ 
وقال عبد الغفور”ادخل فی الصباح“ ء قال عبد الحکیم اختلاف الجامي وعبد الغفور مبنی ان 
أصبح یجيء من أُفعال الناقصة وقد یجیء تامة ء فحمله الجامي علی أنه من أُفعال الناقصة فقال: 
”صر صبحا“ وحملە عبد الغفور علی أنە تامة فقال: أدحل في الصباح۔ 
بیان قائل قوله: ”اأصبح یالیل“ 

فان قیل: من قائل هذہ المقالة. قلنا: قالته أُم جندب امرأء امرءِ القیس بن حجر الکندي 
حین طال علیھا اللیل مع کراهتھا إباہ فجعلت تخاطبه وتقول اصبّح یافتی فلم یذھب عنھا فعادت 
إلی خطاب اللیل فلما أصبح سئلھا عن سبب الکراهة فقالت لە لأنك ثقیل الصدر خحفیف العجز 
سریع الا زالة بطيء الافاقة فلما سمع ذلك طلقھاء وقال الرضی قالته اُم جندب زوجة امرء القیس 
تبرمابە أی سآمة عنە و کراھة لہ و کان مف رکا ای تبغضه النساء انتھی. وقیل: إنما قالتہ امرأً تہ 
علی ماحکی أُن امرء القیس کان من فصحاء العجم فذھب إِلی العرب و أظھر نفسە عربیا وھم 
لم یعرفوا أنه عجمي لفصاحة لسانه وبلاغة کلامه فتزوج امرأۃَ عربیة فقال في لیلة لامرأتہ 
اقعلي السراج مکان أطفئيه فعلمت حقیقة الحال فقالت: والله هذا عجمي فبکت سار اللیل 
وتقول: أصبح لیل. 
بیان الموضع الذي یستعمل فیە اُصبح یالیل 

فان قیل: فی أي مو ضع تستعمل العرب ھذہ المقولة. قلنا: کی ت22 
القیس مثلا یستعمل فی شدة طلب الشیء وقیل: مثل یستعمله المغموم (و) نی (افتد مخنوق) 


معارف الکافیة ۳ھ وعوارف الجامی 


أي یا مخنوق. 
بیان قائل قوله: ”افتد یامخنوق“ 

فان قیل: من قائل هذا القول. قلنا: قائل ھذا القول شخص وقع علی سارق من الأعراٰ 
یسمی بالسليك بن سلکة قد نام في طریق مستلقیا فوقع عليه احد فخنقه قائلا افتد محنوق 
فقال لە السارق اللیل طویل وأنت آمن منيء ثم ضغطه اي السليك ذلك الرحل فضرط الرحل 
فقال: أُضرطا وأنت الأعلی. 
بیان موضع استعمال افتد یامخنوق 

فان قیل: متی تستعمل ھذہ المقولة. قلنا: هو مثل یضرب فی حث النفس علی التخلیص 
ومعنی افتد اي اعط فدیة فحذف حرف النداء عن المحنوق مع انە اسم جنس شذوذا ( و) فی 
(أطرق کوا )أي یاکروان وفیه شذوذان ؛حذف حرف النداء من اسم الحنس ہوترخیم غیر 
العلم . 
بیان قائل قولہ:” أطرق کرا“ 

فان قیل: من قائل هذا القول. قلنا: قائله من یصید الکروان وھي رقیة للعرب یصیدو نه 
بھاء ویقولون أُطرق کرا أطرق کرا إن النعامة في القری فیسکن ویطرق حتی یصاد ء والمعنی إِن 
النعامة التي هو أٴکبر منك قد اصطیدء وحمل إلی القری فلن تخلی أیضا. 
بیان موضع استعمال أطرق کرا _ 

فان قیل: متی تستعمل هذہ المقولة. قلنا: مذامٹل یضرب لمن یتکلم بحضرة من هو 
ُولی منە ؛ولمن یتکبرہ وقد تواضع من ھوأشرف منە ء أوللمعجب بنفسہ أولأأحمق تمنی الباطل 
بیان حذف المنادی بعد الفراغ عن حذف حرف النداء 

ولما فرغعن حذف النداء شرع فی حذف المنادی ء ولماکان حرف النداء مقدما 
عليه في الذکر وعاملافیه قدم حذفه أأیضاً علی حذفه فقال: (وقد یحذف المنادی 
لقیام القرینة جوازا نحو ألا یا اسجدوا . 
بیان ان التمٹیل بقولە تعالی:”الایا اسجدوا إنما هو علی قرائة ”الا “ علی أنه حرف تنبیه 

فان قیل: کیف صح في التمٹیل قولە تعالی ھذا لأنه بتشد ید الام وإن فیه ناصبة للمضارع 
اُدغم نونە في لام ” لا“ و”یسجدوا “فعل مضارع سقط نونە بالنصب: والأیة التامة ھکذا 
ٹا وزین لھم الشیطان أعمالھم فصد ھم عن السبیل فھم لایھتدون ألایسجدوا ہ4 ومعناھا أي 
فھم لایھتدون لأن یسجدوا۔ أونقول فی تفسیرها: أُن قوله ”ان لایسجدوا“ بدل من ”السبیل“ 


أُي فصدھم عن السجود وتکون ”لا“ علی ھذین التفسیرین زائدۃ. ویجوز اأُن یکن بدلا من 
قوله: ”اأعمالھم“ فلا تکون کلمة ” لا“ زائدة أي فزین لھم الشیطان ان لا یسجدواء وَینکن 
ان یکون قوله: ”الا یسجدوا“ تعلیل لقوله: ”زین“ أي زین لھم الشیطان لغلا یسجدوا أو لقوله: 
”فصدھم “ أي فصدھم عن السبیل لفلایسجدوا. قلنا: الدمثیل بھذہ الیة إنما هو علی قرائة 
أحری وھی بتخفیف” لا“ علی أُنه حرف تنبيه ءویاحرف النداء أي یا قوم اسجدوا۔ 

فان قیل: فما ھی القرینة علی حذف المنادی. قلنا: القرینة ھی امتناع دجول ”یا“ علی الفعل. 
بیان الموضع الثالث بعد الفراغ من الموضع الثاني 

ولما فرغ المصنف من الموضع الثاني شرع في الموضع الٹالٹ فقال: (الثالٹ) من 
تلك المواضع الأربعة التي وجب حذف ناصب المفعول به فیھا (ھا) أي مفعول بە. 
بیان ان ”ما“ في قوله: ”ما أضمرعاملہه“ عبارۃ عن مفعول به لکن مع حذف المضاف. 
أي موضع مفعول بە فلا یردماأورد 

فان قیل: المبتدأً والخبر إذا کانا معرفتین لابد بینھما من ضمیر الفصل لیفصل بین النعت 
والخبر فلابد أن یقال: هو ما ءوأیضاً کلمة ”ما“ لاخلو إما أن تکون عبارةعن المفعول بە أوعن 
الموضع فعلی الأول لایصح الحمل ءلأن الثالث وضع من المواضع الأربعة فلفظ الثالٹ صفة 
الموضع فلابد ان یکون المحمول علی الموضع من قبیل المواضع ء وعلی الثاني وإن صح 
الحمل لکن یلزم خلو الجملة الواقعة صلة عن العائد إلی الموصولء لأن الضمیر في قولە : 
”أأضمر عامله“ عائد إلی المفعول بە لا إلی الموضع. قلنا: کلمة ”ما“ عبارة عن مفعول به 
بحذف المضاف أي موضع مفعول بەء ولماجعل لفظ ”مفعول به“ نکرة اندفع الاعتراض 
الأول لأنە لم یکن الخبر حینئذ معرفة ءولما قلنا بحذف المضاف اندفع الاعتراض الثانی حاصل 
الدفع انا نختار الشق الأول ولایلزم عدم صحة الحمل, لان المحمول أیضاً موضع حینعذ . 

فان قیل: إِن رید من کلمة ”ما“ مفعول بە یلزم تعریف الأحص بالأعم ءلأن المفعول بە : 
خاص وقوله في التعریف: ” کل اسم “عام ء ولعمومه ھذا لایکون مانعاعن دخول الغیر 
لصدق التعریف علی یوم الجحمعة فی قولھم: 'یوم الجمعة صمت فی“ لأنه مفعول فیه ویصدق 
الشعریف عليه ء وإن ُریید بکلمة ”ما“ المفعول من غیرمقیید بقولە: ”بە ” یلزم الخحروج عن 
البحث,ء لأن البىحث کان في المفعول بە لافي مطلق المفعولء وأٔیضاً حینئذ لایصح عدہ من 
المواضع التي یجب فیھاحذف ناصب المفعول به. قلنا: ھي عبارۃ عن المفعول به ءوالمراد 
بالاسم أأیضاً المفعول بە من قبیل ذکر الأعم وإرادة الأ خص فیکون مانعاعن مثل یوم الحمعة 


معارف الکافیة ہ٥‏ وعوارف الجامی 


صمت فيە ءولم یلزم تعریف الأحص بالأعم . أونقول هي عبارۃ عن المفعول مظلقام والبحث 
عنه وعدہ من المواضع التي یحجب حذف العامل فیھا باعتبار بعض الأفراد ءوھوالمفعولمه, 
( أأضمر) أي قدر (عامله) الناصب لە. 
بیان اُن قوله: ” أضمر لیس بمعنی جعل ضمیرا بل هو بمعنی الاستتار 

فان قیل: ظاھر معنی قولہ: ” اُضمر عاملہ“ ان یجعل عامله ضمیر امع أنە لایکون ضمیرا۔ 
قلنا: أضمر هھنا بالمعنی اللغوي وھو الاستتارلابمعنی جَعْلِه ضمیرا (علی شریطة التفسیر) 
بیان ان الشریطة هھنا بمعنی الشرط مع المؤاخذة علی الباسولي 

فان قیل: المشھور هولفظ الشرط فلم حالف عنە وقال شریطة ءوأیضا الشریطة فعیلة 
بمعنی المشروطة ءویکون ”علی“ حینئذ بنائیة فیکون المعنی تقدیر العامل بناء علی المشروطة 
فییفسد المعنیء لأن تقدیر العامل لیس مبنیا علی المشروط بل تقدیر العامل هو المشروط بنفسه 
ویلزم الاتحاد بین المبني والمبني عليه أیضاء قلنا:في الجواب: ان الشریطة بمعنی الشرط و کما 
ان لفظ ” الشرط“ مشھور فی أداء معنی الشرط کذلك لفظ الشریطة ء قال صاحب”الصحاح“ 
العلامة الحوھري: الشرط معروف؛ و کذلك الشریطة ء والحمع شروط وشرائط ٠‏ وکذا قال 
ابن منظور صاحب لسان العرب: فما قاله الباسولی فی ھذا المقام ان لفظ الشریطة لما کان 
یجیء بمعنی العلامة کما یقال: أُشراط الساعة أي علاماتھاء إذ الأشراط جمع الشریطة فغیر 
صحیحء لعدم الرجوع إلی کتب اللغة لأن مایجیء بمعنی العلامة هو لفظ الشرط (بفتح الشین 
اوالرا) وجمعہ أُشراط ء قال صاحب الصحاح: والشرط بالتحريك العلامة ءوأشراط الساعة 
علاماتھاء ‏ وکذاقال ابن منظور فی کتابهہ أیضا. 
بیان ان إضافة الشریطة إلی التفسیر بیانیة 

فان قیل: لایصح إضافة الشریطة إلی التفسیر لعدم المغایرةء لأن الشریطة ھوالتفسیر مع 
أُنه لابد من المغایرۃ بینھما۔قلنا: لزوم المغایرۃ إنما هو فی الإاضافة اللامیة ء وھذہ الإاضافة بیانیة 
فیکون المعنی ھکذا بناء علی شرط هو تفسیرہ أي تفسیر العامل بمابعدہ. 
بیان ان الحذف أولا ٹم التفیسر ثانیا في الإضمار علی شریطة التفیسرمن قبیل التفصیل 
بعد الإجمال وھو أوقع فی الذھن 

فان قیل: ما الحاحة إِلی الحذف أُولا ثم التفسیر ثانیاء لم لم یقل ضربت زیدا ابتداء فی 
قولھم: ”زیدا ضربتہ“. قلنا: اختار المتکلم الحذف ثم التفسیر لیحصل في الکلام التفصیل بعد 
الإإجمال وذلك أوقع فی الذھن. 


معارف الکافیة ٦م‏ وعوارف الجامی 


بیان أُن الجمع بین المفسر والمفسر غیر جائز إلاأن یکون التفسیر عن نکاوة 

فان قیل: لم لایجوز أن یقال: ضربت زیدا ضربته. قلنا: ذلك جمع بین المفسّر والتقیر 
وھو ممنوع. 

فان قیل: قد جمعوا بینھما في یارجل أي زید. قلنا: ال حمع بینھما ممنوع إذا کان 
الابهام الذي یرفعه المفیر ناشاعن حذف المفسّر؛ وفی ما اأوردت من المٹال جمع بیٹھما إِلّ 
أُن الابھام المرفوع إنما هو ناش عن نکارۃ المفسّر لاعن حذفه ء وذلك غیر ممنوع. 
بیان ان المفسِر الذي یکون جمعہ مع المفسر ممنوع إنما هو المفسِر الذي ذکر 
لمجرد التفسیر لالفائدۃ آخری 

فان قیل: ینتقض القول بامتناع الحمع بین المفسّر والمفسر بقوله تعالی: ہل إنی رئیت 
اأحدعشر کو کبا والشمس والقمر رئیتھم لي ساحدی ن٤4‏ لأن أحد عشر کو کبا اسم بعدہ فعل 
مشتغل عنه بضمیرہ وھو رئیتھم مع اُن الفعل المفسّر مذ کور وھو إنی رئیتء فکیف یصح ان 
الحمع بین المفسّر والمفسٍر ممنوع. قلنا: ھذ ہ الأیة لیست من ھذا البابء لأن المراد من 
المفسر (بالکسس ما ذکر لمجرد التفسیرء ولایکون فیه فائدة أحری غیر التفسیرء وفي تلك الایة 
ال جمل الثانیة وھو قوله: ”رئیتھم“ لم تّاأت لمجرد التفسیربل أتی بھاتبیین الجحملة الأولی قبل 
تمامھا باعتبار ماتعلقت بە من کونھم ساجدین لەء کقولك علمت زیدا علمته کاتباء کذا قال ۱ 
عبدالغفور (وھو) ماأضمر عامله علی شریطة التفسیر (کل اسم بعدہ فعل أوشبھه). 
بیان فائدة قوله: ”بعدہ فعل أوشبمه“ 

فان قیل: ما فائدة قوله: ”بعدہ فعل أوشبھہ“. قلنا: فائدته الاحتراز عن مثل زید أأبوك 
لأن زیدا فیه وإن کان اسما إلا ان المذ کور بعدہ لیس فعل أُوشبھه بل اسم آخر, 
بیان ان المراد ببعدیة الفعل عنه اعم من أن یکون مع فصل أو بدونه 

فان قیل: مٹل زیدا عمرو ضربە ء وزید انت ضاربہ لایتناوله قولە: ” کل اسم بعدہ فعل 
أو شبهه مع أنە من قبیل ماأضمر عامله علی شریطة التفسیر ء فان زیدا فيه وإن کان اسما لکن 
الفعل لیس بعدہ لوجود الفصل بینھما في الأول بعمروء وفي الٹانی بقوله: ”انت“ ءفإن المتبادر 
من البعدیة هو البعدیة من غیر فصل. قلنا:وقوع الفعل او شبھه بعد الاسم اعم من ان یکون بعدہ 
من غیر فصل أومع فصل ءولیس المراد من البعدیة ما هو المتبادر فیه وھی‌البعدیة من غیر فصل . 
بیان ان إیراد ” کل“ لإحاطة الأفراد 

فان قیل: لم أتی بلفظ ” کل“ مع أنه یلزم منہ تعریف الأفراد. قلنا: إنما اتی بە لافادة اأن 


معارف الکافیة ۱ ۷" وعوارف الجحامی 


المحدود یصدق علی کل فرد مما یصدق عليه الحد فقط (مشتغل) ذلك الفخل او شبهه. 
دفع ما یقال: أنه قال: مشتغل ولم یقل: مشتغلان مع أن المرجع أمران الفعل وشبھه 

فان قیل: کان الواحب أن یقول: مشتغلانء لأنه صفة قولہ: ”فعل أو شبھه ء والٔغفة 
یجب مطابقتھا مع الموصوف. قلنا: الضمیر فی قولە: ”مشتغل“ راجع إلی أحد الأمرین لأن 
الشيء إذا عطف علی الآخر بکلمة ”أو“ یکون المراد اأحدھما فیحب إفراد الضمبر الراحع إليهء 
لأن المراد حینئذ یکون أحد الأمرین لا محموع الأمرین ءوالأمر ھھنا كذلك ء فمطابقة الصفة 
مع الموصوف حینذ فی إفراد قوله: ”مشتغل“ لا فی إیرادہ مٹنی. أو نقول أنه صفة لکل من 
الأمرین علی سبیل التنازع اللغوي ‏ فان جعل صفة قولہ: ”فعل“ یکون صفة قولہ: ”شبھہ“ 
مقدرةء وإن کان صفة لقولہ: ”شبھہ“ فتقدر الصفة لقولہ: ”فعل“. واعلم أن الجواب الأول 
محمول علی ما إذا نُظِر إلی ترکیب خاص فإنه حینعذ یکون لأحدھما دون کل واحد منھماء 
لأنه لایمکن في ترکیب واحد اجتماع الفعل وشبهه ءوالجواب الثاني محمول علی ماإذا نظر 
إلی مطلق وجود الفعل أو شبهه فی أي ترکیب کانا أي بالنظر إلی الفعل وشبھه فی اأنفسھما 
فھو صفة لکل واحد منھما. (عينة) أي عن العمل في ذلك (بضمیر٥)‏ أي بالعمل في 
ضمیرہ (أأو) في (متعلل) أي متعلق ذلك الاسم او متعلق ضمیرہ . 
بیان أُن الضمیر في قوله: ”عنه“ وکذا في قولہ: ”بضمیرہ“ راجع إلی الاسم لأدنی 
ملابسة 

فان قیل: الاشتغال إنما یکون عن العمل لاعن الاسم ءوالضمیر فی قولە: ”عنه“ وفی 
قوله: ”بضمیرہ“ راجع الاسم. قلنا: الاشتغال إنما هو عن العمل ءولذا قال الشارح الجامی هھنا 
أي عن العمل لاعن الاسم ءإلا أنه جعل الاسم مرجع الضمیر في قولە: ”عنه“ وفي قول بضمیرہ 
لأدنی ملابسة وھو أنه مظھر أثر العامل . 
بیان أن قوله: ”مشتغل“ محمول علی التضمین مع الرد علی ما في ب بعض الشروح 

فان قیل: المراد بالاشتغال فی قولہ: ”المشتغل“ لایخلو إما ان یراد بە المعنی الحقیقي 
اأعنی بە الاشتغال أو المعنی المجازي اأعنی بە الفراغ أو کلاھماء والکل باطل ما الأول فلانه 
وإن صح کون الباء صلة الاشتغالء لکن لایصح جعل کلمة ”عن“ صلة للاشتغالء وأما الثانی 
فلأنه وإن صح کون ”عن“صلة لە فی قولہ: ”عنه“ لکن لایصح کون الباء صلة لە في قوله: 
”بضمیرہ“ ءوأما الثالث فلأنه یلزم الحمع بین الحقیقة والمجاز. قلنا: قولہ: ” المشتغل“محمول 
علی تضمین معنی الفراغ فیکون تقدیر العبارۃ ھکذا مشتغل بضمیرہ فارغا عن العمل فيه 


معارف الکافیة ۸ وعوارف الجامی 


فیکون الباء صلة لقوله: ”مشتغل“ الموجود صریحاء ویکون ”عن“ صلة الفراغالموجود ضمناء 
وإلی ھذا الحواب أُشار الحامی بقول: ”فارغا عن العمل فیه“. واعترض عليه العصام أُنهلما حعل 
قوله: ٭المشتغل“ متضمنا لمعنی الفراغ فحینعذ وإن صح بە تعلق کلمة ”عن“ لکن لایضح 
تعلق الباء به فی ‌قوله بضمیرہ .قال المحرم آفندي في الحواب بعد نقل اعتراض العصام أَنەٗ 
یجوز ان یتعلق اأحد الجارین بفعل باعتبار التضمین والآخر بذلك الفعل بعینە قیاسا. واعلم أنە 
جوابه ھذاغیر صحیح لأن غرض الجامي من ذکر قولہ: ”فارغا“ هو الجواب بالتضمین کما 
ظھر لك آننا (بمحیث لوسلط) بمجرد ذلك الاشتغال (علٰيه) أي علی ذلك الاسم. 
بیان أن السراد من التسلیط هو التسلیط بمجرد رفع ذلک الاشتغال ولایکون مع 
ذلک مانع آخرمع الرد علی ما في ؛ بعض الشروح 

فان قیل: هذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیر فیه فأنه دخل فیه”زید“ في ”زید ضربتہ“ 
لأنه میصدق عليه أنه اسم بعدہ فعل مشتغل عنه بضمیرہ بحیث لو سلط عليه لنصبه مع أنه مبتدا 
ولیس من قبیل ما أضمر عامله. قلنا: المراد من التسلیط هو التسلیط بمجرد رفع ذدك الاشتغال 
ولایکون مع ذلك مانع آخر ء فحرج نحو” زید ضربتہ“ فان المانع عن عمل” ضربته“ في ”زید “ 
لیس مجرد اشتغاله بضمیرہہ فان معنی الابتداء فیه ورفغه إیاہ أأیضاً مانع عن ذلك ء ففي ھذا المثال 
احتمع مانعان التسلیط علی الضمیر وعمل العامل المعنوي فيه ءواعلم اُن ما قاله صاحب الخادمة 
فی ھذا المقام: ان الموائع ھھنا ثلاثة التسلیط وعمل العامل المعنوي ورفعه فغیر صحیح؛ لأن 
عمل العامل المعنوي ورفعه لە شيء واحد ءوماذ کر الجامی هھنا قول: ”ورفعه له“ بعد قوله: 
”عمل معنی الابتداء فیه“ لیس إلا لتعیین عمل معنی الابتداء ء فان عمل معنی الابتداء فیه لیس 
إلارفعه لە. ۱ 
بیان أجوبة ثلاثة لدفع ما یقال: أنه یلزم من اعتبار مجرد رفع ڈذلک الاشتغال بحیث 
لایکون معه شیء آخر حروج جمیع أفراد ھذا الباب 

فان قیل: إنه علی ھذا التقدیر یلزم حروج جمیع صورھذا الباب بحیث لم یبق د 
أفرادہ تحته ءوذلك لأن فی مثل ” زیدا ضربته“ لیس المانع عن العمل مجرد اشتغال ”ضر 
فان المانع الآخر موجودہ وھ وکون زید معمولا للفعل المقدر.قلنا: کون زید منصوبا 7 
مقدر إنما هو أمراضطراري لیس باختیاري لأنە لایمکن ان یعمل فيه الفعل المذ کور مع کونہ 


معارف الکافیة ۹ه وعوارف الجامی 


مشتغلافي الضمیرہ فنحن مضطرون إلی جعل الفعل المقدر عاملا فيه ء فظھر أُنائِنمل الفعل 
المقدر لیس بمائع بل المائع ھو الاشتفال فی الضنمیر؛ ولما ارتفع المائع وھو الاشتغال في القیمبر 
لم یقع الاحتیاج إلی الفعل المقدر. أونقول بأن المراد ان الفعل أو شبھه فارغ ظاهراعن العملٰ 
فیه بمجرد ذلك الاشتغالء فان السبب ظاھرا هو مجرد ذلك الاشتغالء وعمل الفعل المقدر 
لیس سببا ظاھراء لأن الفعل المقدر غیر ظاھرء بخلاف ما إذاقلت: زید ضربته بجعل الاسم 
مرفوعا لأن الفعل أوشبھه مشتغل عن العمل فیه بسبب ذلك الاشتغالء وبسبب کون معنی 
الابَداء رافعا لہ فقوله: ”فارغاعن العمل فیه بمجرد ذلك الاشتغال“ يُحْرِج ” زید“ فی ”زید 
ضربته“. أونقول: ان الفعل الثانی یعمل فیه صورة ء ولایکون عمل الفعل الاُول مانعا صورةء 
لأن عملھا بصورة واحدة فاعتبرنا عمله فيه بخلاف الابتداء فان عمله مخالف لە. 

(ھو) أي أحد الأمرین الفعل أوشبھہ (أو ما سبه) أي مایناسبه بالترادف اواللزوم. 
بیان معنی المناسب بالترادف والمناسب باللزوم 

والمناسبة بالترادف عبارۃ عن کون فعل مناسبا للفعل المذ کور بسبب کون مرادفاله 
نحو ٭جحاوزت“ فإنه مرادف لمررت بە في”زیدا مررت به“ بعد تعدیة قوله: ”مررت“ بالباء 
فیکون مناسبا لە بالترادف. والمناسبة باللزوم عبارۃ عن کون فعل مناسبا للفعل المذ کور بسبہب 
کونە لازماله مشل ” أ نت فانە مناسب باللزوم لقوله: ”ضربت“ في زیدا ضربت غلامه ءلأن 
(مانة زید لازم للضرب باعتبار وقوعه علی غلامه ءفإن ضرب الغلام یستلزم إھانة المولی 
بخلاف زیدا ضربت عدوہ فإنه یستلزم إکرامہ فیقدر فیه أکرمت . (لنصبه) أي لنصب اأحد 
الأمرین الاسم بالمفعو لیة. 
بیان اُن المراد من النصب في قولہ:”لنصبہ“ النصب علی وجہ المفعولیة لا مطلق النصب 

فان قیل: الحد صادق علی زید في نحو زیدا کنت إیاہہ لأنه اسم بعدہ فعل متشغل عنه 
یس مسرک سال حاف لسم انا ا یئ طائلہ ا سرک رگن للا 
االمراد من النصب في قولہ: ” لنصبه “ النصب علی وجه المفعولیة ؛وفي ”زیدا“ فی ”زیدا کنت 
إیاہ“ علی وحه الخبریة, 

فان قیل: النصب فی قولہ: ” لنصبہ“مطلق ءفمن أین قید تموہ بتقیید المفعولیة. قلنا: یعلم 
ھذا القید من هذا البحث ءلأن البحث إنما هو فی النصب علی وجه المفعولیة لا مطلق النصب 
بیان الأمثلة بعد الفراغ عن التعریف 

سی بے سر ےر لیس بے تپ سراف 


معارف الکافیة کی وعوارف الجامی 


بیان ان تعدد الأمثلة هھنا مبني علی تعدد الممٹل 

فان قیل: المثشال یکون لتوضیح الممٹل ءویکفي لذلك إیراد مثال واحد فلاحاحَةإإلی 
تعدد الأمثلة. قلنا:التعدد فی المثال لأجل تعدد الممٹل ءوذلك لأن الفعل الواقع بعد الاسم فیمًا 
أضمر عامله علی شریطة التفسیر لایخلو إما أُن یکون مشتغلا بالضمیر أو المتعلق ءفإن کان 
مشتغلا بالضمیر فلا یخلو إما ان یکون مع تقدیر تسلیط الفعل بعینه أي یکون الفعل الذي سلط 
عليه هو عین الفعل الذي کان مشتغلا في الضمیر او یکون مع تقدیر مناسبهە بالترادف أو اللزوم 
أي یکون الفعل الذي سلط عليه لایکون عین الفعل الذي کان مُشتغلا في الضمیر بل یکون 
مناسبه با لترادف بأنیکون الفعل المشتغل والفعل الذی یسلط مترادفین, أُو یکون مناسبه باللزوم 
بن یکون الفعل الذي سلط عليه لازما للفعل الذي کان مشتغلا في الضمیرہ وإن کان مشتغلا 
فی المتعلق ءفھذا أأیضاًیحتمل اُن یکون مع تقدیر تسلیط الفعل بعینه أو بمناسبه بالترادف أواللزو م 
فالاحتمالات العقلیة کانت فيه ستة ء إلا أن فی صورۃ الاشتغال بالمتعلق لم یتحقق تقدیر الفعل 
بعینه ومناسبه بالترادف فبقیت فيه صورة واحدة وھو تقدیر الفعل المناسب باللزوم فصارت 
الاحتمالات الصحیحة المتحققة أربعة ءولذا اُوردأمثلة اُربعة وفق عدد تلك الصور الأربعة. 
بیان وجەتقدیم المشعغل في المتعلق وھو قولہ: ”زیدا ضربت غلامه “ علی المثال 
المشتغل في الضمیر مع ان الأحق تقدیم المشتغل في المضمر 

فان قیل: کان المناسب أُن یذ کر مثال المشتغل فی المتعلق فی الأحیر لیوافق الأمثلة مع 
الممثلات فی الَر تیب ء ولھذا قال الشارح الجامي والأحسن في ترتیبھا حینئذ تأحیر مثال 
المشتغل فی المتعلق. قلنا: یمکن ان یجاب عنہ: أنە إنما قدم مثاله علی قوله:” زیدا حبست 
عليه“ الذي هو مثال للفعل المشتغل بالضمیر مع تقدیر تسلیط الفعل المناسب باللزومء لأنه علی 
صیغة المعلوم کما ان المثالین الأولین علی صیغة المعلوم للمناسبة في کون الفعل فیھا علی 
صیغة المعلوم بخلاف ” زیدا حبست علیہ“ فإِنه وإن کان لأجحل کون مشتغلا بالضمیر مٹل 
الأولین یستحق أُن یذ کر معھاہ إلا ان الفعل العامل فیه علی صیغة المجھول غیر موافق للاولین 
فی کون الفعل فیه علی صیفة المعلوم أخرہ لعدم المناسبةء (نحوزیدا ضربتة) مثال الفعل 
المشتغل بالضمیر مع تقدیر تسلبطە بعینه. (وزیدا مررت به) مثال الفعل المشتغل بالضمیر 
مع تقدیر تسلیط ما یناسبه بالترادف وھو”جاوزت“. 
بیان ان مررت بعد التعدیة بالباء صار متراد فا لجاوزت 


فان قیل: لایصح ان یکون مررت مرادفا لحاوزتء لأن مررت لازم وجاوزت متعد. 


معارف الکافیة ۱ھْ وعوارف الجامی 


قلنا: کون مررت مرادفا لحاوزت إنما ھو بعد تعدیته بالباء.(و زیدا ضربت غلامه) مثال 
الفعل المشتغل بالمتعلق مع تقدیر تسلیط الفعل المناسب باللزوم .(وزیدا حبست عليه) 
مشال الفعل المشتغل بالضمیر مع تسلیط مایناسبه باللزومء وھولابست فان حبس الشيء علی 
الشيیء تلزمه ملابسته للمحبوس. 
ران اس ای بی بعد ادس سیف تاس 2نا 

ولمافرغ المصنف عن تعریف ماأضمر عامله علی شریطة التفسیرءوالاستشھاد بالأمثلة 
علی الصور الأربع شرع فی بیٔان الفعل المضمر لیکون ابلغ في الإیضاح فقال: (پنصب) زید 
في هذہ الأمثلة: 
بیان ان مفعول ما لم یسم فاعلہ لقولہ: ”ینصب“ ھو”زید“ دون ما أضمرعامله 

فان قیل: الظاھر أن یکون مفغول مالم یسم فاعله لقوله: ”ینصب“ قولہ: ”ما أضمرعاملہ“ 
أي ینصب ما أضمر عامله فلم قلٹم وینصب زید وجعلتم قوله: ”زیدا“ مفعول مالم یسم فاعله. 
قلنا: إنما جعلنا” زیدا“ مفعول مالم یسم فاعله د ون قولە: ”ماأضمر“ لأنه فسرالفعل المقدر 
بقوله: ”ضربت وأھنت إلخ“ فیعلم من ذ کر الأفعال المخحصوصة هذہ ان مرجع ضمیر قوله: 
”ینصب“ هو زید ؛لأنه لایکون الفعل المضمر فی جمیع ماأضمر عامله هذہ الأفعال بل ھی في 
الأمٹلة المذ کورةء والذي عملت تلك الأفعال فیه هو زید ء ولذاقال الشارح الحامي فی ھذا 
المقام: وینصب زید فی هذہ الأمثلة وچ و تہررو ٣‏ 
بیان اُن غرض الجامي من قوله: ”یعنی أن الفعل إلخ“ هو إظھاران قول المصنف:” 
ریت فسر لافعل 'المفدر کون لیا کزد 

فان قیل: ھمھنا أمر ان ؛اُحدھمافعل مقدرہ والثانی فعل مذ کور فقول المصنف: ”أي 
ضربت“ ھل هو تفسیر الأول أو الثانی. قلنا: قال الشارح الجامی: یعني ان الفعل المفسر الناصب 
لقوله: ”زیدا “فی ”زیدا ضربته“ ھو” ضربت“ المقدر:فغرض الجامي من قوله هذا ان قوله: ”أي 
ضربت“ تفسیر للفعل المقدر لاللفعل المذ کور فان اللأصل فيه ضربت زیدا ضربته ء اأُضمر 
”ضربت“ الأول لوجود مفسرہ أعني ”ضربت“الفانی؛ لأن ” زیدا“فیه منصوب معمول یقتضي 
عاملا ناصبا ء والفعل الذي وقع بعدہ لایصلح ان ینصبه لاشتغاله بمعمولە فلزم ان یقدرله عامل 
ناصب لئلا یبقی بلا عامل ناصب لە وعلی ھذا القیاس (جاوزت) فانه مفسر بما یرادفه اُعني 
مررت بە (وأھكنت) فانه مفسر ہما یستلزمہ أعني ضربت غلامه ء فإِن ضرب الغلام یستلزم 
إھانة سیدہ. 


معارف الکافیة رہل ۔_ وعوارف الجامی 


إثبات ان ”ضرب الغلام“رافع للڑإبھام من ”أآھنت“ 

فان قیل: ما هو الإابھام فی انت زیدا حتی صار قوله: ”ضربت غلامہ“ تفسیرا ل٥‏ قلنا: 
إمانة زید عامة فان لڑھانة صو رکثیرةء فإنھا قد تکون بالشتم وقد تکون بالزحر وقد تکون بضربٰ 
الابن وقد تکون بضرب الغلام ففسر الاھانة بضرب الغلام من بین تلك الصور التي تحتملھا. 
بیان ان قول:” اُھنت“من الڑهانة بمعنی الإذلال لا من الإیھان بمعنی الإضعاف 

واعلم ان قولہ: ”اھت من الاھانة بمعنی التحقیر والاذلال یقال: أھانە أي حقّرہ وأذله _ 
لامن الإٴیھان بمعنی الاضعاف یقال أوھنە أي أضعفه ومنە قوله تعالی ہل إن أوھن البیوت لبیت 
العنکبو تہ (و لابست) فإنه مفسر ہما یستلزمہ اأعني حبست عليه. 
بیان ان الاسم الواقع في مظان الإاضمار علی شریطة التفسیر تجری فی خحمسة أقسام 

ولمافرغ المصنف من تعریف ما أضمر عامله علی شریطة التفسیرہ و إیضاحه بالأمثلة 
وبیان الفعل المفسر الناصب لە اُراد بیان انقسامه إلی حمسة أقسام ء فان الاسم الواقع في 
مظان الاضمار علی شریطة التفسیر إما المختار فیه الرفع ء وإما النصب ہو إما الواجب فيه الرفع؛ 
وإما النصب أویکون الرفع والنصب فیه مستویین, فھذہ أأقسام خمسة. 

فان قیل: ما أأضمر عاملە من المنصوبات وجوباء فالبحث فی ‌الاسم الذي یجب فيه 
النصب صحیح ء لعدم لزوم الخروج عن البحثء بخلاف الاأقسام الباقیة ء فإنه یلزم بالبحث 
عنھا الخروج عن البحث الذي نحن فيه. قلنا: ھذہ الصور الخمس جاریة في الاسم الذي وقع 
في مظان الاضماز علی شریطة التفسیراأي في مواقع یظن فی بادي النظر انھا من قبیل الاضمار 
علی شریطة التفسیر وإن لم یکن في الواقع منە ء فھی وإن لم تکن من قبیل الاضمار الذي یحب 
فیه النصب إِلا اُنھا من المواقع التي یظن في بادي النظر انھا من قبیل الاضمار المذ کور فذ کرھا 
فی بحث المنصوبات لأجل هذہ المناسبة ء ویکفی لذ کرالشیء عند الشيء هذا القدر من المناسبة 
وبھذا الجواب اندفع أَىضآً ما یقال: إِن ما أُضمر عامله علی شریطة التفسیر من المنصوبات 
وکلامنا فیھا باعتبار أأنه قسم من المفاعیل فکیف یجوز فيه وجوب الرفع واختیارہ واستواء 
الأمرین ء وجه الدفع: ان وجوب النصب إنما هو في ما ایکون من قبیل ما اُضمر عامله بیقین ء 
وحریان ھذہ الوجوہ إنما و فی مظان الاضمار علی شریطة التفسیر لا فی الاسم الذي یکون 
من قبیل ما اأضمر عاملە بیقین ء وإلی ھذہ الصور الخمس أشار المصنف فقال: (ویختار) ني 
الاسم المذ کور (الرفع بالابقداع) أي بکونە مبتدأء لأن تحردہ عن العوامل اللفظیة یصحح 


زفعه بالابتداء . 


معارف الکافیة ك۳“ْ وعوارف الجامی 


بىان ان الابتداء هھنا بمعنی کونە مبتداً لابمعنی الخلوعن العوامل الذ یھو عامل في 
المبتدأ والخبر 

فان قیل: الابتداء کماأنه عامل فی المبتدً كکذلك هو عامل فی الخبرء فیجوزأن یکو 
الاسم المذ کور خبرا أیضاً. قلنا: لیس قولہ: ”الابتداء“ بمعنی العامل المعنويالذي یکون عاملا 
في المبتداً والخبر ء بل هو بمعنی المفعول کالخلق بمعنی المخلوق أُي کونە مبتدأء ولھذافسر 
الشارح قولہ: ” الابتداء“ بکونە مبتدأء 
بیان وجوہ جواز الرفع واختیارہ وجواز النصب 

فان قیل: کون الشيء مختاراوصف زائد علی نفس صحته فیجب علی من بُقتُ کون 
الرفع مختارا ان یثبت نفس صحة الرفع یضاء وأیضا کون السشيء مختارا یقتضی نفس صحة 
خلافه ءولیس خلاف الرفع هھنا إلا النصب فلابد ان یثبت ذلك أیضاء فحاصل السوال أنە لاہد 
ھھنامن بیسان ثلائة أوجه اُولھا: وجه صحة نفس الرفع ء وثانیھا: وحه جواز النصب ء وثالٹھا 
وج اختیار الرفع علی النصب.قلنا: أآما وج صحة نفس الرفع فھو تجردہ عن العوامل وھو 
الذي بیںە الحامي بقولہ: ” لأن تجردہ عن العوامل اللفظی“یصحح رفعه بالابتداء “ وأما وجه 
صحة النصب فھو وجود ماله صلاحیة التفسیر وھو الذي ذکرہ الجامی بقولہ: لأن وجود ماله 
صلاحیة التفسیر قرینة مصححة للنصب“ ءوأما وجه اختیار الرفع فھو سلامته عن الحذف الذي 
هو خلاف الأصل ء وفی صورة النصب لم یسلم عنه وھو ما ذکرہ ابن الحاجب بقوله: (عند 
عدم قرینة حلافه) أي قرینة ترحح خلاف الرفع یعني النصب ومثاله نحو زید ضربتہ 
بیان أُن المراد من قوله: ” قرینة خلافہ “ھي قرینة ترجح خلافه لاالقرینة المصححة 

مان قیل: إِن قرینة خلافہ موجودةء وھو وجود ماله صلاحیة التفسیر. قلنا: المراد من 
قرینة خلافه هو ترحح خلافه ووجود ماله صلاحیة التمسیر قرینة مصححة للنصب لا مرجححة 
ولھذا قال الجامي فی ‌تفسیرالقرینة : أي قرینة ترحح خلاف الرفع . 
بیان وجە تقدیم اختیار الرفع علی اختیار الىصب 

فان قیل: ام قدم بیان احتیار الرفع علی بیان اختیارالنصب مع ان النصب أُنسب بالمقام 
قلنا: قدم اختیارالرفع لأنہ لعدم مناسبته بالمقام یمکن اُن یذھل عنه ء أو نقول في الجواب: اُن 
عدم مناسبته بالمقام وإن کان یستدعي التأحیر إلا أُنه لسلامته عن الحذف یستحق التقدیم 
(أوعند وجود۵) القرینة المرححة من الحانبین ولکن تکون القرینة المرححة للرفع (أُقوی 
مٹھا) أي من تلك القرینة المرجحة للنصب (کأھا) الداحلة علی ذلك الاسم ء 


معارف الکافیة ٤‏ :. وعوارف الجامی 


فان قیل: مافائدة قول الشارح: ” الجامي الداخلة علی ذلك الاسم“ قلنا: فائدته هو أنه لاینفع 
بدون الدعول (مع غیرالطلب) أي بشرط ان لایکون الفعل المشتغل عنه طلباً کالأمر 
والٹھی والدعاء نحو لقیت القوم وأما زیدا فکرمتە. 
بیان وجه عدم کون الفعل المشتغل عنه طلبا 
فان قیل: لم اشترط عدم کون فعل المشتغل عنه طلبا؟ قلنا: اشترط ذلك لأنه لوکان 
الفعل المشتغل عنه طلبا نحوأما زیدا فاضربە فإن المختار فیه حینئذ هو النصب. 
بیان وجه اختیار النصب عند کون الفعل المذ کور طلبا 
فان قیل: لم اأخحتیر النصب فيه عند کون الفعل المذ کور طلبا؟ قلنا : الرفع فیه یقتضي 
وقوع الطلب خبرا وھو لا یجوز ء قال المحرم آفندي فی بیان وجه ذلك: اُن ما یکون خبرا 
یجب ان یکون موجوداقبل الاخبار والانشاء لکونە إُباتا وإیحادا لما سیوجد لم یکن 
موجوداقبله ء ومالم یکن موجوداقبل الاحبار بە لایجوز أن یکون خبرأء نعم یجوز أن یکون 
الطلب خبرا بتآویل بعید وھو أُن یقال فی المثال المذ کور: وأما زید فمقول فی حقه اضربه . 
فان قیل: فعلی ھذا یکون الخبر هو لفظ: ” المقول“ دون الطلب فلا یصح استثناء صورة 
التأویل. قلنا: إِن لفظ" المقول“ وإن کان خبراً بحسب المعنی لکن بحسب اللفظ یکون 
الطلب خبراء وس ےوہ سج وہ 
یکون هو المقول. 
بیان أن المراد من الطلب فھنا الأمروالتھي والدعاء فقط دون الاستفھام والتمني مثلا 
فان قیل: الطلب بتناول الأمر والنھي والاستفھام والتمني والدعاء وغیرھا مع ان الحکم 
المذ کور یختص بالأمر والتھي والدعاء فلم أطلق لفظ الطلب. قلنا: ٭رط ما أُضمر عامله علی 
الشریطة التفسیر ان یصح تسلیط المفسر علی ما قبلھاء وغیر الأمر والٹھی والدعاء یمتنع تلیطھا 
علی ماقبلھا لاقتضائھا صدر الکلام فلا یکون غیرھا من هذا الباب فلاحاجة إلی التقیید. 
بیان القرینتین المصححتین والمر جحتین مع بیان ترجیح قرینة الرفع علی النصب 
فان قیل: ماهي‌القریتتان المصححتان و کذا المرجحتان ؟ ومن أین یعلم ان القرینة 
المرححة للرفع أُقوی من قرینة النصب فی أُما مع غیر الطلب؟ قلنا: اما القرینتان المصححتان 
فالقرینة المصححة للرفع ھوالتجرد عن العوامل اللفظیة ء والقرینة المصححة للنصب ہو وجود 
مال صلاحیة التفسیرءو أما المرححتان فالقرینة المرححة للرفع هو دخول ”أما“ والمرححة 
للنصب هو عطف الفعلیة علی الفعلیة ء وأُما کون المرححة للرفع اُقوی من النصب فذلك یعلم 


من أُنه لا تقع بعد کلمة: ”أما“ غالباً إلا المبتدا ء بخلا ف القرینة المرححة للنصب (نکم عطف 
الفعلیة علی الفعلیة فھی لیست أُقوی لأن خلافھا وھوعطف الاسمیة علی الفعلیة أیضا کثیر 
الوقوع في کلامھم ‏ وتؤید قرینة الرفع السلامة عن الحذف أیضاً. 
بیان دفع ما یقال: أنهە لم لم یقل:” کأما “مع الخبر مکان قوله: ”کأما مع غیر الطلب“ 

فان قیل: لم لم یقل کأما مع الخبر مکان قوله:” کأما مع غیر الطلب“ مع أنە أحصر. 
قلنا: المتبادر من الخبر هو خبر المبتدء عند النحاۃ فلو قال: کأما مع الخبر توھم منه کونه حبر 
المبتدأً مع أن الأمر لیس کذلك ؟ أونقول في الجواب: ان في قولہ: ” کأما مع غیر الطلب“ 
إشارۃ إلی انتفاء ما هو المؤثر فی اختیار النصب (و) مثل أما مع غیر الطلب (إ۵ا) الواقعة علی 
الاسم المذ کور(للمفھاجاأ8) فی کونھا من أُقوی القرائن ء مثل حرجت فإذا زید یضربه عمرو 
فان المختار فیه الرفع. 
بیان القرینتین المصححتن والمر جحتین مع بیان کون المررجحة للرفع اُقوی 

فان قیل: ماھي القَرینتان المصححتان والمرجحتانء ومن أین یعلم کون المرجححة 
للرفع أقوی. قلنا: المصححتان والمرجحتان هھنا في” إذا“ هو عین ما یا فی ”أما“ءوأما کون 
الہر جحة للرفع أقوی فذلك یعلم من ان إذا للمفاجثة لا تدخل إلا علی الجملة الاسمیة غالبا. 
بیان أن المراد من لزوم الاسمیة بعد ”إذا “ في مبحث الظروف غلبة الوقوع 

فان قیل: إِن فی کلام المصنف تناقض, وذلك لأنهە یعلم من هھنا أن وقوع الجملة 
الاسمیة بعد ” إذا“ غیر لازم بل موغالب؛ ویعلم من قوله فی مبحث الظروف: ”ان إذ اللمفاجأأة 
تلزم بعد ھا الاسمیة “ أُنه لازم ءوھل ھذا إلا تناقض. قلنا: المراد من لزوم الاسمیة فی بحث 
الظروف غلبة وقوعھا بعدھاء فتطابقا البحثان فلا تناقضء أُونقول فی الجواب: ان المراد من 
اللزوم في مبحث الظروف هو الوجوب دون الغلبة ء وماوقع ھھنا من الاختیار بعدھا مستٹنی 
منە بقرینة ذکرہ ھھنا فالمعنی ھناك في بحث الظروف ویلزم بعدھا الاسمیة غیر باب الاضمار 
علی شریطة التفسیر لیستقیم الکلام. 
بیان أن الکاف فی قوله: ”ایا لی لیے بَاَْسَرللتان اہ 

فان قیل: لما قال: کأما وإذا بدمحول کاف التشبیه مع ان القرینة المرجححة للنصب هو 
اما وإذا فقطء ولیس سواھما قرینة مرححة للنصب, ولفظة الکاف التشبیھیة تقتضی وجود قرینة 
النصب غیرھما۔ قلنا: الکاف ھھنالیس للتشبیه بل هو للبیا ن کما فی قولھم: ”الکم المنفصل 
کالعدد“ بدحول الکاف علی العدد مع أنه لیس سواہ کم منفصل. 


معارف الکافیة ای وعوارف الجامی 


بیان قرائن کون النصب مختاراً 

ولما فرغ المصنف من بیان قرائن کون الرفع مختاراً شرع فی بیان قرائن کون الَضب 
مختارا فقال: (ویختار) النصب فی الاسم المذ کور (بالعطف) أي بسبب عطف جملة 
هو فیھا ء فالباء في قولہ: ”بالعطف“ سببیة ء واللام عوض عن المضاف إليه. 
بیان اُن اختیارالنصب بالعطف إنما ھوفي الجملة العي یکون الاسم المذ کور متحققا فیھا 

فان قیل: حکم اختیار النصب بالعطف منقوض بقوله: رت رتا زا اف لان 
العطف علىی الجملة الفعلیة موجود مع أنه لایختار فیه النصب بل لایجو زأصلا . قلنا: اختیار 
النصب بالعطف إنما هو في الجملة التی یکون الاسم المذ کور موجودا فیھاء وفیما ذ کرتم 
لیس كذلك بل هو في جملة ”زید قائم “ولیس الاسم الذي اشتملت عليه اسم بعدہ فعل أو 
عبھہ. (علی جملة فعلیية) منقدمۃ (للتناسب) ای لرعایة التناسب بین الحملة المعطوفة 
والحملة المعطوفة علیھافي کونھما فعلیتین نحو حرجحت فزیدا لقیته .حاصل الکلام ان 
النصب مختار فيه ءلأن فی صورة النصب یحصل بینھما تناسب ء في کون الجملتین فعلیتین ء 
والدناسب أمر مھم عندھم ؛بخلاف الرفع فإانه یکون حینئذ عطف الجملة الاسمیة علی الفعلیة 
فیفوت ذلك التناسب . 
بیان دفع مایقال: اُن فی صورۃ العطف علی الجملة الفعلیة قد وجدت قرینتا الصحة وکذا 
قرینتاالترجیح فمن این یعلم اختیار النصب علی الرفع ٰ 

فان قیل: قد وحدت قرینتا الصحة من جانب الرفع والنصب وھما التجرد وو جود ماله 
صلاحیة التفسیر و کذا قرینتا الترحیح وھوعطف الفعلیة علی الفعلیة من جانب النصب و السلامة 
عن الحذف من جانب الرفع فمن أین یعلم اختیار النصب علی الرفع مع التساوي في القرائنہ 
قلنا: القرینة المرححة للنصب أُقوی من قرینة الرفع لأن الحذف وإن کان خلاف الأصل لکنه 
کٹیر غیر مکروہ ٠‏ و المخالفة ہین الحملتین فی الاسمیة والفعلیة قبیح ء وإن کان جائزاء وقال 
ملامحمد عمر الکابليی صاحب الشرح علی الجامی: إن قرینتی التثرحیح وإن تحققامن الجانبین 
وذلك یقعضی مساولة الرفع والنصب إِل ان قرینة الرفع ضعیفة ؛لأنه لو جعل زید مرفوعا 
صارت جملة ”لقیته “خبراء و جعل الجملة خبرا خلاف الأصل ء لأنه قسم من الاسم ؛والأصل 
فی الخبر الافراد فقویت قرینة النصب علی قرینة الرفع. (وبعد حرف الني) أي یختار 
النصب أیضاً في الاسم المذ کور إذا وقع بعد حرف النفیي وھو” ماولاوإن “ نحو مازیدا ضربتہہ 
ولازیدا ضربته ولاعمراء وإن زیدا ضربته إلاتادیبا. 


معارف الکافیة ك)ءھَ وعوارف الجامی 


بیان ان ”لم ولما ولن “ لیست داخلة في حرف النفي هھنا من وجھین 

فان قیل: ”لم ولما ولن“ أَیضاً من حروف النفی و لایختار النصب فیما بعدھا.قلقا: المراد 
من حرف النفی: ھی ” ماولاوإن“ وأمالم ولما ولن فلیست داخلة فیه. 

فان قیل: ما وحه عدم دخولھا فیھا مع اُنھا أیضاً للنفي. قلنا: ذلك من وجھین.اأحدھما 
أُن مذہ الحروف یختص دخولھا علی الفعل المضارع فقط لاُنھا تعمل فیه فلا یتصور الرفع 
بعدھاحتی یختارالنصب فیھا فإن اختیار النصب إنما یکون فیما یجوز رفعه ء بخلاف "ما ولا 
وإن“فانھا لابخعص دخولھاعلی الفعل المضارع فقطہ بل هي تدخل علی الاسم والفعل 
فیختار النصب فیما بعدھا مع جواز الرفع . وثانیھما:أن ھذہ الحروف عاملة في الفعل المضارع 
لفظا لاتقدیرا حتی یقع بعدھا اسم منصوب علی شریطة التفسیرء بخلاف ”ماولاوإن“ فإنھا غیر 
عاملة فیقدر بعدھا الفعل الناصب للاسم المنصوب علی شریطة التفسیر فیقال: ما زیدا ضربته 
أو أضربه ولایقال: لم زیدا أضربهہ. 

فان قیل: سیحيء س رفوفامااأتوووکھرکھا 
للمضارع بجواز حذف الفعل فکیف یصح في ”لما“ ما قلنا من عدم صحتة التقدیر. قلنا: قال 
العلامة عبد الحکیم فی حاشیة عبد الغفور فی الجواب: اُن الجائز فی ما سی سیحيء هو حذف 
المتفی وھی الجملة وھو جائزہ ومامنع 020 
فحواز الأول لا یستلزم حواز الثاني. 
بیان وجه اختیار النصب في ما بعد حرف النفي 

فان قیل: ماوجه اختیار النصب فی ما بعد حرف النفي. قلنا: هو أُن ما بعد حرف النفي 
موقع الفعل لأن حروف النفيی تدحل غالبا علی الأفعال لا علی الذوات ءووجه غلبة دخولھا 
علی الأفعال اأُنھا لا تنفی الذوات بل تنفی الأفعال سواء اتصلت بالذات أو بالفعل (ؤ) بعد 
حرف (الأستفھام) نحو أزیدا ضربتہہ فقولہ: ”والاستفھام معطوف علی قولہ: ”حرف النفي. 
بیان وجہ اختیار النصب فیمابعد حرف الاستفھام 

ان قیل: لم اختیر النصب فیما بعد حرف الاستفھام.قلنا: ما بعد الاستفھام موقع الفعل غالبا . : 
بیان وجه أنه قال: حرف الاستفھام ولم یقل: الاستفھام ْ 

فان قیل: لم لم یقل الاستفھام مکان قوله: ”حرف الاستفھام“ مع أنە آحصرء والاختصار 
مطلوب. قلنا: إنما قال: حرف الاستفھام لیخرج بە اسم الاستفھامء مثٹل من أکرمته لأنه یختار 
فی الرفع دون النصب؛ ولھذالم یقل الاستفھامء فلو قال: الاستفھام لتناول اسم الاستفھام أیضا 


معارف الکافیة ۸ھ وعوارف الجامی 


مع أنه لایختار النصب فية._ 
بیان وجە اختیار حرف الاستفھام مکان ھمزۃالاستفھام 

فان قیل: فلم لم بقل مر ة الاستفھام مکان قوله:”حرف الاستفھام“. قلنا: إنماقال 
حرف الاستفھام لیتناول کلمة ٭ھل“"مثل ھل زیدا ضربته فإنه یجوز وإن اسقبحه النحاۃ. 

فان قیل: ما وجہ الاسعقباح فی ھل ذون الھمزة. قلنا: وجه الاستقباح علی ما قال الرضي 
أن للاستفھام حرفینء أحدھما ما هو الأصل فيه وھي الھمزۃ وھی تدخل علی الجمل الثلائة 
علی الفعلیة نحو أضرب زیدہ وعلی الاسمیة الخالیة من الفعل نحو أزید محارج ء وعلی الاسمیة 
التی خبر المبتداً فیھا فعلیة نحو أُزید حرج ءوثانیھما ما ہو لیس بأصل فيه وھو ”ھل“ التي أُصلھا 
أن تکون بمعنی ”قد“ اللازمة للفعل کما یجيء فی قسم الحروف فھی تدخل علی الحملتین. 
علی الفعلیة وعلی الاسمیة التي لیس خبرالمبتداً فیھا فعلیة نل ود فا لمشابھة الھمزة؛ 
وأما الاسمیة التی جزئھا الٹانی فعلیة فلا تدخل علیھا إلا علی قبح ءنحو ھل زید حرج ء لأُنھا إذالم 
تجد فعلا تسلت عنه ؤصبرت فان کان أحد جزئی الجملة التی تدخلھا فعلا تذکرت الصحبة 
القدیمة فلا ترضی إِلا بأن تعانقه ء فیجب أُن توليه إیاھاء فعلم من قول الشیخ الرضی ان ”ھل“ 
لماکان فی الأصل بمعنی ”قد “وھو من خواص الفعل فلفظ ”ھل” اَیضاً یقتضی ان یکون 
مدخولھا فعلا فاستقبح النحاۃ دخولھا علی الحملة الاسمیة التی یکون جزئھا الثاني فعلا لأن 
الشيء إذا وجد مرغوبه ومحبوبه اقتضی اتصاله بە فالفعل لکونە من مرغوبات ”ھل“ لأجل 
کونە بمعنی ”قد“ استقبح مفارقته عنه بأن یقع ثانیا منفصلا عنه ء بخلاف الھمزۃ فإنھا لیست 
بمعنی ”قد“ حتی یقال فیه مثل ماقیل فی”ھل“. (و) بعد (إذا الشرطیة) معطوف علی 

قوله: ”حرف الاستفھامٴ “ءوھي تدل علی المجازاۃ في الزمان أي تدل علی کون الشیء جزاء 

لشیء آخرفی الزمان مثل إذاعبد الله تلقه فاکرمہ (و) بعد (حیث) وو معطوف علی قولہ: 
”إذا الشرطیة“ و”حیث“ تدل علی المجازاۃ فی المکان أي تدل کون الشيء جزاء لشيء آحر 
في المکان > وت (وفي)ماقبل (الأمر والٹھی) یعني موضع وقوع الاسم 
المذ کور قبل الأمر والنھی الأول مثل زیدا اضربەہ والثانی مثل زیدا لاتضربه. 
بیان فائدۃ تقدیرالجامی لفظ ”ماقبل“ بین قوله :یئ ام رم ”التھيی'“'وقال: في 
ماقبل الأمروالنھي 

فان قیل: لم اأورد الحامی لفظ”ما“ الموصولة مع لفظ” قبل“. قلنا:إنما أورد لفظ ”ما“ 
الہوصولة مع ”قبل“ لأنە إن أبقي علی ظاھرہ بدون تقدیر ”ما“ الموصولة یلزم ان یکون اختیار 


النصب فی الأمر والتھي مع ان اتیار النصب إنما هو فی الاسم الٰذي یکو قبلهُلّمِاء . 
جواب عن الاعتراضین الذین اأُوردھما العصام علی الشارح الجامي 

رس سید نس تہ × مو و ہر می ا ری ہی 
اعتراضان. اأحدھماحذف الموصول وہو ”ما“ مع بعض'الصفة وھو لفظ ”قبل“ و ثانیھما: حذف 
المضاف وھو”قبل“ مع إبقاء المضاف إليه وھوالأمر علی إعراب نفسه لاباعراب المضاف. 
أجیب عن الأول اُنا لانسلم ان کلمة ”ما“ موصولة بل ھی موصوفة بقرینة التعبیر عنھا بالنکرة 
حیث قال: یعني موضع. وعن الثاني ان کون المضاف إليه معربا باعراب المضاف إنما مو عند 
عدم المائع و کلمة ”فی“ ھھنامانعة من کون المضاف إليه معربا باعراب المضاف. 
بیان وجه اختیار النصب في هذہ المواضع 

فان قیل: لم اختیر النصب في ھذہ المواضع أي مابعد حرف الاستفھام والنفي وإذا 
الشرطیة وحیث وما قبل الأمر والٹھی ؟ قلنا: قال المصنف محیباعن ذلك بقولہ: (إذ تي) 
أي هذہ المواضع (مواقع الفعل).أي مواضع وٴقوع الفعل فیھا آکٹر 
بیان ان قول المصنف إذ هي مواقع الفعل یقتضي اختیارالنصب لاو جوبہ 

فان قیل: لماکان ھذہ المواضع مواقع الفعل فالأنسب ان یکون النصب فیھا واجبا ۔ 
لا مختارا. قلنا: المراد من قولہ: ”إذ هي مواقع الفعل“ ان وقوع الفعل فیھا اکٹر وأغلب ء؛ لا اُنھا 
سور عو ہیی ہر سو ہہ ید 

فان قیل: : من أین یعلم ان وقوع الفعل فیھا اکٹر. قلنا: : اما حرف النفی فلُن النفي إنمایلحق 
اتال الا ءئراس فر2اترات را ناس فاستہتی ھ2 تاب ارات ود 
والتردد إنما یکون فی الأفعال دون الأسماء ءوأما ماقبل الأمر والٹھي فلاأُنە لو لم یقدرالفعل فی قولہ: 
”زیدا اضربه“ یکون زیدا مرفوعا بالابتدائیة وما بعدہ حبرہہ والانشاء لایقع خبرا إلابتویل بعید. 
بیان موضع آخر الذدي یختار فیه النصب 

واعلم کما أنه یختار النصب في الاسم تکرر اضر نو دن یختار 
النصب في الاسم المذکور ( عند حوف لبس المفسّر بالصفة) اي التباس ما ھو 
مفسر فی حال النصب. 
بیان التباس المفسر بالصفة 

فان قیل: ما هو الالتباس بین المفسّر والصفة الذي وق حوف وقوعه. قلنا: ذلك المفسر 
لوکان مرفوغا ولم یکن منصوبا لم یعلم ُنه خبر عن الاسم المذ کور في حال الرفع مع موافقتہ 


معارف الکافیة دہ وعوارف الجامی 


للمعنی المقصودہ أُو صفة لە مع مخالفته للمعنی المقصود ٠‏ کماسیظھر لك فی المقّاللّتي. 
بیان ان الالتباس إنما هو بین خبریة ذات ما هو مفسر علی تقدیر النصب وبین وصفیئنة 

فان قیل: إنە لایتصور خوف الالتباس بین المفیّر والصفة بل الخبر بالصفة لأن خلقناہ 
في قوله تعالی ٹل إناکل شیء خلقناہ بقدرگ4 إنما یکون صفة لقوله: ” کل شےء“ علی تقدیر 
رفع لفظ ”کل“ ولاب۔حتمل علی ھذا التقدیر ان یکون مفسّرا ویکون مفسرا علی تقدیر نصبه 
ولایحتمل علىی ھذا القدیر ان یکون صفة فحینئذ لایصح إضافة اللبس إلی المفسر. قلنا: 
الالتباس إِنما هو بین خبریة ذات ما هو مفسر علی تقدیر النصب وبین وصفیته لا بینە بوصف 
التفسیر و بین الصفة فإن الترکیب لا یحتملھما معا. 

فان قیل: لم قال: عند حوف لبس المفسر ولم یقل : عند لبس المفسر۔ قلنا :فی ذکر 
الخوف إشارة إلی الفرق بین اللبس الحقیقي واللبس التوھمی وو أن اللیس الحقیقي إنما ھو 
فی المقام الذي یکون الاحتمالان فیه متساویین ء ورفع هذا القسم من اللبس واجب ٠‏ والتوهمي 
فی المقام الذي یکون اأحد الاحتمالین راححا والآحر مرحوحاء ورفع ختاالق سس رات 
وھذاھو الذي نحن فيه ء؛ولھذا احتیر فیە النصب مع جواز الرفع ء ولو کان اللبس فیه حقیقا 
لوجب النصب؛ والمراد من حوف اللبس هو اللبس التوھميیء واندفع بجوابنا هذا ما قیل: إِن 
الاحتراز عن اللبس واجب فلم اأختیر النصب فيه ءوجه الاندفا ع هو اُن ما یجب الاحتراز عنه هو 
اللبس الحقیقی والموجو د ھھنا ھوالتوهمي . 

فان قیل: 0۰1990 

والآحر مرجوحافأي الاحتمالین راحح في قوله تعالی: ہل إنا کل شیء خلقناہ بقدرہ4 حتی 
یصح ان الموجود هو التوھمي لا الحقیقي. قلنا کون قول: ”خلقنا“ خبراراجح من کونه 
صفة لکون الخبر مشتملا علی الفائدة التامة دون الصفة (مشل) قولہ تعالی ( إناکل شيء 
خلقناہ بقدر) بنصب ” کل“ علی الاضمار علی شریطة التفسیرہ فالنصب مختار فیه فإنه لو 
رفع بالابتداء وجعل خلقناہ خبراله کان موافقا للنصب فی اداء المقصود لکن حیف التباسه 
بالصفة لاحتمال کون قولە تعالی: ” خلقناہ“ صفة لشيء وقولہ: ”بقدر“خبراله وھو خلاف 
المقصود فإن المقصود الحکم علی کل شيء بانه مخلوق لنا بقدر؛ لا الحکم علی کل شيء 
مخلوق لنا أنه بقڈر فإنه یوھم کون بعض الاّشیاء الموجودۃ غیر مخلوقة للّه تعالی کما هو مذھب 
المعتزلة في الأفعال الاختیاریة للعباد فإتھم یقولون: إِن العبد حالق لفعلە الاعتباريی (ویستوي 
الأمران) أي الرفع والنصب. 


معارف الکافیة گت وعوارف الجامی 


بیان أن المراد من استواء الأمرین ھھنا و الاستواء فی الاختیار دون الْجُواز 

فان قیل: استواء الأمرین أي الرفع والنصب في الجواز حاصل في صورة اختیاٴر‌النصب 
علی الرفع أأیضاً فما معنی قولہ: ”ویستوی الاأمران“. قلنا: المراد من استواء الأمرین ہو استواء 
الأمرین في الاختیا ر دون الجواز ولھذا قال الحامي ھھنا فللمتکلم ان یختار کل وحد منھما. 
بلاتفاوت ( في مثل زید قام وعمرا کر مته) أي عندہ أو في دارہ. 
بیان ان المثال المذ کور في المتن محمول علی تقدیرالعائد أي اکرمته عندہ أوفي دارہ 

فان قیل: إِن نصب عمرو غیر جائز لأنه علی تقدیر النصب یصیر معطوفا علی الجملة 
الصغری وه ”قام“ فحینئذ یکون خبر المبتداً کالصغری ولایصح ذلك ء لأن الجملة إذا وقعت 
خبرامٹل زید قائم أبوہ لابد فیھا من العائد إلی المبتدأء ولیس في المعطوف هھنا ضمیر یعود 
إلیه. قلنا: في المثال المذ کور یقدر ”مندہ أو فی دارہ“أي وعمرا أکرمتہ عندہ أوفي دارہ 
والعائد قد یکو ن مقدرا. 
بیان ان في ازدیاد لفظ:”مٹل“ قبل قولہ:”زید قام وعمرو أکرمته“ إشارۃ إلی ان المسئلة کلیة 

فان قیل: مسائل الفن کلیات ءوقولہ: ”فی مثل زید قام وعمرا آکرمتہ“ في قولہ: ”ویستوي 
الأمران فی مثل زید قام وعمرا أکرمتہ“ جزئی لیس بکلي. قلنا: أشار المصنف في اذ دیاد قوله: 
”مشل“ إشارة إلی أم ركلي أي یستوي الأمران فیما عطفت الجملة التي وقع فیھا الاسم المذ کور 
علی جملة ذات وجھین أي جملة اسمیة خبرها فعلیة فیصح رفعه بالابتداء و نصبه بتقدیر الفعل 
فإن فی المثال المذ کور عطفت جملة ”وعمرا اکرمتہ“ الذي وقع فیھا الاسم المذ کور اأعني 
عمرا علی جملة ذات وجھین وھو” زید قام“ فإنھا ذات وجھین فان الحملة المتقومة من 
”زید“ المبتداأ و”قام“ خبرہ اسمیة ‏ وخبر تلك الحملة المتقوم من الفعل والفاعل وھ و”قام“ 
وضمیرہ المستر فیە فعلیة ء فیصح رفع ذلك الاسم وھو عمر بالابتداء ویصح نصبه بتقدیر 
الفعل الناصب لە. 
بیان کون الوجھین في ھذا المٹال مستویین 

فان قیل: ھل الوجھان فیه مہتویان.قلنا: نعم الوجھان فیه مستویان لا ترحیح لأحدھما 
علی الآحر ؛وذلك لحصول التناسب فیھما ففي الرفع تکون اسمیة فتعطف علی الجملة الکبری 
رع اسر لت کراسلۃ لعل لک و عو 

فان قلت: السلامة عن الحذف مرجح للرفع فأین التساوی. قلنا: السلامة عن الحذف 
وإن کانت ترجح جانب الرفع إِلا أن قرب المعطوف عليه یرجح جانب النصب فإن المعطوف 


معارف الکافیة 1--۔ وعوارف الجامی 


عليه حینئذ أُقرب إلی المعطوف بخلاف الرفع فان المعطوف عليه فی تلك الصو ریس كکذلك 
في القرب فتساوی المرجحان من کل جانب. 

فان قلت: آخر الجملة الکبری عین آخر الجملة الصغری فان آحر کل واحد منھماکلمة 
”قام“ فلا تفاوت في اتصال الجملة المعطوفة بھما فما معنی القرب. قلنا: الجحملة الکبری وإن 
کانت مشل الصغری في المنتھی لانتھاء کل واحد منھما بمیم ”قام“ إلا ان الکبری بعد من 
الصغری باعتبارالمبدا فان مبداً الکبری زاء ” زید“ ومبد الصغری قاف” قام“ ولا ریب في ان 
القاف أُقرب إلی الجملة المعطوفة من الزاء. 

فان قیل: قد حذف العائد فی صورة النصب, ولیس الرفع كکذلك فالرفع راحح. قلنا: 
لیس ذلك المثال من باب حذف العائد بل من باب الاقتصار علی بعض الترکیب اعتمادا علی 
علم المخاطب بأن الخبر لا بد لە من عائد إذا کان جملة ء فغرض المصنف من ھذا المثال 
المشتمل علی ترك العائد لیس إلا ان یبین صورة عطف جملة علی جحملة ذات وجھین وأما 
صحته فم و کول إلی علم السامع کذا قال عبد الغفور فی حاشیته علی الجامي. 
بیان مواضع وجوب النصب بعد الفراغ عن مواضع الاختیار 

لمافرغ المصنف من مواضع اختیار النصب شرع في مواضع وجوب النصب فقال: 
(ویجب النصب) أي نصب الاسم المذ کور (بعد حرف الشرط). 
بیان أن المراد من حروف الشرط هھنا ”ان ولو“ دون ” اما“ 

فان قیل: إن من حروف الشرط کلمة ”أما“ مع أُن فی ”أما“ اختیار النصب إن کان مع 
الطلب واختیار الرفع إن کان مع غیر الطلب فأین وجوب النصب فیه. قلنا: المراد من حر ف 
الشرط هھنا” إن ولو“ ء وکلمة ” أما“وإن کان من حروف الشرط لکن حکمھا قد مر من اختیار 
النصب مع الطلب واختیار الرفع مع غیر الطلب. 

فان قیل: من أین علم ھذا المراد مع أنه ذکر حرف الشرط مطلقا. قلنا: ذکر حکم أما 
سابتما قرینة علی أُن المراد من حرف الشرط ما بقی منھاء وذ کر العام في مقابلة الخاص قرینة 
علی ان المراد منه ما سوی ذلك الخاص. 
بیمان أُن المراد من حروف الشرط أعم من ان یکون حقیقة أوحکما فتتناول الأسماء 
اليی ھی راسخة فی معنی الشرط مغل متی وأینما وحیٹما 

فان قیل: قال الہصنف بوجوب النصب بعد حرف الشرط مع ات النصب یجب بعد 
”متی و أینماوحیثما“ من أسماء الشرط التی تتضمن معنی الشرط أیضاء فلا یشملھا قوله: ٭حرف 


معارف الکافیة ب- وعوارف الجامی 


الشرط“ لکونە اُسماء لاحروفا۔ قلنا: مراد المصنف من قوله: ”حروف الشرط“ اأعم مان یکون 
حقیقة مثل إِن ولو أأوحکما مثل الأسماء التي ھي راسخة في معنی الشرط مثل حروف اط 
مثل"متی وأینما وحیثما“ (و) کذا یجب نصبہ بعد ( حرف التحضیض) وو ھلاولولاولوماً 
بیان وجه وجوب النصب بعد حرف الشرط واسم الشرط وحرف التحضیض 

لاق یلو رس اش بھی ف اھ طارات الفطر رق ایی قلتدان 
وجوب النصب بعد حرف الشرط واسم الشرط فلانە لابد لھذہ الکلمات من الشرط و الجزاء 
والشرط لایکون إلافعلا فو جب ان یکون الاسم الواقع بعد ھذہ الکلمات منصوبا بفعل مقدر۔ 

فان قیل: لم قلتم ان الشرط لا یکون إلا فعلا. قلنا: ذلك لأن کلمات الشرط لاتدخل 

إلا علی الشيء الذي یکون فيە الاحتمال والترددہ وھذا لایتصور إلا فی الأفعالء وٍأما وحوب 
النصب بعد حروف التحضیض فلانھا تختص بالأفعال لأنھا موضوعة للتوبیخ واللوم علی ترك 
الفعل إذا دحلت علی الفعل الماضی وللتر غیب والتحریص إذا دخلت علی فعل المضارع فلو 
دعلت مذہ الحروف علی الاسم یجب ان یکون منصوبا بفعل مقدر لثلا یلزم حرو جھاعن 
وضعھا وھو اعتصامھا بالفعل نحو (إن زیدا ضربتهہ ضربک) عثال لحرف الشرط 
(وإلازیدا ضر بته) مثال لحرف التحضیض (ولیس مغل أزید ذھب به منه) أي من 
9۹970 ہہ 
بیان ان قولہ: ” أزیدذهب بەه“ وإن کان یعلم بحسب الجلي من النظر أُنه من باب 
الإضمار علی شریطة التفسیر لکن علم بالعمیق من النظر أنه لیس من هذا الباب 

واعلم أُنە لما ورد علی قولە: ”أزید ذھب بە منه“ سوال وھوأن زیدافی ھذا المثال مما 
أضمر عاملہ علی شریطة التفسیر وقد علم مما سبق اُن المختار فیه هو النصب لوقوع الاسم 
المذ کور فیه بعد حرف الاستفھام مع أنە یرفع . فاجاب عنه المصنف بقولە: ”ولیس مثل أزید 
ذھعب بە من“ حاصل الجحواب: أن ”زید“ فی هذا المثال وإن کان یعلم بحسب الجلي من 
النظر أنه مما یختار فیه النصب لکن یظھر بعد تعمق النظر أنه لیس منە فإنه وإن صدق عليه أُنه 
اسم بعدہ فعل مشتغل عنه بضمیرہ لكنە لیس بحیث لوسلط عليه هو أُو مناسبه لنصبه. 

ان قیل: من این یعلم أنە لیس بحیث لو سلط عليه ھوأو مناسبه لنصبھ. قلنا:الفعل الذي 
بعدہ موقولہ: ”ذھب بە“ علی صیغة المجھول وھو لا یعمل النصب لأن معلومہ لازم متعد 
بالباء لایعمل النصب بنفسه والحال أن المراد ھھنا البناء للمفعولء والمبني للفاعل إذالم یعمل 
النصب بنفسه فکیف یعمل المبني للمفعول ؛و کما ان ذھب بە لایعمل النصب کذلك لایعمل 


معارف الکافیة ٥٤٥‏ وعوارف الجامی 


مناسبه وھوأذ ھب وھو ظاھر لأنه یعمل الرفع لا النصب . 
بیان ان المراد من المتاسب لیس مطلق المنا سب بل المراد به ما یرادف الفعل 
المذ کور أو یلازمه بشرط ان یکون فاعل الفعل المضمر والفعل المذ کور متحد 

فان قیل: إن المناسب بقولہ: ”ذھب بە“ لاینحصر فی اُذھب حتی یلزم من عدم صحة 
تسلیطه عدم صحة تسلیط مطلق المناسب لم لایجوز ان یقدر مناسب غیرہ ینصبه مث ل”یلابس“ 
أو” اُذمب“ علی صیغة المعلوم فیکون تقدیرہ ” زیدا یلابسە الذھاب به“ علی أُن یکون فاعل 
”یلابس“ هو قولہ: ”الذھاب بە“ او تقدیرہ ” زیدا یلابسە اأحد بالذھاب بە“ علی ان یکون الفاعل 
لفظ” أحد“ والفعل المقدر فی کلا المثالین لفظ”یلابس“ أوتقدیرہ” زیدا أذهبه أحد “ ھذا علی 
تقدیر ان یکون الفعل المقدر هو ”اذھ ب“ علی صیغة المعلوم۔ قلنا: المراد بالمناسب مایراداف 
الفعل المذ کور أو یلازمه بشرط ان یکون فاعل الفعل المضمر والفعل المذ کور متحداءولیس 
الأم ركذلك فیما ذکرت من الأمثلة الثلائة ءوذلك لأن المسند إليه للفعل المضمر وھو یلابس 
فی المثالین الأولین هو الذھاب ولقوله:'٣ٴذهب“‏ فی المثال الثالث هو قوله:” أحد“ مع ان فاعل 
الفعل المذ کور فی الکل ھو زید ء فلم یوجد الاتحاد فی ما اُسند إليه وإذا کان الأم ر كکذلك 
(فالرفع) أي رفع زید فی المثال واجب بالابتداء ونصبه غیر جائز بالمفعولیة فلیس من باب 
الاضمار علی الشریطة التفسیر فکیف مما یختار فیه النصب . 
بیان ت رکیب قولہ: ”فالرفع“ ٰ 

فان قیل: ما ت رکیب قولہ: ”فالرفع“.قلنا: هو جزاء لشرط مقدر وھو” إذا کان الأمر 
کذلك “ فالفاء في قول: ”فالرفع“ جزائیة 

فان قیل: کیف جاز أن یکون قولہ: ” فالرفع“ جزاء مع أن الجزاء یکون جملة. قلنا: مو 
جملة بتقدیر الخبر فقولہ: ”فالرفع“مبتداً وخبرہ محذوف وھو ”واحب“ ( وکڈا) أي مثل 
أزید ذمب بە قولە تعالی (رکل شيء فعلوہ فی الزبر) 4 أي في صحائف اعمالھم أي 
کما ان أُزید ذھب بە لیس من باب الاضمار علی الشریطة التفسیر کذلك قوله تعالی ھذا لیس 
من هذا الباب فیجب الرفع هھنا أیضاً کما کان هناك . 
بیان أن قول تعالی کل شيء فعلوہ في الزب رک4 وإن کان یعلم بحسب الجلي من النظر أنہ 
من ھذا الباب ولکنە في الواقع لیس منه 

فان قیل: ماوجه عدم کونە من هذا الباب. قلنا: لوکان من هذا الباب لکان معناہ فعلوا 

کل شيء في فی الزبر فیلزم منه فساد المعنی علی تقدیر؛ وفوات المعنی المقصود علی تقدیر آخر. 


معارف الکافیة ٛەٛمہ وعوارف الجامی 


أما فساد الہعنی فھو علی تقدیر کون قولە: ”فی الزبر“ متعلقا بقوله: ” فعلوا“ فِیَقْصد المعنی 
وذلك المعنی حینئذ فعلوا کل شيء في الزبر ء ولیس الفعل في الزبر والصحائف الا فعل الكٹابة 
فییکون المعنی [إنھم کتبوا في الزبر والصحائف وأن تلك الزبر محل لفعلھم ء مع أن صحائف 
اُعمالھم لیست محلا لفعلھم ءلأژن مافی صحائفھم هو مکتوب الکرام الکاتبین لا للغیرء وأما 
فوات الہعنی المقصود فھو علی تقدیر کون قوله: ”فی الزبر“ صفة لشيء فیکون المعنی إن 
کل شيء کائن في الزبر وصحائف أعمالھم مفعول لھم ولیس المقصود من الایة المبارکة 
هذا المعنی بل المقصود منھا أن کل شيء هو مفعول لھم کائن في الزبر مکتوب فیھا موافق 
لقوله تعالی: ہا وکل صغیر وکبیر مستط ر4 فالرفع لازم علی ان یکون کل شيء مبتدأء والحملة 
الفعلیة صفة لشيء ء؛والجار والمجرور في محل الرفع علی أُنه بر المبتداًء تقدیرہ کل شيء هو 
مفعول لھم ثابت في الزبر کما قال تعالی لایغادرصغیرة ولاکبیرة إلا احصاھا ک4. 
(ونحو الزانیة والزاني فاجلدوا کل واحد منھما مائة جلدق). 
بیان ترکیب قوله ظ ونحو الزانیة والزاني فاجلدوا؟4 

فان قیل: ما ترکیب ” ونحو الزانیة والزانی إلخ“ .قلنا: یحتمل ان یکون قولە: ”ونحو“ 

مبتدأء وقولہ: ”الفاء“ مبتداً ثانء وقوله: ”بمعنی الشرط“ خبر للمبتداً الثانيءوالجحملة خبر المبتدا 

متسر اس سرسھ را دتنھسرزریسیل اوکرافا ی 
عطفاعلی قولہ: * کل شی لوہ وقولە: ٭الفاء“ مبتداً ؛وقولہ: ”بمعنی الشرط“ خبرہ والحملة 
الاسمیة استیناف تعلیلي أي و کذا نحو الزانیة والزاني إلخ لأن الفاء إلخ ۔ 
جواب المبردوسیبویه عما یرد ان قولە تعالی:”الزانیة والزانی“ مخالف عن قاعدة 
اختیار النصب فإن القراء السبعة اتفقوا فیه علی اختیار الرفع 

فان قیل: مافائد ة إیرادقوله:” نحو الزانیة والزاني فاجلدوا إلخ“. قلنا قول تعالی ف الرنیۂ 
والزانی إلخہ4 حواب سؤال تقریرٴ السوال أن القراء السبعة اتفقوا علی رفع قولہ: ” الزانیة والزانی“ 
إلا فی روایة شاذۃ عن عیسی بن عمر أنە قرء بالنصب مع أنە ینبغی ان یکون المختار فیه النصب 
علی ما سبق ان الاسم المذ کور إذا کان الفعل المشتغل عنه بضمیرہ أو متعلقه أمرا او نھیا فالمختار 
فیه النصبء وظاھر ان قوله تعالی هذا داحل تحت مذہ القاعدة ءلأن قولہ: ” الزانیة والزانی“ اسم 
بعدہ فعل وھو فاجلدواء وھو مشتغل عن الاسم المذ کور بالمتعلق وھو” کل واحد منھما“. 
فإذا کان داحلا تحت هذہ القاعدۃ أي قاعدة اختیار النصب لوجود جمیع الشرائط المذ کورةۃ 
ہاش شی رع فو یت امن اتی لی وط فظاسر ا 


معارف الکافیة ٥‏ وعوارف الجامی 


عن القاعدة المذ کورة إلی التمحلات وطلب الحیل للتخلص عن الاتفاق علی قَرٰائة غیر مختارۃ 
فاشارالمصنف إلی ماأجابوا بە بقول: ”ونحو الزانیة والزانی“ء وھما جوابان جواب المبرد یو الآخر 
مانقله عن سیبویە. 
بیان ما أجاب بە المبرد 

سر ئں (الفاع) نیە مرتبطۃ (ہمعنی الشرط) عند المبرد 
وھو مذھب الفراء أیضا 
پریس بر سور سرد سس 

فان قیل: قولہ: ” الفاء “مبتدأء ء وقوله: ”بمعنی الشرط“ خبرہ ء وھذہ الحملة خبر لقوله: 
”ونحو الزانیة“ والجملة إذا وقعت خبرا سس ھت ھھنا. قلنا: العائد محذوف 
وھو فیه لھذا قدرنا بعد قوله: ” الفاں“ قول: ”فیه 

فان قیل: ما متعلق قولہ: ” ذ قھ اق : متعلقه قول: ”مرتبطة “ ولذا قدرہ الحامي 
قبله قوله: ”بمعنی الشرط“۔ 

۳0ٰ۳۷ىٔ0) 
الشرط بنفسە قرینة عليه لأن الجزاء مرتبط بە. وبعض الناس لما لم یتنبه علی هذہ القرینة اعترض 
علی تقدیر المتعلق الخاصء وعلی ھذا تکون الباء صلة لعاملھا الدالة عليه ء ویجوز ان یکون 
الباء هھنا للسببیة. 
بیان حاصل الجواب نلہ ائسیھش 

حاصل جوابہ: أُن المبتداً وھو قوله: ” الزانیة والزانی“ متضمن لمعنی الشرط ہوالمبتدا. 
إذاکان متضمنا لمعنی الشرط یصح دخول الفاء فی الخبر وما فی حیز هذہ الفاء لایعمل في 
ماقبلھا فامتنع تسلیط الفعل المذ کور بعدھا علی ماقبلھا فتعین فيه الرفع. 
بیان أن دخخول الفاء في الخبر وھو فاجلدوا مہني علی ان المبتداً موصول وھو اللام في 
الزانیة والزاني 

فان قیل: الفاء لاتدخل فی الخبر إلا إذا کان المبتداً اسم موصولء ولا موصول هھنا. 
قلنا: الألف واللام فی قولہ: ” الزانیة والزانی“ موصول فإن الألف واللام الداحلتان علی اسم 
الفاعل یکون موصولاء وصیغة اسم الفاعل یکون صلة لە ءوقد سبق أن المبتدأ إذاکان موصولا 
بفعل أوظرف یکون متضمنا لمعنی الشرطء وصلته هھنا وإن یکن فعلا إِلا أنە بمعنی الفعل 
ویکون ذلك المبتدأً مشل الشرطء فیصح دخول الفاء في الخبر التی تدل علی سببیة الأول 


معارف الکافیة ٥ھ‏ وعوارف الجامی 


للناني ء لأن الفاء وضعت لسببیة ما قبلھا لما بعدھا فإذا دحلت علی الجزاء علم ان قرط سبب 
للجزاء حتی لولم تدخل عليه لم تعلم السببیة. ٍ 
بیان معنی الشرط وھوسببیة الأول للثاني 

فان قیل: ما معنی الشرط الذي تضمنۃ المبتداأ. قلنا: معنی الشرط هو سببیة الأُول للثاني 
ولاشك فی ان الزنا صارت سببا لوقو ع الجلد علیھما۔ 
بیان وجه عدم صحة عمل ما بعد الفاء فی ما قبلھا 

فان قیل: لماذا لایصح تسلیط ما بعد الفاء علی ماقبلھا أي لماذا لایعمل ما بعد ھا فی ما 
ا1ك۵ نی تق لکنا اسر مسر ل تی سال الہ کھ ناس کا سام 
الجزاء علی الجُزاءوھو ممتنع ء وذلك لأن ما قبل الجزاء شرط فلو تقدم جزء الجزاء علی 
الجزاء لزم التباس جزء الحزاء بجزء الشرط ۔ 
بىان اُن عدم صحة عمل مابعد الفاء في ما قبلھا إنما هو في الفاء التی هي فی جواب 
الشرط الدالة علی السببیة الواقعة موقعھا غیر مغیرۃ عن مو ضعھا 

فان قیل: کیف یصح قولکم: إن ما بعد الفاء لایصح عمله فی ما قبلهء وقد عمل بل قد 
ثبت ذلك العمل في عدة مواضع مثل قولە تعالی: ل إذا جاء نصرالله پ4 إلی قول 8 فسبح بحمد 
ربك ہ4 و مثل فلإ وأما الیتیم فلا تقھر4. قلنا: ھذا الحکم في الفاء التتي ھی فی جحواب الشرط 
الدالة على السببیة الواقعة موقعھا غیر مغیرۃ عن موضعھا کما فیما نحن فيه بخلاف ما إذا 
کانت زائدة کما في قوله تعالی ہل فسبح بحمد ربك ک4 فان الفاء فیه زائدة ء وبخلاف ما إذا 
کانت غیر واقعة فی موقعھا مثل اڑوأما الیتیم فلا تقھر وربك فکب رہہ فإن الفاء غیر واقعة فی 
موقعھا فإن موقع الفاء قبل الیتیم لکونە معمول مدخولھا قدم عليه للا یجتمع مع الفاء الجزائیة 
اما الشرطیة فل و کانت الفاء زائدة ا وکانت واقعة في غیر موقعھا تعمل مابعد الفاء فی ماقبلھا۔ 


بیان ما اُجاب بە سیبویه 
وأماجواب سیبویه فھو ما أشارإِليه المصنف بقوله: (و) الایة (جملتان) مستقلتان 


بیان فائدة تقدیرالجامي قولہ: ”الآیة “ قبل قولہ: ”جملتان“ مع بیان تر کیب قولہ: ”جملتان“ 

فان قیل: إِن قولہ: ”جملتان“ لایصح عطفه علی الجملة السابقة ءلأنه مفرد وعطف 
المفرد علی الجملة غیر صحیح. قلنا:قولہ: ”جملتان“ خبر مبتدأً محذوف وھو قولہ: ”الأآیة“ 
فیکون من قبیل عطف الجملة علی الجملة ولذا قدر الجامی قوله:” الآیة“ قبل قوله: ”حملتان“. 


معارف الکافیة ۸ء" وعوارف الجحامی 


بیان وجھین لتقدیر الجامي قوله: ”مستقلتان“ بعد قوله: ”جملتان“ 

فان قیل: إِن الشرط والجزاء المذ کورین فی قول المبرد أیضا جملتان فما معنی الْمَقابلة 
بینە وہین سیبویه. قلنا: المراد من الجملتین الجملتان المستقلتانء والشرط والجزاء لیساكذلكٰ 
ہل ھما جملة واحدة یقال لھا الجملة الشرطیة فلیس عند المبرد جملتان مستقلتان. ویمکن اُن 
یقال: ٭ ان قولنا: ” مستقلتان“ جواب سؤال مقدر آخرہ وھو ان زیدا ضربته أیضاً جملتان لاشتماله 
علی الجملتین فما وجه تخصیص الایة المذ کورۃ بکوٹھاجملتین. قلنا: المراد من کون الآیۃ 
0 ی۶ 99و 
علی حذف الفعل من الجملة الأحری ؛ و کون ”زیدا“ فی قولە: ”زیدا ضربته“ جملة إنما هو 
باعتبارحذف الفعل وو ضربت فإن الأصل فيه ضربت زیدا ضربته. 
بیان کیفیة کون الیة جملتین مستقلتین عند سیبویه 

نزوائیں: کت نکد لارا جا می تد مہرد لاہ کر صن 
باعتبار أُن الزائیة مبتدأً محذوف المضاف والزانی عطف عليه ءوالخبر محذوف أي حکم 
الزانیة والزانی فیما سیتلی عليکم بعد فقوله: ” حکم الزانیة والزانی“ مبتدأً ؛وقولہ: ”فیما سیتلی 
علیکم بعد“ خبرہ ء فھذہ حملة ءوقولہ: ”فاحلدوا“ جملة أحری لبیان الحکم الموعود. 
بیان ان الفاء فی مذھب سیبویە إما سببیة وإما زائدة وأما للتفیسر 

فان قیل: فما حال الفاء فی ھذا المذھب أي مذھب سیبویه. قلنا: الفاء فیه أیضا سببیة 
کما کانت عثد المبرد کذلك أي إِن ثبت زناھما فاجلدوا فیکون جواب الشرط مقدرا.۔وقیل 
الفاء هھنا زائدة لتاکید لصوق الجملة الثانیة بالحملة الأولی لکون الثانیة بیانا للحکم الموعود 
في الأولی. أوالفاء ھھنا للتفسیر أي لتفسیر ذلك الحکم الموعود وھذا اُظھر کذا قال الآفندي 
فی شرحه لشرح الحامي. 
بیان وجہ امتناع التسلیط فی مذھب سیبویه 

فان قیل: فلم امتنع التسلیط. قلنا: إنما امتنع التسلیط لأن جحزء جملة وھو قوله تعالی: 
”فاجلدوا“ لایعمل فی جزء جملة أحری الذي ھوقولہ: ” الزانیة والزاني“ فلا یدخل فی ضابطة 
ما أُضمر عامله علی شریطة التفسیر لعدم کون التعریف صادقا عليه فتعین ا١‏ لرفع. 
بیان ان مذھب المبرد أولی من مذھب سیبویه 

فان قیل: أي المذ ھبیں ارو تس ھود او سب هد 
إلی التقدیر تقدیر المضاف تم تقدیر الخبرء و أیضاً قوله: ”فیماسیتلی عليکم وأمثاله“ إنمیوتی 


معارف الکافیة ۹ھ وعوارف الجامی 


به إذالم یکن الموعود متصلاّ بل یجيء بعد ذکر فصل أُو باب أو کتاب ولیزل؟!لأمر ھھنا 
کذلك (وإِلا) أي وإن لم تکن الفاء بمعنی الشرط ولم تکن الأیة حملتین أیضاً فھی تکون 
داحلة تحت ضابطة (والمختار) حبذ فیھا (النصب) . 
بیان ان في قوله: ”وإلا فالمختار النصب“ إشارۃ إلی قیاس انتا فیکون مفادہ استحکام 
المذھبین السابقین المبرد وسیبویه 

فان قیل: یفھم من قولہ: ”وإلا فالمختار النصب“ أنه إن لم یحمل علی ماحمل عليه المبرد 
وسیبویە یکون النصب مختارا مع ان النصب لیس ہمختار فمافائدة الشرط فی قولہ: ”وإلا“. 
قلنا: مذا دلیل علی ماذ کر علی صورۃ القیاس الاستٹنائی أُي إِن لم تکن الفاء بمعنی الشرط 
ولم تکن الآیة جملتین أٔیضاً فالمختار فیه النصب فھذہ مقدمة شرطیة للقیاس الاستٹنائی والمقدمة 
الاستثنائیة محذوفة ءوھي لکن التالي باطل أي لکن النصب لیس بمختارء فالمقدم مثله أي عدم 
کون الفاء بمعنی الشرط وعدم کون الأیة جملتین باطل. 

فان قیل: فما هو وجه الملازمة وما هو وج بطلان التالي؟ قلنا: أماوجه الملازمة فلعدم 
وجود صورۃ رابعة فإنه لما لم تکن الفاء بمعنی الشرط کما هو فی مذھب المبرد ولم تکن الّیة 
جملتین کما هو مذھب سیبوبە وکلاھما صورتا الرفع تعین کون النصب مختارا لعدم وجود 
وت مر ہت دلو وت پو وی 
مختارۃ وھوباطل. 
الموضع الرابع من المواضع التي یجب فیھا حذف ناصب المفعول بە 

ولمافرغ المصنف عن بیان الموضع الثالث من المواضع التی وجب حذف الناصب 
للمفعول به فیھا شرع فی الرابع منھا فقال (الرابع) من تلك الموام ضع التي وجب حذف 
الناصب للمفعول به فیھاء فقوله ”من تلك المواضع إلخ“ إشارۃ إلی ان اللام فی قولہ: ” الرابع ٴ 
للعھد الخارحي؛ والمعھود بە الموضع الرابع من تلك المواضع (اللتحذیر) . 
بیان ان قوله: ”التحذیر“ محمول علی حذف المضاف أي موضع التحذیر 

فان قیل: لایصح حمل قولہ: ”التحذیر“ علی قولہ: ” الرابع“ لأن الرابع موضع؛والتحذیر 
لیس بموضع فیلزم حمل غیر الموضع علی الموضع۔ قلنا: قولە: ” التحذیر“ بحذف المضاف 
أي موضع التحذیر فکان من قبیل حمل الموضع علی الموضع. 
بیان وج وجوب حذف نا صب المفعول بە في التحذیر 

فان قیل: لم وجب حذف ناصب المفغول بە فی التحذیر. قلنا: إنما وجب ذلك فيه 


معارف الکافیة ٠ھ‏ : وعوارف الجامی 


لضیق الوقت عن ذکرہ فی کلا القسمین من التحذیرءلأن الحاجة إلی التحلایْْإِنما تکون إذا 
کانت البلیة مشرفة علی الوقوع وقریبة إليه ءوالقائل یخاف إِن اشتغل بذ کر الفعل یقعّالمحذر 
فی تلك البلیة فیحذف الفعل ٥‏ وھذا في القسم الول من التحذیرہ ثم إِن کانت البلیة فيَابّة 
الإاشراف والقشرب من المحذر فیحذف المحدّر أیضاً ؛ویذ کر المحذر منه مکررا للمبالغة في 
التػحذیر ءوھذافی القسم الثاني من التحذیر ءولھذا إِن کان الوقت فيی هذا القسم أضیق بالنسبة 
لی الأول. 
فان قیل التکرارینافي ضیق الوقت فلم ذ کر المحذر منە فی الثاني مکررا. قلنا:المنافی 
هو ذکر شيء آخر غیر المحذر منە وأما تکرارہ فھو عین المقصود. 
بیان معنی العحذیرلغة من الشارح الجاميی واصطلاحا 
۔ فان قیل: ماهو التحذیر لغة واصطلاحاً ؟ قلنا: أما التحذیر لغة فھو تخحویف شیء عن 
شيء وتبعیدہ منە ء وأما اصطلاحا فھو مابینه المصنف بقولہ: (وھومعمول) أي اسم عمل 
فیه النصب بالمفعولیة. 
بیان فائدة تقدیر الشارح الجامي قولہ: ”الاسم“ قبل قولہ: ”معمول“ 
فان قیل: لم قدرتم لفظ” الاسم“ قبل قولہ: ”معمول“. قلنا: إنما قدرناہ لن قولہ: ”معمول“ 
صفة لابد لە من الموصوف فقدرنا لفظ” الاسم“ موصوفا له. 
بیان ان المراد من المعمول المعمول فی 
فان قیل: إن قولہ: ” إیاك والأسد“ مثلا معمول فیە لامعمولء والمعمول إنما ھوالنصب 
وھو لیس بتحذیر فعلی هذا لایصیر التعریف جامعا لأفرادہ. قلنا: المراد من قولہ: ”المعمول“ 
المعمول فيهء کما أُن المراد من المشترك المشترك فيهء ولذا قال الشارح الحامی هھنا:أي اسم 
عمل فيه النصب بالمفعولیة . ۱ 
فان قیل: فلم اطلق لفظ المعمول مقام المعمول فیه. قلنا: مذا إطلاق المعمول علی 
محل أثر العامل کما یقال: السریر معمول النجار مع أنه في الحقیقة معمول فیه. 
بیان فائدة قوله: ”عمل فیه النصب“ أي دون الرفع 
فان قیل: لم قلتم اسم عمل فیه النصب .قلنا: ذلك لحراج ضمیر الفاعل فی اتق لأنه اسم 
عمل فیه الرفع لاالنتصب . 
ردعلی صاحب الخادمة حیث قال: إن ھھنا صنعة الاستخدام ۱ 
واعلم أُنه قال صاحب الخادمة فی هذا المقام: إن هھنا صنعة الاستخدام بن المراد من 


معارف الکافیة .ھ وعوارف الجامی 


الصكحذیر معناہ اللغوي تم المراد من الضمیر فی قول: ”ہو معمول“ معناہ الاضتطلاحي ء ولعل 
ذلك الشارح لم یتدبر فی ان قوله: ” الرابع التحذیر“ هو عنوان مبحث التحذیر و کی ضف لمکن اأُن 
یکون المراد من العنوان غیر المعنونء وأیضالم یتفکر فی أنه کیف یمکن ان یکون المراذتمن 
. الشيء معنا ہ اللغوي والمقام مقام البحث عن المصطلحات ؛ ویحعمل ان یکون منشأً اغترارہ 
ھذاقول الجامي في أُول مبحث التحذیر: وو في اللغة تخویف شيء عن شيء لکنە لم یتہ 
ان ضرض الشارح الجامی ھناك لیس إِلابیان معناہ اللغوي لزیادة المعرفة کما ھو دأب الشراح 
حین تعریف الشيء لا ان المراد منە معناہ اللغوي. 
بیان ان الصحذیر ھھنا لیس بمعناہ اللغوي بل ھومنقول إلی المعنی الاصطلاحي عند 
النحاۃ 

فان قیل: لایصح إطلاق الكحذیر علی ما اصطلح عليه النحاة لأن قولھم : ” الطریق 
الطریق“ مثلا و کذا ”وإیاك والأسد “ مثلا لیس بتحذیر بل هو آلة التحذیر یحذر بە المخاطب 
لثلا یقع فی البلیة. قلنا: لما کان التحذیر اللغوي یتعلق بە لأنه محذور منە و کل منھما یتعلق بہ 
الصكحذیر فنقل امحذیر إلی ما اصطلح عليه النحات لأحل ھذا التعلق فھو من قبیل المنقول. 
بیان فائدة زیادة قوله: ”تقدیر“ 

فان قیل: لم لم یقل: ”ھو معمول لاتق تحذیرا“ بدون قوله: ”بتقدیر“. قلنا: إنما صرح 
بقسوله: ”بتقدیر“ للاحتراز عن قوله: ”اق نفسگک“ فان قوله: ” نفسك“ معمول لاتق مع أنه لیس 
من قبیل التحذیر فلما قیل: بتقدیر اتق حرج قوله: ” نفسكک“ لعدم تقدیر فيه ۔ ۱ 
بیان ثلاثة وجوہ لإعراب قولہ: ”تحذیر“ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”تحذیرا“. قلنا: هو إمامنصوب علی أنە مفعول مطلق لفعل 
محذوف وھو”حذر“ بصیغة الماضی المجھول فتقدیر العبارۃ ھکذا أي خذر ذلك المعمول 
تجذیراء وتکون الجملة صفة لقو لە: ”معمول“ ؛أو منصوب علی أنه مفعوٴل لە لفعل محذوف 
رر 27 کے“ فَتَقَیدیر الْعَْارة ھکذا ای او ذکز تخذیراء وتگووالمحلسدقولہ:”فسول* 
أیضأء ویمکن ان یکون قولہ: ” تحذیرا“ منصوہا علی الظرفیة وھوحینئذ ”مصدرالحین“ و هو 
یطلق علی ال مصدر الذي أأضیف إليه لفظ ” الحین أوالزمان“ المقدرین فیکون تقدیر العبارة 
ھکذا أي قدر اتق وقت تحذیر المعمول مما بعد کذا قال صاحب غایة التحقیق. 


معارف الکافیة ۱ ٦‏ وعرارف الات 
بیان فائدة قوله: ”'تحذیرامما بعدہ“ 

فان قیل: ما الحاجة إلی قولہ: ”مما بعدہ“. قلنا: هو احتراز عن المعمول الذي بتقبدیر 
اتق لکن لا للتحذیر ممابعدہ نحو من الأسد اتق نفسك فإنه معمول فإنه لایحب فيه الحذف 
لژن التحذیر فیه لیس ممابعد ہ بل مماقبلة. 
ہا سی سد لد لگک ارہ فرح فس6 
اسما ظاھرا لابد ان یکون مضافا إلی المخاطب 

فان قیل: ہلت سی ماس گت ظامری المٹال 
المشھور مثل إیاك والأسد أو یکون مظھرا أأیضاً کما یکو مضمرا۔. قلنا: 0 9 
ظاهراوقد یکون اسما مضمرا ولکنە إذا کان ظاھرا فلا یکون إلا مضافا زی المخاطب مثل 
ایر اس وغساف فی 0ف از مال اسنات ظاف ن کا نافالی اسغاطاّت زان 
کان مضمرافیکون مخاطبا فی الأغلب مثل إیاك والأسد وتقد یجيء متکلما نحو إیاي والشر 
وذلك لأن تحذیر المرء نفسه قلیل ء بخلاف تحذیرالمخاطب ہءوأما تحذیر الغائب فلیس 
بصحیح لأُن اتق لایتوجه إِلا لمن یصح الخطاب معه ء؛والخحطا ب مع المخاطب کثیرء وخحطاب 
المتکلم نفسه قلیل ء فان المرء قد یخاطب نفسه. 

(أوذکرالمحذر منە مکررا) 

بیان الروایتین فی قولە: ”وذ کرالمحذرمنہ أولاءٹم الاعتراض علی کلیھما ٹانیاء ٹم الجواب 
عن کل واحد منھما ثالٹا والبحث بھذا الطریق من نفائس ھذا الشرح 

واعلم أولا أن قوله: ”ذ کر“ مروي عن المصنف بروایتین. الأولی بصیغة المصدر. والغانیة 
بصیغة الماضي المجھولء ولکن کل من الروایتین محل الاشکال ومورد الاعتراض أما الأولی 
فلأن لم یصح عطفه حینئذ علی قولہ: ”معمول“ للبعد من حیث المعنی إذیلزم منه کون القسم 
الأول من التحذیر معمولاء والقسم الثانی مذ کورا ءمع أُنه ظاہر البطلان ء وأما الثانیة فلأنه حینئذ 
لایخلو إماأن یکون کلمة ”او“ فی قولە: ”او ذ کر“ اتصالیة أأي غیر إضرابیة ء او منفصلة أي 
إضرابیة التی تکون بمعنی ”بل“ ء وکل منھما لایصح .أماالاول فان ”او“ الاتضالیة تقتضی اُن 
یکون الصْىی الذي عطف عليه المعطوف بھذہ الکلمة أأیضاً مثل المعطوف ٠‏ والمعطوف 
حملةء والمذکور فیماقبل وھو قولہ: ”معمول“ مفرد فلا یصح العطف. وأما الغاني فلأن” أو“ 
المنفصلہ وإن صح عطف الجملة بھا علی المفرد فإنه یصح أُن یقال: ” اأُنامقیم أوأأمشي“ أي 
بل أہشی لکنە لایستقیم المعنی علی ھذا التقدیرہ لأنه یکون حینئذ إضراباعن قولە: ”معمول“. 


معارف الکافیة ۳ ٦‏ وعوارف الجامی 


بتقدیر اتق ولا یصح الاضراب والاعراض لن کل من التحذیرین صحیح. 

فان قیل: فی الروایة الأولی وإن لم یصح العطف علی قولہ: ” معمول“ لأل۔البعد فی 
الہعنیء لکنە یصح لو قدر لفظ" الذ کر“ قبل قوله: ”معمول“ أي هو ذ کر معمول فیکولااعن 
قبیىل عطف المصدر علی المصدر. قلنا: ھذا أیضاً غیر صحیح ءوذلك لأنه وإن زال عنه ذلكٰ 
البعد سن حیسث المعنی لکن تحقق فيه بعد آخرہ وھوأن التحذیر من أنواع المفعول وذ کر 
معمول في الأول ‏ وکذا ذکر المحذر منە في‌الثاني لیس منھاء ویمکن اُن یحاب بتصحیح کل 
من الروایتین اما الحواب بتصحیح الروایة الأولی أي کون الذ کر مصدرا فإن روي لفظ المصدر 
منصوبا فھو معطوف علی قولە: ”تحذیرا“ بتقدیر الحین والوقت في کلا المصدرین فیکون 
تقدیر العبارة ھکذا وقت تحذیر المعمول مما بعدہ ووقت ذ کر المحذر منە مکرراء وإن روی 
مرفوعافطریق تصحیجھا أنەه معطوف علی قولہ: ”معمول“ویکون المصدر بمعنی المفعول 
اي مذ کور المحذرمنە مکرراء وتکون إضافة المذ کور إليه من قبیل جرد قطیفة ء فکان فو 
الأصل أو المحذرمنه المذ کور مکررا۔ 
بیان ان المقابلة بین القسمین إنما ھوفي القید وھوقوله:” تحذیرا ممابعدہ“دون المقید 

فان قیل: لما کان قولہ: ”او ذکر“ معطوفا علی قولە: 'معمول“ لزم منە ان لایکون 
القسم الثاني معمولا بتقدیر اتق لأن کلمة ”أو“ للمقابلة۔ قلنا: لما کان التقائل بین المعطوفین 
باعتبار القید ء وھو قوله: ”تحذیرا مما بعدہ“ کان القید هو المعطوف عليه فی الحقیقة ء فبقی 
قوله: ”معمول“ متناولا للقسمین ء وأما الحواب عنە بتصحیح الروایة الثانیة أي کون ”ذ کر“ 
بصیغة الماضي المجھول بأن ”أو“ اتصاليه غیرأضرابیة ء وقول: ”ذ کر“ معطوف علی حذر 
أُوذ کر الناصبین لقوله: ”تحذیرا“ وتقدیر ھذین الفعلین مما ینساق إليه الفھم ءوھذا ما اُجاب بە 
العلامة الجامی ء ولیس فی هذا التصحیح تکلف کثیرہ ولھذا اختارہ الجامي. 
بیان ان العائد ھھنا موجود وھووضع المظھر مکان المضمروھوقولہ: ”المحذرمنہ“ 

فان قیل: الجملة إذاوقعت صفة لاہد لھا من عائد ء والعائد فیھا غیر موجو د فلا یصح 
ان تکون مذہ الجملة صفة لقوله: ”معمول“۔ قلنا: العائد اعم من أن یکون ضمیراأو یکون 
مظھراوضع موضع المضمرء وهھنا العائد هو المظھرالموضوع موضع المضمر لأ ن الکلام 
کان في الأصل ھکذاءو معمول بتقدیر اتق ذکر مکررا فأورد موضع الضمیر فی ”ذ کر“الراجع 
إلی المعمول المظھرہ وھو قولە: ”المحذر منہ“ والمراد من المحذ رمنه ذاك المعمول. 

فان قیل: وضع المظھر مقام الضمیر إنمایکون لفائدة فما الفائدة فيه. قلنا: إنما فعل 


ذلك تنبیھا علی أُن المعمول في هذا القسم ھوالمحذر منه وتحقیق قوله: ”ذ کر الملحذر منه“ 
صیغة وإعرابا بھذا الطریق من خواص ھذا الشرح ءوإن کان البعض منە موجو د في بعَضن 
الشروح غیر مرتب. ۱ 
بیان أن القسم الثاني من التحذیر یکون اسما ظاھرا و مضمرا متکلما ومخاطبا وغائبا 
ویکون مضافا وغیر مضاف 
فان قیلۓ ماحال نذا القسم من التحذیر فی کونە اسما ظاھرا أو مضمرا۔ قلنا: ھذا ٴ 
القسم یکون ظاھرا ومضمرا سواء کان مضافا أُولا ؛والمضمر متکلما ومخاطبا وغائبا کذا قال 
عبد الغفور فی حاشیته علی الحامی (مشل إباک والأسد وإباک وأن تحذف) 
واعلم أن قولە: بک مو سر یت س اچ تت 
بد“ محذر مما بعدہ. 
بیان أُن ھذین المثالین کلیھما للقسم الأول ومثال القسم الثاني ھوقولہ: ”الطریق الطریق“ 
فان قیل: إنە یتبادر من ذکر قسمي التحذیر ان المثال الأول للقسم الاأول والثاني للثاني. 
قلنا: مذان المثالان لأول نوعي جج زجب تی ھذا بقوله: 
” الطریق الطریق“. 
. بیان الاحتیاج إلی المثالین للقسم الأول 
فان قیل: ما الحاحة إِلی إیراد المثالین للقسم الأأول مع ان الغرض من المثال هو إلایضاح 
والمثال الواحد یکفی لذلك.قلتا: إنما ُورد مثالین لأن المحذر منە الذي یذ کر بعد المحذر في 
القسم الأول قد یکون اسما صریحاہ مثل والأسد في إیاك والأسد ء وقد یکون اسما تاأویلا مثل 
ون تحذف في إ إیاك وأن تحذف فکان تعدد المثال لأحل تعددالممٹل. 
بیان أصل قولہ: ”إیاک والأسد“ مع الأبحاث المتعلقة بە ومع الرد علی بعض الشروح 
فان قیل: ماأصل قولہ: ”إیاك والأسد“. قلنا: أصل قولہ: ” إیاك والأسد“ اتقك والأسد 
إلا ان ضمیري الفاعل والمفعول إذا کانا لشيء واحد وجب إبدال الثانی بالنفس في غیراأفعال 
القلوب فصار” اتق نفسك والأسد“ فلماحذف”اتق“ لضیق المقام حذفت النفس لزوال ضرورة 
احتماع ضمیري الفاعل والمفعول فابدل المتصل ہالمنفصل لعدم مایتصل به فصارإِیاك والأسد 
فان قیل: مل یقدر ھھنا ”مد“ مرتین مرة قبل قولہ: "إیاك“ ومرة قبل قولہ: ٭ الأسد“. 
قلنا: لاحاحة إلی ذلك لأن قوله: ”والأسد“ معطوف علی قولہ: ” إياك“ فحینما قدر العامل وھو 
”بِمّد“ قبل قولہ: ” إیاك“وعطف الأسد عليه علم منە ان العامل فیه أیضا ھو”بعد“ فلا حاجة إلی 
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تقدیرہ هھنا استقلالا۔ _ 

فان قیل: لماکان الأسد معطوفا علی إیاكء والمعطوف فی حکم المعطوف عليه فیکون 
قولہ: ”والأسد“ أَیىضاً محذرامثل قولہ: ” إیاك“ فلایصح قولکم: ”أنه محذر منه“ قلنا:قزلہ: 
”الأسد“ أیضا محذر لعطفه علی إیاكء وما قالواأُنه محذر منه کما سیأتی فلیس المراد منە آنڈ 
محفر باعتبار اللفظ بل المراد منه 1رر اس الف سطرقافاح کا عم شا 
تبعید النفس منه فھو محذر من من جھة المعنی ونفسك محذر وإلا فکیف یمکن اُن یکون 
الہعطوف عليه محذرا والمعطوف محذر منە ء ولٰذا صرح الرضی وصاحب غایة التحقیق ان 
الأسد فی قولہ: ”إياك والأسد“ معطوف علی قولہ: ”إباك“ ۱ 

فان قیل: قولکم ھذا معارض لما قاله صاحب تحریر سنبت وصاحب الخادمة والکابلی 
70 -ص- ٰٰ ۹ ؤ )ٌ۶ ۶ 9 
من الأسد“ من اُجزاء المعطوف عليه اکتفاء بقولہ: ” والأسد “ فی أجزاء المعطوف, وحذف 
من ”نفسك“في اأجزاء المعطوف اکتفاء بإیاك فی أجزاء المعطوف عليه فبقي” إياك والأسد“ 
فماقاله ھؤلاء الشراح من قولھم: ”فحذف ”من الأسد“ من اأُجزاء المعطوف عليه اکتفاء 
بقولہ: ”والأسد “فی أجزاء المعطوف یعلم منە ان قولہ: ”والأسد“ فی ”اك والأسد“ ھوإیضا 
محذرمنە وإلا فکیف یصح الاکتفاء بە منە. قلنا: قولھم ھذا غیر صحیح لأُن الأسد الذي کان 
ےسا اس سرسھاسشووپ گت ابا ہر کت 
یصح الاکتفاء بە عنە و کذا لایصح أیضا ما قالوا ٹانیا من قولھم: ”أنه حذف من ”نفسك“ في 
أحزاء المعطوف اکتفاء بإیاك فی أجزاء المعطوف عليه ء ولھذالم یقل بھذا اأحد من الشرا۔ 
اتی 

فان قیل: إذا کان الأؤسد معطوفا علی قولە: ”إیاك“ ویکون کل واحد منھما محذراء 
والمحذر لاہد لە محذرمنه فماھو المحذر منەه لھما. قلنا: المحذر منە لھما مقدر فالمحذر منه 
لقولہ: ” إیىاك“ هو” من الأسد“ ولقولە ”والأسد“ قول: ”من نفسك“ کما قال الرضي ومعنی 
”إياك“ أي بعد نفسك من الأسد ومعنی ” والأسد“ أي بعد الأسد عن نفسك . 

فان قیل: کون ”إیاك“ محذرا صحیح لأن معناہ بعد نفسك مر الأسد لان تبعید:النفسٰ 
ممایقدرہ الانسان ولکن لا یصح کون الأسد محذرا و کذا حذف الأرنب لأن تبعید الأسد 
وحذف الأرنب عن النفس لیس مما یقدرہ الانسان. قلنا: بحسب نفس عطف الأسد علی قولہ: 

”ىك“ وإن کان یعلم منە ان الأسد محذر ونفسك محذر منە لکن المراد من الأسد الواقع 


مر ساس وص ھتاھ رف 
واعلم ان جمیع ماقلنافي قول: ”إیاك والأسد“ یحري فی قولہ: ” إياك وأن تحذف“: 
فان قیل: المعطوف فی حکم المعطوف عليه ء وإیاك محذر والأسد محذر منە ؛وھما 
متخالفان فکیف جاز العطف قانا: إنە لاحب مشا رکة الاسم المعطوف للمعطوف عليه إلا 
في الجھة التي انتسب بھا المعطوف عليه إلی عاملهء وجهة انتساب إیاك إلی عامله کونه 
۹70ص 9 "۰ ۱ 
بیان معنی کون حذف الأرنب محذراملة -_ 
فان قیل: نسلم کون الأسد محذرا منه ؛ولکن لا نسلم کون خذِف الأرنب محذرامنہ 
بنا تا اف راس الا تعاف مات از ابضا ات حاف الارف کر فرب 
بالعصا أمر محظور لأن الأرنب من ضعفه یحتمل ان یموت بالضرب بالعصا فیقع الضارب في 
الأمر المحظور وھو ما یحذر منە الانسان. (والطریق الطریق) مثال لثاني نوعیه أي انق 
الطریق الطریق ء فحذ ف قوله: ”تق“ لضیق الوقت وعدم الفرصة فبقي الطریق الطریق . 
بیان دفع مایقال: أُن حذف العامل من المحذرمنه إنما هو لضیق الوقت فما معنی التکرار 
فان قیل: ضیق الوقت وعدم الفرصة یوجب عدم التکرار و کیف یضیق المقام عن ذ کر 
العامل ولایضیق عن ذ کر المحذر منه. قلٹا: الَکرار اأُسھل بالنسبة إلی إظھار الفعل من جھة 


التعلفظ. 
بیان دفع ما یقال: ان التعریف المذ کور للتحذیر لایصدق علی النوع الأول مطلقا وعلی 


فان قیل: إِن المصنف ذ کر للتحذیر نوعین ء فیحب اُن یصدق تعریف التحذیر علی: کل 
من النوعین مع أنه لا یصدق علی النوع الأول مطلقاء وعلی بعض آفراد النوع الثانيء وذلك لأنه 
قال في تعریف التحذیر: إنه معمول بتقدیر اتق ؛ولایصح تقدیر اتق في قولہ: ”إباك والأسد“لأنه 
لایقشال: اثقیت زیدا من الأسدہ لأن اتق لازم لیس بمتعد حتی یقتضي المفعول فکیف یصح في 
ھذا النوع أنه معمول بتقدیر اتق ء نعم یصح فيه تقدیر قوله: ”نح أوبیّد“ ولکن لم یقل المصنف 
أنه معمول بتقدیر نح وبعد حتی یشمل تعریف المصنف لھماء و کذا لایشمل لبعض أفراد النوع 
الشانیء فإنه لایصدق علی مثل نفسك نفسك ؛لأنه لایصح فيه اتق نفسك نفسك ء لأن اتق لازم 
غیر متعد حتی یکون قولہ: ”نفسك نفسك“ معمول بتقدیر اتق ءنعم یصح تقدیر نح أُو بمّد فیه 
بأن یقال: بمّد نفسك مما یؤذيك کالأسد ونحوہہ ولکن المصنف لم یذ کر في تعریفه بمّد أو 
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نح ء بل اکتفی علی اتق فقط فلم یصدق التعریف علی بعض آفراد القسم الغاتّیٰ ضا ءوإن کان 
یصدق علی بعض آفراد ھذا القسم مثل المثال المذ کور فی المتن فأنه یصح فيه اتی الطریق 
الطریق ولکن الصدق علی بعض أفراد المعرف غیر صحیح ء ولھذا قال الجامی فی مذا المقام 
أُن الہصنف لو قال: هو معمول بتقدیر بعّد أو اتق ونحوھمالکان صوابا. قلنا: المصنف 
لم یذ کر قولہ: ”اتق“ فی تعریف التحذیر حصراء بل ذکرہ علی سبیل التمثیل کذا قال المولٰی 
عبد الرحمان في حاشیته علی الجامي. 
بیان ان المراد من قولە: ”المعمول“ المعمول أصالة فلابأس بخروج ما یکون معمولا تبعا 

فان قیل: الأسد فی قولہ: ”إیاك والأسد“خارج عن النوعین ء لأنه لیس بمحذر مما بعدہ 
حتی یکون من قبیل النوع الأول وأیضا لیس بمحذر منه ذ کر مکررا حتی یکون من قبیل النوع 
الثاني فذ کرہ لغو . قلنا: المراد من المعمول في قوله: ”ہو معمول بتقدیر اتق“ المعمول أُصالة 
لا تبعا فلو حرج فلا باأس لأنافي صدد ماکان معمولا علی سبیل الاأصالة لاما هو بالتبع بدلیل 
ذکر التوابع فیما بعد . 
بیان أُن المحذرمنه الواقع بعد المحذر یجوز فیه کونە مع ” أُن“الناصبة وبدونھا و علی 
کل من التقدیرین یجوز في المحذرمنہ إبرآد کلمة ”من“ وعدم ایرادہ فالصو رأربعة . 

واعلم ان المحذر منە إذا کان واقعا بعد المحذر فإما اُن یکون مع ” ان“ الناصبة أوبدونھا ء 
فان لم یکن مع ”ان“ الناصبة فیجوز فیه و جھان.اأحدھما: إیراد المحذر منە مع الواوالعاطفة مثل 
إیاك والأسد ء وثانیھما: إیراد المصحذر منە مع کلمة ”من“ کما أشار إليه المصنف بقوله: (ؤ 
تقول) فی قسمی النوع الأول (إیاک من الأسد) کما کنت تقول إیاك والأسد ءوإن 
کان المحذر منە مع ان الناصبة فیجوز أیضا فيه الو جھان المذ کوران کما قال المصنف وإیاكه 
(من أن تحذف) کماتقول إیاك وأن تحذف. 
بیمان ان في الصورۃة التي أورد ”أن“مع کلمة ”من“ یجوز فیە تقدی رکلمة ”من “ أیضاً مع 
بیان وجه ڈلک. ۱ ۱ 

ویجوز فی ھذا الأخیر ان تقدر کلمة ”من“ فيیه فیقال (وإیاک ان تحذف بتقدیر 
من) أي إیاك من ان تحذف . 

فان قیل: ماوجے جواز حذف کلمة ”من“ فیه. قلنا:وجه جوازہ ”ان “حذف حرف 
الحرعن کلمة ”ان“ (بالتخفیف) و”أن“ (بالتشدید) قیاس. 

فان قیل: ماوجہ القیاس. قلنا: وجہ القیاس ان ”ان“ حرف موصولة طویلة بصلتھا 
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لکونھا مع الحملة التی بعد ھا فی تًویل الاسم فلما طال اللفظ الذي هو فی الحقیقة الم واحد 
ا جازوا فیە التشخفیف قیاسا بحذف حر ف الجر ء فتقدیر” من“ إنما کان فیما کان المحذ ره 
و ےر رو پوت جح وت 
(إیاک الأسد لامتناع تقدی ر”من “). 
بیان أنه قالوا بتقدیر' ”من“ دون تقدیر حرف العطف 

فان قیل: لم لایجوز أن یکون بتقدیز حرف العطف. قلنا: تقدیر حرف العطف اُشذ 
شذوذاءلأن حذف حر ف الجر قیاس مع ”ان“ و”أٌ“ء وشاذ کثیر فی غیر هماء وأما حذدف 
العاطف فلم یثبت إلا نادرا کما قال ابو علي فی قوله تعالی: ؛ ولاعلی الذین إذا ما أتوك لتَحمِلْهُم 
لت لا أحد ما أحملکم عليه 4 ففی هذہ الأیة حذف العاطف فی ”قلت“اي وقلت. 
بیان ان المراد من الامتناع فی قوله: ”لامتناع تقدیرمن“ الشذوذ 

فان قیل: قول المصنف”لامتناع تقدیر من“غیر صحیح ؛ فإنھم قالوا في ”الطریق 
الطریق“ أنه بتقدیر” من“ أي اتق من الطریق الطریق فقد قدر ”من“ فيه بدون ان وأنٌ. قلنا: المراد 
من الامتناع الشذوذ ء ولذا اأورد الحامی قولہ: ”وشذوذہ“ بعد قول ابن الحاحب :* لامتناع 
تقدیر من “ لتفسیر الامتناع بالشذوذ واللّه أعلم وعلمه أحکم . 
بیان المفعول فيه بعدالفراغ عن المفعول بە 

ولمافرغ المصنف عن بحث المفعول به شرع في بحث المفعول فيه فقال: ( المفعول 
فیه ھوما فعل فيه فعل ) أي حدٹ (مذ کور) تضمنافی ضمن الفعل الملفوظ أوالمقدر اأو 
شبھه کكذلك ء أو مطابقة إذا کان العامل مصدرا. 
بیان تر کیب قولە: ”المفعول فیه“ بالتفصیل 

فان قیل: ما ترکیب قولہ: ” المفعول فیه“. قلنا: الألف واللام في قولہ: ” المفعول“ اسم 
موصولء وقولہ: ”مفعول“ اسم مفعولء وقولہ: ”فیه“ مفعول مالم یسم فاعله. ویمکن اأن یکون 
مفعول مالم یسم فاعله فیە هو الضمیر فی قولہ: ”مفعو ل“ الراجع إلی مصدرہ وھو الفعل أي 
فعل الفعل من قبیل وقد حیل بین العیر والنزوانء ویکون قولە: ”فیه“حینئذ متعلقا بقوله:المفعول؛ 
والاسم المفعول مع مفعول مالم یسم فاعله صلة الألف واللامء والموصول مع الصلة خبر مبتد 
محذوف أي ھذا باب المفعو ل فيهء أو مبتدأً محذوف الخبر أي منە المفعول فيهہ بقرینة ماسبق 
من قولہ: ”ومنە المفعول المطلق“ ثم قوله: ”ہو مافعل فیه فعل مذ کور“ جملة مستانفہ لأن 
المصنف لما قال ھذا بحث المفعول فيه فکأن السائل سئل ما المفعول فيه ء فقال المصنف: ہو 
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مافعل إلخ وقوله: ”هو“ ضمیر الفصلء ویمکن أن یقال: اأُن قولہ: ” المفعول'فیلمبتدأء وقوله 
”ھومافعل “ خبرہہ و کلمة ”ما“ یمکن ان یکون موصولة ومابعدہ صلته أو موصوفةومابعدہ 


بیان ان لفظ ”اسم“ مقدرقبل قوله: ”ما“ في قوله: ”المفعول فیه ما“ ویکون التعریف 
جامعا ومانعا ١‏ 


فان قیل: ھذا التعریف لیس بجامع ولا مانعء اُماعدم جمعه فلاُن اأسماء الزمان والمکان 
مفعول فیه ولم یفعل فیھا فعل بل فعل الفعل في مدلولاتھاء وأماعدم کونه مانعا فان مدلولات 
اُسماء الزمان والمکان تفعل فیھا الأفعال ہم اھا ری مل فیه. قلنا: لفظ ”ما“ فی قوله:”ما 
فعل“عبارة غن الزمان والمکانِ لکن المضاف قبله مقدر تقدیر العبارۃ ھکذا أي اسم مافعل 
بشرینة ماسبق في تعریف المفعول المطلق فلما ذ کر لفظ ” الاسم“ دخلت أُسماء الزمان والمکان 
کكليافیه٭ فصار جامعاء وخرجت مدلولات تلك الأسماء لعدم کونھا أسماء ء وقد قلنا: إنه 


اسم ما إلخ فصار مانعا. 
بیان دفع ما یقال: إنه تعریف الشيء بما یساویە في المعرفة والجھالة بل هو تعریف 


فان قیل: تعریف الشیء بمایساویه فی المعرفة والجھالۃ ممتوع ؛لعدم وجودماھو 
المقصود من التعریف وھو تحصیل صورۃ غیرحاصلة فيه ؛وتعریف المفعول المطلق من هذا 
القبیز, لأن تعریفه وھو مافعل فیه یعلم من نفس قولە: ” المفعول فیه“ ہو کذا بالعکس فیکون 
ذلك تعریف الشيء بما یساویە فی المعرفة والجھالة. قلنا: لم یعرفہ فقط بقولہ: ”مافعل فی“ بل 
غرضه بمجموع قوله: ”ھو مافعل فیه فعل مذ کور بمعناہ“ نعم المعنی اللغوي مأحوذ ۂ فی المعنی 
الاصطلاحي؛ وذلك أمر حسن فھو تعریف حقیقي وفیه تحصیل صورة غیرحاصلة ولایصح 
الجواب بأنه تعریف لفظی ولیس تعریفا حقیقیا کما عرفت. 
بیان ان المراد من قولە: ” فعل“ في قولہ: ”ما فعل فیه فعل“ الحدث 

فان قیل: لم فسرتم قولہ: ”فعل“ فی قولہ: ”مافعل فیه فعل“ بالحد ث. قلنا: إِنما فسرہ 
بذلك ذرفع إیراد یرد مھناوهوأن الحد لایصدق علی شےء من أفراد المحدود أي المفعول فی ء 
وذلك لأن المتبادر من الفعل هو الفعل الاصطلاحيء وھو مرکب من النسبة والحدث الزمان 
والنسبة والزمان منھا لایفعل فلایصدق عليه هو مافعل فیه فعل. قلنا:المراد من الفعل ھوالفعل 
اللغويء وھو الحدث بقرینة قوله: ”فعل“ ءلأن ما یفعل هو الحدث فقط. 


بیان أن المراد من الحدث أعم من ان یکون مطابقةً أو تضمناً 

فان قیل: ھذا التعریف لایصدق علی یوم الحمعة فی صمت یوم الجمعة لأنه مقعول فیه 
مے ان المذ کور فیه ھوالفعل الاصطلاحي لا اللغويء وقد قلتم: اُن المراد من الفعل هو الفَعَلْ 
اللغوي ء وھو الحدث. قلنا: المراد من الحدث اعم من أن یکون مطابقة أُو تضمناء فالمطابقي 
فیما إذا کان العامل مصدراء مثل صومی یوم الجمعة دائم فالحدث ھھنامذ کور مطابقة وھو 
قوله: مم و بی سان چپ سو کیک و پیدی 
موردالنقض وھو صمت یوم الجحمعة. 
بیان ان الحدث المذ کور تضمنا أیضاً أعم من ان یکون فی ضمن الفعل الاصطلاحی 
أوفي ضمن شب الفعل : 

فان قیل: ھذا التعریف لایصدق علی یوم الجمعة فی انا صائم یوم الحمعة مع أُنه مفعول 
یدام ذکر الحدث فیه لامطابقة ولافی ضمن الفعل الاصطلاحي. قلنا: کونه مذکوراتضمنا 
ایض أعم من أن یکوت مذکورافی ضمن الفعل الاصطلاحي أوفی ضمن شبە الفعل فصدق 
علی یوم الجمعة فی اُناصائم یوم الحمعة أأیضاً لأنه مذ کور في ضمن شبە الفعل وھو صائم. 
بیان ان المراد من الحدث المذ کور تضمتاً اعم من ان یکون مذکوراً ففي ضمن الملفوظ 
أورالمقدر 

فان قیل: ھذا التعریف لایصدق علی ”یوم الجمعة او ان و ”متی صمت“مع 
أُنه من أفراد المفعول فیه لأنه لایفعل فیه الفعل لامطابقة ولاتضمناً لا فی ضمن الفعل الاصطلاحي 
ولافیي ضمن شبەه الفعل. قلنا: کون الحدث المذ کور تضمنا اعم من أُن یکون مذکورافی 
ضمن الفعل الملفوظ أُو المقدرہ والحدث فیما أوردتموہ من المثال وإن لم یکن مذکورافي 
ضمن الفعل الملفوظ لکنە مذ کور فی ضمن الفعل المقدر ءلأن تقدیر قولہ: ”یوم الحمعة“ في 
الحواب هو ” صمت یوم الجمعة“ . 
بیان ان المراد من الحدث المذ کور تضمناً فی ضمن الفعل أعم من اُن یکون ففي ضمن 
شبەه الفعل الملفوظ أوالمقدر . 

فان قیل: لایصد ق التعریف علی قوله:”یوم الجمعة “فی جواب من قال: متی انت صائم 
لعدم الفعل فيه لا ملفوظا ولا مقدرا. قلنا: کون الحدث مذ۔کورا تضمنافی ضمن الفعل اعم من 
ان یکون فی ضمن شبە الفعل الملفوظ أوالمقدر فکما ان في الفعل کون الحدث مذکورا اُعم 
من الملفوظ والمقدر كذلك ھوأًعم منھمافی شبه الفعل, وفیما اُوردت من المثال الحدث 
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مذکور فی ضمن شب الفعل المقدر فان تقدیر قوله: کی سس “فی جواب ذلگالیہوال هو 
أُناصائم یوم الحمعة. 
بیان الجنس والفصل في تعریف المفعول فیه 

فان قیل: لابد فی کل تعریف من الجنس والفصل فما ہو الجنس والفصل ھھنا ؟ قلنا: 
قول: ”مافعل“جنس شامل لأسماء الزمان والمکان کلھا فإنه لایخلوزمان أومکان عن ان یفعل 
فیھما فعل سواء ذ کر الفعل الذي فعل فیھما أولا ئم قولہ: ”مذ کور“ فصل حرج بە ما لا یذ کر 


فعلٌ فلَ فیه لامحالة لکنە لیس بمذ کور. 
بیان دفع مایقال: اُن !لتعریف المذ کور یصدق علی یوم الجمعة في شھدت یوم الجمعة 
مع أُنه مفعول بہ 


فان قیل: ھذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیر فيه ء لأنه یدخل فيه المفعول بھ في قولك 
”شھدت یوم الجمعة“ء لأنه فعل فیه فعل مذ کور لأن شھود یوم الجحمعة لایکون إلا فی یوم 
الجمعة.قلنا: قیسد الحیثیة معتبر فی التعریف أي المفعول فيه مافعل فیه فعل مذ کور من حیث أُنه 
فعل فیه فعل مذ کور ء ویوم الجمعة فیما ذ کرت من المثال لیس بہذہ الحیثیة فإن ذ کر یوم الجمعة 
لیس من حیث أنه فعل فیه فعل مذ کور بل من حیث أُنه وقع عليه فعل مذکور۔ 

فان قیل: لما کان قید الحیثیة معتبرا فی التعریف فلا حاجة إِلی قولە: ”مذ کور“ لإاحراج 
یوم الجمعة فی قوله: ”یوم الجحمعة یوم طیب“ “لأنه حرج بقید الحیثیة ء لأنه وإن صدق عليه أُنه 
فعل فیە فعل لکن لا من حیث أُنە فعل فیه فعل بل من حیث أنە حمل عليه قولنا: ”یوم طیب“ 
قلنا: نعم لم یکن إلی قوله: ”مذ کور“حاحة إِل أنە اتی بە لزیادۃ تصویر المعرف لا للاحتراز 
لخروج ما حرج بالمذ کور بقید الحیثیة ء والقیود في التعریفات لا یلزم ان تکون احترازیة بل 
یجوزأن تکون لکشف الماھیةء لأن المقصود فی التعرٰیفات کشف الماھیات ء والاحتراز 
تابع فلا بأس بأن یقع فی قیود الضوابط والتعریفات مایصح بە الاحتراز عن جمیع المحترزات 
کذاقال مولانا حمال الدین فی حاشیته علی الحامیء لکن عبد الغفور اأجاب عن السوال 
المذ کور أنه وإن کان یصح أُن یخرج قولہ: ”یوم الحمعة “فی ”یوم الحمعة یوم طیب“ بقید 
الحیثیة إِل أنە قد یقصد بقید ضمني الاحتراز عن شيء ولم یقصد بە الاحتراز عما یخرجہ القید 
الصریح فیکون المقصود من قید الحیثیة إمحراج یوم الحمعة فی شھدت یوم الجمعة ولا یکون 
المقصود بتلك الحیثیة إمحراج ”یوم الجمعة“ فی ”یوم چس سے ھت 
الصریح وو مذ کور وما اُحسن ھذ الجواب ہوبین عبد الحکیم سیالكوتي دلیل ھذا الحواب 
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فی حاشیته علی عبد الغفور بقول: ” لأن اعتبار الإاحراج بالقید التضمنی کالحَیْثیة المذ کورة ء 
قد یعتبر بعد الفراغ عن الاحترازات بالقیود المذ کورۃ صریحاء فتکون الحیثیة حینمذ عترجة 
لما بقي من القیود الصریحة ءلا لزیادۃ تصویر المعرف“ (من زمان أُو مکان). 
بیان أن فی قوله: ”من زمان آومکان“ ثلائة فوائد -- 

فان قیل: ما فائدة قوله::”من زمان أو مکان“ والظاھر عدمھا لأن التعریف قد تم جمعا 
ومنعاوحصل الاحتراز عما کان الاحتراز مقصودا منه فذ کرہ مستدرك لغو . قلنا: فیه فوائد 
ثلائة. الأولی:أنە بیان لماالموصولة أو الموصوفة فی قوله: ”ھوما فعل فیه فعل“ والغائیة:أنه فیە 
إشارة إلی ان المفعول فیه علی قسمین زمان أو مکان.والغالثة: أنه تمھید لبیان حکم کل منھما 
بیان ان المراد من الزمان والمکان أعم من ان یکون حقیقین أواعتباریین ُ 

فان قیل: حصر المفعول فیه في القسمین غیر صحیح؛ فإن قدوم زید في قوله: ”جحلست 
قدوم زید “مفعول فیەہ مع أنە لیس بزمان ولا مکانء بل هو مصدرء وکذلك قولە:”الشمس“ 
فی ”جلست في الشمس“ مفعول فيه مع أنە لیس بمکان ولازمان. قلنا: الزمان والمکان اعم 
من ان یکونا حقیقین أو اعتباریین.الما الحقیقي من الزمان ء فمثل ”یوم الحمعة“ فی ”سرت یوم 
الحمعة“ ومن المکان فمٹل ” خلفك“ فی ”جلست خلفك“ وأما الاعتباري من الزمان فمثل 
”قدوم زید“فی ”جحلست قدوم زید“ أي وقت قدوم زیدہ فقدوم زید زمان مجازاء وذلك 
بطریقین, الأول: أُن ی۔جعل المصدر حینا بحذف المضاف. والغاني: ان یجعل المصدر مجازا 
عن الحین. 

فان قیل: ما ھی العلاقة بین المصدر والحین حتی صحّ جعل المصدر مجازا عن الحین. 
قلنا: العلاقة بین المصدر والحین متحققة لاشتراکھمافي کون کل منھما مدلولا للفعل لأن 
المصدر والزمان جزآن من الفعل ءفالعلاقة بینھما کون کل واحد منھماجزأًللفعل ءأُوالعلاقة 
بینھما المظروفیة والظرفیة فإن المصدر مظروفہ والزمان والحین ظرف لە .وأما الاعتباري 
من المکان فمٹل الشمس فی جلست في الشمس أي فی مکان الشمس بحذف مضاف واحد 
هذا إذا کان المراد من الشمس النورء أُوفی مکان اُثرھا بحذف المضافین ء وھذا إذا کان 
المراد من الشمس الجرم. 
بیان شرط المفعول فیه بعد الفراغ من تعریفہ 

ولمافرغ المصنف من تعریف المفعول فیه شرع فی بیان شرط نصبه فقالء (وشر ط 
نصبه) أي شرط نصب المفعول فیە ( تقدیر في). 
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بیان وجه اشتراط تقدیر ” في“ لنصب المفعول فیہ 

فان قیل: لم شرط لنصب المفعول فيه تقدیر”فی“. قلنا: لأن التلفظ بە یوجب الجرٴ 
بیان ان المصنف خالف عن القوم في أنه شرط تقدیر ” في“ لنصب المفعول فیهء وھم 
شرطوہ لنفس کونہ مفعولا فیہ 

فان قیل: لم خالف المصنف اصطلاح القومء فإانھم شرطوا تقدیر ”فی“ لنفس کونہ 
مفعولا فیه لالنصبه ء فإنھم لایطلقون المفعول علی ما تلفظوا فیه بحرف الجرمثٹل ” المسجد“ 
فی ”صلیت فی المسجد “ بل ھم یسمونه مجرورا. قلنا:المصنف هھنا حالف عن ما اصطلح 
عليه القوم فالمفعول فيه عند المصنف یتناول مایظھر فيه ”فی وھو مجرور بھاء وما یقدر فیه 
”فی“ وھو منصوب بتقدیر ھا“ ولذاقال فی التعریف ”هو مافعل فیه فعل مذ کور“ وتعریفه ھذا 
یشمل کلا القسمین ء نعم ھو یشترط لنصبه تقدیر ”فی“. 
بیان وجە تخصیص تقدیر کلمة: ”فی“ مع ان الباء الجارۃ أأیضاً تکون للظرفیة 

فان قیل: لم قال المصنف بتقدیر ”فی“ مع أنه کما ان ”فی“ تکون للظرفیة تکون الباء 
الجارة أیضا للظرفیة ء مثل ”بالمسجد صلیت“ فماوجه تخصیص ”في“. قلنا: لماکان ”فی“ 
کثیر الاستعمال فی المفعول فيه دون الباء فلم یجوزوا تقدیر غیر ” في“ فإنه لو قدرالباء لم یسبق 
الذھن إٰلی تقدیرهاء لأن الذھن إنما سیق إلی تقدیر ما یکون کثیر الوقو ع. 
بیان أحکام ظرف الزمان والمکان 

ولما أشار الہصنف إلی قسمي المفعول فيه بقول: ”من زمان أُومکان“ شرع فی بیان 
احکامھما فقال(وظروف الزمان کللھا) مبھماکان الزمان أومحدودا ( تقبل ڈلک) 
أي تقدیر”فی“, 
بیان وجه تقدیم ظرف الزمان علی المکان 

فان قیل: لم قدم المصنف بیان أحکام ظروف الزمان علی بیان أحکام ظروف المکان. 
قلنا: المفعول فیه من المنصوبات و کل من نوعي ظرف الزمان المبھم والمحدود منصوب لقبوله 
تقدیر ”فی“ بخلاف ظرف المکان ء فظرف الزمان هو القسم الکامل من قسمی المفعول فيهء 
والکامل شرف ء والأشرف یقدم. 
بیان تعریف المحدود والمبھم 

فان قیل: ماھو المحدود والمبھم. قلنا: المحدود مایکون لە حد معین کیوم ولیلة 

وشھر وسنةء والمبھم مالیس لە حد معین ء کالدھر والحین والزمان. 
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. بیان وجە قبول ظرف الزمان تقدیر في مطلقاً 

فان ل2ل یشل طرت الزات تیر لی ٭ فا تا کاۃ آز مك یکرن 
منصوبا. قلنا: ما المبھم فلاأنه جزء مفھوم الفعل فیصح انتصابه بلاواسطة حرف الجر کكمَااُن 
الہفعول المطلق لکونە جزء من مفھوم الفعل یکون منصوبا بغیر واسطة حرف الجرہ وأما 
المحدود فلأنه محمول علی المبھم. 

فان قیل: ماوجه الحمل. قلنا: وجه الحمل اشتراکھما في الزمانیة مثال المبھم نحو 

صمت دھرا ومثال المحدود نحو ” اُفطرت الیوم“. 
بیان ظروف المکان بعد الفراغ عن الزمان 

ولمافرغ المصنف عن بیان ظروف الزمسان شرع في بیان ظروف المکان فقال 
(وظروف المکان إن کان)أي المکان. 
بیان تعیین مرجع ضمیر کان فی قولہ: ”وظروف المکان إن کان“ 

فان قیل: ضمیر قولہ: ” کان“ إما اُن یرحع إلی ظروف المکان أوإلی المکان والکل غیر 
صحیح ؛ اما الأول فلعدم الموافقة بین الراحع والمرجع ء وأما الثاني فلخلو الحبر الواقع حملة 
عن العائد إلی المبتدأء لأن المبتدأً مو قوله: ” ظروف“ لا ” المکان“. قلنا: باختیار الشق الأأول: 
أُنه را۔ جع إلی ظروف المکان ءولایلزم عدم الموافقة بین ا راحع والمرجع لتأویل ظروف المکان 
بالمکان ؛لأنه عین المکانء والمکان اسم جنس یقع علی القلیل والکٹیرں ہ أُوبتاویله بالقسم, لأنه 
قسم من الظروف وھو الأظھر کما قال العصام في حاشیته ؛أُو نقول تذ کیر الضمیر باعتبار الخبر 
وھو المبھم .أونقول باختیارالشق الثاني: أنه راجع إلی المکانء ولایلزم خلوالحملة الواقعة خبرا 
عن العائد ء لن الضمیر إذا رجع إلی المضاف إليه للمبتداً بالإاضافة المعنویة فكأنه رجع إلی 
المبتدأً کذا قال زینی زادہ (مبھما قبل ڈلک) أي تقدیر ” فی 
بیان وجه قبول المکان المبھم تقدیر” فی“ 

فان قیل: ما وجہ قبول المکان المبھم تقدیر”فی“. قلنا: المکان المبھم لمالم یکن 
جزء من مفھوم الفعل لم یستقم فيه ان نقول بانتصابه بلا واسطة من أجحل ھذا الوجه إِل أنه لما 
کان في الابھام مشت رکا مع الزمان المبھم حمل عليه فقبل تقدیر ”فی“ مثله ء مٹل جلست 
خلفك .(وإلا) أي وإن لم یکن مبھما بل یکون محدودا (فالا) یقبل تقدیر في. 
بیان وجە عدم قبول المکان المحدود تقدیرفي 

فان قیل: ماوجه عدم قبول المکان المحدود تقدیر ”فی“. قلنا: ظرف المکان مطلقا 


مبھما کان أُومحدودا لیس بجزء من مفھوم الفعل لأن الجزء من مفھوم الفعل لیت نإلا الزمان 
فکان حق المکان المبھم ان لایقبل تقدیر” فی“ إِلا أنه لما کان مشت رکا مع الزمان المبھمَفي 
وصف الابھام قبل تقدیر ”فی“ لأجل ھذا الاشتراك ؛أما المحدود من المکان فھو لایستحق تقدیر 
”فی“لعدم کونە جزء من مفھوم الفعل ء ولایمکن حمله علی الزمان المبھم لاختلافه منە ذاتا 
وصفةء أما ذاتا فان ھذا مکان وھو زمان ء وأما وصفا فلأن الزمان المبھم مبھمءوھذا محدود. 

فان قیلل: لم لایصح حملە علی المکان المبھم. قلنا: ذا استعارۃ من المستعیرہ لأن 
المبھم من المکان لم یستحق تقدیر ”فی“ من عند نفسه بل لحمله علی الزمان المبھم فلو 
حمل المکان المبھم عليه لزم حمل الشيء علی ما حمل علی الغیر . ۱ 
بیان اختیار المصنف مذھب اکثرالمتقد مین في تفسیر المکان المبھم والمحدود 
وھو تفسیرھم لە بالجھات الست وترک مذھب بعض المتقدمین _ 

ولما کان عند بعض المتقدمین المکان المحدود عبارۃ عن المعرفة مثل خلفك وأُمامك 
والمکان المبھم عبارة عن النکرۃ مثل خلف وأمام وفوق وتحت ولم یکن هذا مختارا عند 
المصنف بین ما ہو المختار عندہ وھو ماذھب إليه أکٹرالمتقدمین بقولہ: (وفسر اللمبھم ) 
من المکان (بالجھات الست) وهي امام وخلف ویمین وشمال وفوق وتحت ومافي 
معناھا مثل الوراء والقبل والعلو والسفل والجنوب والشمال (بفتح الشین ) والمحدود حینئذ ما 
تکون حدودہ متعینة کالمسجد والبیت مثلا ۔ 

فان قیل: ما هو الإبھام فی ھذہ الجھات. قلنا: امس سا ھتھز 
جمیع ما یقابل وجهه إلی انقطاع الأرض فیکون مبھما ؛وقس عليه البواقي 
بیان دفع ما یقال: ان قوله: ”الست“ لایوافق موصوفہ ء وھو”الجھات“ في التذ کیر 
والتانیٹ 

فان قیل: قولہ: ”٭الست“صفةلقولہ: ”الجھات“ء والصفة لابد أن تکون موافقة 
لتصرف تن العذ کیر والتانیٹ فکان الواجب أن یقول: الستة بالتاء. قلنا: قوله: ”الجھات“ 
مؤنٹ, واسم العدد من الثلئة إلی العشرۃ یکون مخالفاعن الموصوف في التذ کیر والتانیٹ 
فکان الواجب مع الموصوف المؤنث اسم العدد المذ کر وھوالست بدون التاء. 
اعتذار عن مخالفة الصفة وھو الست عن موصوفہ وھوالجھات بحیث ان الموصوف 
جمع والصفۃ مفرد 

فان قیل: الصفة لابد ان تکون موافقة بالموصوف في الافراد والتثنیة والحمع ؛وقولہ: 


معارف الکافیة ٦۰ء(‏ وعوارف الجامی 


”الجھات“ جمع, وقوله: ”الست“ مفردہ و لایجوز ذلك فما المخلص من هذاالُّشکل. قلنا: 
قولہ: ”الست“ وإن کان بحسب اللفظ مفرد ء لكکنە من حیث المعنی لیس بمفردہ وغْخدڈاالقدر 
کاف للمطابقة. 
بیان دفع مایقال:أن عند ولدی من المکان المبھم مع أنه لایتناولھما تعریف المصنف 

فان قیل: تفسیر المکان المبھم بالجھات الست غیر صحیح لخروج بعض الظروف 
الہمکانیة الجائز نصبھامنە ء وھو مثل ”عند ولدی وشبھہ“ فأحاب عنه المصنف بقولہ: 
(وحمل) أي علی المبھم المفسر بالجھات الست (عند ولدی وشبھھما) نحودون 
وسوی (لإژبھامھما) أي لابھام عند وسوی. حاصل الحواب ان مثل عند ولدی وأمٹالھما 
لما کانت مبھمة مثل الجھات الست اُعطي لھاحکم تلك الجھات وھو قبول النصب بتقدیر 

فان قیل: لانسلم ان عند ولدی مبھمان لأنھما بمعنی المکان القریب ولا إبھام فیه. قلنا: 
لفظ ”عند“ مثلا فیي”عندك“ لایفھم منە المکان المعین بل هو شامل لجمیع الأمکنة القریبة 
اي تکون حول المخاطب؛ وإن کانت فيه تعیٹن من حیث دلالتھا علی الأأمکنة القریبة ء وذلك 
مشل أمام في أمامك ء فان فیهە اأیضا تعیین من حیث أنھا تدل علی الأمکنة التی تکون قدام 
االمخاطب في محجاذالة وجھه لکنە لدلالته علی اأمکنة تقابل وجه المخاطب إِلی انقطاء 
الأرض مبھمة٭فکما أن لفظ أمام من الظروف المکانیة المبھمة لأجل ھذا الابھام كذلك 
لفظ ”عند ولدی“ منھما لأحل ذلك الإابھام الذي ببّدالك. 
بیان وجە حمل ”شبه عند ولدی“ علی المکان المبھم باعتبا رکل واحد من النسختین 
الواردتین في قولہ: ” لبھامھما“ 

فان قیل: قد علم وجه عند ولدی علی المکان المبھم بقوله: ” لابھامھما“ لکن لم یعلم 
وجحه حمل شبھھما عليه ؟ قلنا: ھھنا نسختان. إحداھما بضمیر التثنیة فی قوله: ” لابھامھما“ 
بإرحاع الضمیر إلی عند ولدی وحینئذ لم یعلم وجه حمل شبھھما. والأمحری بتأنیٹ الضمیر 
اي لابهامھا باإرحاع الضمیر إلی مجحموع عند ولدی وشبھھما بتأویل الحماعة ء وعلی ھذہ 
الئسخة یکون قوله: ” لابھامھا“ وجە حمل الحمیع فلا اعتراض, وأماعلی النسخة الأولی فیرد 
عليه ما أوردتم من الاعتراض لکن یمکن الحواب عنہ بأُن قولہ: ” لإابھامھما“ وإن کان وجه 
سیر سوارلتی قاط لی کا کوک مبھماایتا سام سر ا انارک 
شبھھماء لان وحم المشبء بە ھووجه المشبھ. أونقول فی اللجواب: ان الضمیر فی قولہ: 


”امھما“راحع إلی عند ولدی وإلی شبھھما بجعل المشبه بالفتح قسما والمشبٴبەٗ قسما آخر. 
بیان ان قوله:” لإبھا مھما“ لیس وجہ الحمل بل هو بیان وجە تشبیه غیر عند وَلدی 
بھما وھر ألطف من الجواب السابق 

وألطف ماقیلل فی الجواب: ان ضمیر قولہ: ” لإابھا مھما“ راحع إلی عند ولدی وقولہ: 
لابھا مھما بیان لوجه التشبیە لابنان وجه الحمل ء یعني شبھھما لأحل إبھامھماء فعلی ھذا لیس 
ھھنابیان وجه الحمل. 
بیان وجه الفرق بین عند ولدی 

فان قیل: ماالفرق بین عند ولدی. قلنا: 0 8۲ء "۰۰م" 
والغائب کلیھما ء کما یقال المال عند زید ء سواء کان المال حاضرا أو غائبا عنه بأن یکون 
. بعیداعنه بخعلاف” لدی“ فإنه یستعمل فی الحاضر فقط فیقال: المال لديه إذا کان المال حاضرا 
وقریبا (ؤ) کذا حمل علی المبھم من المکان (لفظ مکان) وإن کان معینا نحو جلست 
مکكانك رلکٹرته) فی الاستعمال مثٹل الجھات الست لا لابھامه. 
بیان أن حکم تقدیر ”في“في لفظ ”مکان“ غیرمختص بہ فقط بل یتناول لکل ما 
یکون بمعناہ بشرط أحد الأمرین 

فان قیل: مل حکم تقدیر ”فی“فی لفظ ”مکان” فقط ام هو فیه وفي غیرہ أیضاً. قلنا: 
ھذا الحکم کمایتناول لفظ ”مکان“ یتناول کل ما یکون بمعناہ ء لکن لامطلقا بل بشرط أحد 
الأمرین. الأول: ان یکون الفعل من مادته مثل ”مجلس “فی ”جلست مجلسك “ و”مقام“في 
”قمت مقامك“ء فان الفعل وھو جلست وقمت من مادة مجلس ومقام.والغانی: ان یکون فی 
الفعل العامل فيه معنی الاستقرار ء مثٹل قعدت موضعك ؛ فان فی القعود معنی الاستقرارء ونحو 
جلست موضع القیامء فإن في الجلوس معنی الاستقرارء وکذا حمل عليه (وما بعد دخحلت) 
وإِن کان معینا نحو دخلت الدار ءفقوله: ”مابعد دخلت“ معطوف علی قولہ: ”عند ولدی“ او 
علی قوله: *٭لفظ مکان“ . 

فان قیل: ما وجه تقدیر ”فی“ فی قولہ: ”مابعد دخلت “. قلنا: وجه تقدیر ”فی“ فیه هو 
کثرته فی الاستعمال لا الإبھام کما کان فی لفظ ”مکان“. 

فان قیل : لایعلےم من کلام المصنف اُن وجه تقدیر ”فی“ فی”مابعد دحلت“ هو کثرةۃ 
الاستعمال لم لایجوز ان یکون وجھه أیضا الإابھام. قلنا: یعلم ذلك من اُن ما بعد مذہ الأفعال 
یکون أمرا معینا غالبا. 


معارف الکافیة ۸م ۱ وعوارف الجامی 

فان قیل : فکان المناسب أن یقول: وما بعد دحلت لکثرته کما قال: 9قاط ” مکان“ 
لکثرته. قلنا: لو فعل کذلك لکان الکلام طویلا مع ان المقصود هو الاختصار. 

فان قیل: فلم لم یقل: ولفظ” مکان“ ومابعد دخلت لکٹرتھما قلنا: لما کان مقصوذ 
الہصنف ان ییقول علی الأصح بعد قوله:” مابعد دخلت“ فلو قال: ولفظ ” مکان“ ومابعد 
دخلت علی الأصح لکٹرتھما لتوہم من اُن قولە: ”علی الأصح“ متعلق بکل واحد منھما مع أُنه 
متعلق بقوله: ”ومابعد دخحلت“ فقطہء لأن الاختلاف لیس إِلا فیه. 

أقول: حاصل الکلام أُن الزمان المبھم کان حقه اُن یقدر کلمة ”٭في“فيه ءلکونە جحزء 
من مفھوم الفعل وغیرہ حمل عليه لاشتراك ذلك الغیر مع المکان فی شيء أأي شيء کان ؛ 
ولایحب أُن یکون وجه الاشتراك هو الا بھام فقطء فحمل الزمان المحدود عليه لاشتراکه معه 
فی الزمانیة ء وحمل المکان المبھم مثل الجھات الست لأحل اشتراکھا معه فی الابھامء ثم لما 
لم یتناول تفسیر المكان المبھم بالحھات الست بعض الظروف المکانیة حمل ذلك البعض 
عليه فحمل مثل عند ولدی وشبھھما لاشتراکه معه في الابھام وحمل مثل لفظ ”مکات“ ومابعد 
دخلت للاشتراك معه فی کثرۃ الاستعمال . ْ 
رد علی رد العصام علی الشارح الجامي 

واعلم أن عصام الدین تلمیذ الجحامي قال فی حاشیتہ: وحمل الشارح وغیرہ قولہ: ” لکٹرتہ“ 
علی کثرة الاستعمال وھوبعید عن العبارۃء ویحتمل ان یراد أنه حمل لکٹرته المورثة للابھام فانہ 
إذا کثر مکان الشيء یحتمل مکان الشيء الأمکنة الکثیرة فیصیر مبھماء حاصل مقال العصام اُن 
علة حمل لفف: ”المکان“ أیضاً ھوالاشتراك فی الابھام لاکثرۃ الاستعمالء ومعنی قولہ: ” 
لکثرت“ لیس بمعنی کثرة الاستعمال کما قال بە الجامی بل معناہ لکثرۃ المکان بارحاع ضمیر 
قولہ: ”لکٹرتہ“ إلی المکانء وکٹرۃ المکان یورث الابھام ء فإنه إذا کثر مکان الشيء یحتمل 
مکانە الأمکنة الکثیرۃ.أقول: حمل الکثرۃ علی الکثرۃ فی المکان المورثة للابھام غیر مناسبء 
لأنە لو کان علة حمله هو الإابھام لم یصح انفصال قول: ٭حمل عليه عند ولدی“ لاشتراکه 
معھمافی الدلیل وھو الإابھامء وأیضاً قوله: ”ما بعد حلت“ یدل علی عدم حمله علی ھذا المعنی 
لأن العلة فیه مي کشر الاستمال فیعلم منە ان علة الحمل فی لفظ : ” المکان“ ھی کثرۃ 
الاستعمال, لأن لفظ ”مکان“ وما بعد دحلت مشترکان فی علة الحمل فیجب حمل قولہ: ” 
لکٹرتہ“علی مایشمل کلیھماء وھو کثرة الاستعمال. ( علی الأصح )أي علی المذھب 
الأصح۔ 


بیان القولین في موصوف قولہ:”الأصح “ 

واعلم ان في تقدیر موصوف قولہ: ”الأصح “ قولین ء الأول: أُن موصوفه المذعیب أي 
علی المذھب الأصح ءوھو ان ”دخلت“ ونحوہ مثل نزلت و سکنت تنصب علی الظرفیة کل 
مکان دخعلت عليه مبھما کان أولا ء نحو دخلت الدار ونزلت الحان وسکنت الغرفة وذلك 
لکثٹرة استعمال هذہ الإأفعال الثلاثة فحذف حرف الجر اأعنی ”فی“ معھا فی غیرالمبھم أأیضاً 
وھذا المذھب الأصح هو مذھب سیبویه. 
بیان أن المذھب المقابل للأصح ھومذھب الجرمي 

فان قیل: الأصح إنما یستعمل فیما إذا کان ھناك مذھب غیر أصح أیضاً فھل الأمر 
هناك كذلك. قلنا: نعم ھھنامذھب غیر أُصح وھو مذھب الحرمي وھو یقول: ان الدخول _ 
متعد ویکون مابعد دخلت منصوباعلی أنه مفعول بە ءلا أنه مفعول فيه ءوللرد علی هذا 
المسلك قال: المصنف علی الأصح. 
بیان أُربعة دلائل للمذھب الأصح من الرضي 

فان قیل: ما الدلیل علی أصحیة مسلك سیبویه وانتصاب ما بعد دحلت علی الظرفیة. 
قلنا: الدخول لازم غیر متعد ء ویدل علی کونە لازماعدة أمور. الأول ان غیر الإأمکنة بعدہ 
 , - 27‏ ")“) مذھب فلان. والغاني : أنه کثیراما 
یستعمل ”في“ مع الأمکنة أیضاً بعدہ نحو دخلت فی البلد فإنه ل و کان الدخول متعدیا لکان ما 
بعد دخلت منصوبا علی المفعولیة و کذا نحو قولە تعالی؛ل وسکنتم فی مساکن الذین ظلموا 
اُنفسھم٭چ و کذامشل نزلت في الحان فان سکن ونزل مثل دحل. والغالث: ان کون مصدر 
دخلت علی الدخحول والفعول فی مصادر اللازم اغلب مثل السکون والخحروج یرحح کونه 
لازما. والرابع :ان کون الدخحول ضد الخروج وھولازم اتفاقا أأیضا یرحح کونہ لازماء لأن 
اللأشیاء تعرف بأضدادھا. وإذاثبت کونە لازمالم یبق لا نتصاب مابعدہ وجه سوی الظرفیة 
فعلمأن نصب ما بعد دخلت علی الظرفیة أصح ءووجه ترحیح لزومه علی کونە متعدیا ذکرہ 
شارح الرضي لکن قال الشارح الجامیي ان کون ما بعد دحلت مفعولا فیه محل تأمل بل الِأصح 
عندہ هو کونه مفعولا بە کما هو مذھب الإمام الحرمي. 
بیان دلیل الجامي مع مؤ ید علی کون ما بعد دخلت مفعولابہ لامفعول فیه 

فان قیل: ما الدلیل عند الجامي علی هذہ الدعوی. قلنا: عندہ علی هذہ الدعوی دلیل 
ومؤید اما الدلیل فھوأن الفعل لایطلب المفعول فیه إلا بعد تمام معناہ ہو لاشك ان معنی الدمحول 


لایغم بدوت الدار ء وبعد تمام معناہ بھایطلب المفعول فيه ء کما إذا قلنا: دحلت الْذِار في البلد 
الفلاني فا لظاہر أُنه مفعول بە لامفعول بهءفالمفعول فيه في هذا المثال هو البلد لا الذارىلأن 
الفعل تم بالدار فبعد ذلك یطلب المفعول فيهء وأما المؤید فحاصل ما بینە الحامی هو أُن الفعل 
إذا وقع في مکان مخصوص في جزء من أوفي جمیع أجزائه یصح أن یقال: أنە وقع فی مکان 
عام شامل لذلك المکان الخاص ولغیرہ باعتبار وقوعه فی ذلك المکان الخاص فإنه إذاقلت 
ضربت زیدا في الدار التي ھي جزء من البلد ء فکمایصح أُن تقول ضربت زیدافي الدار كکذلك 
یصح ان تقول ضربته فی البلد ء وفعل الدخول بالنسبة إلی الدار لیس کذلك ‏ فإنه إذا قال الداحل 
في البلد: دعلت الدار لایصح ان یقول: دخلت البلد فنسبة الدخول إلی الدار لیست کنسبة 
الأفعال إلی أمکنتھا التی فعلت فیھا فلا تکون الدار مفعولا فیه بل مفعول بە. 
جواب عن دلیل الجامي ومؤیّدہ وإثبات ان مذھب سیبویە هو الأصح 

لکن أحیب عن دلیل الجامی ومؤیدہ ءأما الجواب عن دلیلە فھو نا سلمنا ان الفعل 
لایطلب المفعول فیيە إلابعد تمامه بالمفعول به ء لکن ھذا الطلب إنما هو للفعل المتعدي 
والدخول لازم ٠‏ وکفی ہما ذکرنامن الوجوہ الخمسة دلیلا کاملا وبرھانا قاطعا علی کون 
الدخول لازما غیر متعد. 
بیان دفع ما یقال: اُن ”دخلت“صار متعدیا بکلمة ” في“ بعدہ 
۱ فان قیل: نسلم ان الدخحول لا زم إِلا أنه یتعدی بواسطة حرف الجر وھو کلمة ”فی“ 

قلنا: لانسلم أن في للتعدیةء لأن الظاہرأنه یتبدل معنی الفعل بعد التعدیة عن المعنی الذي کان 

قبل التعدیة فان معنی ” ذهھب زید “ مثلا ( زید رفت) ثم لما عدي بالباء ء وقیل: ذھب بزید صار 
معناہ (برد زید را) ولا تبدل ھھنا فی الدخول بذ کر ” فی“ وعد مہ ء فان معنی ”دخلت“ (داخل _ 
شدم) ومعنی”دعلت في الدار“ (داحل شدم درخائه) فمعنی کل واحذ من”دخعلت“و” 
دخلت فی الدار“ هو ”داحل شدم“ من غیرفرق. وأمًا الجواب عن المؤید فھو ان ھذہ القاعدة 
اکثریة کرس مر الالدسمت ‏ سم او کاو لام ان فغالق سن 
أجزاء الدارمع أُن اأُجزاء اللیت من أجزاء الدار فل وکانت تلك القاعدة کلیة لصح نسبة القعود 
إلی أجزاء الدارالذي هو مکان شامل لأجزاء البیت وغیرہ لصحة نسبته إلی أجزاء البیت الذي - 
هو المکان الخحاص. 
بیان القول الثاني في تعیین موصوف قولہ: ”الأصح“ وھو الاستعمال ۱ 

والثاني: اُن موصوف قولہ: ” الأصح“ ھوالاستعمال فیکون معناہ اُن الاستعمال الأصح 


معارف الکافیة ۱ وعوارف الجامی 


هو عدم إبراد ”فی“في مابعد ”دعلت“ ءویکون فی لفظ ” الأصح“ إشارةٴإلی ان استعمال 
”دخلت“ مع ”فی“ نحو ” دخلت فی الدار“ صحیح: لکن الأصح استعماله بدون”فی“ء 
ویتأید قول صاحب القیل بتقدیر الاستعمال موصوفا لقولہ: ” الأصح“ ما نقل عن سیبویَة ان 
استعمال ”في“ شاذہ فماقال بە سیبویە من شذوذ استعمال ”فی“ معه یعلم منە اأن استعماله 
بدون ”فی“ اأصح واکٹر 
بیان جواز انتصاب المفعول فیه بعامل مضمر 

ولما فرغ المصنف عن بیان شرط نصب المفعول فيه وتعیین المواضع التی تقدر فیھا 
کلمة ”فی'“ومالا تقدر فیھاکلمة ”في“ شرع في بیان أنە ینصب بعامل مضمرفقال:(وینصب) 
أی المفعول فیە (بعامل مضمر) بلا شریطة التفسیر نحو یوم الحمعة في جواب من قال: 
متی سرت أي سرت یوم الجمعة (و) بعامل مضمر (علی شریطة التفسیر) نحو یرم 
بیان ان قوله: ”'وعلی شریطة التفسیر “معطوف علی قولہ: ”لا شریطة التفسیر“ 

فان قیل: ما هو معطوف عليه لقول: ”'علی شریطة التفسیر“. قلنا: مو معطوف علی 
مقدر وھو بلا شریطة التفسیر. 
بیان ان تفصیل إضمار العامل هھنا کماکان في المفعول بە 

فان قیل: ہل إضمارالعامل ھھنا فی المفعول فیه مثل إضمار العامل ھناك فی المفعول بە 
اأم غییرہہ فان کان مثله فھل التفصیل الذي کان في المفعول بە هو متحقق ھھنا ایضا؟ قلنا:إضمار 
العامل هھنا مثل إضمار العامل ھناك ء والتفصیل فيه کالتفوسیل ھناكء وحاصل ما أُضمر عامله 
ھھناھ و کل ظرف بعدہ فعل أو شبهە مشتغل عن العامل في ذلك الظرف بضمیرہ أو متعلقہ 
بحیث لو سلط بمجرد رفع ذلك الاشتغال هو أُو مناسبە بالترادف اواللزوم لنصبه علی الظرفیة ء 
ویختار الرفع هھنا أیضا بالابتداء عند عدم قرینة خلافه مثل یوم الحمعة صمت فبيه ؛اُوعند وجود 
آقوی من القرینة المرجحة للنصب, مثل أما مع غیر الطلب ؛ نحو قمت الأیام وأما”یوم الجمعة 
فسرت فی“ ومثل” إذا“ للمفاجئة نحو”لقیت زیدا “ فإذا یوم الجمعة صام فيه ء ویختارالنصب 
فی الظرف بعطف جملة هو فیھاعلی جملة فعلیة متقدمة نحو أفطرت یوم الخمیس ویوم 
الجمعة صمت فیه ء وبعد حرف النفی نحو ما یوم الجمعة سرت فيه ءوبعد حرف الاستفھام 
نحوأیوم الحمعة سرت فيه ء وبعد إذا الشرطیة ء نحو إذا یوم الجمعة سرت فيه سرت فيه وبعد 
حیسث ؛ مشل حیسث یوم الجمعة دخل عليك فصم فيه ء؛وفی ماقبل الأمر والنھي مثل یوم الحمعة 


مسرفیه أُولا تسر فيه ء و کذا یختار النصب فی الظرف عند حوف الالتباس المفسر بَالْصفةء مٹل 
کل یوم صمت فيه فی الصیفء وذلك لأنه لو رفع ” کل یوم“ بالابتدائیة ویکون ‏ صمت“ برا 
له یتوم منے ان ”صمت“ صفۂة لقوله ”کل یوم“ وقولہ: ”فی الصیف“ خبر لهہ وھو خلافٌ 
المقصود :لن المقصود منە إخبار المتکلم عن نفسە بأنه یصوم فی جمیع أیام الصیف ؛ وإن 
کان یصوم في غیر أیام الصیف أیضاء وعند التوھم المذ کور یکون معناہ ان جمیع الأیام التی 
صمت فيه هي أیام الصیف؛ فعلم من اُن المتکلم لم یصم في غیرأیام الصیف ولم یکن مقصودہ 
ذلك ء وکذایکون الرفع والنصب مستویین فی مثل زید سار ویوم الجمعة سرت فيه ٠‏ وکذا 
یجب النصب بعد حرف الشرط وحرف التحضیض, مثل إِن یوم الحمعة صمت فیه صمسٌ فيه ء 
وألایوم اللجمعة صمت فیهہ ویجب الرفع فی الظرف إذاوقع بین الظرف المذ کوروالفعل الناصب 
حرف یقتضی صدارۃ الکلام مثل حرف الاستفھام وحرف النفيء مثل یوم الجمعة اُصمت فیيه ؛ 
ویوم الحمعة ماصمت فیه ء فإنه لو نصب الظرف المذ کور یلزم منه تقدیم ما فی حیزھما علیھما 
فیغضی إلی بطلان صدارۃ حرف الاستفھام وحرف النفیء واحفظ ھذ ا التفصیل فإانما جمعته 
و اصس الس می مات لا سس اہیتا نظ ن ساط 
بیان المفعول لە بعد الفراغ عن المفعول بە 

ولمافرغ المصنف من بحث المفعو ل فيه شرع فی مبحث المفعول لە فقال: 
(المفعول له ھوما فعل لِأجله)أي لقصد تحصیلە أو بسب وجودہ. ۱ 
بیںان أن قول الشارح الجامي:”لقصد تحصیلە أو بسبب وجودہ“ إشارة إلی تقسیم 
المفعول لە إلی قسمین 

فان قیل: ماالمقصود من قولہ: ”لقصد تحصیلہه أویسیب و جودہ“ ؟ قلنا: المقصود منه 
تقسیم المفعول لە إلی قسمین ہوللا شارة إلی ھذین القسمین أورد المصنف لە مثالینء حاصل 
الکلام أُن المفعول لە علی قسمین.اٴحد ھما مایکون المفعول لە علة غائیة للفعل المعلل بە 
کالتعأادیب للضرب؛ ولایضاح هذا القسم قال المصنف: مثل ضربته تاأدیبا. والثاني مالایکون 
علةغائیةللفعل بل یکون الفعل المذ کور متحققا لوجود المفعو ل له کالحبن للقعودہ فإن 
القعود تحقق بسبب وجود الجبن ولإیضاح مذا القسم قال المصنف : ”وقعدت عن الحرب 
جبنا“۔ والقسم الأول یکون بحسب تعلقه علةللفعل وبحسب وجودہ في الخارج معلولاله. 
والقسم الثاني یکون بحسب وجودہ علة للفعل. 

واعلم أنە لا بد فی التعریف من الجنس والفصل ء فقولہ: ” اسم ما فعل“ جنس یشمل 


سائر المفاعیل لأن تقدیرہ اسم مافعل بقرینة قول: ” المفعول المطلق اسم ما قَعلَة“و بقولہ: 
”لأجلہ“ حرجت سائر المفاعیل ممافعل مطلقا أوبہ أو فیە أو معه (فعل) أي حدث (مەکور) 
أي ملفوظ حقیقة أو حکما۔. 
بىان ان المراد من الفعل معناہ العضمني وھوالحدث أوالفعل في قولہ: ”فعل مذکور 
(ہفتح الفاع) وھوالحدث 

فان قیل: تعریف المفعول لە ھذا لایصدق علی فرد من أفراد المحدود لا المراد من 
الفعل الفعل الاضطلاحي وھو مشتمل علی الحدث والنسبة والزمان ء والحدث وإن کان مما 
یفعل لکن نسبة الفعل إلی النسبة والزمان لایصح. قلنا: المراد سن الفعل معناہ التضمنيء وھو 
الحدث.أونقول في الحواب: ان قوله: ”فعل“(یفتح الفاء) مصدر فتفسیرہ بالحدث من الحامی 
وغیرہ من الشراح من قبیل تفسیر اللفظ بمرادفه المشھور. 
بیان ان قوله:”مذ کور“ بمعنی الملفوظ لابمعنی المعلوم 

فان قیل: قول: ”مذکور“مأحوذ من الذ کر ء وو قد یحیء بمعنی العلم أیضاً کما في 
قوله تعالی: لچ فاسٹلوا اُھل الذ کر إن کنتم لاتعلمو نہ4 أي اُھل العلم ءفلما کان لمتوھم ان یتوھم 
ان المرادمن قولہ: ”فعل مذ: کور“ فعل معلوم فیصدق التعریف علی التادیب في اعجبني 
التادیب لأن فعلە أیضاً معلوم مع أُنه لیس من أفراد المحدود. قلنا: المراد من المذ کور الملفوظ 
بیان أن الملفوظ أعم من أن یکون حقیقة ارحکما 

فإان قیل: المتبادر سن الملفوظ هوالملفوظ حقیقة فلا یتناول التعریف لقولە : ” تادیبا“ 
في جواب من قال:لم ضربت زیداء لأنه مفعول لە مع ان الفعل فیه غیر مذ کور. قلنا: الملفوظ 
أعم من ان یکون حقیقة او حکما فلا یخرج عنه ما إذا کان فعله مقدرا کقولہ: ”تادییا“ فی ما 
ذکرت من المثال. واعلم أُن قولە: ”مذ کور“ احتراز عن مثل أعجبنی التادیب. 
بیان ان المراد من المذ کور المذ کور معہ في التر کیب الذي هو فیه 

فان قلت: کیف یصح الاحتراز عنه وھو أي الفعل الذي فعل لأجله مذ کور فی الجملة 
أي سواء کان فی ھذ الد رکیب أو غیرہ کما فی ضربت زیدا تادیبا وإن لم یذ کر معه. قلنا: 
المراد من قوله: ”مذ کور“ المذ کور معه لا کونەہ مذکورافی الجملة. 

فان قیل: ھو مذکورمعه کمافی ضربته تاُدیبا قلنا: المراد من قوله: ”مذ کورمعەہ“ 
المذ کور معه فی الترکیب الذي ہو فيه. 


معارف الکافیة ۸/٤‏ وعوارف الجامی 


بیان ان المراد من ذکرہ معه إیرادہ للعمل فیه 

فان قیل: القیود التی ذکرتموھا کلھا متحققة فی قولہ: ” اأعجبنی التادیب الذي ضَلِتِ 
لأحلہ“ فإن الفعل مذ کور معه في الترکیب الذي هو فيه ہ مع ان التادیب لیس مفعولا لە. قلنا: 
المرادمن ذکرہ معه إیرادہ معه للعمل فيە لا التحقق معه مطلقاء وفی ما أُوردت من المثال لیس 
الفعل وھو قوله: ”ضربت“ عاملا في التادیب بل العامل فیه اعجبنيء والتادیب لیس مفعول لە 
بل هو فاعل له.(مٹل ضربته تأُدیبا) مال لما فعل لقصد تحصیله فعل وھو الضرب. 
بیان تطبیق المٹال بالممٹل 

فان قیل: کیف یصح کونە مثالا للمفعول لە. قلنا: إنما کان التأدیب مثالا للمفعول لە لأنہ 

لا یحصل إلا بالضرب ویترتب عليه. 
بیان أن المراد من التادیب التادب لأنه المترتب علی الضرب 

فان قیل: المترتب علی الشيء یکون متأخراعن الشیءہ والتادیب بالنسبة إلی الضرب لیس 
كذلك ءلأن التأدیب عین الضرب ومتحد معه بحسب الذات غیر متأخر عنە ؛إذ لم یصدر من 
الفاعل إِلّا فعل واحد هو الضربءولم یوجد لتحقق التادیب عمل آخر من الضارب سوی الضرب 
فکیف یصح أنە مترتب علی الضرب. قلنا: المراد بترتب التادیب علی الضربٰ ترتب مایتضمنه 
الدأدیب أعني الدب ؛ولاریب فی صحة ترتبه عليه ء وھذا ما احاب بە العلامة عبد الغفور في 
حاشیته علی الجامي ء وأید جوابه ھذا بقول الشیخ الرضي حیث یقول: قال الشیخ الرضي: العلة 
الحاملة التأدب . 
بیان الاعتذار عما یقال: اأنه فلم لم یقولوا ضربته تادبا مکان تادیباً 

فان قیل: لماکان المراد من التادیب هو الدب فلم لم یقولوا ضربته تاأدباامن غیر 
تکلف بحعل التادب مفعولا لە لاالتادیب . قلنا:إنماجعل المفعول لە تأدیبا دون التأدب لأن 
شرط نصب المفعول لە وتقدیر الام ھواتحاد فاعل المفعول لہ والفعل المعلل به ولیس فاعل 
الضرب والتادب واحلہ لأن معنی التادب قبول الدب ء ولیس فاعل الضرب قابل الدب بل 
قابل الضرب هو المضروب فلم یصح جعل التأأدب مفعول لە. 

فان قیل: شرط صحة النصب وإن وجد فی التادیب لکنە غیر مترتب علی الضرب و 
لاییکفي لکون الشيء مفعولا له وجود الشرط فقط قلنا: التأدیب لکونە متضمنا للعلة الحقیقة 
هو التأدب صح جعلە مفعولا له باعتبار ماتضمنه. 
بیان رد السیالکوتي جواب بعض الناس عن الاعتراض المذ کور 


معارف الکافیة ٥۸۰۵ء‏ وعوارف الجامی 


وقال بعض الناس فی الجواب عن الاعتراض الوارد علی عدم صحة الترتب بالتغاپر الاعتباري 
بسن الضرب والتادیب؛ وقالوا: إنھماوإن کانامتحدین ڈاتا إِلّ أنھما متغایرین اعتبارا بلگپتال: 
الس ل الاک ناریا للنکروت ضر پریاظار امام اقادت ناویح تاض :للا 
البعض التغایر الاعتباري واکتفی بە فی صحة الترتیب؛ لکن قال عبدالحکیم السیالکوتی في 
حاشیته علی حاشیة عبدالغفور: ان العلامة عبد الغفور لم یعتبر حواب هذا البعض لن الحامل 
للمتکلم علی الضرب تادب المضروب ء لا تأدیبه إیاہ ء لأن التأدیب لیس إِلا الضرب والشيء 
لایکون علة لنفسه بل ھی أثرہ اي ضربته لتأدبه لکن لو صرحت بما ہو العلة تقد 
المادب لم یتعصب عند النحاۃ لعدم المشارکة فی الفاعل ء لِأن اط اھر سمفانگ 
وفاعل التادب ھوالمضروب ء ولعدم المشارکة فی الزمان ‏ إذ رہما لایحصل ھذا الأئرہ فکیف 
یشارك الضرب فی الزمان. (وقعدت عن الحرب جہنا) مثال لمافعل بسبب وجودہ 
فعل ء وھو القعود فان القعود إنما وقع بسبب وجود الجبن. 
بیان فائدة أآخری فيإبراد المثالین 

٠‏ واعلم أُن الہصنف کما أشار بإیراد المثالین إلی ان المفعول لە علی قسمین ء فقیل: 
كذلك فیه إشار إلی تضعیف مذھب من قال: ان الفعل لابد أُن تکون سببا وباعثا علی 
المفعول لە کما فی ضربته تأدیبا فان الضرب باعث فيه علی التدیب فالمصنف نبّه باتیان المثال 
الشاني وھو قعدت عن الحرب جبنا ان الأمر لیس کذلك فان القعود فیه لیس سببا وباعثا علی 
الحبن بل الحبن سبب للقعود (خلافا) ظامرا (للز جاج ). 
بیان وجه نصب قولہ: ”خلافا “ 

فان قیل: ما وجه نصب قولہ: ”خلافا“۔. قلنا: مو منصوب علی أُنه مفعول مطلق لفعل 
محذوف ومو یخالف علی صیغة المعلوم ء والجملة خبر للمبتدأً المحذوف فیکون التقدیر 
مکذاء والقائل بکون المفعول لە معمولا مستقلا غیر داحل فی المفعول المطلق یخالف 
خلافا ظاھرا للزجاج ء وھذا ھوالتقدیر الذي قدرہ الجامي. 
دفع ما یقال: أنە کان الأولی انتساب الخلاف إلی الزجاج دون الجمھور مع الرد علی 
جوب البعض ولا وجواب الکابلي والباسولي وصاحب الخادمة وعبد الرحمن ٹانیا 

فان قیل: کان الأولی انتساب الخلاف إلی الزجاج ء لأن قول النحاۃ أُصل, والخلاف إنما 
وقع منە فلم اُسند المخالفة إلی الجمھور . فقال البعض في الجواب عنہ: أُن الزحاج کان إماما 
فی ھذا الفن فجعل أصلا دون الغیر لکن ھهذا الجواب ضعیف ءلآأن الجمھور فیھم الأئمة 
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فوق الزحاج . وقال الکابلي والباسولی وصاحب الخادمة وملا عبد الرحمن: أنّقول الجحامي 
هھنایخالف علی صیغة المجھول فحینئذ لا یکون إسناد المخالفة إلی الحمھور أقول ذا 
افو مو لال قاع ینہ لسہرل لررف اسب سٹراشل الع 
إلی الزجاج مع أنه نسب إليه قوله: ”خلافا للزجاج“ ء وذلك لأن مصدر الفعل المجحھول یکون 
مصدرامجھولا والمصدر المجھول مایکون منسوبا إلی المفعول والمفعول حینئذ ھم 
الجحمھور کما کان الفعل منسوبا إلی المفعول وھو القائل في قول الجامی: ”والقائل بکون 
ال مفعول لە إلخ“ وھم الحمھور فإذا ثبت کون قولہ: ”خلافا“ مصدرا محھولا فکیف یصح اُن 
یقمال: أن نسبة قولہ: ”خلافا“ إلی قولہ: ” للزجاج“ نسبة إلی الفاعل ءلأن التعبیر بقوله: ” خلافا 
للزحاج “صرح في أنە نسبة المصدر إلی الفاعل کما یقال: خلافا للشافعی فإن الشافعي هو 
الفاعل لقول: ”خلافا“ فعلم ان المصدر معلوم ء وعلم من کون المصدر معلوما کون الفعل و 
هو قولہ: ”یخالف“ أیضا معلوماء ویعلم تحقیقنا مذا من کلام عبد الحکیم السیالکوتی فی حاشبة 
عبد الغفور فانظر ھناك ءفعلم منە ان الشارح الجامی أُورد صیغة المعلوم وارتکب نسبة الخلاف 
إلی الجمھور وھي مسامحة منه ءولھذا تلمیذہ العصام قدر هھنا تقدیرا آخر غیر تقدیر الحاميء 
وقال والأظھر أن یقال: یحالف الزحاج ھذا القائل خلافا لأن قول النحاة أصل ءوالخلا ف إنما 
وقع منهە وتلمیذہ الآخر العلامة عبد الغفور أیضا قدر تقدیرا آحر حیث٭ یقول القول بکون 
المفعول لە مفعولا مستقلا کما هو المفھوم من الکلام یحالف خلافا لقول الزحاج وعلی 
مذین التقدیرین لتلمیذي الشارح الجامی یکون قولہ: 070 
نسبة الخلاف إلی الزجحاج دون الحمھور 
بیان وجه تقدیر المعتلق الخاص لقولہ: ” للزجاج “من السیالکوتي 

فان قیل: لم قدرتم متعلق قؤل: ”للزجاج “فعلا حاصاوهو قولہ: ” ظاھرا “ کما فعله 
الجامی مع أنه یقدر فیە الأفعال العامة وھو دأب الجامي أیضاًفي مٹل ھذہ المواضع . أُقول قال 
العلامة عبد الحکیم السیالکوتی فی حاشیته علی حاشیة عبد الغفور فی تحقیق ھذا المقام ء 
وحاصل أنە إنماقدر الشارح الجامی قولە: ”ظاھرا “ فعلا خاصا دون عاما لیصح تقدیر الفعل 
الناصب للمفعول المطلق معه لما في الرضي من ان المفعول المطلق إذا بین فاعله او مفعوله 
بالاضافة مشل سصحان الله أو باللام نحوحمدا له وجب 'حذف عامله إل إِذا کان للنووع نحو 
ومکروامکرھم وسعی لھا سعیھاء وھھنا کذلك لأنه بسن فاعله باللام فی قولہ: ”خلا فا 
للزجاج“ فان الزحاج هو الفاعل لقولہ: ”'خلافا“ وقد دحل عليه اللام فقدر الشارح الحامي _ 
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قوله: ”ظامرا“ لیصح تقدیر الناصب فإنه صار المصدر للنوع لأن الخلاف علی'توٗعین ظاهر 
وخفيء؛ ء والمصدر إذا کان للنتوع (کما اسٹٹنی الرضي ذلك) یصح تقدیر الناصب ؛ فقکرہ 
الجامي بناء علی ذلك ء وفی ختام تحقیقه هذا قال العلامة السیالكوتي: والناظرون تحیروا في 
لفظ ”ظاعرا“ فبعضھم اعترضوا بأنە لا فائدة فیه وبعضھم تفوھوا بما لا یرضی بە الأذن الکریمة 
بیان ترجمة الإماخ الزجاج 

فان قیل: من هو الزحاج. قلنا: و ابو إسحاق إبراھیم بن محمد بن السري بن سھل 
کان من اکابر اُھل العربیة ؛ و کان حسن العقیدة جمیل الطریقة صاحب اختیار فی النحو 
والعروض اذ الأدب عن المبرد وثعلب : ومنە ابو علي الفارسيء وسمی بالزجاج لکونە 
صانعا للزجحاج والقواریر او بائعاله کما یقال: خفاف و بزازہ توفی رحمہ الله تعالی یوم الحمعة 
بتاسع عشر جمادي الآخرة سنة عشرة وقیل إحدی عشرةء وقیل: سنة ست عشرۃ وثلٹ مأة 
بغداد (ان۸) أي المفعول لە (عنك۵)أي عند الزجاج (مصضدر) من غیر لفظ فعله. 
بیان وجه کون ما یقال لە المفعول لە عند الجمھور مفعولا بە عند الزجاج 

فان قیل: کیف یصح ان یکون مفعولامطلقا عندہ مع ان المفول المطلق مایکون 
الفعل المذ کور مشتملا عليه من قبیل اشتمال الکل علی الجزء ہ والفعل المذ کور وھو قوله: 
-آضریت“ ایس سشب لعل افائز لی الال الارل ترلاقعدت علی اح الال 
الثاني.قلنا: هو عندہ مفعول مطلق من غیر لفظ فعله فان المفعول المطلق لا یجب ان یکون من 
بیان معنی المثالین المذکورین عند الزجاج ولە في ذلک طریقان 

فان قیل: فمامعنی المثالین عند الزجحاج حیئنذ. قلنا: معنی کل من المثالین علی 
وجھین. الأول: ان یقدر الفعل لھذا المصدر من جنسە وبابه ءویجعل الفعل العامل فیه الآن 
متعلقا بذلك الفعل ء فمعنی المثال الأول أدہته بالضرب تاأدیباء فإنه قدر الفعل وھوأٴدبته من 
جنس المصدر ء وھو تادیباء وبابہ وھو باب التفعیل وجعل العامل فیه وھو ضربته متعلقا لذلك 
الفعل فقیل: بالضرب ء وفي المثال الثاني جبنت عن الحرب جبنا بالطریق المذ کور في المثال . 
الأولء واللثاني: ان یقمدر مصد ر من جنس الفعل الناصب لە مضافا إلی ما حعل مفعولا له عند 
ال حمھور ومفعولا مطلقا عند الزجاج ففي المثال الأول تقدیرہ ضربته ضرب تادیب ء فقدر فیه 
ضرب الذي هو مصدر من جنس الفعل الناصب للمفعول لە وھو ضربته وھذا المصدر مضاف 
إلی ماجعل مل لالہ اسیا میتی اقعال آقاى شسر اعت ع لمت سرد کے 
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بالطریق المذ کور فی المثال الأول. 
بیان التعلق بین المصدر المقدر والمفعول لە في المثالین ۱ 

فان قیل: إِضافة المصدر المقدر إلی المفعول لە في ھذا التقدیر من أي قبیل.قلنا: تلك 
اإاضافة فی المثال الأول من قبیل إضافة المسبب إلی السبب ء فإن التأدیب فیه سبب الضرب 
وقد ضیف الضرب فيه إلی التادیب أو من قبیل إضافة المعلول إلی العلة فان التأدیب علة للضرب 
وفی المثال الثاني من قبیل إضافة المسبب إلی السبب فان الجبن فيه سبب القعود عن الحرب. 
دفع ما یقال: اُن عند الزجاج لما کان تقدیر المثال الأول ادبته بالضرب تاأدیبا أوضربتہ ضرب 
تادیب فاتحد لفظھما أیضاً فکیف یصح قول الجامي من غیرلفظ فعله مع الردعلی البعض 

فان قیل: لما کان تقدیر المثال الأول هو قولہ: ” اٴدبته بالضرب تآأدیبا أُو ضرہته ضرب 
تأدیب“ فکما اتحد معنی الفعل والمفعول لە کذلك اتحد لفظاہما أأیضاً فکیف یصح أنه من 
قبیسل المصدر الذي یکون من غیر لفظہ: أقول: قال محشی شرح الحامي المولی عبد الرحمن 
فی حاشیته فی ھذا الموضع فی الجواب: ان مراد الحامي بقوله: ”فالمعنی عندہ“ أي عند الزجاج 
ان قوله: ”ضربته ضرب تادیب“ وکذا ” اأدبته بالضرب تاأدیبا“ معنی قوله: ” ضربته تأدیبا“ لاأن 
ھذا الد رکیب أي قوله: ”ضربته تأدیبا“ مجعول من اأحد ھذین الترکیبن وبناء علی ھذا التحقیق 
لم یصح ماقال محمد عمر الکابلي شارح شرح الجامي وصاحب خادمة الکافیة من أنە لما 


۱ کان تقدیر قولہ: ”ضربته ضربا“ اُدبته بالضرب تاأدیبا فحذف الفعل وھو اُدبت للاختصار و أقیم 
المصدر مقامهء وقس علی ھذا البواقي من الأمثلة ءو وجه عدم صحة قوله هو أنه یزعم ان قوله: 
”ضربته تاأدیبا مجعول من اأحد ھذین الترکیبین وقد ردہ عبد الرحمٰن کما ذ کرنا. 
بیان ٹلائة أجوبة لدفع مایقال: أنە لا نسلم أن الجبن متحد مع القعود معنی 

فان قیل: قولہ: ”جبنا“کمایکون مغایراللفظ فعله كکذلك هو مغائر لە بحسب المعنی 
فان معنی القعودغیر معنی الحبن مع أنە لا بد من اتحاد المعنی بینھما.قلنا: المراد من الحبن أثرہ 
وھو القعود لأن من حصل فیه الحبن فھو یقعد وإن لم یقعد في بعض الأزمانء أونقول: اُن المراد 
بالقعود عدم القیام بالحرب لا القعود الحقیقيء ویحتمل ان یراد منە المعنی الأعم. 
بیان توجیە آخرمن الرضي في بیان مسلک الزجاج غیر توجیە الجامي 

واعلم ان توجیه مذھب الزجاج بالطریق المذ کور هو ما قاله الشارح الجامي. وقال 
الشیخ الرضي فی توجیه مسلکه وتنقیح مذھبە ان الزجحاج یری ان مضمون عامل المفعول لە 
تفصیل وبیان لە کما فی ضربته تادیبا فان معناہ اُدبته بالضرب فالتدیب مجمل ءوالضرب بیان لە. 
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بیان حقیة مسلک الجمھور وإبطال مسلک الزجاج بوجھین وجه ذکرہ الجامی و وجه 
آخر نقله الرضي من المصنف ۱ 

لکن مسلك الجمھور حق ومسلك الزحاج مردود من وجھین ء وجه بینه الحامی 
ووجه آخر نقله الشیخ الرضی من المصنف ٠‏ أما الوجه الذي بینە الحامي فھو أن صحة کون 
أحد النوعین مؤولا وراحعاإلی نوع آخر لایوجب أن یکون النوع الأول داحلا فی النوع الثاني 
ولم یکن للنوع الأول اسمء الا تری ان الحال مؤول إلی الظرف أَيي المفعول فیه فان معنی 
جاء ني زید راکبا حاء ني زید وقت الرکوب مع اُن ھذا التاویل لایخرجه عن حقیقته ولایدحله 
فی حقیقة الظرف أي المفعول فیه ء فإن الحال أیضاً منصوب مستقل من المنصوبات, وأما 
الوجه الذي نقله الشیخ الرضي عن المصنف فھواُن معنی” ضربته تأدیبا“ ضربته للتأدیب اتفاقا 
وقولك: ”للتادیب“ لیس بمفعول مطلق فکذا تأدیبا الذي بمعناہ. 
بیان رد الرضي علی الوجه الذي نقله من المصتف 

ولکن الشیخ الرضي بعد نقل وجه المصنف رد عليه بقوله: ” وفي الردنظر“ وذلك ان 
”ضرب تاأدیب“ فی ”ضربته ضرب تأدیب“ أیضا یفید معنی ”للتأدیب“ ء مع أن الأول مفعول 
مطلق اتفاقا دون الثانی ء وأیٌ منع أُن یتفق فی المعنی المقصود المختلفان في الإاعراب. 
بیان أن وجه المصنف صحیح ورد الرضي غیر صحیح ۱ 

أقول:إن وجه المصنف صحیح ءوذلك لأن التادیب و إن کان معناہ”ضرب تادیب“ إِلا 
ان بینھما بعد بعید بحسب اللفظہ وذلك لأن فی ” ضرب تادیب“ زید لفظ ” الضرب“ وبسبب 
همذہ الزیادۃ صارالفعل المذ کور وھو ”ضربته“ مشتملا عليه اشتمال الکل علی الجزء بخلاف 
”ضربته تأدیبا“ وضربته للتادیب فإنه لیس فيه زیادة فافترقا. وما قال الرضیآأن أي منع فی أن یتفق 
فی المفرد إلخ . فنقول فی الجواب عنہ: اُن الممنوع ھوالاتفاق في المفھوم دون الاتفاق في 
مآل المعنی المقصود کذااأجاب السید السند فی حاشیته علی الرضي واحفظ ھذا المقام لعلك 
لا تجدہ فی غیر هذا الکتاب بھذا الترتیب . 
بیان شرط انتصاب المفعول لە بعد الفراغ عن تعریفہ 

ولمافرغ المصنف عن بیان تعریف المفعول لە شرع في بیان شرائط نصبه فقال (ؤ 
شرط نصبه) أي شرط انتصاب المفعول لە لا شرط کون الاسم مفعولا لە. 
بیان أن المصنف خالف عن اصطلاح الجمھور 

اعلم ان الہصنف قد حالف من اصطلاح جمھور النحاۃ فی هذا المقام لأن المفعول لە 


۱ معارف الکافیة ۹ھ وعوارف الجامی 


عند ھم ماقدر فیه الام ویقولون: إنە لما ظھر فيه اللام علم اُنه مفعول بە بواسطة خرقب الجر لا ۱ 
المفعول لەء فتقدیر اللام عندھم شرط نفس کونه مفعولا لە لا لانتصابہ ء والشیخ ابن الحَايْب 
یطلق المفعول لە علی ما اُظھر فیە اللام ء وتقدیر اللام عندہ شرط انتصابه فقطء وھذا کما قال 
فی المفعول فیه أُن شرط نصبه تقدیر في فحالف هناك أأیضا من اصطلاح القوم (تقدیر اللام) 

بیان وجه اشتراط تقدیر اللام لانتصاب المفعول لە 

فان قیل: لم شرط لنصب المفعول لە تقدیر الام ؟ قَلنا: لأن ظھور اللام یوجب الجر فی 
المفعول لە فلو لم یشترط تقدیر الام وأظھر لم یکن منصوبا. 
بیان أُن الباء و ”من“ و” في“ ان جاء ت للتعلیل لکن خص اللام بالذ کر لغلبة مجیٹھا للتعلیل 

فان قیل: لم حص اللام بالذ کر مع ان کلمة ”من“والباء و"في“ أیضاً من دواخل المفعول له 
أآما کلمة ”من“ فکما فی قوله تعالی: ٹ حاشعا متصدعا من محشیة الله چ4 ومعنی الآّیة خاشعا 
أي منقادا للّه تعالی ومتصدعا أي متفرقا لخوفه من اللّه تعالی وعذابہہ وأما کلمة الباء فکمافی 
قوله تعالی:هل فبظلم من الذین هادوا حرمنا 4اأي فحرمنا علی بنی إسرائیل طیبات أحلت لھم 
أي اشیاء کانت حلالا لم ء وھی کل ذي ظفر وشحوع البقر والغنم لأحل ظلم صدرعنھم ء 
وأما” فی“ فکما فی قوله عليه الصلوۃ والسلام: ” إن امرأۃ دخلت فی هرة “ أي لأجلھا آیسکتھا 
وحسبتھافلم تکن تطعمھاولاترسلھا حتی تأکل من حشرات الأرض فماتت من الحوع 
والعطش. قلنا: إنما محص اللام بالذ کر ولم یذ کر غیرھا مما یفید العلیة ءلً نھا الغالبة فی تعلیلات 
الأفعال لأن احد معانیھا التی وضعت اللام لھا التعلیل فكانھا أصل في ھذا الباب وما یکون 
أصلا یکون استعماله أوسع بخلاف غیرھا فإنه وإن استعمل في التعلیل لکن غیرها نائبة عن 
اللام ومجاز عنھا فلا یقدر غیرھاء وأیضاً لو قدر غیر اللام لایکون في تقدیرہ فائدة لأن ما یکون 
غالبا فی تعلیل الأفعال یکون هو المتبادر. 
بیان ان جواز تقدیر اللام مشروط بالشرط 

سوں و وس بی ری وت 
الشرط فقال (وإنما یجوز حذفھا. 
بیان الاحتیاج إلی قولە: ٌََ تی ان ظاھر النظر یقتضي الاکتفاء پارجااع الضمیر 
لی تقدیر اللام في قولہ: ”یجو ۱ 

فان قیل: المقصود ۵ بارجاع ضمیر الفاعل إلی تقدیر اللامء لأن التقدیر والحذف 
شء واحد فلا حاجة إلی قولە: ٭حذفھا“ بإظھار الفاعل ءلأن الشیء إذا ذ کر مر صریحا یذ کر 


- 
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ٹانیا بإرحاع الضمیر إليه فکان الواجب أن یقول: ”وإنما یجوز“ بارجاع الضحِیر فی قوله: 
”یجوز“ إِلی قوله: ”تقدیر اللام“. قلنا: کلامك إنما یصح ل و کان التقدیر والحذف شیئاٴواخداء 
والأمر لیس کذلك ءلأن التقدیر عبارۃ عن حذفھاعن اللفظ و إبقائھا فی النیة ولیس فی الحذ 
معنی إبقائھا فی اللیة ء والاحتیاج إلی الشرط المذ کور إنما هو في حذفھاعن اللفظ دون إبقائھا 
في النیة فلو اکتفی بالضمیر ولم یظھر قوله:”وحذفھا“ یکون کل واحد من الحذ ف عن اللفظ 
والابقاء فی النیة مشروطین بالشرط المذ کور مع أن الاحتیاج إليه إنماکان فی الحذف فقط. 

فان قیل: ماوجہ عدم الاحتیاج والابقاء فی اللیة إلی ذلك الشرط. قلنا: وجه ذلك اُن 
الاحتیاج إلی الشرط إنما هو فیما یکون خلاف الأصل ء وخلاف الأصل هو الحذف ؛ لأن 
الإابقاء فی اللفظ هو الأصلء ولیس الابقاء فی النیة خلاف الأصل حتی یحتاج إلی الشرط. 
باآن الجواز ھھنا بمعنی الامکان الخاص 

واعلم اُن الجواز ھھنا بمعنی الامکان الخاص وو سلب الضرورۃ من الجانبین فیصح 
حذف اللام کما یجوز ذ کرھا. 
بیان أن حذف اللام محتاج إلی ثلاثة شروط التی بیٹھا المصنف مع بیان الشرط الأول 

لکن الحذف مشروط بشروط ثلاثة. والأول منھامابینە بقوله: ( إذا کان فعلا) 
یعني لایجوز حذف اللام إِلّ إذا کان المفعول لە حدثا واحترز بھذا الشرط عن المفعول لە 
الذي یکون من قبیل الاأعیان نحو جفتك للسمن . 
بیان الشرط الثاني 

والثاني مابینە بقولہ (لفاعل الفعل المعلل به) أي اتنحد فاعله وفاعل عامله یعنی 
لایجوز حذف اللام إلاإذا کان فاعل المفعول لە وفاعل الفعل الذي علل بالمفعول لە متحدا فلو 
لم یتحد لم یجزحذف اللام ءواحترز بھذا الشرط عما إذا کان فعلا لغیرہ نحو جثتك لمحیئك 
إىاي ء فالمحيء الواقع مفعولاله وهوقولك: ” لمجیئكث“ فاعله المخاطب؛ والفعل الذي علل 
بالمفعول لە وھ وجثتك فاعله المتکلم فلم یتحد فاعل المفعول له. 
بیان دفع مایقال: أنه جاء في القرائة الشاذۃ قوله تعالی: ”ینفع“ بنصب صدقھم بتقدیر 
اللام مع عدم شرط الاتحاد _ 

فان قیل: جاء قوله تعالی: اٹ ھذا یوم ینفع الصادقین صدقھم ُ4 في القرائة الشاذۃ بنصب 
صدقھم أي لصدقھم ء فاللام هھنا محذوف مع عدم اتحاد فاعلھماء لأن فاعل ” ینفع“ الذي هو 
الفعل المعلل بە ھوالضمیر الراحع إلی الیومء وفاعل الصدق فی صدقھم ھوقول:”ھم “ الذ ي 


معارف الکافیة ۲ء ٠‏ وعوارف الجامی 


اُضیف إلیە الصدق من قبیل إضافة المصدر إلی فاعله. قلنا: قولە تعالی: ظؤ ھذ ایوم ینفع الصادقین 
صدقھم ہ4 بالنصب مشتمل علی شذوذین. الأول: انھا روایة شاذة. والثاني: حذف اللامیدون 
الشرط المذ کور والشاذ لایعتبر؛ أونقول فی الجواب: أُن ھذا الشرط أي شرط الاتحاد بیژ 
الفاعل الفعل والمفعول لە إنما هو باعتبار الاستعمال الغالب . 
بیان الشرط الغالث 

والشرط الثالٹ ما بینە بقوله: وشوففجحجمىح اسنا 
لایحوزحذفه إِلّا إذا کان المفعو ل لە مقارنا للفعل المذ کور فی الوجود. 
بیان أن للشرط الثالث وھي المقارنة طرق ثلاثة 

فان قیل: کیف تکون ھذہ المقارنة. قلنا: لھا طرق ثلائة ء الطریق الأول ان یتحد زمان 
وجودھما نحو ضربته تادیباءإذ زمان الضرب والتادیب واحدہ إذ لا مغایرة بینھما إلا بالاعتبار إذ 
الحدث الصادر عن الفاعل باعتبار أنه ألم یسمی ضرباء وباعتبار أنە سبب لاتصاف المضروب 
بالأخلاق الحسنة یسمی تأدیباء والطریق الشانی: ان یکون زمان وجود الفعل بعض زمان 
الہفعول لە نحو قعدت عن الحرب جبناء فان زمان الفعل اُعني القعود عن الحرب بعض زمان 
المفعول لە اأعنی الجبن ء والطریق الشالٹ: ان یکون زمان المفعول لە بعض زمان الفعل نحو 
دو حر یس وت ے یں کے زمان المفعول لە اعني یقاع الصلح بعض 
زمان الفعل اُعني شھود الحرب. 
اعتراض آخرعلی الشرط الثالث بالقرائة الشاذۃ في یوم ینفع 

فان قیل: لانسلم سو سم یت ری ببس 
ینفع الصادقین صدقھم ہ4 مفعول لە مع أنه لامقارنة بین ' 'ینفع“ و ”صدقھم“ فی فی الزمان فان 
النفع فی الآخرۃ والصدق فی الدنیا. قلنا: فی ھذہ القرائة احتمع عدة شذوذات شذوذان مٹھا 
مامرء وشدوذ عدم المقّارنة ء والشاذ لایعتبر. 
بیان فائدة الشرط الثالٹث 

واعلم أنە احترز بالشرط الثالث أي شرط المقارنة عما إذالم یکن مقارنا لە فی الوجود 
مٹل أکرمتك الیوم لوعدي بذلك أمس. 
بیان وجه الاشتراط بالشرائط الثلاة المذ کورۃ 

فان قیل: لم اشترط حذف اللام بھذہ الشرائط الثلائة. قلنا: إنما اشترط بھذہ الشرائط 
لأن الہفعول لە بھذہ الشرائط یشبه المفعول المطلق فإنه فعل لفاعل عامله ومقارن لعامله فی 
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الوجود کماان ضرا في ضربت ضربا فعل لفاعل الفعل وھو ضربت فإنه أَیضأفْعلِ للمتکلم ؛ 
وکذاھو مقارن لضربت في الوجود زمانا وإذا کان مشابھال فیتعلق بالفعل بلاواسطة کتعلق 
. المفعول المطلق بە بخلاف ما۔إذا اختل شيء منھما فلا تبقی تلك المشابھة. 
بیان وجه آخر من المصنف نقله الرضي عنه 

وقد ہین المصنف في”الایضاح“ شرح ٭المفصل“ لھذا الاشتراط و جھا آخر کمانقله 
الشیخ الرضي عنه وھو ان اکٹر علل الأفعال تکون جامعة لھذہ الشرائط فبوجود ھا یکون ظاھرا 
فی العلیة موافقا لما هو الغائب فیستغني عن إظھار اللام عنه بخلاف ما إذاحتل شیء منھا. 
پر وسوو سیر بی سی بے وع وھ 
والجزولي 

فان قیل: ل یحب کون المفعول له نكرة أم لاوما ھي المذاعب فی کوٹھا معرفۃ 
ونکرة. قلنا: لاییجب عند الجحمھور نکارۃ المفعول لە بل یحوز کونھا معرفة أیضاً ءنعم الغالب 
فیيە التنکیر کما کان الغالب فی المجرور التعریف وحجتھم في ذلك ”حذرالموت“ في قوله 
تعالی؛ یجعلون أصابعھم فی آذا نھم من الصواعق حذرالموت ہہ فإنه معرفة وھو مفعول لە 
وکذاقول الحاتم ( شعر) 

وأغفر عوراء الکریم ادخارہ7 وأعرض عن شتم اللئیم تکرما 

فان قولە: ”ادّخارہ“ مفعول لە مع أنه معرفة وقال الریاشی أُن تنکیر المفعول لە واجب, ودلیله 
أُنه یشبه الحال والتمیزء فیجب تنکیرہ مثلھاء والحجة عليه ما ذ کر نا من قوله تعالی وقول الحاتم. 
وقال الإامام الحزولي: إنه یجب تعریفه إذا انجر باللام فلایقال: ”جئثتك لاکرام لك “ ولکن 
منعه اللأند لسي ء وقال لااآری منە مانعاء وھذہ المذا ھب بی بینھا الشیخ الرضي. 
بیان المفعول معه بعد الفراغ عن المفعول لە 

ولمافرغ المصنف عن بحث المفعول لە شرع في بحث الِمفعول مع فقال: (المفعول 
معة) أي الذي فعل لمصاحبتہ بأن یکون الفاعل مصاحبا للمفعول معه في صدور الفعل عنه 
مٹل استوی الماء والخشبة ء فإن الماء مصاحب للخشبۃة فی صدور الفعل ؛ أویکون المفعول بہ 
مصاحبا للمفعول معه في وقوع الفعل عليه ءمثل کفاك وزیداء فإن المفعول به وھو قولہ: 7ك“ 
مصاحب للمفعول معه وھو زیدافي وقوع الفعل عليه. واعلم اُن قولہ: ”المفعول معه“ یحتمل 
ان یکون مبدأالخبر محذوف أي منە المفعول معه والقرینة عليه قوله فی ما تقدم: ”ومنہ 
المفعول المطلق“ ویجوز أن یکون خبرا المبتدأً محذوف أي هذا بیان المفعول معه. 
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بیان أن فی قولہ: ” المفعول معہ“ ثلالة ٹراکیب مع بیان الترکیب الاول 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”المفعول معہ“۔.قلنا: فیه ثلالة تراکیب, الأول ان قوله: ”مفعول“ 
سونام قرل الس شرل ال ہے نعل کان ول ”معه“مفعول مالمیسم 
فاعله کما أن قوله: : ”به ولە وفیه“ فی قولہ: ” المفعول بە والمفعول لە والمفعول فیه“ مفعول ما . 
لم یسے فاعله اسند إليه المفعول ء + والضمیر المجرور حینئذ في قول: ” مع“ راجع إلی الموصولء 
وھو اللام الداححل علی قولہ: ”المفعول“ فإِنه موصول بمعنی ”الذي“ ثم قوله: ”مفعول“مع 
مفعول مالم یسے فاعله صلة للموصولء والموصول مع الصلة مبتدأً اُوحبر کما مرہ فمعنی 
قولە:” المفعول معه“ علی هذا الترکیب ان من المنصوبات الاسم الذي فعل لمصاحبته ء وإليه . 
أشار الحامی حین فسر قولە: ” المفعول معہ“ بقوله: ” الذي فعل لمصاحبته. 
'بیان ان قوله: ”معہ“وإن کان فاعلا فی ال رکیب المذ کور وحقه الرفع إِلا أن النحاۃ 
جوزوا ت رکە منصوباً إبقاء لە علی الحال الأغلب 

فان قیل: لما کان قولہ: ”معه“مفعول مالم یسم فاعله فحقه الرفع مع أأنه منصوب. 
قلنا: کونە مرفوعا وإن کان یقتضي الرفع إِلّ أنه نصب إبقاء لە علی الحال الذي کان هو عليه 
فی اکٹر الأخوال فإنه کان فی اکٹر الأحوال منصوبا فأبقی ذلك الحال الا کثري عليه تغلیبا 
للڈکٹشر وقوعا علی الأقل ء وإلی ہذا الوجه للنصب ذھب الأحفش في قولە تعالی:ل لقد تقطع 
بینکم 48 بنصب ” بین“ وھي قرأة نافع والکسائي وحفص بن عاصم. ۱ 
بیان التعرکیب الثانی في قولہ: ”المفعول معہ“ 

والتر کیب الشانی فیه ان قوله: ”مفعول“ صیغة اسم مفعولء والضمیر المستترفیه الراجع 
إلی مصدرہ وھوالفعل مفعول مالم یسم فاعله لە ء فیکون معناہ ” الذي هُِل فَعُلُ لمصاحبتہ“. 
وحینئذ یکون الضمیر المحرور فی قولە: ”مع“ راجعا إلی الموصولء وعلی ھذایکون من 
قہینل ”و قد حیل بین العیر والنزوان“ فان مفعول مالم یسم فاعله فیة الضمیر الراجع إلی مصدرہ 
وھی الحییلولة ء ودلیل ھذا الترکیب ان قولہ: ” بین“ للزوم ظرفیته لایقام مقا م الفاعل ء وھذا 
الوجه من الترکیب قد اأوردہ المفسرون فی الآیة المذ کورةۃ معسفت الزمخشري تحت 
سیاق ھذہ الآیة أي وقع التقطع بینکم . 

فان قیل: کیف یمکن إرجاع الضمیر إلی المصدر فی هذہ الّیة فانه حینعذ تکون 
خلاف المقصودء فان معناہ حینعذ ” تقطع التقطع“ والتقطع إذا تقطع حصل الوصل معأن 
المراد في ھذہ الآیة أنه تقطع الوصل. قلنا: إذا رع الضمیر إلی المصدر یکون معناہ إذا وقع 
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التقطع لا تقطع التقطع کما نقلناعن الزمخشري,ء وذ کر الزمحشري لھذا مثالا آخِزٍإَیضاً حیث 
یقول ھناك کما تقول: جمع بین الشیئین ترید أوقع الحمع بینھماء وقد مربعض هنذا البِحَث منا 
فی تعریف الخبر فتذ کرہ؛ 
بیان ان التر کیب الأول اأولی من ھذا العرکیب من ثلاثة وجوہ 

وقال العلامة الحامي ناقلاعن بعض الحواشی: ان ھذا الرأی شریف جدا یشیر بقولع: - 
٭ھذا“ إلی الترکیب الأولء ووجه شرافت اأنه جعل فیه ما ھو محط الفائدة قائما مقام الفاعل ء 
ولخلوہ عن اعتبار ضمیر راحع إلی مصدر الفعل ء وعن جعل المصدر نائبا مناب الفاعل من غیر 
تخصیص کذا قال عبد الغفور فی حاشیتہ. 
بیان العرکیب الثالٹ في قولہ: ”المفعول معه“ 

وڈ کر العصام فیە ترکیبا الٹا وھوأن ”معه“ متعلق بمحذوف هو فاعل ءوالظرٗف قائم 
مقامہ ءتقدیرہ الذي فعل کائن معه أي مع الفعل ء فالظرف فاعل مجازا کما أنە بر مجازافی ٴ 
نحو زید فی الدار . (ھومذ کور بعدالواو) احترازعن المذ کور بعد غیرہ کالفاء فلا یکون 
المذ کور بعد الفاء مثلا مفعول معه ء وذلك لأن الواو تدل علی معنی المصاحبة بخلاف غیرہ 
من حروف العطف فإنھا لیست كذلك (لمصاحبة معمول فعل) ْ 
بیان ت رکیب قوله: ” لمصاحبة معمول فعل“ ْ 

فان قیل: اللام متعلق بمذ کور وإضافة المصدرالی قول: ”معمول“ من قبیل إضافة المصدر 
إلی المفعول فیکون قوله: ”معمول“ مجرور لفظاء ومنصوب محلاء والفاعل حینذ متروك ء 
وھو المفعول مع ء أوالإاضافة من قبیل إضافة المصدر إلی الفاعل ء فیکون قوله ”معمول“ حینئذ 
مجرور لفظا ومرفوع محلا ءوالمفعول متروك وھو المفعول معه ءواللام في قوله: ”لمصاحبة “ 
للتعلیل کما فی ضربت زیداللتادیب أي لأجل التادیب ءوالجامی جعله من قبیل إضافة المصدر 
إلی المفعول حیث یقول: أي یکون ذکرہ بعد الواو لأجل مصاحبته معمول فعل ء ویعلم ذلك من 
إضافة المصاحبة إلی الضمیرالراحع إلی المفعول معه الذي ت رکه المصنف ابن الحاجب, وھو 
فاعل حیئنئذ ءومعناھا علی الاضافة الثانیة أي إضافة المصدر رر و بے 
الواو لأجل مصاحبة معمول فعل لە . 
بیان أن المعمول أعم من ان یکون فاعلا أو مفعول 

واعلم ان المعمول اعم من اُن یکون فاعلاِٴنحواستوی الماء والخشبةء او مفعولا نحو 
کفاك وزیدا درهم.والمراد۵ من الخشبة ھھنا مقیاس یعرف بە قدر ارتفاع الماء ووقت زیادته 
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رد علی قول بعض الناس أن المعمول یجب ان یکون فاعلا فقط 

وقال بعض الناس أن المعمول لابد ان یکون فاعلا کمافي سرت وزیداء واسَتوٰیٰ الماء 
والخشبة ءودلیل ھذا البعض ھوأنە لو لم یکن الأم رکذلك لکان المذ کور بعد الواو في ضرَبتِ 
زیدا وعمرا مفعولامعهہ مع أُنه معطوف اتفاقا لا مفعول معه ءوإذا اُرید من المعمول الفاعل فقط 
خرج منه عمرافیي ضربت زیدا وعمراء لأن المعمول فیه مفعول لافاعل. ولکن عممنا المعمول 
وقلنا سواء کان فاعلا اومفعولاء ولاحاحة لإاحراج عمرافی ضربت زیدا وعمرا إلی وحوب 
کون المعمول فاعلا لأن الأصل فی ھذا الواوالعطف ہوإنما عدل عنە للتنصیص علی المراد 
وھو المصاحبةفی المثال المذ کور ولایمکن التنصیص والتصریح بالنصب علی المصاحبةء 
لأن النصب بالعطف الذي ھوالأصل فیه أظھر, وسواء کان ذلك الفعل ( لفط٘ا) أي لفظیا 
کالمثالین المذ کورین ( أر معنی )أي معنویا نحو مالك وزیدا أي ماتصنع. 
بیان ترکیب قوله : ”لفظاً أومعنی“ 

فان قیل: ما ترکیب قولہ: ”لفظا أومعنی“. قلنا 1سر نا ضضرب علی آلوسالم از 
”فعل“ ولم یتقدم عليه وإن کان نکرۃ محضة لکونە مجرورا بالاضافة ءوقیل: خبر کان المقدر 
والتقدیر ھکذا أي سواء کان ذلك الفعل لفظاأومعنی نو شود بے لت 
للاشارۃ إلی هذا الترکیب. 
بیان وجه تفسیر قوله: ”لفظا ومعنی“ بقولہ: ” لفظیاً ومعنوباً “ 

فان قیل: لم فسرتم قوله: ”لفظاومعنی“بقولکم ” لفظیا ومعنویا“. قلنا: إنما فعلنا'کذلك 
لصحة الحمل فإنه سواء کان حالا أوخبر” کان“ لایصح حملە علی ذي الحال واسم” کان“. 
تفسیر الفعل المعنوي ۱ 

فان قیل: ما هو الفعل المعنوي. قلنا: الفعل المعتوي مایکون مستنبطا من فحوي الکلام 
یہ وو دیو فو سی سر مود سو بت 
هذا الکلام أي مالك وزیدا. 
بیان الجنس والفصل فی تعریف المفعول معہ 

فان قیل: إنە لابد فی کل تعریف من الجنس والفصل ‏ فما هو الجنس والفصل فی هذا 
التعریف ؟ قلنا: قوله: ”مذ کور“ جنس شامل لجمیع المفاعیل ء وقولہ: ” بعد الواو“فصل حرج 
بە جمیع المفاعیل و کذا الاسم الذي یکون بعد الفاء و” مع“ وقوله: ”لمصاحبة معمول فعل “ 
حرج بە الاسم المذ کور بعد الواو الذي لایکون لمصاحبة معمول فعل مثٹل ضیعته في قولھم: 
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”کل رجل وضیعتہ“ فإنه وإن لم کان الواو فیه بمعنی ”مع“ للمصاحبة لکن لمصاحَْق ” کل 
رحل“ وھو لیس بمعمول للفعل لعدم الفعل فیة. 
بیان دفع ما یقال: اُن التعریف غیرمائع لدخول عمرو فی جاء ني زید وعمرو فیه 

فان قیل: ھذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیر فیه فإنه یدخل فيه ”عمرو“ فی ”جاء ني _. 
زید وعمرو“ لأنه اسم مذ کور بعد الواو لمصاحبة معمول فعل وو زید في المجیء. قلنا 
المراد بمصاحبته لمعمول الفعل مشارکته لە في ذلك الفعل في زمان واحد ء نحو سرت وزیداء 
أومکان واحد نحو لو ترکت الناقة وفصیلتھا لرضعتھاء( والفصیل بمعنی المفصول ولد الناقة 
إِذافصل عن أُمه ؛والحمع فصلان وفصالء والفصیل اکٹر مایطلق في الابل وقدیقال في البقرء 
ومٹه حدیث أُصحاب الغاروھو قولھم : ” فاشتریت بە فصیلا من البقر“ وفي روایة ”فصیلة“ 
وھو أیضاً بمعنی مافصل عن اللبن۔من أُولاد البق رکذا نقل صاحب لسان العرب عن ابن الأئیر 
اللغوي المعروف). ولما کانت المصاحبة عبارۃ عن ھذا المعنی لم ینتقض التعریف بعمرو في 
المٹال المذ کور لأن الواوفیه عاطفة وھي لاتدل إِلا علی المشارکة فی اأصل الفعل دون المُصاحبة 
ولایلزم من الواو ان یکون زید وعمرو متصاحبین في الزمان والمکان ء وفي المفعول معہ لابد 
من التصاحب في الزمان أوالمکان. 
وہ اھ مل حتف سی 

مع الرد ضمنا علی صاحب التحفة الخادمیة 

فان قیل: لایصح إطلاق المفعول علی المفعول معه لأن لفظ ” المفعول“ في قولہ: 
”المفعول معہ“یععر بأن العامل فیه الفعل ءوالعامل فی المفعول معه ھوحرف الواو المذ کور 
بعدہ ءوھو مذھب: الشیخ عبد القاہرہ وإلی کون الواو عاملا اُشبار صاحب نظم مأة العامل 

حیث یقول: (شعر) ْ 

۱ وادیاء دبزہ والا گیا وی جیا جل ناصب اندیس این فترف اےمقترا 
وأیضا لایصح قولە في تعریف سم معه: ”معمول فعل“ لکون الواو عاملا فیه دون الفعل. 
قلنا: فی عامل المفعول معه اتلاف ء واختارالمصنف مذھب جمھور النحاۃوهم البصریون 
وسلك مسلکھم ولم یختر مسلك عبد القاھر وخلاصة القول في بیان مذا ھبھم ھوأن جمھور 
النحاۃ ذھبوا إلی ان العامل فی المفعول معه الفعل أُومعناہ بتوسط الواو التی بمعنی ”مع“ _ 

تس یرس سک سس 
کما أن العامل هو معنی المخالفة إذا کان الخبر ظرفا أیضاً حیث یقول الرضی في توضیح 
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مذھبھم في شرحه تحت قول ابن الحاجب: ”وماوقع ظرفا فالأکثر علیٰ أنهإمقدر بجملة “۰ 
وحاصل قولہُ ھناك: اأُن الظرف إذا کان خبرا للمبتدا یکون منضوباء والعامل فيه خَیِبِلِ معنی 
المخالفة ءوٴذلك لأن الخبر قد یکون عین المبتدأ فی نحو زید قائمء فان القائم هو زید لا غیر۔ 
وقد لایکون عینه بل یکون مثله کما فی قوله تعالی: واأزواجه أمھاتھ مہ4 فإن اُزواج زسول ال 
تو لسن عین اأمھاتھم بل مثل الأمھات ففي ھاتین الصورتین یکون الخبر مرفوعا مثل المبتداً. 
وقذ لایکون الخبر عین المبتدا ومثله بل یکون مخالفا له بحیث لایطلق اسم الخبرعليه فلا یقال 
في نحو زید عندك: ان زیداعندہ ءوإذا کان مخالفا لم حالفه فی الاعراب أیضاً فیکون العامل 
معنویاء وھو معنی المخالفة التي اتصف بھا الخبر ولایحتاج عندھم إِلیٔ تقدیر شيء یتعلق بە 
الخبر فکما أن العامل في الخبر إذا کان ظرفا معنی المخالفة کذلك العامل في المفعول معه 
أیضا معنی المخالفة وبتقریرنا هذا ظھر معنی کون المخالفة عاملا فی المفعول مع وعلم منە 
مراد الشیخ الرضي حیث یقول فی مذا المقام من شرحہ: وقال الکوفیون: هو نصوب علی 
الخلاف وتبین فساد ما قاله صاحب التحفة الخادمیة فی حاشیة تحریر سنبٹ فإنه یقول ھناك 
فیي تفسیر مایقوله النحاۃ فی التعبیررعن مذھب الکوفیین أنه منصوب علی الخلاف ان عامله 
المعنوي خلاف الجمھور ففھم معنی الحلاف ھکذا فیا للعحب وھذا مذھب الکوفیین. 

وذھب الزجاج إلی أنە منصوب بإضمار فعل بعد الواوء والواو نائب منابه ویفید مفادہ 
فیقول فی استوی الماء والخشبة : أي استوی الماء وصاحب الٰخشبة, 

وقال عبدالقاھر: هو منصوب بنفس الواو. _ 

وقال الأخفش: نصبه نصب الظروفء وذلك ان الواولما أقیمت مقام المنصوب بالظرفیة 
والواو في الأصلٰ حرف فلا یحتمل النصب فأعطی النصب ما بعدھا عاریة کما اأعطی مابعد إِلإذا 
کانت بمعنی غیر إعراب نفس غیر ولماکان المذھب المختار عند المصنف هو مذھب الجحمھور 
فلھذا صح إطلاق المفعول علی المفعول لەء وصح قوله في تعریف المفعول ل : ”معمول فعل“. 
بیان وجه اختیار مسلک الجمھور علی المذاھب الباقیة 

فان قیل: لم اختار مسلك الجحمھور دون المذاہب الباقیة. قلنا: لم یخترالمذا ھب الباقیة 
ولم یسلك مسالکھم لأنھا ضعیفة . أما مسلک الکوفیین فلأن فی مسلکھم إحالة العمل علی 
العامل المعنوي مع ان الأولی إحالة العمل علی العامل اللفظی ما لم یضطر إلی المعنوي . وأما 
مسلک الزجاج فلاأأنه یقول بإضمار الفعل بعد الواوء والاضمار خلاف الأصل ء وأما مذھب 
"٠‏ الشیخ عبد القاھر فإنه یقول بکون الواو نفسه عاملا مع ان ھذا الواو واوالعطف وھی غیر عاملة 
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فلم یراع اأُصلھاء فلو قال اُحد: ان الشیخ إنماجعلھا عاملة بعد کونھا بمعنی مع قلنا':لُو اقتضی 
کونھا بمعنی مع ان تکون عاملة لنصبت فی مثل کل رجل وضیعتہ أیضاً مع انھا فیه بمعنی مع 
وأما مذھب الأحفش فلانه یقول: إِن الواولماأقیمت مقام المنصوب بالظرفیة والواو فی اللأاصل 
حرف فلا یحتمل النصب اُعطي النصب مابعدھا عاریة کما اأعطی مابعد إِٗ إِذا کانت بمعنی 
غیر إعراب نفس غیر فلوکان دلیل الأحفش ھذا صحیحا کما قاله لحازالنصب فی کل واو 
بمعنی مع مطردا نخو کل رجل وضیعته مع أنە لیس کذلك. 
بیان وجه أَنّ الجمھور ذکروا الواو بمعی مع دونِ کلمة مع 

فان قیل: لم قال الحمھور بتوسط الواوالتی بمعنی مع ولم یذ کروا لفظة: ”مع“ قلنا: لما 
کان الواو اأحصر من لفظة ”مع“ أتوا بە دون مع. 
بیان دفع مایقال: إنە لم لم یؤت الفاء بدل الواو 

فان قیل: فلم لم یذ کروا الفاء بدل الواو.قلنا: الواو الذي یذ کر بعدہ المفعول معه ہو فی 
الأصبل واوالعطف التي فیھا معنی الحمع فناسب الواو معنی المعیة ء لأن فی المعیة زیادۃ اجتماع 
بخلاف الفاء فإنه وإن کان للعطف الذي فيه معنی الحمع أیضاً إِلّ ان فیه معنی الجمع والترتیب 
و”مع“یدل علی معنی الجمع مطلقا من غیر ملاحظة الترتیب فناسب الواو بھا دون الفاء, 
بیان الدلیل علی ان واوالمفعول مع هي في الأصل عاطفة 

فان قیل: ماالدلیل علی ان الواو فی المفعول معه ھی التی کانت فی الأصل عاطفة. قلنا: 
امتناع تقدیم المفعول معه علی عامله ‏ وکذاعلی مصاحبه وھو الماء فی استوی الماء والخشبة 
مثلا دلیل علی ذلك ‏ لأن تقدیم المعطوف علی المعطوف عليه وعامله ممتنع. 
تفصیل في العامل اللفظي والمعنوري 

ولما بین إجمالا أن عامل المُفعول لە یکون لفظیا ومعنویا بقوله: ”لفظا ومعنی“ أراد 
أَن ينَسّل کل وا متھما حاعل لاف رعلی ترتیب الف فقال مضنڈرا کلامہ بالفاء التفَصیلیة 
( فان کان) أي وجد (الفعل لفطظّا) أي ما یدل علی الحدث فیعم الفعل واسمي الفاعل 
والمفعول والصفة المشبهة وغیرھاء والألف واللام هھنا للعھد الخارحي ءوالمعھود بە الفعل 
الذي مر ذکرہ فی قوله: ”معمول فعل“ فی تعریف المفعول المطلق . 
بیان أن ” کان“ في قولہ:” فان کان“ تامة ولھذا فسرہ الجامیي بقوله: ”وجد“ ویحتمل 
أن تکون ناقصة أیضا 

فان قیل: لم فسرتم قولہ: ” کان“ بقولہ: ”وجد“. قلنا: فیىە إشارة إلی ان ” کان“ ھھنا 


تامةءوقول: ”٭لفظا“حیذ تمییز أُوحال بمعنی ملفوظاء ویحتمل ان تکون نَاقطْةء فحینعذ 
یکون قولہ: ” الفعل“ اسماء وقوله: ” لفظا“ خبرہ بمعنی ملفوظاء والوجه الأول أولی ء لِأن هَیاط 
می مو نے سر ری یر اک دح تو بی مھ 
ملفوظا أومستنبطا من اللفظ کما یدل عليه کان الناقصة 
بیان أُن المراد من قولہ: ”الفعل“ فی قولہ: ”فان کان الفعل“' مایدل علی الحدث 
۱ فان قیل: جواز الوجھین أو تعین أحدھما کما یجيء فی المفعول معه الذي وردمع 
الفعل كذلك یجری فی المفعول معه الذي ذکر مع شبە الفعل من اسمی الفاعل والمفعول 
وغیرھما أیضاً فما وجه تخصیص الفعل؟ قلنا: المراد من الفعل هھنا مایدل علی الحدث وھو 
یشمل الفعل واسمي الفاعل والمفعول والصفة المشبهة وغیرھا (وجاز) أي لم یجب زالعطف) 
زا سح ۱ 
بیان ان تفسیر الشارح الجامی قولہ: ” جاز“ بقولہ: ” أي لم یجب ولم یمتنع“ إشارۃ إلی 
ان الجواز بمعنی الإمکان الخاص مع تعریف کل واحد من الإامکان الخاص والعام بقسمیه 
فان قیل: لم فسر الشارح الحامي قولە: ”حاز“ بقولہ: ”أي لم یجب ولم یمتنع“. ق 
فسر الجواز بقوله: لم یحب ولم یمتنع“ وقد علمت سابقا اُن ھذا معنی الامکان الخاص ء 
فإن الامکان الخاص یعبر عنه ویترجحم بقوله: ” لایحب ولایمتنع“ وقد فصلنا معاني کل واحد 
من الامکان الخاص والامکان العام بقسمیه فی قول المصنف تحت قولہ: ٭ویجوز صرفہ“ إِلّ 
نا نعید ذکر بعض مایجب لفھم ھذا المقام لبعد العھد فنقول: إِن الامکان الخاص عبارۃ عما 
یکون فيه سلب الضرورۃ عن الجانبین والڑمکان العام ما یکون سلب الضرورة فیەدعن جانب 
واحد وھو الحانب المخالف ٹم ھو علی قسمین ء اأحدھما:الامکان العام المقید بحانب 
الوجود وھو الذي یکون سلب الضرورۃ فیه عن جانب العدم. والثاني الامکان العام المقید 
بحانب العدم وھوالذي یکون فيه سلب الضرورة عن جانب الوجود . واعلم أیضاًاُن الأول 
یفسر عنه بلایحب ولایمتنع ءوعن الثانی بلایحب ءوعن الثالث بلا یمتنع ء ومناسبة هذہ 
المعانی بکل ما فسر عنه بھا من أقسام الامکان ظاھرہ وٗتفسیر العلامة الحامی عن الحواب 
بقول: ”لم یحب العطف ولم یمتنع نع“ إشارۃ إلی ان الحواز بمعنی الامکان الخاصء وفي ڈذلک . 
حواب عن سوال مقدر وھوٰأن الجواز في قولە: ”وجاز العطف“ بمعنی الامکان ہ والامکان 
کماعرفت فی التمھید مشترك في الأقسام الثلئة للامکان أي الامکان الخاص والامکان 
العام المقید بجانب الوجود ہوالامکان العام المقید بحانب العدمء فھو إَ کان بمعنی الامکان 
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اقصید ساب الوعردالدی شمل لات ایا تمسق نول انان کات افل 
لفظا وجاز العطف فالوجھان“ لمٹل ضربت زیدا وعمرا فإنه یجوز فيه العطف بمعنی":أنه یمکن 
فیە العطف بالامکان العام المقید بجانب الوجود ء ولیس فيه الوجھان بل العطف فيه وا تی 
وإن کان الجواز بمعنی الامکان العام المقید بحانب العدم الذي یشمل الممتنع ایضاً لکونه 
بمعنی ان جانبه المخالف وھو الوجود غیر ضروري سواء کان جانبه الموافق وھوجانب العدم 
ضروریا أو غیر ضروي فیشمل مایکون فیه العطف ممتنعا أیضاً فیتناول لمٹل حثت وزیدا أ٘یضاًء . 
فان الفعل فیه لفظی ءوالعطف جائز فیه بمعنی الممکن بالامکان العام المقید بجانب العدم 
الشامل للممتنع مع أنه لیس فيه الوجھان بل نصبه علی أنه مفعول معه متعین. قلنا: الجواز هھنا 

بمعنی الامکان الخاص الذي یفسر بلایحب ولایمتنع کما عرفت في التمھید ولذا قال الشارح 
الحامي جھنا: لم یحب ولم یمتنع. 
بیان وجه وجوب العطف في قوله: ”ضربت زیڈا وعمراً :: 

فان قیل: لم وجب العطف في قولنا: ”ضربت زیدا وعمرا“ ولم لم یجز فیه النصب بناء 
علی أنه مفعول معہ. قلنا: الواو الذي یذ کر بعدہ المفعول معه هو في الأصل عاطفةء والعدول - 
عن العطف إنما کان للتصریح والتنصیص علی المرادء وھو المصاحبة ء ففی هذا المثال وھو 
ضربت زیداوعمرالوعدل عن العطف لم تحصل الدلالة علی المراد فان المخاطب لایعلم 
حینئذ ان المتکلم قصد المصاحبة ؛لأنه لیس فی ھذا المثال عند العدول إِلّا ااعراب الذي کان 
فی وقت العطف وھوالنصب ؛ ومن المعلوم أُن المخاطب یطلع علی غرض المتکلم إذا کان 
إعراب المفعول معه مغائراعن الاعراب وقت العطف مثل استوی الماء والخشبة ء فان الخشبة 
عند العطف تکون مرفوعة ء وعند العدول عن العطف تکون منصوبة ء فظھر ان الاسم الذي 
یکون إعرابه عند العدول عن العطف موافقا لللاعراب الذي کان عند العطف یکون العطف 
حینئذ واجبا۔ 
( فالوجھان) أي العطف والنصب علی المفعولیة جائزان . 
بیان ترکیب قوله: ” فالوجھان “ وفیه عدة تراکیب 

فان قیل: ا ترکیب قولہ: ”فالوجھان“. قلنا: تصح فيه عدة وجوہ. الأول: أنە مبتداً 
محذوف الخبر أي فالوجھان جائزان ء وإليه أشار الحامی فی ھذ المقام بقولہ: ”جائزان“ 
والثاني: أُن یکون خبر مبتدأ محذوف أي فحکمہ الوجھانء والثالثٹ:أن یکون فاعلا لفعل 
محذوف؛أي یجوز الوجھانء والعلامة الجامي لم یتعرض لھذین الأحیرین ۔ 


فان قیل: الشاعد ان لو ”فالوجھان“ جملة بإحدی الطرق المذ کورۃ. قلنا 
لما کان قولہ: ”فالوجھان“ حزاء والجزاء لایکون إلاحملة ء(نحو جثت أنا وژید) الرفم 
علی العطف (وزید!) بدالنصب علی المفعولیة ءففی ھذا المثال کما صح العطف علی ضمیر 
المتکلم المتصل بالفعل الذي جاز العطف عليه لکونە م ؤکد ا بالمنفصل كکذلك یجوز علی أنە 
مفعول معه (و إِلا)أي وإن لم یجز العطف بل یمتنع. 
بیان أن قول الشارح الجامی ”بل یمتنع“ جواب سؤال کذا قال جمال الدین 

فان قیل: ماالحاحة إلی قولہ: ”بل یمتنع“ . قلنا: إلیه حاحة کماقال جمال الدین في 
عو ےو ہیی ھی ا وو جو مت 

تعین النصب“ علی مجرد ز نفي الجواز المفسر بالامکان الخاص لأن نفیه یحتمل ان یکون 
بات الضرورة في الحانبٰ المخالفء وھو امتناع العطف, وأن یکون بإثبات الضرورۃ في 
الجانب الموافق وھو وجوب العطف ولاشك اُن نفيه المحتمل لاحتمالین لا یترتب عليه 
الحزاء فلذا أضرب عنه وعین المقصود:, -- 
ج مولع : ”وإلا تعین النصب “'مخففة من إن لم یجز ولیست إستثائیة 

کما زعم صاحب ”الخادمة“ 

واعلم أن ” إلا“في قولہ: ”وَإِل تعین النصب“ سس ات و رلست اساا 
ولذاقال الحامی فی تفسیرہ أي وإن لم یجز العطف فما قاله بعض العلماء حیث یقول فی کتابه 
خادمة الکافیة فإن قیل: قوله ” وإلامستٹٹنی عن قولہ: إلخ ء لیس بصحیح لأن إِلّا هھنا لیست 
اسشائیة (تعین النصب مثل جئت وزیدا ) فنإن العطف فیه ممتنع لعدم الفاصلة 
لابتاکید المتصل بالمنفصل ولا بغیرہہ وھذا مذھب المصنف ؛ وذھب جمھور النحاة إلی ان 
النصب مختار لاواجب ءوذلك مبنی علی أُن العطف علی الضمیر المرفوع المتصل بلاتا کید 
بالمنفصل وبلافصل بین المعطوف والمعطوف عليه قیح لاممتتع . (وإن کان القعل 
معنی ) أي أمرا معنویا مستنبطاً من اللفظ. 
بیان وجه تفسیر قولہ: ”معنی“ بقولہ: ”مرا معنویاً“ 

فان قیل: لم فسرتم قوله: ”معنی“ بقوله: ” اأمرا معنویا“ ؟ قلنا: لما کان قولۃ ”معنی“ 

خبر” کان“ إن کانت ناقصة وحال عن ضمیر” کان“ إن کانت تامة وخبر” کان“ یکون 

تیس سستے سھت مستھغ الحال ء ولایصح حمل قولە: 
”معئی“علی قولہ: ”الفعل“ لأن الشیء إنما یحمل علی أفرادہہ والفعل لیس من أفراد المعنی 
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فکیف یصح الحمل.۔ قلنا: قولہ: ”معنی“ صفة لقولہ: ” أمرا“ فھو الخبر والحال ء ء وخمله صحیح 
ء وقوله: ”معنی“ صفة لە. 

لان قیل: الصفة أ٘یضآً تکون محمولة علی الموصوف ولایصح الحمل لما بینا۔ قَلَ 
قول: ”معنی“بمعنی معنویا أي منسوب إلی المعنی فیصح الحمل ؛وقول: ”مستنبطا عن اللفظ“ 
تفسیر إجحمالی لقولہ: ” أمرامعنویا“. 
بیان تفسیر الفعل المعنوي 

فان قیل: ما ہو الفعل المعنوي ؟ قلنا: الفعل المعنوي مالایکون مصرحا ولامقدرافي 
نظم الکلام بل یکون مستنبطا من اللفظ کقولە: ”ما لزید وعمرو“ فان العامل فیه معنوي وھو 
٭یصنع“ فان معناہ مایصنع زید وعمرو؛ فقوله: ”یصنع“ لیس موجود فيه صریحا و لامقدرا بل هو 
مستنبط من ”ما“ الاستفامیة وحرف الجر وھواللام فی لك (وجاز) أي لم یمتنع 
(العطف). ۱ 
بیان ُن قوله: ” جاز“ في قوله: ری سیا “بمعنی الإمکان المقید بجانب الوجود 
اولھذا فسرہ الجامی بقوله: : ”اي لمیمتع 

فان قیل: قوله: ”جاز“ یناقض قولە: ” تعین العطف“ لأن المتبادر من قوله: ”جاز العطف“ 
ان العطف والنصب علی المفعولیة کلیھماجائزان فیەء وقوله: ” تعین العطف“ معناہ أنه یحجب 
العطف فبینھما تناقض٠‏ وأیضاً لا یصح ترتب الجزاء وھو عین العططف علی الشرط. قلنا: الحواز 
ھھنا بمعنی الامکان العام المقید بجانب الوجود ء وقد عرفت آنفا أنه عبارۃ عن سلب الضرورةۃ 
سد سید سواء کان جانب الوجود ضروریا أُولا فقوله: ”جاز العطف“ یشمل لوجوب 
العظف أیضاً وھو المراد ھھناء فلم یناقض آخر الکلام وھو قوله: ”تعین العطف“ وصح ترتب 
الجزاء عليه وقد عرفت أیضاً أن الامکان العام المقید بج الیدرب رع اعم 2 
فسرہ الحامی قولہ: ”جاز العطف“ بقولہ: و سو سرت . (تعین 
العطف) أي عطف مابعدھاعلی ماقبلھا. 
بیان وجه تعین العطف 

فان قیل: ما وجہ تعین العطف ؟ قلنا: إنما تعین العطف ووجب لأن الواو إذا جعل 
للمصاحبة وجعل مابعدھا منصوبا علی أنه مفعول معه یلزم کونە معمولا للعامل المعنوي ء وإذا 
جعل الواو للعطف وعطف مابعدھا علی ماقبلھا یلزم کونە معمولا للعامل اللفظي وھو اللام في 
المثال المذ کور لأن العطف في حکم تکریر العامل فتعین ھذا الأخیر اکون العامل اللفظي 
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أقوی من المعنوي فلاحاحة إلی جعله معمولا للعامل المعنوي الذي هو عامل ضعیف فلا یصار 
إلیه بلا حاحة مع جواز وجه آخروهو العطف. (نحو ما لزید وعمرو) وقدعرف 
آنفاکون العامل فی هذا المٹال معنویا فتذ کر. 
بیان وجھین لدفع ما یقال: ان ذکر ھذا المثٹال لیس فی موضعه 

فان قیل: ذکر ھذا المثال فی غیر موضعه لأنافی صدد بیان المفعول لە ءوالعطف فيه في 
عمرو واجب؛ ونصبه علی المفعولیة ممتنع فکیف یجوزذ کرہ هھنا. قلنا: الشيء یذ کر بالشيء 
فذ کرہ لیس علی وه الأصالة بل ذکرہ استطرادا وتبعا. أونقول: إن عمروافی هذا المثال لما 
کان مشا رکا للمفعول معه فی عدة أمور فذ کرہ لثلا یظن عليه لأجل تلك المشا رکة أنه مفعو ل 
معه ء؛وذکر الشيءفي مبحث یظن أُنە منە وھو لیس منە في الواقع ذکر ففي موضعه لا أنه لیس 
فی موضعھ. 
بیان ان نفس إمکان قصد المصاحبة لایکفي لکونە مفعولا معه 

فان قیل: الحکم بوجوب العطف فيه غیر صحیح ؛لأنهیمکن اأُن یکون مقصود المتکلم 
فی ھذا المثال المصاحبة ء وما یمکن قصد المصاحبة یجوز فیه النصب علی المفعو لیة أیضاً 
فکیف صح وجوب العطف فيه. قلنا: لما کان قصد المصاحبة فيه نادرا ء والنادر کالمعدومء 
فلذا حکم بوجوب العطف فيه ء وذلك لأن المصاحبة وھي الش رکة بین الشیئین فی فعل ففي 
زمان واحذ أومکان واحد نادرة (وألا) أي وإن لم یجز العطف بل امتدع ( تعین النصب) 
أي جعل الواوٴبمعنی مع ونصب مابعدھا علی أنە مفعول معه للعامل المعنوي لأنه لاوجه لە 
سوی النصب لأنه إذا تعذر العمل بالأقوی وھو العطف وامتنع یکتفي بالعمل بما هو الأدنی 
وھو النصب علی أُنە مفعول مع (نحو مالک وزیدا وماشانک وعمروا). 
بیان وجە امتناع العطف ووجوب النصب في ھذین المثالین 

فان قیل: ما وجه تعین النصب فیھما وامتناع العطف ؟ قلنا: قد امتنع العطف فیھما وو جب 
النصب علی المفعولیة لأن العطف علی الضمیر المجرور سواء کان مجرورا بحرف الجر کالمثال 
الأول و بالاضافة کما في المثال الٹانی بلا إعادة الحار فی المعطوف حرفا کان او اسما غیرجائز 
بان ان عطف ”عمرا “في المثال الثاني علی قولہ: ”شانک “ غیرصحیح للزوم 

السؤال عن شان المخاطب وذات عمرو 

۱ فان قیل: سلم عدم جواز العطف فی المثال الأول لکن لانسلم ذلك فی الثانی وھو 
وماشأنك وعمرا وذلك لأن ”عمروا“ لو عطف علی شأأنك لا علی الضمیر المحرور لم یلزم 
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العطف الممنوع ء وعلی ھذا الطریق یکون العمل بالأقوی وھو العطف ٠‏ والعَعل بالأدنی لایحوز 
إلاعند امتناع العمل بالأقوی بأي وجه کانء وهھنا أمکن ان یعمل بالأقوی. قلنا: لمیجز عطف 
”عمروا“ علی ”الشان“ کما لم یجز علی الضمیر المجرور لأنه لاف المعنی إذ المعنی حیتقْل ما : 
شأنك ونفس عمرو فیکون السؤال عن شان المخاطب وذات عمرو والمقصود من ھذا الکلام 
الال عن ومن پ سوہ و ویو سٹو وی 
هذا المعنی والحال قرینة عليه. 
ینان ان تحالۃ اضر ا ارد رای اَی لان عَلیْ ال 
المجرور وعدمه 

فان قیل: مل فی العطف علی الضمیر المجروز اختلاف بین النحاۃ أم لا .اأقول: قد 
اتلف فی النحاة ء قال الشیخ الرضي في بیان مذا ھبھم إِن الکوفیین یجوزون العطف علی 
الضمیز المجرور فی السعة بلا إعادۃ الجار.والبصریون یحتوزونە للضرورةۃ وأمافي السعة 
فیجوزونه بتکلف, وذلك باضمارحرف الجر مع أنە لایعمل مقدرا لضعفه . وقال الأندلسی 
یجوز ھذا العطف علی ضعف إن لم یقصد النص علی المصاحبة ءوھو اُولی لورودہ في القرآن 
الکریم کقولە تعالی: ہل تساء لون بە والأرحامئ4 بالجر فی قرائة حمزة. 
بیان وجه إیراد المثٹالین في المتن مع اُن الإیضاح بحصل بالواحد 

فان قیل: لم اُورد مثالین مع أن المثال یکون للایضاح وھو یحصل بالواحد ؟ قلنا: إنما 
اُورد مشالین ءلأن الضمیر المجرور علی قسمین ء القسم الأول مایکون مجرورا بحرف الجر. _ 
والثاني مایکون محرور بالاضافة فتعدد المثال إنما هو لتعدد الممٹل. (لأن المعنی ما 
تصنع) ومایمٹاله. 
بیان ان قولہ: ”لان المعنی ماتصنع“ دلیل للمدعی المقدر 

فان قیل: قولہ: ” لأن امعنی دلیل ء والدلیل لابدله من المدعیء و لیس هھنا مدعی. 
قلنا: المدعی ھھنا مقدرہ وھو إنماحکمنا بمعنویة الفعل فی ھذہ الأمثلة کما قال الجامي ء و 
المدعی أأي نصب الاسم في ھذین المثالین لأن المعنی ما تصنع کما قاله العصام. 
بیان أُن الدلیل المذ کورعند صاحب غایة التحقیق للمثال الأخیر وعند الجامي هو 
دلیل لسائر الأمثٹلة 

فان قیل: لم خص المثال الأحیر وھو قولە: ”ماشأنك وعمروا“ بالدلیل ولم یذ کر ھ٠‏ 
الدلیل للمثالین الأولین أي مالزید وعمروء ومالك وزیدا. اُقول: قال صاحب غایة التحقیق في 
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حواب ھذا السؤوال ان الدلیل إنما یذ کر لمایحتاج إليهء والمحتاج إليه هو مذا الأحَيْرٌفقط لا 
الأولأژنء وذلك لأن دلالة الظرف المشتمل عليه الأولان وھو قولہ: ”لزید“ في الأول و”لك“ 
فی الشانی علی معنی الفعل اُظھر بخلاف لفظ الشأن المشتمل عليه الثالث فلیس دلالته علی 
معنی الفعل أظھرہ لأن لفظ الشان اسم ءولایلزم تضمنە لمعنی فعل ءفعند صاحب غایة التحقیق 
قول: ”لن المعنی ماتصنع“ یتعلق بالمٹال الأخیر فقط ولکنە عند الحامي یتعلق بجمیع ما 

یکون فيه العامل معنویا سواء کان العطف فيه متعینا نحو قوله: ”ما لزید وعمرو“ فان معناہ 
مایصنع زید وعمروء أولم یکن متعینا بل ممتنعا کما في المثالین الأحیرین ٠‏ وھمامالك وزیدا 
وماشأنك عمروا فان معنی الأول ما تصنع وزیدا ومعنی الثاني ایضاً ماتصنع وزیدا۔ 
بیان دفع مایقال:أن قوله: ”ما تصنع “ لایصح إلا في المثالین الأحیرینء ولایصح في 
المٹال الأول ٠.‏ 

فان قیل: إِن الہصنف آتی بلفظ ”ماتصنع“ وھو ولایصح إِلا في المٹالین الأحیرین 
ولایحری ذلك في المثال الأول وھو قوله: ”مالزید وعمرو“ فان الفعل المعنوي فيه بلفظ 
”یصنع“ بصیغة الغائب. قلنا: عبارۃ المصنف علی حذف المعطوف فتقدیر العبارۃ ھکذا لأن 
المعنی ”ماتصنع ومأیماثلہ“ وھذا ماأجاب بە العلامة الجامي. أونقول فی الجواب: لما کان 
ود بع الثلاثة کان بمعنی ماتصنع (بصیغة الحاضر) والواحد بمعنی مایصنع(بصیغة 

ئب) اکتفی بما هو الأکٹر تغلیبا. أونقول في الحواب: أن اترم تر ”ماتصنع“ ھ وکل 
ہس من مادة الصنع سواء کان بصیغة الغائب أُوالحاضر من قبیل ذ کر العلم وإرادة 
الوصف المشھور کمافی لکل فرعون موسی. 
بیان۔الاختلاف بین المصنف والشیخ الرضي بالتفصیل في وجوب النصب والعطف 

ولیعلم طالب تحقیق المقام ومذید البسط فی المرام اُن ما قاله المصنف قد حالف عنه 
الرضي فللمصنف ابن الحاجب نظر ء وللشخ الرضي نظر ء وتفصیل ذلك اُن عند المصنف ابن 
الحاجب مدار الحکم بکون العامل معنویا ھ وکون المشعر علی المعنی الفعلي أمرین فان 
للاثىین قوة ففیي قولە: ”ما لزید وعمرو“ المشعر عليه شیآن کلمة الاستفھام وحرف الجر ‏ 
الطالبان للفعل ٠‏ وکذافی قولہ: ”ماشأنك وعمرا“ أأیضاً المشعر أمران کلمة الاستفھام والشان 
الذي بمعنی المصدر یعنی الفعل والصنعةء فإنه یقال:ماشأنك أي ما فعلك وصنعتك ففی هذین 
المثالین الاشعار علی المعنی الفعلی قوي لتعاضد الأمرین ء؛فلھذا حکم المصنف في ھذہ الأمثلة 
بکون العامل معنویا بخلاف ماإذالم یکن المشعر علی المعنی الفعلي مرین ء نحو مذالك 
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وإیاك ونحو ماأنت وزیدا فإن الاشعار فیھما ضعیف, فإن المشعر علی المعیالفعلي في المثال 
الأول ھو اللام فقط ولیس کلمة الاستفھام متحققة معہ والمشعر فی الخثال الثانیَ ھی کلمة 
الاستفھام فقط ء ولیس حرف الجر متحقق معه فقط.وھذا کلە رأي المصنف بن الحاجب 
'والشیخ المحقق رضي الدین استر آبادي صاحب الشرح الکبیر علی الکافیة المشھور بالرضي 
خالف عن المصنف فإنه یقول فی شرحه ما حاصلہ: ان الفعل المعنوي علی قسمین . لأنه إما 
أن یکون في اللفظ مشعر بە قوي أولا۔ والاول اىضاً علی ضربین لأنە إما أن یجوز العطف فيه 
بلا تکلف أولاء فالاول نحو ما لزید وعمرو وماشأن زید وعمروء فالحکم فیه ان إِن قصد فیيه 
النص والتصریح علی المصاحبة وجب النصب وإل فلا ءوالثاني مالك وزیدا وما شأنك وعمروا _ 
والحکم فیه عندہ أُنه یجوز العطف فيه علی ضعف إن لم یقصد النص علی المصاحبة وھذا هو 
مذھب الأندلسي؛ والشیخ الرضی اختار مسلکە حیث,یقول بعد نقل مذھب الائندلسی وھو 
ولی لورودہ في القرآن الکریم کقوله تعالی ل تساء لون به والأرحام 4 بالجر فی قرأة حمزۃ وقد 
بینا مسالك البصریین والکوفیین فيه آنفا فتذ کرہ .والقسم الثانی اأعنی الذي لایکون فی لفظه 
مشعر بالعامل قوي نحو ما أنت وزیداوھذا لك وإیاك فھھنا العطف اُولی بلا خلاف وإن 
قصدت المصاحبة انتھي. ْ ۱ ۱ 
بیان حاصل خلاف الرضی عن المصنف 

فالحاصل أنە قد حالف الرضی عن المصنف فی کلا الضربین للقسم الأول فکان المصنف 
یقول بوجوب النصب فیهہ والشیخ الرضي فصل فیە فقال في الضرب الأول منه بوحوب النصب 
إِن قصد النص علی المصاحبة ولا فلا ؛وفي الضرب الثاني ذھب علی مذھب الأندلسي أي بجواز 
العطف فيه علی ضعف إن لم یقصد المصاحبة نعم لم یخالف الرضي عن المصنف فی القسم 
الشاني فقال بالطعف فيه کما بقول بە المصنف أیضا ءواحفظ ھذا التحقیق فإنه مفید ولعلي 
تحملت فی جمعه بھذا الترتیب مشاق. 
بیان الملحقات بعد الفراغ عن المفاعیل وشرع في بیان الحال منھا 

لما فرغ المصنٹ عن بیان المفاعیل شرع في الملحقات بھا فقال (و الحال). 
بیان وجە تقدیم الحال علی ماعداھا من الملحقات 

فان قیل: لم قدم الحال علی الملحقات الباقیة. قلنا: الحال اأعلی شأنامن سائر 
الملحقات ء لأنه یتعلق بالفاعل حین کونە مبینا لھیئة الفاعلء والفاعل أُصل في الکلام أُویتعلق 
ہ'۔مفعول بە حین کونە مبینا لھیئة المفعول بە ؛والمفعول بە أصل المنصوبات ء والشيء یکون 
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الحال شریفا۔ 
بیان وجە تسمیة الحال بالحال بالتفصیل 


فان قیل: لم سمي الحال بالحال. قلنا: قال عبد الغفور فی حاشییته علی الجامي أُنە إنما 
سمي به لأنه مشتق من حال الشيء یحول أي انقلب فسمی بە لأنه لایخلو عن انقلاب غالبا 
أقول یوید ماقاله عبدالغفور ابن منظور الأفریقي الامام اللغوي المعروف صاحب لسان العرب 
حیث یقول: قال ابو زید حال الرحل یحول مثل تحول من موضع إلی موضع ؛ وقال صاحب 
الصحاح الحوھري: می سر ےو تر تپ سے ھ تسی 
یکون تغیرا و یکون تحولاء قال النابغة: 

٢‏ ولایحول عطاء الیوم دون غد بل 

وحال فلان عن العھد یحؤل حولاوحوولا أي زال ء فیعلم مما نقلناعن لسان العرب ان حال 
حول حولا بمعتی زال ء فالحال یمکن أن یکون مشثقا منە کما قاله عبدالغفور. أقول ویمکن 
ان یکون تسمیة الحال بالحال لأاجل کون الحال بمعنی الوقت الذي انت فيه ءفإن الحال جاء 
بمعنی الوقت الذي انت فی قال الفیروز آبادي فی کتابه الشھیر المعروف بالقاموس؛ والحال 
الوقت الذي انت فيه انتھی وقال العلامة الزبیدي فی شرح القاموس المعروف بتاج العروس 
بأن القائل بأن الحال یجیء فی اللغة بمعنی الوقت الذي أنتِ فيه هو اللیث ء تم یقول الزبیدی 
بعید ذلك وشبه النحو یون الحال بالمفعول وشبھھا بە من حیث اُنھا فضلة مثله جاء ت بعد مضي 
الجملة ء ولھا بالظرف شبہ محاص من حیث نھا مفعول فیھاءومجیٹھا لبیان هیئة الفاعل اأوالمفعول 
انتھی کلامه ء فھذا تصریح منە بن الحال یحيء بمعنی الوقت الذي انت فيه ء وتسمیة الحال 
بالمال لأجل ذلك ٹم ذکر الزبیدي قول بن الکمال في تأییدہ حیث یقول:وقال ابن الکمال 
الحال لغة نھایة الماضی وبدایة المستقبل واصطلاحا ما یبین ھیئة الفاعل أُو المفعول بە لفظا 
نحو ضربت زیدا قائماء أُو معنی نحو زید في الدار قائما. 
بیان أقسام الحال باالتفصیل 

رق جا سر سافاااکاامھے ارت کرت اس 
لاتنتقل من ذی الحال غالبا نحو زید أبوك عطوفاء والثاني الہتقلة وھی التی تنتقل من ذي_ 
الحال غالبا نحو جاء ني زید راکبا. ٹم کل واحد منھما |ماحال واحدة أو اکثر من واحدة 
فالأولی تسمی حالا مفردة . والغانیة لانخلو إما أن تکون کلھا أحوالا عن ذي الحال الواحد 
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أوتکون الحال الأولی من ذی الحال والباقیة من الضمیر فی الحال الأأولیء فالأوؤلی تسمی 
باللأحوال المترادفة . والٹانیة تسمی بالأحوال المتداخلة مثل جاء ني زید راکبا را میاء فَإن کان 
قوله:”رامیا“ أیضا حالا من زید فھی حال مترادفة ء وإن کان حالا من الضمیر في راکبا فھي 
حال متداخلة .ٹم کل واحد من المفردة والمترادفة والمتداحلة إما ان تکون متحققة في زمان 
الحکلم نحوجاء ني زید راکبا أولانکون متحققة في زمان التکلم بل یکون تحققه تحققه في الزمان 
المستقبل ویکون تحققه فی زمان الَکلم 0+ 
المؤمنین بالدخول في الجنة حال کونھم خالدین فإنه قذّر وفرض خلودھم فی وقت دخولھم 
وإل لایکون الخلود في وقت الدخولء لأن الخلود ھوالمکٹ الطویل وہو ممتنع في وقت 
. ذخولھم فیکون معنیا الآیة أي دہ مھ ےر 
(مایبین هیئة الفاعل أوالمفعول بە) أي من حیث هو فاعل اومفعول بە. 
بیان تر کیب قولہ: ”الحال ما یبین“ 

فان قیل: ما ترکیب قولہ: ”الحال ما یہین“؟ قلنا: قوله: ”الحال“ مبتداً و خبرہ محذوف أي 
ومنه الحال بقرینة قول: ”فمنه المفعول المطلق“وحیعذ یکون قولہ: ”مایبین“ خبر مبتدأً محذوف 
أُي ھی مایبینە وتکون الجملة مستآأنفه. أونقول: إِن قؤلہ : ” الحال“ مبتدأً ؛وقولہ: ”مایبین“ محبرہ* 
وقول: ”ما“موصولة بمعنی الشيء المعرف باللام لا الإسم ء لأن الحال قد تکون جملة ء أُومي 
موصوفة بمعنی شیء وتکون 'ماٴحینذ نکرۃء لأن ”یا“ الموصوفة تکون نکرة وکون قولہ: ”ما“ 
موصوفة نکرة اُولی من کونە موصولةء لان قوله: ”ما یبین خبرہ والأصل في الخبر التنکیر. 
بیان الجنس والفصل فی تعریف الحال --- 

فقوله: ”ما“ جنس یشمل الحال وغیرہہ والقیود المذ کورۃ بعدھا فصول تخرج ماعداء 
الحالء فلماذکر قولہ: ”ھیتعة“ حرج بە ما بیین الذات کالتمییز ءوبإضافة الھیئة إلی الفاعل 
والمفعول یخرج ما یبین ھیئة غیر الفاعل والمفعول بە کصفة المبتداً نحو زید العالم اأحوك. 
بیان معنی ” الھیئة “ الواقعة فی تعریف الحال 

فان قیل: ما ھی الھیئة ؟ قلنا: می في اللغة بمعنی الحالة الظاھرۃ حیث یقول الإمام 
الغیومی في ” المصباح المنیر“: الھیئة الحالة الظاھرة یقال: ھاء یھوء (من نصر) ویھيء (من 
ضرب) هیئة حسنة إذا صار إلیھا ۔ 
بیان دفع ما یقال: إن تعریف الحال غیر مانع لدخحول صفة الفاعل والمفعول فیه 

فان قیل: تعریف الحال غیر مانع عن دخول الغیردخل فیه صفة الفاعل والمفعول بە مٹل 
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جائني زید العاقل وضربت زید العاقل فان هذہ الصفة أیضاً یہین هیئة الفاعل والمقعول بە. 
قلنا: قید الحیثیة معتبر فی التعریف وحذف الحیثیات واعتبارھاشائع فی التعریفات فیکونَ 
تقدیر الکلام ھکذا الحال مایبین هیئة الفاعٌل أُوالمفعول بە من حیث أنه فاعل أُومفعول بە 
وصفة الفاعل أُوالمفعول بە وإن بینت هیئة الفاعل أوالمفعول بە لکن لا من حیث أنه فاعل 
أُومفعول بە. 

فان قیل: لما اعتبرنا الحیثیة فی التعریف حرج بھا سمینافی قولہ: ”جاء ني سمینا“ لأن کونە 
سمینالم یثبت لە من حیث أنە فاعل. قلنا: معنی کون الحال مبینا لھیئة الفاعل أو المفعول بە 
من حیث أأنە فاعل أومفعول بە هو أنەعند کون الحال مبینا لھیئة الفاعل والمفعول به یکون ۱ 
فاعلیة الفاعل ومفعولیة المفعول بە ملحوظا ءومن البین ان معنی المثال المذکور إنما هو بھذا 
الاعتبار أن زیدا إنماجاء حال کونە سمینا. 
بیان ان الحال اعم من أن یبین حال نفس الفاعل والمفعول أومتعلقھما فلا یرد ما اُورد 

فان قیل: تعریف الحال غیر جامع لأنە لایشمل لقولہ: ”قائما أبوہ“ فی مثل جاء ني زید 
قائما أبوہ ء لأنه لایبین هیئة الفاعل بل یبین ھیئة غیر الفاعل وھو قولە: ” أبوہ“ ء وأیضاً لایشمل ٴ 
لقولہ: ”قائما أبوہ“ فی مثل ضربت قائما أُبوہ ء لأنه لایبین هیئة المفعول بە بل یبین ھیئة غیر 
المفعول بە وھو قولە: ”أبوہ“. قلنا:کما أن الصفة قد تکون بحال نفس الشيء ء وقد تکون 
بحال متعلقه ؛کذلك الحال قد تکون باعتبار حال نفس الفاعل والمفعول بە وقد تکون باعتبار 
متعلقھما وفي المثالین المذ کورین من ھذا القبیل ففي الأول یبین هیئة متعلق الفاعل وفی 
الثاني هیئة متعلق المفعول بە. 
بیان جوابین لدفع ما یقال: ان تعریف الحال لایصدق علی مثل”والشمس طالعة“ في 
قولنا:” جاء زید والشمس طالعة “ لکن في الثانی ضعف 

فان قیل: ھہذا التعریف لایصدق علی قولنا: ”والشمس طالعة “فی ”جاء زید والشمس 
طالعة“ و كذلك علی قولہ: ”زید قائم“فی مثل أتیتك وزید قائم ء لأنە لم تبین هیئة الفاعل ولا 
المفعول بل ھیئة الزمان. قیل: فی الجواب بأنالا نسلم اُنھا لم تبین هیئة الفاعل أوالمفعول بە 
لأن معنی المٹال الأول أنه جاء زید حال کونه مقارنا بطلوع الشمس فیکون االحال مبینا لھیئة 
زید الذي هو الفاعل ءومعنی الثاني أنە اُتیتك حال کوني او حال کونك مقارنا بقیام زید فیکون 
مبینا لھیئة الفاعل أُو المفعولء وقیل في الحواب أیضاً بأُن الحال فی مثل قولك: ” أتیتك وزید 
قائم“ تبین هیثة لازم الفاعل أوالمفعول بە اُعني زمان الاتیانء وقد استمر فی کلامھم التفسیر 
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عن الملزوم.باللازم فکاُنھا تبین هیئة ذاتیھمامن حیث ان هیئة اللازم هي هیٹةالیعلزوم حکما 
لکن فی ھذاالحواب بعدہ لأن قیام زید لایکون هیفة لزمان زید إلابتاویلء لأن زمانإِئیانِ زید 
لیس متصفا بالقیام بل هو متصف بالقیام فی هذا الزمان. . ۱ 
بیان أن کلمة: ” و“ في قوله: ”ھیئة الفاعل أوالمفعول“ للعنویع ۔_ ےت 

فان قیل: لم أتي بکلمة ” او“ فی التعریف أي قولہ: ”ھیئة الفاعل أوالمفعول بە “ مع اأُن 
التعریف یکون للایضاحء وکلمة ” أو“للتردید: قلنا: کلمة ”و“ للتنویع ء فإن الال علی 
توعینء نوع یبین‌هیئة الفاعل ء ونوع یبین هیئة المفعول. ٰ 
بیان أُن کلمة ” او“ لمنع الخلو دون منع الجمع 

فان قیل: ھذا التعریف غیر جامع لخروج ٭ضرب زید عمروا راکبین“ لان کلمۃ ”او“ 
لی الا یك وب و اس ئت ۔قلنا: کلمة ”ٴ 107 
لمتعالجحمع۔, ۰۰ 
9 -00) حم اق ال تھا الفاعل أو 
عن المفعول أوکلیھما 

فان قیل: الحال الواقع بعدِ الحملة المۂ*ملة علی الفاعل والمفعول ھل ھوحال من 
الضاعل او من المفعول أومن کلیھما ء فإن کل واحد من الفاعل والمفعول یصلح لأن یکون 
الحال عنه فماھو المرجح؟ قلنا: التفصیل فيه علی مابینه الشیخ الرضی: اُن الحال إن کان 
واحدافقد یکون عن الفاعل وحدہ مثل جاء زید راکباء وعن المفعول وحدہ نحو ضربت زیدا 
مجرداعن ثیابە فإذا قلت: لقیت زیدا راکبا فان کان:ھناك قرینة حالیة أُو مقالیة تبین صاحب 
الحال خاز أن تجعلھا لما قامت لە من الفاعل أوالمفعولء وإن لم تکن و کان الحال عن الفاعل 
وجب تقدیمہ إلی جنب صاحبه لازالة اللبس نحو لقیت زاکبا زیدا ءغان لم تقدمه فھو عن: 
المفعول: وأما إِذاجاء حالان عن الفاعل والمفغول معافإن کانا متفقین فالأولی الحمع بینھما 
فان أحصر نحو لقیت زیدا راکبین فان الحال عن کل منھما هو ” راکبا“و لامنع: من التفریق: 
اي ضا نحو”لقیت راکبا زیدا راکبا” ولقیت زیدا راکہا راکبا“وإن کاثا مختلفین فان کان ھناك 
یلام ف باشاس گا عفد سھہافازکرغینا کین ناگکامج ات دا سنا 
مشخذرق وٹ لم تکن قالأولی خغل کل آحال بجخدت صاحیه تع لقیت ندرا زیدا مصیعدا 
ویجوز علی ضعف جعل حال المفعول بجبه وتاحیر حال الفاعلء نحو لقیت زیدا مضعدا 
منحدراء والمصعد زید وذلك الأنه لماکان مرتبة المفعول أقدم من مرتبة الجال أجرت 


معارف الکافیة _ ۲ وعوازت الخامٰی 


الحالین وقدمت حال المفعول علی حال الفاعلء 20 00" تخت صاحبه 
لمالم یکن کل واحد مٹھما بحنب صاحبة, ۰< 
ات لت 2ت ھکر ات 

فان قیل: مل یجوڑ عطف حال القاعل أوالمفعول علی الآحر ام لا ؟ قلنا: یجوز عطف 
اُحند خالي الفاعل والمفعول علی الآخر کقولك: لقیت زیدا رآکبا وماشیاء ‏ وکماقال الشاعر 
عمروین کلثوم فی قصیددتہ التی هي من حملة القصائد السیع المعلقۃ (شعی ٠...‏ 

وإنا سوف تد رکا المثایاً ۳ سقمارۃ لس وقطاریا تا 

بیان أنه ھل یجوز مجيء الأحو ال المخالفة والمتضادة لشيء واحد أم ۹ :: 
فان قیل: مل ینجوزآن یجیء-لشیء:واحد أحوال متخالفة ومٹضادة أملا. قلنا: حوز 
الجمھور وھو الحق أُن یجيیء لشيٰء واحد أحوال متخالفة متضادة کات نحو اشتریت الرمان. 
جلوا حامضا أوغیر متضادة کقولە تعالی:؛ل أحرج منھا مذؤما مدحو زا پڈ8(:الذء م العیب والذم؛ 
والدحور اللطرد والإبعاد) کمایجیئان فی خبر المبتدا: ومنع بعضھم ذلك في الحال متضادة 
کانت أولا قیاسا علی الزمان والمکان فجعل نحو” مذحورا“حالا من ضمیر ”مذوٌما“ واستنکر: 
مشلە في المتضادة فمنعھا مطلقاء ولاوجه للقیاس وذلك لن وقوع الفعل الواحد في زمانین 
أومکانین مُختلفین محالء نحو جلست خلفك أمامك ؛وضربت الیوم اس٠‏ نعم لم عتلفت 
اأجدھما علی الآخر جاز لدلالتهعلی تکرار الفعل نحو حلست خلفك وأمامك و کذا یجوز إن 
لیم یتباین المکانان أوالزمانانء تخو جلست خلفك أمس وقت الظھز وأُمامك وسط الداره وأما 
تقییّد الحدث بقیدین منختلفین:کما فی قوله تعالی::ظ مذؤمامدحوراہ4 أو نمتضادین فی محلین 
غینن ممتزحین کما في اشتریته أبیض واسنوداُوممتزجین۔ کما فی اشتزیته حلوا حامضافلا باس 
به ھکذاذ کر الشیخ الزضي اھ سا کان ہے سی الذي بیو 
لفظا أي لفظیا. 
با ٹرکیٹ قل: لف سی ْ 00 سس5" 

فان قیل: ما تزکیب قوله:”لفظا“ و کذا قولہ: ”معن“ :قلنا: جو رت ان 
حال سن أحد الأمرین المفھوم ن كَلمة7أو“ وقیل: و 0 گاوا مار ای خر کنا 
الغاعل أوالمفعول لفظاً ھو ترکیب الذي اختارہ الشارح الجامی._ 
09 فان قیل: لایصح حمل قولہ:”لفظا“ علنی ذيٴ الحال مع أُن 7 یکون کت 
ذي الال کمافی الثرکیب الأوٴل وکذ+الخبر علی اسم کان ما فی الت رکیب الٹانی۔ 


معارف الکافیة ٦٦٣‏ وجوارف الجامی 


قوله: ٭لفظا“ بمعنی لفظیاً ‏ و کذا قوله: ”معنی“ فصح الحمل. 
بیان معنی کون الفاعل أو المفعول لفظیاٴ 

فان قیل: مامعنی کون الفاعل أُو المفعول لفظیا. قلنا: معنی کونە لفظیا هو أن تکون 
فاعلیة الفاعل ومفعولیة المفعول باعتبار لفظ الکلام ومنطوقه من غیر اعتبار معنی حارج عنهہ 
یغھم من فحوي الکلام سواء کان الفاعل والمفعول ملفوظین حقیقة أُوحکما وفاعلیة الفاعل 
مفعولیة المفعول باعتبار لفظ الکلام ومنطوقه لا یکون إِل ان یکون عامله لفظیا. 
بیان ذکر فوائد بعض القیود المأخوذۃ في تفسیر اللفظطی 

واعلم لمزید البصیرۃ فوائد بعض القیود فی تفسیر اللفظی والقیود ھو ذ کر قولہ: ”منطوقہ“ 
بعد قوله: ”٭لفظ الکلام“ ثم ذ کر قولہ: ”من غیر اعتبار معنی خارج عنه یفھم من فحوي الکلام“ 
بعد ذلك ثم ذ کر قولە: ”سواء کانا ملفوظین حقیقة أُو حکما“۔. 

فان قیل: مافائدة ذ کر قولہ ”منطوقہ“ بعد قولە: ”لفظ الکلام“. قلنا: إنمافعل كذلك 
للا یرد عليه ” قائما“ فی مثل ھذا زید قائما فان مفعولیة زید فيه باعتبار لفظ ”ھذا“ مع أنە لیس 
من قبیل اللفظي فلما زاد قوله: ”ومنطوقہ“ لم یرد عليه ذلك لأن لفظ ”ھذا“ وإن دل علی مفعولیة 
زید لکن تلك الدلالة لیست باعتبار المنطوق بل هي باعتبار المفھوم۔ 

فان قیل: مافائدة قوله:” من غیر اعتبار معنی خارج عنه یفھم من فحوي الکلام“. قلنا: 
فائدة هذہ العبارة دفع إیراد هھنا وھو أُنە قد علم ان کون فاعلیة الفاعل ومفعولیة المفعول 
باعتبار لفظ الکلام ومنطوقه لایکون إلا إذا کان العامل لفظیا فلایصدق علی ما إذا کان العامل 
الفعل المقدرہ فإنه إذا کان مقدرا لایکون فاعلیة الفاعل فيه باعتبار لفظ الکلام ومنطوقہ لعدم 
کون الفعل منطوقا فيه مع أنه من قبیل اللفظي.حاصل الدفع ان المراد من کونە باعتبار لِفظ 
الکلام ومسطوقه هو أن لایعتبر معنی حارج عنه یفھم من فحوي الکلام ء والفعل المقدر لیس 
معنی خارج عنه یفھم من فحوي الکلام ؛ لأن المقدر کالملفوظ . 

فان قیل: المتبادر من اللفظي ان یکون ملفوظا بنفسه فخرج عنە ” قائما“ في نحو زید 
في الدار قائما لأن قولە: ”قائما“حال عن الضمیر المستکن في الظرف وھو لیس بملفوظ. 
قلنا: الفاعل اللفظی والمفعول اللفظی مایکون عامله لفظیا سواء کان الفاعل بنفسه ملفوظا 
حقیقة وھو ما کان الفاعل من مقولة الحرف والصوت مثل التاء و زیدا فی ضربت زیدا قائمین 
فالفاعل والمفعول ملفوظان حقیقة لأنھما من قبیل الحرف والصوت, وأما کونھما باعتبار لفظ 
الکلام ومنطوقه فلتحقق الفعل فیە ءاُوملفوظاحکما کا لضمیر المسٹتر في زید فی الدار قائما 


معارف الکافیة ٦٤‏ وعوارف الجامی 


فیکون ملفوظاحکما لأنه من قبیل الحرف والصوت وفاعلیته باعتبار لفظ الکلام وھو فی الدار 
وهھنا تمت فوائد بعض القیود.(أُوٍ معفی) أي معنویا۔ 
بیان معنی کون الفاعل أوالمفعول معنویا 

فان قیل: مامعنی کونە معنویا. قلنا: معنی کون الفاعل اتل سی ا زان نتکون 
فاعلیة الفاعل ومفعولیة المفعول باعتبار معنی یفھم من فحوي الکلام لاباعتبار لفظه ومنطوقه 
نحو ھنذا زید قائماء فان مفعولیة زید فيه باعتبارمعنی التنبيه أوالإاشارۃ المفھومین من نحو ھذا 
زید قائما فمعنی التنبيه مفھومة من الھاء التنبیھیة ومعنی الاشارۃ مفھومة من ”ذا“ اسم الاشارة. 
بیان دفع ما یقال: إن تعریف الحال غیر جامع لخروج الحال المبین لھیئة المفعول 
المطلق و المفعول مع والمضاف إليه 

فان قیل: تعریف الحال غیر جامع لبعض أفرادہ لأنه حرج منە الحال المبین 0 
المطلق نحو ضربت الضرب شدیداء فان ”شدیدا“ فیه حال عن قوله: ”الضرب“ الواقع مفعولا 
مطلقاء ‏ وکذا حرج منە الحال المبین لھیئة المفعول معه نحو جثت أنا وزیدا راکبا فان ”راکیا“ 
فیبه حسال عن قولہ: ”وزیدا“ الواقع مفعولا معه ء و کذا حرج الحال المبین لھیئة المضاف إلیه نحو 
قوله تعالی: إ بل ملة إبراھیم حنیفام4 فان ”حنیفا“ فیه حال عن ” إبراھیم“ وھو مضاف إليه 
وکذافي قوله تعالی: لوان یاکل لحم أحیه میتا فکرہتمو پ4 فان ”میتا“حال عن قولہ: ” أحیہ“ 
وو مضاف إليه .حاصل الاعتراض ان الحال کما عرفته ھو ما یکون مبینا لھیئة الفاعل او 
الہفعول فیلزم أن یکون ذوالحال فاعلا او مفعولا بە لا غیرہ فکیف صح وقوعہ فی الأمثلة 
المذکورة عن المفعول المطلق والمفعول معه والمضاف إليه مع انھا لا فاعل ولا مفعول. 
قلنا: قول: ” الفاعل والمفعول“ الواقعان فی تعریف الحال اأعم من ان یکونا حقیقة اأو حکماً 
فیدخحل فیه الحال عن المفعو ل معه فإنه وإن لم یکن فاعلا ولا مفعولابه حقیقة لکنە فاعل أو 
مفعول به حکما۔ 
بیان کیفیة کون المفعول معه فاعلا أو مفعولا حکماً 

فان قیل: کیف یصح القول بکون المفعول معه فاعلا أو مفعولا بە حکما. قلنا: المفعول 
مع إِن کان شریکا للفاعل في صدورالفعل من الفاعل فھو فاعل حکمی مثل جثت وزیدا راکباء 
وإِن کان شریکاللمفعول بە في وقوع الفعل عليه فھو مفعول حکمي مٹل کفاك وزیدا درهم 
وأیضاً یىدخل فیه المفعول المطلق مثل ضربت الضرب شدیدا فإنه مفعول بە حکماً لأنه بمعنی 
اسکے الف ب شلیتافشک رت نچ لی ٣ال‏ ار لی قز* اعات2ع 1“ فکرة اتل 


معالزف الکافیة ۰۵. ۱ وعوارف الحامی 


المطلق مفعولا به حکما. وأیضاً یدخل فیه الحال عن المضاف إليه وذلك لأن الال لا یقع 
عن کل مضاف إليه بل ھو یقع عن المضاف إليه الٰذيٰ یکون مضافه فاعلا او مفعولا ویصح 
حذف المضاف فيه وقیام المضاف إليه مقامه فكأنہ۔الفاعل إذا کان المضاف فاعلا ومفعولابة 
إذا کان المضاف مغعولا ء فیکون المضاف إليه فاعلا أو مفعولاحکماء فقول: ”حنیفا“ في 
قنولہ تعالیل بل نتبع ملة إبراھیم حنیفاگچ حال عن قولہ: ” إبراھیم“ وھو مضاف إليە لکنە یصح 
فیںە اأن تقول بل نتبع إبراھیم حنیفا مقام بل نتبع ملة إبراھیم بأن:یحذف المضاف و هو قوله: 
”ملة“ ؤیىقام المضاف إليه مقامه ؛ و کذا قول: ”میتا“ وإن کان حالاعن قوله: ”اأحیہ“ و هو 
مضاف إلیه إِلّ أنه یصح فیه ان یحذف المضا ف ویقام المضاف إليه مقامہ فیقال: وأن یأ کل 
أحاہ مقام ان یاکل لحم اأحیە.واعلم ان المضا ف فی ھذین المثالین مفعول للفعلء وأما المثال 
للحال عن المضاف إليه الذي یکون المضاف فيه فاعلا فھوأن یقال بل یتبع ملة إبراھیم حنیفا 
میں مسر سو ہس وت ۔جچت 
یڑکل لحم أحيه میتا (بصیغة المجھول ورفع لحم). 
بیان أن کون المضاف إله ناعاہ ار و ما کن لا حر لاف 
الواقع فاعلا او مفعولا جزء للمضاف إلیه 

فان قیل: قمدیکون الحال من المضاف إليه ویکون المضاف إليه فاعلا او مفعولا ولا 
یصح ھناك حذف المضاف وإقامة المضاف إليه مقامه فلا یکون فاعلا أو مفعولا حکما 
فکیف تصح الحالیة فیه کما فی قولە تعالی: ال إن دابر ھؤلآء مقطو ع مصبحین ک4 فقولہ: 
”مصبحین“ حال من ”ھؤلاء“وهومضاف إليه ولا یصح حذف قولہ: ” داب“ و إقامة ”ھؤلاء “ 
مقامه. قلنا :لیس کون المضاف إلیە فاعلا أُومفعو لا حکما منحصر فی تلك الصورة أي 
بصورة حذ ف الىمحضاف وقیام المضاف إليه مقامه بل کون المضاف إليه فاعلا او مفعولا 
حکماقدیکون لأحل کون المضاف الواقع فاعلا أو مفعولا جزء للمضاف إليه الذي ھو 
ذوالحال فکان الحال عن المضاف إليه هو الحال عن المضاف و إن لم یصح قیامہ مقامه لأن 
حزء الشيء لا یقوم مقامه بعضا أ و کلا۔ حاصل الکلام أُن کون المضاف إليه فاعلا او مفعولا 
حکماًھھنا وإن لم یکن لأحل قیام المضاف إليه مقامه لکنه لأجل علاقة أحری وھی الجزئیة 
أْي کون المضاف جزء عن المضاف إليه فان داہر فی تلك الأیة جزء عن ھؤلاء فلما کان الدابر 
الذي هو جزء عن المضاف إلیه مفعول مالم یسم فاعله فیکون الکل وھو ھؤلاء اھر 
مالم یسم فاعله لعلاقة تلك الحزئیة_ 


معارف الکافیة 5 ٦‏ ". وعوارف الجَامَق 


- فان قیل: الدابر لیس فاعلا ولا مفعولا۔ قلنا ہو ےی کیو ٢‏ 
بیان إلبات کون الدابر جزء من المضاف إليه . ا ٍ 

- فان قیل: کیف یعنح القوں بکون قوله: 07 للعضات إليه۔ قلنا: دیرنی 
اللغة اس ری واصل الشيء یکون جزع مت >٠.‏ از ا 

 -‏ فان قیل: بت تھے ات 
7 ھولاء هو الدابر المضاف, وعامل قولہ: ”مصبحین “قولہ: ”مقطوے“ لأن عامل الحال 
هو الفعل أُو شبھه أو معناہ. قلنا: إن قوله:” مقطوع “عامل في الضمیر حقیقة ء وفیٰ الدابر 
جکماباعتبار کونه مرجعا لذلك الضمیر و إذا صار قولە: ”مقطوع “عاملا فی الدابر:حکما 
صار عاملافی'”ھؤلآہ“ أأیضاً ء لأنه کل لذلات الحزء وعامل الحزء عد بد اود 
ٰ قولہ: ”مقطوٴع“عاعلا فی ذي الحال ایض کما و عامل فی الحال. 
با ان ےس تام تقروت لس کا سا ماما 
المجھول من التفعیل فلا احتیااج فسوی یتس سر 
المفعول معه والمفعول:المطلق 

واعلم أن ایحؤاب عن الاعتزاض بالحال عؾ‌المفغول:المطلق ٍ-ئم" 
1 بصعمیے اللفاعل والمفعول إلی الحقیقي والحکعی إنما۔ھو علی قرائة: قول: ”یبین؟وتبین“ 
واللضٰمیز فی قولہ: ”ین“ یرحعإلی قولہ: ”ما“ فتذکیر الضنمیر یصح قيه باعتبار المعبر عنة ؤعوٴ 
النحنال أیى ضا فإن لفظ الحال یذ کر کما؟ُنه یؤنٹ أیضاً وإن کان قوله: ” تبین“ بصیغة المؤنٹٰ 
ضالضمیر فيه راحع إلی ما باعتباز المغبرعنه وھو الحال. ۷ المعترضة ان 
لفظ” الحال“ یصح إرجاع ضمیر المذ کر والمؤنث کلیھماإليه لأن لفظ ”الحال“ یذ کر'ویؤنٹ 
قال صاحب ”تاج العروس“ العلامة الربیدي فی شرحٴ” القاموس “تخت قولە: ”وقال:اللیث 
الحال الوقت الذي أُنت فيه“: یؤنٹ ویذ کر والتانیٹ اکٹز وجمعه أحوال وأحولة وھذہ شاذة 
انتھث غبارۃ القاموس مع شرحہ .تاج العروس صفحه (۳۹۰) المجلد السابع من تاج العزوس 
وعلیٰ کلا الحقدیرین یکون قوله: ” الھیفة“ مفعولا والفاعل هو الضمیر الراحع إلی کلمة ”ما“ 
ویکنون قولہ: ”بہ“ متعلقا بقولہ: ” المفعول“و ھھنا قرانتان أحریان أٔیضا وھو تبین علیٰ صنیغة 
الماضي المعلوم من باب التفعل وتبین علی صیغة المضارع المجھول من باب التفعیل ویُجعل 
الجاز والمخروز الذي هو فی قولہ: ”بہ“ متعلقا بھذین الفعلین والضمیر فی قوله: ”به“ زاجعا إلی 
الموصول الذي عبر عنه بقولہ: ”ما“ ولا یکون قولہ: ”یہ“ینهذ متعلقا بقولہ: ” المفعول“ فعلی: 
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ھاتین القرائتین لاحاجة إلی دفع الاعتراض بالحال عن المفعول المطلق چھوں یر 
في الفاعل إلی الحقیقي والحکمي لأن لفظ: ” المفعول“ حین مالم نجعل قوله:٭به“ متعلقا 
بالمفعول یتناول المفعول معه والمفعول المطلق لصدق لفظ المفعول علیھما لأن المائڈاون 
وس و مو ای سی دنت و امو اس و وو ےہ 
عن المضاف إلیه إلی ذلك التعمیم علی ھذین القرائتین أأیضاًء لکن الشارحین اختاروا القرائة 
الأولی من وجوہ. الأول: ان المفعول لما کان أعم ولم یکن الحار والمحرور متعلقا بالمفعول 
دخل فیه الحال عن المفعول لە والمفعول فيه أیضا مع أنه لا یجيء الحال عنھما۔ والٹانی: أنە 
یلزم تعلق الجار والمجرور بالبعید مع وجود القریب مع أُنە المتبادر. والثالث إرجاع الضمیر إلی 
الموصول في متعلق الصلة مع ان الأصل ان یکون الضمیر في نفس الصلة. والرابع: أنالم نأمن 
علی هذین القرائتین من تکلف التعمیم إلی الحقیقی والحکمي فإنا نحتاجون لشمول الحال 
عن المضاف إليه إلی هذا التعمیم أیضا. 
رد علی الباسولي والکابلي وصاحب الخادمة 

واعلم ان الکابلي والباسولي وصاحب الخادمة کلھم نسبوا الحواب عن اعتراض عدم 
دخول الحال عن الفعول المطلق والمفعول معه فی هذا التعریف بالقرائتین المذ کورتین إلی 
الشارح الھندي مع ان الشرح الھندي موجود عندي وما اُحاب فيه صاحب مذا الکتاب عن 
ھذا الاعتراض بھذا الحواب بل لم ینقل ھذین القرائتین فی شرحه أصلا ءوأیضا لا یعقل لقائھم 
إیاہ وسمعھم منە فإن الشارح الھندي من الشراح المتقدمین ومن نسب ھذا الحواب إليه من 
المتأحرین منە بقرون کثیرۃ فکیف یتصور السمع مٹل (ضربت زیدا قائما) مثال للفظی 
الفلفوظ حقیقة. 
بیان ان ”ضربت زید قائما“مثال للفظی الملفوظ حقیقة 

إإن قیل: کیف ھو مثال للفظی الملفوظ حقیقۃ. قلنا: أما کول مثالا للفظی فلا ن مدار 
کونە لفظیا إنما کان علی کون فاعلیة انفاعل ومفعولیة المفعول باعتبار لفظ الکلام ومنطوقهہ من 
غیر اعتبار معنی خارج عنه یفھم من فحوي الکلام والأمر ھھنا کذلك فإن فاعلیة تاء المتکلم 
ومفعولیة زید إنما ھي باعتبار لفظ هذا الکلام ومنطوقه من غیر اعتبار معنی خحارج عنه ء وقد عرفت 
ان کون فاعلیة الفاعل ومفعولیة المفعول باعتبار لۂ ھیز ہے یا 
عامله لفظیاء والعامل هھنا لفظيء وھو قوله: ”ضربت“ وأما کونە ملفوظا حقیقة فلاأن الفاعل 
والمفعول فيه ملفوظان حقیقة (وزید في الدار قائما) مثال للفظی الملفوظ حکما۔. 
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بیان ان ”زید في الدار قائما“ مثال للفظي المفوظ حکماً 

فان قیل: کیف هو مثال للفظي الملفوظ حکما. قلنا: أماکونە مثالا للفظی لان فاعلیة 
الضمیر المستکن فی الظرف إنما هي باعتبار لفظ هذا الکلام ومنطقوقه من غیر اعتبار معکنی 
خارج عنه وقد مر ذلك من قبل تفصیلا فتذ کر ءوأماکونە ملفوظاحکما فلأن الضمیرالمستکن 
الذدي وقعٴلحال عنه ملفوظ حکما ءوذلك لأن الضمیر یکون في العامل وھوحصل او حاصل 
ولکنە حذف وأقیم قولە: ”فی الدار“مقامه فالضمیر انتقل منە إليه والمتعلق خبر فیکون قوله: 
”في الدار“ القائم مقامه أٔیضاخبرا فالمتعلق ملفوظ حکمء لأأن المقدر کالملفوظء فیکون 
الضمیر فيە ملفوظا حکماء لأن ملفوظبة الکل یستلزم ملفوظیة الجزء. (وھذازید قائما) 
مثال للمعنوي 
بیان ان ”ھذا زید قائما“ مثال للمعنوي 

فان قیل: کیف هو مثال للمعنوي. قلنا: لأن مفعولیة زید لیس باعتبار لفظ ھذا الکلام 
ومنطوقه بل باعتبارمعنی الإاشارۃ والتنبیه المفھومین من لفظ ھذا. 

فان قیل: کیف یفھمان من لفظ ”ھذا“. قلنا:ذلك بأن یراد من الھاء معنی أنبه ومن”ذا“ 
فان قیل: إِن الدال علی معنی أنبه ھی الھاء التنبیھیة والدال علی معنی أشیر لفظ”ذا >“ فیکون 
ُنبه وأشیر معنی للفظین منطوقین فکیف یصح ان مفعولیة زید لیس باعتبار لفظ الکلام ومنطوقه بل 
باعتبار معنی خارج عنه. قلنا: مایمقصدہ المتکلم هو التنبيه والاشارۃ مطلقا لا التنبیه والاشارة 
المنسوبان إلی المتکلم حتی یقدر في نظم الکلام أُنبە واأشیر ویصیر زید مفعولا بە لفظیا لە بل ھما 
خارجان عٰن مسطوق الکلام ومفھومان من فحواہ معتبران لتصیح حالیة قائما وبھذا الحواب 
یندفع ماقیل أن ظاہر النظر یقتضی أنه لافرق بین ”ھذا“ و”فی الدار“ فی هذا زید قائما وزید فی 
الدار قائمافي أن کلواحد منھما لیس بعامل في نفسه بل باعتبار أمر حارج وھو” اُشیر وأنبہ“ في 
قولہ: ”ھذا“ و”حصل وحاصل“ في قولە: ”فی الدر“ فما الوجه في ان ”ھذا“عامل معنوي و”في 
الدار“ لفظيء وجه الاندفاع أنه لیس مقصود المتکلم من لفظ ”ھذا“ معنی ”اشیر وأنبہ“ حتی 
یکونامن أجزاء الجملة الفعلیة فإنە لوکان کذلك لکانت الجملة فعلیة بل ھی جملة اسمیة فعلم 
نما لیسا مقدران في نظم الکلام بخلاف قولہ: ”في الدار“ فإنه غیر تام بدون ”حصل وحاصل“ 
فالمتعلق من أجزاء الکلامء فالأول أي قولہ: ”اأنبه واأشیر“ إنما اعتبر للضرورة وی صحة الحالیة 
ولیس جزء للکلامء بخلاف الثانی أي قوله: ”حصل أو حاصل“ فانه من أجزاء الکلام . 
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بیان عامل الحال بعد الفراغ عن تعریفه مع الأمثلة 

رو شس بر تسچ مھت 
أُنِ الفاعل و والمفعول الذي وقع الحال عنە قد یکون لفظیا وقد یکوت معنویا ولم یعلم بعد سببَ 
کو نه لفظیا ومعنویا فشرع الآن فی بیان ما یکون بسبه الفاعل والمفعول لفظیا ومعنویا فقال: 
(وعاملھا)أي عامل الحال (إما سي ‏ یت زیدا قائما أُو المقدر ئحو زید 
فی الدارقائما. 
بیان وج تقدیر ” إما“ قبل قولہ: ”الفعل“ 
کت فان قیل: لم قدرتم کلمة ٭ إما“ قبل قولہ: ” الفعل“ وقلتم: إما الفعل. قلدا: إنما فعلنا كذلك 
للا یرد علیه ان المقرر فیما بینھم ان المعطوف إذا کان بإما فتصدیر المعطوف عليه بکلمة 
نا١‏ الاع رق و سے وإذا کان بکلمة ” أو“ فالتصدیر بإما أُولیءوهھنا عطف المصنف قولہ:' 
اُزٴشبھے أومعغناہ بکلمة ”او “ولم یصدر العطف بإما وترك الأُولٰیء و حاصل الرد ان الغعؤإف بإما 
اعم بن ان یکرت بذ کرہ لفظا أو بتقدیرہء وهھنامن قبیل الثانیي فان التقدیر ”وعاملھا إما الفعل 
“زار شبھم . ۱ 
بیان تعریف شبە الفعل 
فان قیل: ماھو شب الفعل. قلنا: مو مایعمل عمل اد افرالت سن 
یرکیب الفعل کاسم الفاعل نحو زید ذا ھب راکبا و زید فی الدار قاعدا إِن کان الظرف مقدرا 
باسُم الفاعل کما هو مذھب الکوفیین لأن الظرف عندھم مقدرباسم الفاعل.؛ و کاسم المفعول 
نحؤ زید مضروب قائما والصفة المشبھة نحو زید حسن ضاحکا. 
بیان الفرق بین شبه الفعل وبین معناہ بحیث یصح ذ کر قولہ:” او معناہ“ بعد قولہ: أو شبھه 
فان قیل: شبے الفعل بالتفسیر المذ کور یشمل معنی الفعل أأیضاً فما الحاحة إلی ذ کر 
قولۂ: ” اومعناہ “ بعد قوله: ”أو شبھہ“, قلنا: قد اُخذ فی تفسیر شبە الفعل وھو من ترکیب 
القشعل والمراد من ترکیب الفعل ان یکون مرکبا من الحروف التي رکب منە الفعل ء ومعنی 
الققل مثل اشیر وأنبه المفھومین من هذا لیسا م رکبین من الحروف التی رکب عنھا قولہ: ”ھذا“ 
ولھنذا قال الشارح الجامی في تفسیر معنی الفعل: نتر و تی 
و تقتدیرہ ءوالفعل وشبھه یکونان مصرحین أو مقدرین فی نظم الکلام. 
بیانمفصل في ان الظرف واسم الفعل ھل ہما داخلان فی شبہ الفعل أو معناہ : 

فان قیل: مابال الظرف واسم الفعل ھل ھما داخحلان فی شبه الفعل أومعناہ فان کل 


واحد منھتمایعمل فإن اسم القعل یعمل فی الحال مثل دونك زید قائما. قلنا: أما الزْفِ فظاھر 
أنه إَا ذاحل في الفعل إن کان المقدر الذي تعلق بە الظرف فعلا لأنا قد عممنا الفعل فی قول: 
”وعناملھ1ا اللفعل“من الملفوظ والمقدر وإما داحل فی شبه الفعل إن کان المقدر اسم الفاعل 
واعلم أن الاعغراض علی اسم الفعل إنما هو علی اسم الفعل السماعي مثٹل صە لا علی القیاسی 
مل نال فإنه بمعنی إنزل فھو داحل فی شبە الفعل من غیر تکلف لأن نزال یعمل عمل الفعل 
وھو إنزل و ھو من ترکیبە. 
بیان الاختلاف في ان اسم الفعل ھل هو داخل في الفعل, او شبه الفعل أو معنی الفعل 
واعلم ان العلماء اختلفوافي اسم الفعل فقال البعض : أنه داحل في الفعل ء ء وقال بعض 
آحر: أنه داخُل فی شبه الفعل وعند الآحرین فی معنی الفعل. 
فقال البعض: اُنە داحل في الفعل لأنه فعل حکما .ویعلم من تفسیر صاحب غایة التحقیق أُنه 
عندہ داخل في معنی الفعل وذلك لأنه فسر معنی الفعل بقوله: ”ہو ما یستسط منه معنی الفعل 
ولایکون من صییغته“ ثم صرح بکونە من قبیل معنی الفعل بذ کرمثاله من بین أمثلته بقوله: ” 
عليك زیدا راکبا“ ءفمثل ” صہ“ کذلك فإنه یستنبط من معنی الفعل وھو اسکت ولیس من 
صینغته ولم یعتبر ھذا الشیخ فیه کونە مستنبطا من فحوي الکلام کما اعتبرہ الجامی فیه حتی 
یخعرج منه اسم الفعل. 
بیان ان مر دخول اسم الفعل عند الجامي في الفعل أو شبھه أومعناہ مشکلء 2 
کلامە تدافع حیث اُدخل اسم الفعل في بحث الفاعل فی شبه الفعل وھھنا آخرجہ عنه 
واعلم اُنه یعلم من ظاھر عبارۃ الجامی أنه لیس بداخل فی‌الفعل ولا فی شبه الفعل ولا في 
معنی الفعل. أما أنه لیس بداحل فی الفعل فلأنہ أُدخله فی مبحث تعریف الفاعل فی صدر بحث 
المرفوعات في شبه الفعل فانه فسر شبه الفعل ھناك بقولە : ”ما یشبھه فی العمل“ وقال إنما قال 
ذلك لیتناول اسم الفاعل والصفة المشبهة والمصدر واسم الفعل وأفعل التفضیل والظرف فقوله 
: ”واسم الفعل“ صریح في ان اسم الفعل داحل فی شبه الفعل وأما أنه لیس بداحل فی شبه الفعل 
فینِلامذلك من تعریفه شبه الفعل ھھنا فانه فسرہ بقوله: ٭وھومایعمل عمل الفعل وہو من ت رکیبە“ 
فقول: ”وھو من ت رکیبە“ یخرج اسم الفعل لأن ”صہ“ مثلا لیس من ت رکیب الفعل وھو اسکت؛ 
وقد تبین من ھھنا أُن ہین کلام الجحامی ھھنا و کلامه ھناك تعارض۔ وأھا أنه لیس بداحل عندہ 
فی منعتی الفعل أیضافلأنه فسر معنی الفعل بما یکون مستنبطا من فجوی الکلام من غیر 
التصریح به ولاتقدیرہ أي مایکون مفھومامن سوق الکلام من غیر ان یقتضي لفظ الکلام 
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ومنطوقہ اعتبارہ ؛ولاشك ان معنی الفعل فی اسم الفعل والمصدر یقَتض الکلام اعتبارہ 
فلایدخل فیه ایضاً. واجاب اصحاب حواشی الحامي عن حانبه فقال عبد الحکیم آلبمبالکوتی 
أنه داحل عندہ في شب الفعل وحینئذ یرتفع التعارض بین کلامیە أیضاً وقولہ: ”وھو من ترگییہ “ 
لیس معناہ ما ذکرتم وھو ان یکون مرکا من الحروف التي ترکب منە الفعل بل معناہ ویکون 
ذلك مقمصودا من الترکیب الذي فيه ء و لاشك ان معنی” اسکت“ مقصود من ت رکیب ” صه“. 
وقال جمال الدین محشي الجاميأنە یمکن إدخال اسم الفعل فی معنی الفعل ء فقال: إنذ جعل 
الفحوی في قولہ: ”المستنبط من فحوي الکلام“ في تعریف معنی الفعل عاما یشتمل اللفظ 
واعتبار الخارج ء ویراد بقولہ: ”من غیرالنصریح بە وتقدیرہ“ من غیرأن یقتضی لفظ الکلام 
التكصریح بمعنی الفعل بلفظ الفعل أویقتضی تقدیرہ و ذلك إما اُن لایقتضیه أصلا کما فی ھذا 
زید قائما أویقتضیه لکن لابلفظ الفعل کما فی اسم الفعل والمصدر. 
جواب آخر عن البعض وھو أن البعض من اسماء الأفعال لما کانت ذاخلة فی شبه الفعل 
حقیقة مٹل نزال حکمنا بدمخول الجمیع تغلیباً 

وقال بعض الناس فی إدحال اسم الفعل فی شبه الفعل ان أسماء الأفعال علی قسمین . 
قیاسیة مثل تراك ونزال ء وسماعیة وھو مثل صە ؛ فالقیاسیة منھا مشتملة علی حروف الفعل فان 
حروف نزال مثل انزل ء والسماعیة وإن لم تشتمل علی حروف الفعل إِل انا قلنا باشتمال الجمیع 
تغلیبا للسماعیة علی القیاسیة (أومعنا۵). 
بیان تعریف معنی الفعل 

فان قیل: ما معنی الفعل ؟قلنا و المستنبط من فحوی الکلام من غیر التصریح بہ أو 
تقدیرہہ لأئە إذا صرح اأُوقدر یکون إما الفعل أُوشبھه ولایکون معناہ؛ کا لاشاراۃ أوالتنبیه 
المفھومین من لیت ولعل مثل لیتك قائما فی الدارء ولعلك جالسا عندنا ء والتشبیه المفھوم من 
حرف التشبیه کما فی كکأنه أسد صائلا ۔ 
بیان شرط الحال بعد الفراغ عن عاہلھا 

لما فرغ المصنف عن :یان العامل فی الحال شرع فی بیان شرطھا فقال: ( وشرطھا) 
أي شرط الحال (اُن تکون نكرۃ) . 
بیان شرط کون الحال نکرة 

فان قیل: لم شرط کونھا نکرۃ. قلنا:ذك بد لیلین ء الدلیل الأول: أن النکرۃ أُصل 
لکونھا مجردة عن العوارض, والتعریف لایکون إلابقید زائد علی النکرۃ مثل اللامء والغرض 
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المقصود من الشيء إذا ما یحصل من الأصل لایصار إلی غیر اللأصل والغرض من الحال هو 
تقیید الحدث المنسوب إلی صاحبھایحصل من النکرۃ فلاحاجة إلی التعریف, والثاني:أنە لو 
لم یشترط کون الحال نکرۃ لالتبس بالصفة حالة النصب مثل ضربت زید الراکب فإن الراکب 
مھناصفة ولیس بحال لأنه لو کان حالا لکان نکرۃ مع أنه معرف باللام فلو لم یشترط في 
الحال کونه نکرۃ لجاز کون الراکب خالا فیلتبس بالصفة فلایعلم أنه صفة أو حالء وفی حالة 
الرفع والجر وإن لم یلزم ہذا الالتباس إِلّ اُناحملنا ھما علی حالة النصب طردا لباب (و) اُن 
یکون (صاحبھا معرفة) . 
بیان وجه اشتراط کون صاحب الحال معرفة 
٭ فان قیل: ما الدلیل علی اشتراط کون صاحب الحال معرفة . قلنا: 0+081 

الحال في المعنی محکوم عليه لأن الحال وصاحبہ فی المعنی مبتداً وحبر فکان قولك: ”جاء ني 
زید راکبا“ۂ فی المعنی زید راکب وقت المجیء ؛ورء یت زیدا فارسا فی المعنی زید فارس وقت 
الرؤ یة فکماأن الأصل فی المبتداً اللفظی ان یکون معرفة کان الأصل في المبتدأً المعنو ي 
أیضا کذلك. 
بیان العدافع بین قولہ: ”'وشرطھا “وبین قولہ: ” غالباً “ 

فان قیل: إن قوله: ”وصاحبھا“ عطف علی الضمیر المسٹتر فی قوله: ”ان تکون “ وقوله: 
”معرفة “علی قولہ: ”نکرۃ“ فحینئذ تکون الجملة المرکبة من قولہ: ” تکون“ و اسمھا المعطوف 
پت السنظ رف نیفاافشر کی افصوملسر انار رفحہ میڈ 
فعلی ھذا لایصح التقیید بقوله: ”غالبا“ لأن مقتضی الاشتراط لزوم کون صاحب الحال معرفة 
فلایصح کونە نکرۃ اُصلا کما اُن الوضوء لماکان شرطا للصلوۃ لم تجزالصلوۃ بدون الوضوء ء 
وقولہ: ”غالبا“ینافی هذا الاشتراط لأن غالبیة کون صاحب الحال معرفة ینبئ عن صحةکون 
صاحب الحال نکرة لأن مایکون غالبا یکون فی"کٹر الأحوال لافي کلھا فلوخالفه البعض ۔ 
لم یکن فيه باأسء والاشتراط ینافی هذا المعنی. 
جواب التدافع المذکورعن الھندي وتلمیذہ صاحب غایة التحقیق 

فاجاب الهٴندي وصاحب غایة التحقیق من شراح الکافیة عن هذا الاعتراض ان قولہ: 
وصاحبھا“ لیس بمعطوف علی الضمیر في قولہ: ”تکون“ وقولہ:” معرفة “علی قولہ: ” نکرۃ“ 
حتی یلزم التناقض المذ کور بل قوله: ”وصاحبھا“مبتداء وقولہ: ”معرفة “خبرہء والحملة معطوفة 
علی الجملة السابقة وھو قول: ”وشرطھا أن تکون نکرة “فعلی ھذالم یدحل قوله: ”وصاحبھا“ 
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معرفة تحت الاشتراط فلم یلزم التناقض ب پافعاطاماعی لعال تر ا ×غاتا 
اعتراض من الجامي علی جواب الشارحین المذ کورین 

ولمالم یکن مذا الجواب مرضیا عند الجامي لأن فیه صرف الکلام عن ظاھرہ؛ لأن 
الظاھر اُن قولہ: ”صاحبھا“عطف علی الضمیر المستکن وقولہ: ”معرفة “علی قولہ: ”نکرة“ 
وارتکاب امثال هذہ التکلفات المخالفة عن الظاھر إنماتتحمل عند الاحتیا ج:إَیھا ولا احتیاج 
ھھنا لأئه یمکن دفع التناقض المذ کور ھھنا بطریق آحر وھو أُن قوله: ”غالبا“ قید لاشنتراط 
کون صاحبھا معرفة لا لکون صاحبھا معرفة حتی یقال: ان غالبیة کن صا ھا تَٰعرقة المنبئة 
عن تخلفہ فی بعض المواد تنافي الشرطیة ویحتاج إِلی ان یصرف الکلام عن ظامرہ 3 یجعل 
قولہ: ”وصاحبھا معرفة“ خبرا ومبتداً معطوفا علی قولہ: ”وش رطھا أن 7 نکر“ کما ارتکبه 
الفاضلان المذ کوران, - 
جواب عن الجامی عن التدافع المذکور بحیث لا ترد عليه شيء 

فان قیل: لمالم یصح جواب الھندي وصاحبه فماحل التدافع المذ کور ومامعنی قوله: 
”غالبا“ .قلنا: معناہ ان لیس اشتراطھا بکون صاحبھا معرفة فی جمیع موادھا بل فی غالب 
موادھا أي اکٹرماففی ذلك الأاکٹر من المواد التی اشترط فیھا کون صاحھا معرفة یلزمفیه“ 
کون صاحبھا معرفة فلا تنفك عنھا التعریف قطعا ولا تکون نکرۃ 00+" 
ولم تناقضه قوله: ”غالبا“ 
بیان القسمین من مواد وقوع الحال 

فان قیل: معلم من قولك : ”الاشتراط فی اکٹر المواد“ ان مواد وقوع الحال علی قسمین 

فغیي قسم اشترط کون صاحب الحال معرفة ءوفی الآخر لم یشترط ءوما اشترط فيه هو اکٹر 
بحسب المواد من الآخر فما ھما القسمان. قلنا ا نعل الفتفیرت هو مشتمل علی حغعس صور* 
الأاول مایکون ذوالحال فیه نکرۃ موصوفة ء نحو جاءٴنی رجل من بنی تمیم فارسا. والغانیي 
مایکون ذو الحال فیه نکرۃ مغنیة غناء المعرفة لاستغراقھا نحو قوله تعالیل فیھایٰفرق کل 
آمر حکیم أمرامن عند نا إن جعل قولہ: ”مزا“ حالا من قولہ: ” کل أمر“. والقالث: مایکوٹ 
ذوالحال فیه نکرۃ وقعت فی حیز الاستفھام نحو ھل أتاك رجحل راکا. والرابع: مایکون 
ذوالحال فیه نکرۃ واقعة قبل ” إلا“ وحالھا یکون:بعد ” إلا“ الناقضة للنفي نحو ما جاء تی رحل 
إِل راکبا والخامس: مایکون ذوالحال مقدما عليه الحال نحو جاء ني راکبا رجحل ‏ والغاني من 
القسمین ما یکون ذوالحال فيه غیر هذہ الأمور الخمسن وغالب مواد وقو ع الحال واکٹرھا هو 
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. ھذاالقسم ووقوع الحال في مذا القےم مشروط بکون صاحبھا معرفة_ 
یسان وا لقع ما وه فی عبارۃلجامی قی ان القسم الج من ال ارم زقوع 
ذي‌الحال بعد إلامع أنہ قبل“إلا“ 
. فان قیل: إنه وقع فی عبارۃ الحامي فی ھذا القسم الرابع ھکذا 7 أُو بعد لا نقض! ان ٠‏ 
7 ےت ذو اللحال فيه بعد ٢إا‏ “مع أن ذا الحال لیس فیه بعد ” إِلّ“ بل هو و ِلا“ء والواقع 
بعد إلا هو الحال. قلنا: قال العصام إنه سھو من الناسخ ءوالصحیح ”و قبل إِلا “. إونقول ان 
اکلمة ”بعد“ ھھنا مبني علی الضنم بحذف المضاف إليه تقدیرہ بغدہ أي بعد ذي الحال إلا إلخ 
.أأونقول في الجواب: إن ھذا من قبیل التنازع لأن قولہ: ” الحال“ في قولہ: ”او مقدما علیہ 
الحال“معمول لقوله: ”مقدماً “آأنہ مفعول مالم یسم فاعله ومعمول الظطرف:أیضاً وحوقولہ: 
”بعد إلا“ فان فاعل لە :فعلی ھذا تکون البعدیة في قوله: ”بعد إِلا“بعدیة الحال لابعلهیة ذي 
الحالء وعلی ھذا الترکیب قولہ: ”او بعد ” إلا“عطف علی قولہ: ” واقعة او موصوفة “فیکونة 
ہے ہو پپیس لیت 
کائنة بعد إلاحالھا۔۔ " 
دفع مایقال: من أن”العراک“فی قول انت تا فی قولک:' رو0 
وحدہ“ حالان مع کونھا معرفتین ۱ ۱ 
.. فان قیل:.إن العراك فی قول الشاعر: ”و 7 العراك“ ووحدہ فی قولك: رٹ به 
'وحدہ“حالان مع اأنھما معرفتان ءوقد قلتم: ان شرطھا اأن تکون نکرۃ فاحاب صاحب الکافیة 
عەبقولہ::(وارسلھا العراکك) ولم یزد ھاء والمصرع الثانی ولم یشفق لی نف الدخال۔ 
فان قیل: ما معانی کلمات ھذا الشعرہ وما هو السبب الداعی إلی إئشاء هذاالشعروما 
معنی الشعر ؟قلنا: یحب علینا ان نبین أو لامعانی لغات ھذا البیتِ مع تعیین :مراجغ الضخائرأولا 
وسبب الداعي إلی إنشائه ثانیاء ومعنی ھذا البیت الثاء فأما معانی لغاته وتغیین مراجع الضمائر 
فالضمیر في قولە: ”وأرسل“ راحع إلی حمار الوحش والضمیر البارز وھو قولہلھا“ فی اقولماں 
2ارسلھ ا“ راجنع إلی الأتن ؛وقولہ: ”العراك“ (بالکسر) الازدخامء وقوله: ” ولم یزد“من الزود 
بمعنی اللمنع من باب نصر ینصرء وقولہ: ” ولم یشفق” من الاشفاق بمعنی لعیفہ وقوله: 
”نغخص“ (بفتح النون والغین المعجمة والصاد المھملةق) من نغص الرخل نغصا من باب سِمع 
یسمع إذالم یشم مرادہ ‏ وكذلك نغش البعیر إذالم یتم شریة ءوقولہ:االدخال“ (یکیئ الدال 
الحھتملة والفنحاءاشمغحمة) بھو۔أُن پشرب البعیر ٹم یرد من العطن إلیالحوضوپابتل بین 
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بعیرین عطشانین لیشرب منە ماعساہ لم یکن شرب منە ءولعل المراد بە ھھنا نٹ مداخلة 
بعضھافی بعض وإضافة النغص إلی الدحال من قبیل إضافة المسبب إلی السبب أي علی نہ 
لم یتم شرب بعضھاللماء بسبب الدخال. وأما الأمر الٹاني وھو الأمر الداعی إلی إنشاء هذا 
الشعر فھوأنه حرج لبید صاحب ھذا الشعر یوما متنزھا إلی جانب الجبل فرأی فی ذیل الجبل 
حمار الوحش والأتن وقد بعث ذلك الحمار الأأئن إلی ماء ھناك ووقف هو علی موضع عال 
ینظر إلیھاخوفا من صیاد یھجم علیھا فی الماء فلما رأی لبید ذلك الفعل العجیب منه وصف 
بقولہ: ”و أرسلھا العراك“ وأما الأمر الشالث وھو معنی البیت فھو أُنهاُورد الحمار الأتن معترکة 
منە ولم یمنعھاعنه ولم یخف علی أُنە لم یٹم شرب بعضھاللماء بالمزاحمة. 
بیان دفع ما یقال: إنه لایصح نسبة الژرسال إلی حمار الوحش 

فان قیل: لایصح إسناد فعل الارسال إلی الحمار الوحش لأنە من أفعال ذوی العقول. 
قلنا: المراد من الارسال هھنا معناہ المجازي وھو البعث. 

فان قیل: البعث أیضاً من أفعال ذوي العقول. قلنا: البعث ھھنا بمعنی التخلیة ہین 
المرسل وما یرید ء ولذا قال الحامی هھنا: ھوالبعث والتخلیة بین المرسل ومایرید. 
بیان دفع ما یقال: إن الد خحال بمعناہ الحقیقی لا یصح هھنا 

فان قیل: مابیّنتم من معنی الدخال وھوأن یشرب البعیر إلخ یخحتص بالبعیر فکیف صح 
استعماله فی الأتن. قلنا: الدحال هھنا إما بمعنی نفس مداحلة بعضھافي بعض من قبیل ذکر 
المقید وإرادة المطلق فیعم. أونقول: إن معنی قولہ: ”علی نغص الدحال“ علی نغص مثل نغخص 
الدخال فیکون استعماله ھھنا فی الائن تشبیھا لاحقیقة بأن عملھا مثٹل نغص الابل ( ومررت 
بە وحدہ ونحو٥)‏ منل فعلتہ حھدك (متاول) بالئکرۃ. 

فان قیل: ما معنی قولہ: ”متأول“. قلنا: الاول ہو طلب مایؤل إليه الشيء ویرجع إليه 
هو مأحوذ من آل الأمر إلی کذا یؤل أي انتھی إليه. 
بیان حاصل الجواب 

یعنی کل واحد من الأمثلة التی زعمت ان الحال فيه معرفة مثل العراك ووحدہ ونحوہ 
لیست علی ظاھرھمابل ھی تول وترجع إلی النکرة ءوإذا آلت ورجعت إلی النکرۃ ارتفع عنه 
الایراد ءلأن الإایراد إنماکان علی کونھا معارف. 
بیان أن لرجوع المعرفة إلی الدکرۃ طریقان 

فان قیل: کیف تؤول إلی النکرۃ وترجع إلیھا مع اُنھا معارف ظاھرا. قلنا: رجوعھا 
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وتأویلھا إلی النکرۃ بطریقین. الطریق الأول: اُنھا مصادر لأفعال محذوفة أوصٰفاتِ محذوفة أي 
تعترك العراك وینفرد وحدہ وتجتھد جھدك ھذ ا إن کانت مصادرلأفعال محذوفة مایا التقدیر 
علی کونھامصادر لصفات محذوفة أي معت رکة العراك ومنفردا وحدہ ومجتھدا جھدلج: 
فالحاصل ان مازعمہ الناس أحوالا منصوبة علی المصدریة ء لا علی اُنھا أحوالء نعم(الحملة] +× 
الحمل الفعلیة ومي تعترك العراك مثلا أُوالصفات المقدرة أي معت رکة العراك مثلا اأحوال وھذا 
قول ماعدا سیبویه من النحاة. والطریق الثاني: اُنھا معارف موضوعة موضع النکرات أي معت رکة 
ومنفردا اُومجتھدا فالصورة وإن کانت معرفة فھي في التقدیر نکرة کما ان حسن الوجه فی 
صورة المعرفة وهي فی المعنی کالنکرۃ وھذا قول سیبویە . ۱ 
بیان مذھب یونس والکو فیین ومذھب الھشام في قوله: ”وحدہ “ 

واعلم ان القول بالنصب علی الحالیة قال بە جماعة من البصریین ء وقال یونس منھم 
والکوفیون: أُنه منصوب علی الظرفیة فوحدہ عجندھم بمنزلة عندہ ء وقال الھشام: أنه منصوب علی 
المصدریة أي وحد یحد وحدہ ؛وعلی ھذین القولین لایرد الاعتراض علی وحدہ بأنه معرفۃ 
والحال لایکون إلاذکرۃ ء وعدم الورود ظاہرء لأنه حینئذ إما منصوب علی الظرفیة أُو علی المصدریة 
لا علی الحالیة ءوانظر لمزید التفصیل ” لسان العرب“ و ”تاج العروس“ تحت تحقیق ”وحد“ 
دفع ما یرد ان الواجب أن یقول : متاولة لکون المرجع أموراً ثلغة 

فان قیل: کان الواجب ان یقول: :متاولة لکون المرجع اُمورا ثلائة قلنا: الضمیر في 
تر خاول 1رآ جع إلی المہتداً مع ماعطف عليه بتأویل ماذ کر ء اوبتاویل کل واحد منھا 
ویجوز ان یکون قولہ: "متاول“ خبراعن الأول فقط ء وخبر الأحیرین محذوف بقرینة الخبر 
المذ کور أو هو خبر عن الثانی فقط وخبر الأول والثالٹ محذوف ؛اُوھو خبر عن الثالث فقط 
وخبر الأولین مصحذوف بقرینة خبر الثالث.أونقول: إِن الضمیر راجع إلی نوع المنصوب 
المعرف الٰذي یری فیھا أنه حال فتندرج فيه الأفراد کلھا. 
بیان فائدة زیادۃ قوله: ”ونحوہ“ لیتناول ما عداہ من المعارف التي وقعت حالا 

فان قیل: ما فائدۃ قوله: ”ونحوہ“ بعد قولہ: ”ومررت بە وحدہ“. قلنا:إنما زادہ المصنف 
لیتداول مثل جاؤا قضھم بقضیھم فإنە أأیضاً متاول أي جاؤا کثیرین ء وذلك ان القض الحصی 
الکبارہ والقضیض الحصی الصغار ءفمعنی جاؤاقضهم بقضیضهم اکبر ھم مع اأُصغرھم وھو 
حال بمعنی جمیعا وقاطبة ء وقیل: القض هو الکسر والتفریق ء وھنا بمعنی القاض أي الکاسر 
والقضیض بمعنی المکسور یعنی جاؤا اکٹرین مزدحمین بحیث یکسر بعضهم بعضا لکٹرتھم 
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وازدحامھم فکان بعضھم کاسرین وبعضھم مکسورین ہو کذا یتناول قوله: ”مَرْزّتِ بھم الجماء 
الغفیر“ فإنه أیضاً متاول بالنکرۃ أي ساترین وجه الأرض لکثرتھم وذلك لان الجماء (بِالمد) من 
الجم بمعنی الکثیر یقال: امرأة حماء المرافق أُي کثیرۃ اللحم علی المرافق ءوالغفیربمعنی الْغَافر 
وھو الساترمن الغفر وھوالستر والغفیر صفة الجماء كأنك قلت: مررت بھم جامین غافرین اي 
جامعین أقاربھم وعشائرہم ساترین وجہ الأرض لکٹرتھم . (فان کان صاحبھا) أي صاحب 
الحال (ذکر8) محضة لم تکن فیھا شائبة التحصیص بماسوی التقدیم ؛ولم تکن الحال مشت رکة 
ینھاوہین معرفة نحوجاء ني رجل وزید راکین (و جب تقدیمھا)اأي تقدیم الحال علی صاحبھا. 
بیان ان المراد من قولہ: ”نکرة“ في قولہ: : ”صاحبھا نکرة“ الدکرۃ المحضۃة 

فان قیل: هذہ القاعدة المذ کورۃ ۂ في المتن علی ظاھرھا غیر صحیحة فان فارسافی قوله: 
بای رد ل نی تہ نارق ااعال تَ یر رح(“ رمو ک رتو سی قشم لعال علیم 
قلنا: المراد من النکرۃ في قولہ: فان کان صاحبھا نکرۃ“ النکرۃ المحضةء وقولہ: ”رجل“في 
”رجل من بنی تمیم“ لیست بنکرۃ محضة بل هي مخصصة بقوله: ”من بني تمیم 2 
المراد من النکرۃ فی تلك القاعدة النکرۃ المحضة لا النکرۃ مطلقاءوالئکرۃ المحضۃة ما لایکون 
تو سد دو سی تہ 
بیان أن الأمور الٹتی تخصص النکرة ثلائٛة 

فان قیل: ما ھی الأمور التی تخصص النکرة ؟ قلنا: :الأنورالتی تخصص النکرۃ تُلائة, 
الأول: کونھاموصوفة بصفة مثل جاء ني رجل من بني تمیم فارسا. والثاني: کونھا مضافة 
نحو جاء نی غلام رجل مسرعا. والقالث: کونھا متخصصة بالعموم والاستغراق ءوالتخصیص 
بالعموم یحصل من تقدم أربعة اُشیاء الأول: حصول من تقدم النفی وفی ھذہ الصورة سواء 
وقع الحال بعد" إلا“مٹل ماجاء ني رجل إلا راکبا فان الحال فيه وإن وقع بعد إلاوانتقض معنی 
النفي فيه فان المقصود منە حینئذ مجیئه في حال ال رکوب لاحالة عدم الرکوب لکن ذا الحال 
فیە صار عامالوقوعه فی سیاق النفي+اأولم یقع بعدہ مثل ماجاء نی رجحل کارھا. والثاني: من 
تقدم شبه النفی نحو قلماجاء ني رجل راکبا. والثالث من تقدم الٹھي نحو لانھن رجلا عالماء _ 
والرابع من تقدم الاستفھام نحوھل أُتاك رجحل راکبا فان فی ھذہ الاأشیاء تصیر النکرۃ مستغرقة 
فلاییقی فیھا إبھام وتکون مغنیة غناء المعرفة. 
بیان ان المراد من النکرۃ المحضة ھی الدکرة التي لم تکن مخصصة بما سوی التقدیم 

فان قیل: إِن ذا الحال إذا کان نکرۃ محضة ٹم قدم الحال عليه فحینعذ لم تکن ذوالحال 
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نکرۃ محضة بل مخصصۃة بتقدیم الحال فینبغی ان لایصیر تقدیم الحال واجبا ھنالہ,لأژن نفس 
تقدیم الحال أیى ضا من وجوہ التخصیص فلما قیدنا الذکرۃ بکونھا محضة علم منە علامھذا 
الخ صص أیضاً فإذا قدم الحال لم تبق النکرۃ محضة فلم یترتب عليه الحکم المذ کور وهو 
وجوب التقدیم. قلنا: الحال یکون محمولا علی ذي الحال فکما ان الحبر یکون محمولا 
علی المبتدأً ووجب قلناك أن یکون المبتداً معرفة أونکرۃ مخصصة کان ذوالحال مثل المبتدا 
في کونە محمولا عليه ووخب أُن یکون معرفة أونکرۃ مخحصصاةۃء وھذا هو السر في إجراء ھذہ 
القاعدىة ء فإن ذا الحال لماکان هھنا نکرۃ محضة فلو لم یقدم الحال عليه لزم کونە نکرۃ غیر 
مخصصقة وإذا کان السر فی إجراء ھذہ القاعدة هو ھذا الأمر یکون المراد من النکرۃ المحضة 
ھھنا هي التی لم تکن فیھا شائبة التخصیص بما سوی التقدیم., 
بیان ان المراد من الحال فی قولہ: ”وجب تقدیمھا“الحال التي لم تکن مشترکة ۰ 
معرفة ونکرۃ 

فان قیل: القاعدۃ المذ کور من وجوب تقدیم الحال عند تنکیر ذي الحال تنتقض 
بمٹل قول: ”جاء ني رجل وزید راکبین“ فإن ذا الحال فی هذا المثال نکرۃ محضة مع أن الحال 
فیه غیر مقدم علی ذي الحال. قلنا : المراد من الحال في قوله: ”وجب تقدیمھا“ الحال التي 
لمتکن مشترکة ہین معرفة ونکرةہ والحال في ما ذکرتم من المثال مشت رکة بین المعرفة 
والشکرۃ ءلأن الباعث علی التقدیم هو دفع التباس الحال بالصفة وفی صورة الاشتراك لم یلزم _ 
الالتباس لأن ”راکبین“ لایصح صفة لأحدھما ولا لکلیھما. 
رد علی قول العصام :”ان الحال المشعرکة بین المعرفة والنکرۃ لیست بحال عن 
معرفة ولاذکرۃ 

واعترض العصام هھنا فقال: إنە لاحاجة إلی ھذا القید المذ کورلأن ھذہ الصورة تخرج . 
بقولہ: 'نکرة“ لِأن صاحب الحال فی هذہ الصورۃ مجموع المعرفة والنکرۃ لا کل واحد والمجموع 
لیس بمعرفة ولانکرةء لأن التعریف والتنکیر من محواص الاسم ء والمجموع لیس باسم ء بل 
مرکبء لأن الاسم قسم الکلمة ءوالافراد مأحوذ فی مفھومھا. قلنا: لایجوزأن یکون صاحب 
الحال المحموع بل کل واحد منھما إذ هو فاعل أو مفعول ؛ وکل واحد من الفاعل والمفعول . 
اسمء والاسم لایجوز خلوہ من التعریف والتنکیر؛ والمحموع حال عنھما فھو لیس باسم فلایجحوز 
ان یکون ذا الحال إذ الفاعل والمفعول لابد من ان یکونا معرفتین أُو نکرتین ءولھذا جاء الحال 
فی بصیغة التثنیة فل و کان ذوالحال هو المحموع لکان الحال بصیغة المفردہ لأن المجوع أمر 
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واحد ٢ٗلاتری‏ ان الضمیر الواحد یرجع إلی المتعدد إذا لو حظ المتعدد باعتبار الُْجموع . 
بیان ان القاعدة المذ کورۃ إنما ھی في صورۃما إذا کان الحال یصلح ان تکون صفة أبضاً 

فان قیل: قاعدتك ھذہ تنقتض بقولھم: ”جاء ني رجال مثنی وثلاٹ“ فان“ مثنی و ٹل“ 
حالان عن” رجال“ وھي نکرۃ ولم یتقدما عليه. قلنا: ھذہ القاعدة إنما هي فی صورة ماإذا کان 
اتعال بلح آن کرت ند ارسالان رعرت نت الحال تی لہ الاقای نَذخاع 
إلی تقدیم الحال إذالم یصلح الحال ان تکون صفة ء وفي ما ذکرت من المٹال لایصلح الحال 
ان یکون صففة لأن المقصود تقسیمھم علی ھذین العددین فی حال المحیء والوصف لایفید 
ھذہ الفائدة فلم یقع الاحتیاج إِلی التقدیم. ۱ ۱ 
بیان ان حکم وجوب تقدیم الحال إنما ھوإذا کانت الحال مفردة 

فان قیل: القاعدة المذ کورۃ متنقضة بقول: ”جاء نی رحل وھو راکب“ فإن قولہ: ”وھو 
راکب“ حال عن النکرۃ ولم یجب التقدیم . قلنا: حکم وجوب تقدیم الحال علی ذي الحال إنما 
هو إذا کانت الحال مفردة بخلاف ما إذا کانت جملة فلیس مذا الحکم هھناك بل وجب الواو 
للفرق بین الصفة والحالء والتقدیم کان خلاف الأصل وإنما ارتکبناہ لدفع الالتباس ولایجوز 
ارتکاب ما هو خلاف الأصل حین حصول المقصود بوجه لایلزم منەارتکاب ما ھوخلاف الإأصل 
بیان وجە تقدیم الحال عند کون ذی الحال نکرۃ 

فان قیل: ما هي علة وحوب تقدیم الحال عند کون ذي الحال نکرۃ. قلنا : إنما ووحب 
ذلك لیشخصص النکرۃ بتقدیمھا لأنھما في المعنی مبتدأ وخبر ء فیکون ذوالحال موضع المبتداً 
فإذا کان نکرۃ وجب تقدیمھا عليه کتقدیم الخبر علی المبتدأً. وأ٘یضاً لولم یحب تقدیم الحال 
عليه لزم الالتباس بالصفة فی صورۃ النصب؛ ویفوت مقصود المتکلم فإذا وجب تقدیم الحال 
عليه علم أنە حال لأن الصفة لاتتقدم علی الموصوف. 

فان قیل: یعلم من ھذا الو حه وجوب تقدیم الحال فی صورۃة النصب فقط مع ان الحکم 
مطلق.قلنا: .ا غُعٌ 'لحکم إلی صورۃ الرفع والحر أأیضاً لیکون حکم الباب واحدا و ہکون 
القانون مطردا۔ 
بیان دفع الاعتراضین عن الوجھین ال[سابقین لوجر ب تقدیم الحال علی ذی الحال 

فان قیل: قد اعترض ھھنا صاحب ”غایة التحقیق“ اد کل واحد من الوجھیین لو جوب 
تقدیم الحال غیر صحیح؛ أما الأاول فلُن وحوب التقدیم إنما هو لحصول التخصیصء 
والشخصیص حاصل من قبل ء فإن الحال إنما یکون عن الفاعل أُو عن المفعول ؛ و کل منھما 
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مختص بالحکم المتقدم أي بالفعل الذي أسند إلی الفاعل أو وقع علی المفعول فلاحاحجة إلی 
تخصیص آخر؛ وأجاب العلامة عبد الغفور عن اُن الحال حکم آخر فلاینفع التحصیقلٰ 
الٰحاصل بالقیاس إلی حکم آخر. وأھا الثانيی فلن فی صورۃ النصب لما کان حوف التباس 
الحال بالصفة فکان لحله صورة أخری أَیضاً وھو جواز الوجھین کونە حالا و کونە صفة فلم 
ہس جو مو م ھتہ کونە حالا ومبدلا منە عند تقدیم الحال کمافي 
قولك: ”رئیت راکبا رجلا “ فإنه جوز فیه کونە ” راکبا“ حالا عن ”رجل“ قدم الحال عليهہ أو 
رت ھت وکما جوز کونه حالا وتمیزافی ”طاب زید فارسا“ 
بان کون ” فارسا“حالاعن ”زید“ أویکون تمیزاعنہ. وجب عین ھذا بن الحال غن النکرۃ 
خلاف الأصل فلا یسبق الذھن إليه مع صلاح الوصفیة فیلزم التباس المقصود بغیرہ ء بعلاف 
الوجھین کونه حالا ومبدلا منە فی قولك: ”رئیت راکبا رجلا “ فان کلیھما خلاف الأصل. 
أُما کونە ذا حال فللتنکیر؛ وأما کونە مبدلا منە فلکونە فی حکم التنحیة والتکرار فیستویان في 
کونھماعلی خلاف الأصل فلا یلزم اللبس:وبخلاف الوجھین فی طاب زید فارسا لاستوائھما 
نی کونھما علی الأصل . (ولا تتقدم) أي الحال ( علی العامل المعنوي) 
دفع مایرد ان قاعدة عدم تقدم الحال علی العامل المعنوي غیر صحیحة لانتقاضھا 
بمٹل” قائما“ في ”زید قائما کعمرو قاعد1“ 

فان قیل: قاعدة عدم تقدیم الحال علی العامل المعنوي تنتقض بقوله: ”قائما “فی منل 
”زید قائما کعمرو قاعدا“ فان ” قائما“ فیه حال عن ”زید“ وقد تقدم علی عامله المعنويء وھو 
معنی التشبيه تار تیر زی قالساھا ضر قاغذا: قلنا: ھذا القانون إنما یحری فیما عدا 
ھذا المثال. 
دفع ما یرد أُن قولکم: ”زید قائما کعمرو قاعدا“ أمرجزئي وھذا الفن یبحث عن 
القواعد مع بیان الضابطة التي اُشار إليه الجامي بقوله زید قائما کعمرو قاعدا بالتفصیل 

فان قیل: مسائل الفن تکون قواعد وھذا أمرجزئی. قلنا: فی هذا المثال إشارۃ إلی قانون 
کلي وھو أُن الأمر الواحد الدال علی الحدثین قد یکون دالا علی حدثین معینین نحوباب فاعل 
وتفاعل و أفعل التفضیلء مٹل ضارب زید عمرواء اأوتضارب زید وعمروء وزید اضر ب'من عمروء 
فإن کل واحد من”ضارب“ و”تضارب“ و” أضرب“ یدل علی حدثین أعني ضربین ضرب قائم 
بالفاعل وضرب قائم بالمفعول في الصورة الاأولیء والضرب القائم بالفاعل المعطوف والضرب 
القائم بالفاعل المعطوف عليه في الصورة الثانیة ؛والضربین القائمین بالفاضل والمفضول في 
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الصورۃة الثالثة ءوقد یدل علی حدثین غیر معینین مثل آلة التشبیه فإنه أمر واحذ'یَلإْلِ علی حدثین 
غیر معینین مثل” زید کعمرو“ فإن أداۃ التشبیه وھوالکاف یدل علی ان لزیدحدثا و كَِالعمرو 
حدثاء وھذان الحدثان متماثلانء ولکن الحدثین غیر معینین فإن آلة التشبیه لا یدل الحد تین 
المعینین, وعلی کلا التقدیرین أي سواء کان الحدثان معینین او غیر معینین یجوز اختلاف 
الحدثین في المکان أوالزمان أوالمتعلق أوالحال مثلا ءفاذ اختلفا فی أحد هذہ الأمور مٹل 
الحال بأن یکون لأحد الحدثین حالء وللآحر أحری فکان الحق ان یتصل کل من الحالین 
بحدثه ء ولکن لمالم یوجد الحدثان حتی یتعلق کل حال بحدثە التزموا أن یتصل ویلی کل من 
الحالین بصاحب ذلك الحدث الموجود في العبارة ءففي المثال المذ کور وھو ”زید قائما 
کعمرو قاعدا“ لمادل الکاف علی ان لزید وعمروحدثین غیر معینین واحتلف الحدثان الغیر 
معینین فی الحال فان الحدث الثابت لزید مقید بحال القیامء والحدث الثابت لعمرو مقید بحال 
القعودء ولکن لعدم وجود الحدثین فی العبارۃ حتی یلی کل من الحالین بالحدث الذي هو 
یتعلق به الزمنا اتصال حال القیام بصاحبه وو زید واتصال حال القعود بصاحبه وھو عمرو 
وإن لزم العقدم علی العامل الضعیف وذلك لرفع الالتباس والحرص علی البیان . فحاصل 
الجواب اُن ھھنا وإن ذکر مثال لکن المراد بە ھو ھذا القانون من قبیل ذ کر الخاص وإرادةۃ 
العام فقلنا: زید قائما کعمرو قاعدا کما ھو في المثال المذ کور وھذا بسرا أطیب منه رطباء 
وزیدیوم الجمعة کعمرو یوم السبت: وقد ذ کرالرضی ھذہ الضابطة تحت قول المصنف: 
٭وکل ما دل علی هیئة إلخ“ . 
بیان الاختلاف بین المصنف ابن الحاجب والشارح الجامي في تعریف العامل المعنوي 
فان قیل: ماھو العامل المعنوي الذي قلتم بعدم تقدم الحال عليه. قلنا: قد احتلف العلماء 
في تعریفه فقال المصنف بن الحاجب أن العامل المعنوي مالایکون لە حصة في اللفظ فیتناول 
المقدر مثل الظرف وشبھه إذ لیس لە حصة في اللفظ کما یتناول المستفاد من فحوي الکلام 
مثل التشبیه المستفاد من کاف التشبيه ء فعلی ھذا یکون الظرف وشبھه عند المصنف من قبیل 
العامل المعنوي قال عبد الغفور في حاشیته علی الجاميی؛ وإليه ذھب المصنف فی شرحھ. وقال 
العلامة الحامی: ان العامل المعنوي مالایکون مصرخا ولامقدرافی نظم الکلام بل لابد ان یکون 
مستفادامن فحوی الکلام فقط وعلی ھذاعندہ المقدر کالظرف وشبھه لیس من قبیل العامل 
المعنوی کما ان المصرح لیس منە بل هو من اللفظی (بخلاف الظرف). 


معارف الکافیة ۱ ۲٢‏ وعوارف الجامی 


بیان إعراب قولہ: ”بخلاف الظطرف“ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”'بخلاف الظرف“. قلنا: و ما مرفوع خبر مبتدأً محوف 
أي ھومتلبس بخلاف الظرفء والحملة معترضة ء وقیل: حال من فاعل لاتتقدم أي لانتقدام 
الحال علی العامل المعنوي حال کونھا متلبسة بخحلاف الظرف. 
بیان أن ھهذہ الحال دائمة 

فان قیل: الحال قید لعامل ذي الحالء فیلزم ان یتقید عدم تقدم الحال علی العامل المعنوي 
سر وت سر ری پ ججت اقلنا: : هذہ الحال دائمة وھی 
لاتقبل التقیید. 
ہس وہ ھی ضر تھو سے سو ید وت 
الشيء الذي یخالف عنه الظطرف أُربعة 

فان قیل: قولہ: ”بخلاف الظرف“ یقتضی الأمر الذي حالف الظرف عنه فذلك الأمر 
نے کے سو ہس بس سی و جو کسر 
”تتقدم“ الراحع إلی الحال أي الحال یخالفه الظرف ‏ فان کان ذلك الأمر هو العامل المعنوي 
ففی ھذہ الصورة أیضاً لایخلو إما اأن یکون الظرف داخلا فی العامل المعنوي کما هو مذھب 
المصنف آو فی العامل اللفظي کما هو مذھب الشارح الحامي ء و کل من ھذین الاحتمالین غیر 
صحیح.أما الأول ضلأنە حینئذ یکون معنی العبارۃ ھمکذا أي ولانتقدم الحال علی العامل المعنوي 
بخلاف الظرف الذي هو أیضاً عامل معنوي فان الحال تتقدم عليهہ فیلزم التناقض ء وحه التناقض 
هو أنە لما کان الظرف أیضاً عاملا معنویا ولم یجز تقدم الحال عليه فکیف جاز تقدم الحال 
عليه مع کون عاملا معنویا فلابد حینئذ ان یسنٹنی ویقال: إلا في ھذا النوع من العامل المعنوي 
فقولہ: ”بخحلاف الظرف“ وإن صح فی نفس الأمر لکنہ خلاف المتعارف لأنه لایقال: جاء نی 
القوم بحلاف زید بل یقال: إلا زیدا ء وأما الثاني فلاأنه یکون معنی العبارۃ ھکذا ولاتتقدم الحال 
علی العامل المعنوي بخلاف الظرف الذي هو عامل لفظی فإانه مخعالف عن العامل المعنوي 
فی مسئلة عدم الحقدم فإن الحال تتقدم علی الظرف ولا تتقدم علی العامل المعنوي فیلزم 
الترحیح بلا مرحح ء وذلك لن الحال کما یجوز تقدمھا علی اللفظي وهو ظرف کذلك یجوز 
تقدمھا عليه وھو غیر ظرف أیضاً فتخصیص الظرف ترجیح بلامرحح: وإن کان ذلك الأمر هو 
الضمیر فی قولە: ”تتقدم“ الراجع إلی الحال ففي ھذہ الصورة أیضاً لایخلو إما أن یکون الظرف _ 
داخلا فی العامل المعنوي کما هو مذھب المصنف ء أوفي العامل اللفظي کما مذھب الشارح 


معارف الکافیة 3و وعوارف الجامی 


وکل من ھذین الاحتمالین أأیضاً غیر صحیح. أما الأول وھو کون الظرف عاملا معنوّیا فلأنہ 
یلزم حینئذ تقد م الشیء علی نفسه ء وذلك لأن المعنی حینعذ ھکذا ولاتتقدم الحال علی العامَلْ 
المعنوي بخلاف الظرف الذي هو أیضاً عامل معنوي فإنه لیس مثل الحال في ذلك بل هو یتقدم 
علی العامل المعنوي فلزم تقدم الشيء علی نفسه ءوأیضاً یلزم الخروج عن البحث .أماالتقدم 
علی النفس فلان الظرف بنفسه عامل معنوي فلو صح تقد مه علی العامل المعنوي لزم تقدم 
الشيء علی نفسە ء وأما الخروج عن البحث فلان البحٹ کان مبحث الحال فضالاشتغال فی 
تقدم الظرف وعدمه روج عن البحث. وأما الثانيی وھ وکون الظرف عاملا لفظیا فلاأنه یلزم 
حیذ الخروج عن البحث وذلك لأن معنی عبارۃ المتن حینئذ ھو أنە لاتتقدم الحال علی العامل 
المعنوي بخلاف الظرف الذي هو عامل لفظی فإنه یحالف عن الحال في ذلك فإن الظطرف 
یتقدم علی العامل المعنوي والحال لایتقدمء والمبحث کان مبحث الحال لا الظطرف حتی 
نشتغل فی مسئلة تقدمه علی العامل وعدم تقدمه. 
جواب باختیار الشق الثاني من الشارح الجامي 

قلنا: نختار الشی الثاني ونقول: إن الأمر الذي یخالف عنه الظرف ھوالعامل المعنو ي 
والظرف داحل في العامل اللفظي. 

فانقلت: إنه حینئذ یلزم الترجحیح بلامرجحح. قلنا: لایلزم ذلك لان المرجح موجود وھو 
ان الظرف وشبھه لما کان من قبیل العامل اللفظيء والعامل اللفظي علی قسمین ظرف وغیرظرفہ 
وقد اتفق النحدة بصحة تقدم الحال علی ماھو غیر الظرف ولم یتفقوا بما هو الظرف منه 
فااظھار ذلك وبیانه قال: بخلاف ذلك ؛ فإنه لیس مما اتفق عليه النحاۃ و تطبیق قوله: ”بخلاف 
الظرف“ بھذا الطریق هو ما أُفادہ الجامي فإنه یقول فی ھذا الموضع فعلی هذا معنی الکلام ان 
الحال لایتقدم علی العامل المعنوي اتفاقا بخلاف الظرف أي بحلاف ما إذا کان العامل ظرفا 
أوشبهه فإن فیه خلافا انتھی 
بیان ضعف هذا الجواب 

ولکن هذا التوحیه ضعیف لأن لقولہ: ” بخلاف الظرف“ لا دلالة عليه ولایسبق الذھن 
إلی ھذا المعنی فإنه لایعلم من ظاھر قوله: ”ولاتتقدم علی العامل المعنوي بخلاف الظرف“ ان 
محخالفة الظرف عن العامل المعنوي هو ان في الظرف اختلافا وفي غیرہ اتفاق ء ولذا یقول العصام 
فی حاشیته ھھنا ان مدار المخالفة بین العامل المعنوي والعامل الظطرف ‏ و کون أحدھما متفقا عليه 
والآحر مختلفا فیه مما لاتفیدہ العبارة اأصلا ولایرضی بە المتدرب فی الاستفادة من دلالات الکلام. 


معارف الکافیة کی وخواوف الجامی 
جواب آخر عن العصام من غیر ضعف فیه 

ثم قال العصام فالوجە ان یقال: المراد أنه لایتقدم علی العامل المعنوي أُصلا بخلاف 
ری سر وت تو وج ور کے 
مذھب الأخفش. 
بیان الخلاف بین سیبویە والأخفش في جواز تقدم الحال علی الظرف وشبھہ 

فان قیل: یعلم من التوجحیه الذي ذ کرہ العلامة الجامی: ان فی الظرف وشبھه لاف 
فما ھو الخلاف فیه ؟ قلنا: الخلاف فیە ان سیبویهە لایجوز تقدم الحال علی الظطرف وشبھه وإن 
کان الظرف وشبھه من قبیل العامل اللفظي. والأمحفش یحوزہ ولکن بشرط تقدم المبتدا علی 
الحال نحو زیذ قائما في الدار ء فأما مع تأخر المبتداً عن الحال فإنه وافق سیبویە في المنع فلا 
یجوز قائما زید فی الدار بتأحر المبتداأعن الحال فقط ولا قائما فی الدار بتاأحر المبتداً عن 
الحال والظطرف کلیھما۔ 
بیان دلیل سیبویه 

ری دو سس شی سیت سر ہی ہس ہی 

2 ھ "0ء 

بیان دلیل الأحفش 

0 4 ) 
اذ حکمە حتی جاز أن یعمل عندہ بلا اعتماد علی أحد الإأشیاء الستة فعند تقدم المبتداً علی 
الحال وإن تقدم الحال علی الظرف في مثل زید قائما فی الدار لکن الظرف لقوته عمل في ما 
تقدم عليه ء ولکن لما تأخر المبتدأً من الحال وتقدم الحال علی الجمیع أي عامله (وھو الظطرف 
رومإسمامھلا سس اکا مال بد کب افنل و ات گا کرو لسن 
الفعل ) و علی صاحبه وعلی ما صاحبه نائب عنە ای المبتدا لم یصح تقدمه علی الجمیع . 

فان قیل: لم شرط جوازالتقدم عند الأحفش بتقدم المبتدا علی الحال ؟ قلنا: قال الرضي 
في بیان وجه ذلك أنە لما تأحر الحال عن المبتداً الذي صاحبْہ ضمیر راجع إليه فان جوزنا کون 
زیید صاحب الحال بناء علی جواز اختلاف عاملی ‌الحال وصاحبه فالحال متأحر عن صاحبه و 
إِن للم نجوز ذلك وقلنا إن الضمیر في الظرف هو صاحب الحال بناء علی وجوب اتحاد العامل 
فی الحال وصاحبه فالحال متأخر عما صاحبه نائب عنه وھو زید الواقع مبتدا . 
بیان الجواب باختیار الشق الغالث عن أصل السؤال الذي کان لە أربعة شقوق 


معارف الکافیة ٦۰٣‏ وعیوارف الجامی 


بیان الجواب باختیار الشق الثالث عن اأُصل السؤال الذي کان لە أربعة شقوق 

أونقول في الجواب باختیار الشق الثالث وھو: اُن الأمرالذي خالف عنه الظرف 'ھُو 
الضمیر الراجع إلی الحال والظر ف داخل فی العامل المعنوي فیکون المعنی بخلاف الظرف 
لی عو قائل می اسھالت ضا لاق تق اظرك مع افائر الصعریٰ. 

فان قلت:علی ھذا یازم تقدم الشیء علی نفسہ.قلنا: العامل المعنوي علی قسمین ظرف و 
ظرف وتفدم اأحد القسمین علی الآحر لایسمی بتقدم الشیء علی نفسهە کتقدم المعرب علی المبني. 
جواب با ختیار الشق الرابع ولایلزم الخروج عن البمحث 

أونقول فی الجواب باختیا رالشق الرابع وھو: أُن یکن الأمرالذي حالف عنه الظطرف 
هو الضمیر الراجع إِلی الحالء والظرف داخل فی العامل اللفظيء ویکون المعنی ھکذا بخعلاف 
الظرف الذي هو عامل لفظی فإنە محالف عن الحال فإن الظرف یتقدم علی العامل المعنوي. 

فان قلت: إنە یلزم علی هذا وکذاعلی الحواب باتیار الشق الٹالٹ أیضاً الخرووج عن 
البحث. قلنا: لما کان الحال فی معنی الظرف فإن معنی قولہ: ”جاء ني زید راکیا“ جاء ني زید 
وقت ال رکوب فلما قال المصنف إن الحال لاتتقدم علی العامل المعنوي فتوھم منه متوھم اُن 
الظرف أیضا لایتقدم علی العامل المعنوي فان ! سح بت ہار سس بت 
الحکم کان ذلك الک ومر غد عدم تق۔مه علی العاما ل المعنوي یثبت للمشابه بە أیضاً وھو 
الطرف فدفع ذلك التوعم وقال: ” بخلاف الظرذ“ فإنہ یتقدم لتوسع النحاۃ فی الظطروف. 
بیان تقدیم الحال علی صاحبە بعد الفراغ عن تقدم الحال علی عامله 

لمافرغ المصنف عن بیان اأحکام تقدم الحال علی عامله وتآخرہ عنه شرع في تقدم 
الحال علی صاحبھا فقال (ولا) تقدم (علی)ذی الحال (المجرور) سواء کان مجرورا 
بہالإاضافة أُوبحرف الجر فقولہ: ”ولاعلی المجرور“ عطف علی قول: ”علی العامل المعنوي' 
ولا زائدة لتاکید النفی کقوله تعالیل غیر ا ج سو جوا 
علی صاحبھا المجرور فلا یقال مررت راکبمة بھند.. 
بیان ان في المجرور بالاضافة لا تتقدم الحال عليه اتفاقا وفي المجرور بحرف الجراختلافاً 

فان قیل: المجرورعلی قسمین مجرور بالاضافة ومجروربحرف الجر فھل ھما متساویان 
فی ھذا الحکم؟ قلنا: لا بل بینھما تفاوت فإن المجروربالاضافة لا تتقدم عليه الحال اتفاقا و 

فی المجرور بحرف الجر احتلاف. 
فان قیل: قد تقدم الحال علی المجرور .بالإاضافة أیضاً في مل 0 ۰۰ء12“ ,ھ۶ 


معارف الکافیة ہے کہ وعوارف الجامی 


'کذافی مثل نتبع حنیفا ملة إبراھیم . قلنا فی الحواب عن الأول بن حکم عذمإتقدم الحال 
علی ذي الحال المجرور بالاضافة إنما هو إذا لم یکن المضاف جزء المضاف إليه و المتضاف 
وھ وید فیه جزء من المضاف إليه وھو زید ۔وعن الثاني بأن عدم تقد مھا عليه فیمالم یڑ 
حذف المضاف وإقامة المضاف إليه مقامه ویجوزفیه قیام المضاف إليه مقام المضا ف. 
بیان دفع مایقال: أنه یعلم من قوله: ”ولا تتقدم علی المجرور“ ان الاختلا ف في کلا 
القسمین مع أنه في المجرور بحرف الجر فقط 
. فان قیل: یعلم من ظامر عبارۃ المصنف ان فی کلا القسمین اختلاف لأنه حکم بعدم 

التقدم علی المجرور مطلقا وقوله: ”علی الأصح“ إما متعلق بقوله: ”لا تتقدم“ أو هو ظرف مستقر 
مرفوع المحل خبر مبتداً محذوف أي ھذا کائن في الأصح وعلی کلا التقدیرین قول: ”علی 
الأصح “ المشعر بالاختلاف مرتبط بالمجرور مطلقا فیفھم من ذلك ان الاتلاف في المجرور 
مطلقا مع أنە فی المجرور بحرف الجر فقط قال صاحب جامع الغموص: أُن الألف واللام فی 
قولە: ”علی المجرور“ للعھد الخارحي؛ والمعھود بە المجرور بحرف الجرء والقرینة عليه قوله: 
”علی الأصح“ لأن المذھب الأصح هو امتناع تقدیم الحال علی المجرور بحرف الجر فقط. 
ویمکن ان یقال فی الحواب: أنە لم یفصل بین المحرورین لشھرة أمٹال ھذہ المسائل بین الناس 
بیان وجه عدم جواز تقدیم الحال علی ذی الحال المجرور بالاضافة 

فان قیل: لم لم یجزتقدم الحال علی صاحب الحال المجرور بالاضافة. قلنا: الحال 
تابع وفرع لذي الحال وتقدم المضاف إليه علی المضاف غیر جائز فلم یجز تقدم فرعه علی 
أُصله بالطریق الأولی۔ 

فان قیل: فیمعلم من ھذا الدلیل ان لایتقدم راکبا علی جاء نی زید راکبا لأنه تابع لزید و 
زید لا یتقدم علی جاء نی فکیف یتقدم تابعه عليه. قلنا: الفاعل من حیث ھو مسند إليه محله ۔ 
قبل الفعل إلّ اأنه لایجوز تقدیمه لعارض الالتباس بالمبتداً بخلاف المجرور فان محله بعد 
الحار فَكُكَا مَعل تابعةَ 
بیان وجه عدم تقدم المضاف إليه علی المضاف 

فان قیل: لم لایجوز تقدم المضاف إليه علی المضاف. قلنا: المضاف قائم مقام حرف 
الحر فکان المضاف إليه في الحقیقة مجرورا بحرف الجر وتقدم المجرور علی الجار ممتنع 
لضعف الحرف في العمل فکان تقدم المجرور علی ماھوقائم مقام حرف الجر أیضاً ممتنعا. 


معارف الکافیة ٦۷٦‏ وعوارف الجامی 
بیان وج عدم تقدم الحال علی المضاف بالإضافة اللفظیۃ 

فان قیل: لم لم یجز تقدم الحال علی المضاف بالاضافة اللفظیة معن المضاف فَيَھا 
لیس بقائم مقام حرف الجرہ لأن حرف الجر لایکون مقدرا فی الاضافة اللفظیة. قلنا: لا نسلم 
ان حرف الجر لایکون مقدرافي الاضافة بل هو مقدر فیھا ا٘یضاً کما یفھم ذلك من عبارۃ 
المصنف ھھنا فانه حکم علی مطلق المجرور بالاضافة وسیأتي زیادۃ توضیح ذلك في مہبحث 
المجرورات إن شاء الله تعالیء ٠‏ وإن سلمنا أنە لا یکون مقدرا فی الاضافة اللفظیة فنقول: إن 
الاضافۃ اللفظیة فرع الاضافۃ راھدس اط 
بیان الاختلاف في المجرور بحرف الحر 

فان قیل: قد قلت إن فی ا ۷۷5ھ 8۷ 
الاختلاف فیھا ھو ان سیبویه واکثرالبصریین ی 
ولذاقال: (علی الأصح) ) أي علی المذھب الأصح. 
بیان وجه عدم جواز تقدیم الحال علی ذی الحال المجرور بحرف الجرعلی المذھب 
الأصح 

فان قیل: لم لایجوزتقدیم الحال علی ذي الحال المجرور بحرف الجر علی المذھب 
الأصح. قلنا: وجه ذلك هو اُن تقدمھا علی ذي الحال المحرور بحرف الجحر غیر ممکن لأنہ إن 
قدم علی المجرور بحیث وقع بین الجار والمجرور لزم الفصل بینھما وذا غیر جائز إجماعا وإن 
وقع قبل الجارلزم وقوع التابع وھو الحال حیث لا یجوز وقوع المتبوع وھو ذوالحال لأن 
المجرور لا یتقدم علی الحار فکیف یتقدم تابعه عليه. 
بیان اُن الأصح إنما یستعمل في مقابلة غیرالأصح فما هو غیرالأؤصح 

فان قیل: قولہ: ”علی الأصح“ یشعر بأنە هھنا مہ لك آخر غیر الأصح أَیضاً فماھو. 
قلنا: ہو مسك ابن کیسان وأبي علی وابن برھان فإنھم حوزوا تقدیم الحال علی ذي الحال 
المجرور بحر الجر. 
بیان دلیل قول المذھب الغیرالأصح ولھم دلیل نقلي وعقلي 

فان قیل: فما هو المتمحسك لھم فی ذلك. قلنا: لھم فی ذلك متمسك نقلي وعقلي. أما 
النقلي فھو قوله تعالی: الؤوما أرسلناك إلا کافة للناس گ4 فإنه قدم الحال فیھا وهمي کافة علی 
المحرور بحرف الحر وهو قولہ: ”للناس“ وأیضاً تمسکوا بقول الشاعر (شعر) 

إذا المرء أعیته المروۃ ناشیا ا7 فمطلبھا کھلا عليه شد ید 


یمنعون تقدیمھا عليه وھو المختار عند المصنف 


فقوله: ”کھلا“حال متقدمة علی صاحبھا المجرور بحرف الجر ءوأما العقلیٰ:فھو مابینہ 
الوضي بقولہ: ”لعل الفرق بین حرف الجر والاضافة“ أي وجه الفرق لابن کیسان و ض٣احبیه‏ 
سن ذي الحال المجروربحرف الجر والمجرور بالاضافة حیث جوزوا تقدم الحال عليه فیٰ 
الأول ولم یجوزوا في الثاني ھواُن حرف الجر معد للفعل أي جاعله متعدیا کالھمزۃ والتضعیف 
فکانە من تمام الفعل وبعض حروفه فإذا قلت ذھبت راکبة بھند فكأنك قلت: اُذہبت راکبة 
9۰ص ۶" 
جواب دلیلھم النقلي 

فان قیل: فما الحواب عن متمسکھما ھذین قلنا: أما الجواب عن متمسکھما فھو 
بٹلاثة طرق النقلي فھو بثلاثة طرق.الأول نالات راہ کاندشر بحال عن المجرور 
بحرف الجر أي الناس بل ھوحال عن الکافة ء والتاء للمبالغة ء ویکون الکافة بمعنی المائع 
ویکون المعنی ما أُرسلناك إلاحال کونك مانعا للناس عما یضرھم. 

فان قلت: کا آرہنل الرمنول فلا ناھیا آرسضل آمرا ایشا قما تی الخضر: قلتا الحفر 
إضافی أي لا آمرا بما یضرهم ۔والثاني ماقاله الزمخحشري وهو أُن قوله: ” کافة “ لیس بحال بل 
ہو صفةلمصدر محذوف أي رسالة کافة فحذف المصدر الموصوف وأُقیمت الصفة مقامهہ 
لکگوی سسراعلیٰ الستریفرالس ک12 1 مارک فا ا الہ تافآ 
مانعة للناس عن الشرك والمعاصي. والثالث ما قاله البعض: أُنه ” کافة “ مصدر بنفسھا للفعل 
المحذوف لا صفة المصدر کالکاذبة والعافیة فیکون نصبھا أأیضاً علی المصدریة فیکون 
المعنی وما أُرسلناك إلا تکف کفا للناس. 7۲ 
جواب عن دلیلھم العقلي 

وأما الحواب عن متمسکھم العقلي فما قاله ملاجمال فی حاشیته علی الجامی ان الفرق 
الذي بیدە الشیخ الرضی غیر تامء وذلك لأن الحر ف المعدي الذي هو من تمام الفعل وبعض 
حروفه کالھمزۃ والتضعیف إنما هی الباء فی بعض المواضع کالمثال المذ کور فی الشرح ء وھو 
ذھبت راکبة بھند لا في المواضع کلھا و لاغیر ھا من الحروف الجارةء ء فکان المدعی اُعم 
وھو الغرق ہین مطلق المجرور بالحرف والمجرور بالاضافةء والفرق تناول للمجرور بحرف 
الباء فقط ہو کذا لم یتناول لما موالمجروربحرف الباء مطلقا فإن الباء لا تکون في کل موضع 
للتعدیة مثل مررت بزید فإن الباء فیه لیس للتعدیة ء وأیضا هو منقوض بالاضافة اللفظیة فإنھا في 
تقدیر الانفصال فالمجرور بحسب الحقیقة لیس مجرورا أیضاً فینبغي ان یقدم فیھا مع أُنە 


معارف الکافیة ۹ وعوارف الجامی 


ممتنع بالاتفاق. 
بیان أن جواب الدلیل العقلي والنقلي ضیعف 

فان قیل: لماأحیب عما تمسك بە ابن کیسان وأصحابه من دلیلیھم النقلي والعقلي بقي 
ما ذھبوا إلیه من غیر دلیلء والدعوی بدون الدلیل لاتسمع فلم یصح قولہ: ”علی الأصح “بل 
الواحب أُن یقول علی الصحیح فإنه یعلم منە ان المخالف عنه صحیح, فان مقابل الأصح هو 
الصحیح. قلنا: لما کان الحواب عما تمسکواہه ضعیفا حکم بکون مذھب الحمھور أصح دون 
الصحیح. 

فان قیل: ما هو الضعف فی متمسکھم النقلي والعقلي. قلنا: أما الضعف فی الجحواب عن 
الدلیل النقلي فکما قال الحامی في کتابه في ھذا الموضع: والکل تکلف وتعسف ؛ أما التکلف 
في الوجه الأأول فلأن تاء المبالغة فی الفاعل غیرمعلوم الوقوع حتی أنکرها البعض في غیر فعول 
فعال ومفعال ء والاستشھاد بالکافیة والشافیة غیر سدید ؛لأنه یحتمل تقدیر موصوف مؤنٹ 
کالفائدة وغیرھاء وأما التعسف في مذا الوؤجه فلن المقصود من الیة الکریمة وماأُرسلناك إِلّ 
إلی جمیع الناسء وھو یفوت في ھذا الوجه ء لأن فی ھذا الوحه یکون حالا من الکافوالکافة 
بمعنی المائع فلا یعلم من مذہ الیة تصریحا کون الرسو لن مرسلا إلی الناس جمیعا لأن 
الدال علی کون الناس جمیعا هو کون قولہ: ” کافة“ حالا عن الناسءوھو فی ھذا الوجه حال 
عن الکاف لا عن الناس.وأما التکلف في الوجه الثاني فھو أأنه محتاج إلی تقدیر الموصوف 
والوجه المحتاج إلی التقدیر تکلف بالنسبة إلی الذي لایحتاج إليه. وأما التکلف في الوجه الثالث 
فلانہ أیضاً محتاج إلی تقدیر الفعل لن الکافة في هذا الوجه مصدر لفعل محذوف أي تکف 
کفاللناسء والوحه المحتاج إلی التقدیر تکلف کماقلنا آنفاء وأیضاً في هذا الوحه تکلف عن 
وج آخر اَیضاًء وھو ان المصدر علی ھذا الوزن أي وزن فاعلة غیر معروف بل نادرہ والحمل 
علی النادر تکلف. وأما التعسف في ھذین الوجھین فلما صرح بە الرضي من أنە قد تلزم بعض 
الأسماء الحالیة نح و کافة وقاطبة ولا تضافان فوقوعھا صفة للمصدر کما فی الوجه الثاني أي 
إِرسالة کافة أومصدرا بنفسە کما فی الوجه الثالث خلاف الاستعمال الفصیح, وأیضاً في ھذین 
الوجھین اُخذ الکف بمعنی المنع مع أُن المتبادر منە فی مثل هذہ الأیة هو معنی الجمیع فحمله 
علی معنی المنع خلاف المتبادر۔ 
رد علی بعض من شرط کون الحال من المشتقات مع بیان منشاً خطاهم 

ٹم لما کان اکٹر النحاۃ شرطوافي الحال ان تکون مشتقة وما وجدواغیر مشتقة أولوہ 


بالمشتق وتکلفوافی تأویله شرع في رد قولھم فقال: ( و کل ما دل علی هیكة) أي صنۃ 
سواء کان الدال مشتقا أو جامداء وقولە: ” کل“ مبتداأء و”ما“ موصوفة ءوما بعدہ صفة اي وکل 
لفظ دل علی هیئة مشتقا کان أو غیر مشتق (صح ان یققع حالا) من غیر أن یؤول الحَاتک 
بالمشتق .وقولہ: ”صح أن یقع“ خبر لقولہ: ” کل“ أي صح وقوعه حالا ۔ 

فان قیل: ما الباعث علی ابن الحاجب حیث خالف عن الحمھو مع ان المخالفة عنھم 
في قو الحطأ إن کان ذلك من غیر نکتة ودلیل مع ان الظاھر یساعد الجمھور لأن اکٹر 
الأحوال وقوعا هو المشتق. قلنا: نعم المخالفة عن الحمھور من غیر دلیل فی قوۃ الخطاً لکن 
المخالفة عنھم ھھنا من دلیلء وھو ان المقصود من الحال والغرض منە هو بیان هیئة الفاعل او 
المفعو ل وھو کما یحصل من المشتق یحصل عن کل ما دل علی هیئة فلا حاجة إلی التاویل . 
بالمشتق لأن التاویل إنما ھولحعل الشيء اھلا لأن بحصل منه المقضود وإرحاعه إلی ما یکون 
بە صالحالمالم یکن صالحا لە بدون ذلك : وحینما حصل المقصود بدون التاأویل فلا حاجة 
إلی تحمل مشقة التأویل الذي ھوخلاف الأصل وماقالوا أن المشتق کثیرالوقو ع فنقول: لا یعلم 
من کثشرة وقوع الشيء لزومه واشتراطه ءوکثرۃ الوقوع ھذا هو الذي صار منشأً للقول باشتراط 
الاشتقاق (مشل) بسرا ورطبافي قولھم: (ھذا بسسرا) وھو ما بقي فیە حموضۃ ( اُطیب 
منه رطٔبا) وو مافیه حلاوۃ صرفة فھذان الاسمان وإن کانا حامدین إِلّ أنھما لما دلا علی 
صفة البسریة والرطبیة صح کونھماحالین. 
بیان طریق التاویل في بسر ورطب 

فان قیل: فما هو التویل الذي ول الجمھور بە لفظ البسر والرطب. قلنا: و لفظ 
المبسر والمرطب بصیغة اسم الفاعل. 
بیان دفع ما یقال: ان تأویل البسروالرطب بالمبسر والمرطب لایصح من وجھین 

فان قیل: لایصح تأویل البسر والرطب بالمبسر والمرطب من وجھین. الأول هوأن البسر 

والرطب مجردان وما ھواول بە من باب الافعال وھو من أبواب المزید فیه ولا یصح تاأُویل 
المجرد بالمزید فيه .والثائي:البسریة والرطبیة والطیب من صفات التمرة ء والظاھرآن المبسر 
والمرطب من صفات النخل ولایصح تأویل صفة شيء بصفة شیء آخر. قلنا: لا یرد ما اُوردت 
من الاعتراضین. أما الأول فلان الحق وإن کان هو اُن یؤول البسر والرطب المحردان باسم 
الفاعل من المجرد بأن یقال الباسر والإطب إلا أُن تاویل شيء بشيیء یحتاج إلی أن تکون ذلك 
مسموعاء والاسم الفاعل المجرد أي الباسر والراطب لم یکن مسموعا من العرب فاحتجنا إلی 


معارف الکافیة ٤‏ وعوارف الجامی 


اویل بالمزید أي المبسر والمرطب من قبیل وضع المصنوع موضع المَموع للضرورۃ 
والضرورات تبیح المحظورات. وأما الثاني فھو ما أشارإليه الحامي بقوله ناقلا عنْ'کتب اللغة 
مٹل لسان العرب وغیرہ : من أبسر النخخل إذا صار ما عليه بسرا وأرطب النخحل إذا صار ما تليه 
رطبا فعلم من إسناد البسر والرطب إلی النخل أن المبسر والمرطب من صفات النخل. 

فان قلت: فلا یصح قول القائل: ”ھذا مبسرا أُطیب منە مرطبا “ حال کونە مشیرا بلفظ 
”ھذا“ إلی التمر لأن المبسر والمرطب ھوالنخل حینعذ لا التمر. قلنا: اإاشارۃ بقوله: ”ھذا“ إذا 
صارالبسر والرطب بمعنی المبسروالمرطب الذین ھمامن صفات النخل إلی النخحل لا إلی التمر۔ 

فان قلت: حیئذ ینقلب المقصود وینعکس المقصود فإن المطلوب من ھذا القو ل بیان 
أطیبیة الشمر البسر من التمر الرطب وانقلب ذلك إلی اأطیبیة النخل المبسر وعدم اُطیبیة النعل 
المرطب. قلنا: لماعلمت أُنه یقال: أبسر النخل إذا صار ما عليه بسرا بکون الف الافعال 
للصیرورۃ فحینئذ وإن کان ”ھذا“ إشارۃ إلی النحل والمبسر والمرطب من صفات النعل لکن 
یرجع ذلك إلی أطیبیة التمر وذلك لأن معناہ حینئذ هذا أي النخحل مبسرا أي حال صیرورۃ ما عليه 
بسرا اُطیب منه حال صیرورۃ ما عليه رطبا فحصل منە أطیبیة ما عليهء ولیس ماعليه إل التمر فکانت 
الأطیبیة راجعة إِلی التمرءفافھم فان حل ھذا المقام بھذا الطریق من خواص مذا الکتاب. فما قیل 
في بعض الکتب: أُن ”ھذا“ إشارۃ إلی التمر ‏ و کذا المبسر والمرطب من صفاته حینما حعل البسر 
والرطب بمعنی المبسر والمرطب من أُبسر النخل بمعنی صارما عليه بسرا لیس بصحیح کما عرفت . 
بیان العامل في” بسراً ورطبا“ فالعامل في بسراً ھوأطیب بالاتفاق وفي رطبا اختلاف 

فان قیل: ما هو العامل فی قوله: ”بسرا“ و کذا فی قولە: ” اطیب“. قلنا: أما العامل فی 
”رطبا“ فھو اأطیب بالاتفاقء وأمافی بسرافقد اختلف فيه النحاة فقال المحققون منھم : اُن 
العامل فيه أأیضَاً هو أطیب. ۱ 

فان قیل: کیف یصح عمل اسم التفضیل فیما تقدم عليه مع أنه ضعیف فی العمل. قلنا: 
إنماتقدم بسراعلی اسم التفضیل مع ضعلفہ فی العمل لأنه إذا تعلق بشيء واحد (وھو هھنا 
ذوالحال المشار إليه بھذا) حالان وھو بسرا ورطبا باعتبارین مختلفین (فإن البسریة تعلقت 
77٤‏ 7 ۶ 9۶ ی۰۰ 
کل منھمامتعلقہ ویتصل بە فانصل قولہ: ”بسرا“ بمتعلقه وھو*ھذا “من حیث أُنه مفضل واتصل 
قولہ: ” رطبا“ہما تعلق بە وھو ضمیر منە من حیث أنه مفضل عليه. 

فان قیل: لایصح ما قلتم: إِن بسرا تعلق بقوله: ”ھذا“ باعتبارأنه مفضل لن حیثیة کو نہ 


معارف الکافیة ٦٢‏ وعوارف الجامی: 
مفضلا إنما یعتبر بعد إِضمارہ ۂ فی أطیب فالمفضل ھوالضمیرفی اأطیب لا قولہ: ”هٰذا “فیحجب 
ُن یلی الضمیرالذي فی اأطیب. قلنا: قد یکون الشيء موصوفا بصفة ویکون الموصوف فی 
الحقیقة شیء آخحر إلا أنە یعتبر موصوفابھا لضعف ما هو الموصوف في الحقیقة بالنسبة إلیه 
فکانە معدوم ءوالأمر ھھنا کكذلك فإن ”ھذا“ وإن لم یکن مفضلا في الحقیقة بل المفضل ھو 
الضمیر في أطیب لکنە لما کان الضمیر بالنسبة إلی المظھ رکالعدم اأقیم المظھر مقامه فصار 
مفضلا وأوجبوا أن یليه الحال ویتصل بە ءولھذا قال الرضی: وأما الضمیر المستکن فی أُفعل 
فإنه وإن کان مفضلا لکنە لما لم یظھر کان کالعدم. 
بیان ان لعدم اتصال رطبا بالمفضل !ا قیقی وھو الضمیراختر ع الرضي مقولة أخری 
لتادیة المعنی المذکور۔ولھذا قال: 223 

والشیخ الرضی لما نظر إلی أن المفضل في الحقیقة هو الضمیر فی اُطیب دون ”ھذا“ 
۔قال ومع هذا أي مع قیام المظھر مقام المضمر فلا اُری باساً بن یقال وإن لم یسمع: 0922107" 
قائما منه قاعدا۔ 
پ سے اط مر ساسح 

وقال أبوعلي وأتباعه خلافا للمحققین: ان العامل في قول: ”بسرا“ معنی الفعل فی ”ھذا“ 
فیکون المعنی أشیر إليه حال کونه بسرا ءودلیله ضعف اسم التفضیل فلا یتقدم معموله عليه. 
وھذا المذھب غیرصحیح من وجھین.الأول ان مسلکه ھذا لایحري في مثل زید راجلا اأحسن 
منه راکبا فان ھذا الترکیب جائز اتفاقا مع خلو المبتدا من معنی الفعل فإنه لیس في زید معنی 
حتی یکون عاملافی راجلا کما کان ذلك فی ھذا بسرا. وأأیضاً لای۔حري في مثل تمر نخلتیي 
بسرا أطیب منە رطباء والعامل فی ھذین الت رکیبین لیس إِلا اسم التفضیل الذي یقول به المحققون 
فکان الأنسب القول بکون اسم التفضیل عاملا الذي یحري في الکل من غیر تخلف في البعض. 
والٹانی: أن معنی اسم الاشارۃ لوکان عاملا فی قول: ”بسرا“ لتقیدت الاشارۃ بالبسریة کما في 
قولە تعالی: لا ھذا بعلي شیخاگ4 فإن الاشارۃ تقیدت ولم:تقع إلاحال شیخوختہ ء والمجيیء في 
جاء نی زید راکبا لم یکن إلاحال الرکوبء لأن القانون فی ذا الباب هو اُن العامل فی الحال 
یکون متقیدا بالحال مع ان ھھنا تقید الاشارة بحالة البسرۃ غیر صحیحء لأنه ھذا الکلام کما 
یقال حین کون التمر بسرا یقال فی غیرحالة البسرة ایضاً. 
جواب عن دلیل أبي علي 

موب تس ماق حا سس ابق سدات 


معارف الکافیة ٦‏ وعوارف الجامی 
مماقلنا آنفا أنە إذا تعلق بشیء واحد حالان باعتبارین مختلفین إلخ فتذ کر. 
بیان أسماء التمر باعتبا الأحوال الطارئة عليه 

واعلم أُنه لما ذ کر في المثال البسر والرطب من أسماء التمر ناسب اُن نذ کر أَسََائة 
الأحری بحسب الأحوال المختلفة الطارئة عليه تتمیما للفائدة فنقول: اأوله طلع ء فإذا انعقد 
فسیاب (علی وزن سحاب)) فإذا ا حضر واستدار فجدال وسراد وخلال ( الثلثة علی وزن سحاب) 
؛ فاذا أکبر شبیٹا فبغو (بفتح الباء وسکون الغین)ء فإذا عظم فبسر (بضم الباء) ء ثم مخطم (علی 
وزن معظم)ء ثم موکت (علی صیغة اسم الفاعل )ء ٹم تذنوب (بضم التاء) م حمسة (بہضم 
الحیم وسکون المیم وفتح السین )ء ثم ثعدة (بفتح الثاء وسکون العین وفتح الدال ) وخالع 
وحالعة ء فإذا انتھی نضجه فرطب ومعوء فان لم ینضج کله فمناصف, ثم تمر وھذا آخر المراتب 
هکذا في” القاموس“ وشرحہ ”تاج العروس“ فانظر ھناك. 
بیان اُن الحال قد تکون جملة أیضا بعد الفراغ عن المفردة. 

ولمافرغ المصنف عن بیان الحال المفردة شرع في بیان أُن الحال لایلزم ان تکون مفردة 
ال کہ کرت کلسم وا سس ماعلی اللہ راع کاو کال (و) قد (تکون) 
أي الحال (جملق. 
بیان وجه جواز کون الحال جملة 

فان قیل: لم لایجب ان تکون الحال مفردة. قلنا: : ذا کان المطلوب من الشیء یحصل 
من شی لاییجوز الحکم بعدم الجواز فیه ء والمطلوب من الحال الدلالة علی الهیئة وذلك کما 
یحصل من المفرد یحصل من الجملة أیضاً فکیف یمکن لناأن نقول بعدم جواز وقوع الجملة 
حالاء ولکن لامطلقا بل یجب ان تکون الجملة الحالیة (حبویة) محتملة للصدق والکذب. 
بیان وجە تقیید الجملة الواقعة حالا بکونھا خبریة 

فان قیل: لم قییدت الحملة الواقعة حالا بالخبریة ولم لایصح کونھا انشائیة. قلنا: لأن 
الحال بمنزلة الخبرعن ذي الحال فإثبات الحال لذي الحال فی قوۃ الحکم بھا عليه ءوالحملة 
الانشائیة لا تصلح ان یحکم بھاعلی شيء فلھذا قیدت الجملة الواقعة حالا بالخبریة, 
بیان وجه عدم صلوح الانشائیة للحالیة 

فان قیل: لم لاتصلح الجملة الإانشائیة للحالیة. قلنا: عدم صلوحھا لذلك لأن المحکوم 
بە یجب ان یلاحظ من حیث أنه حال من أحوال المحکوم عليه في نفس الأمر ولایصلح لذلك 
و مرا دونہالانشائیة لأن الانشائیة من حیث هي انشائیة لاخارج لھا حتی 


معارف الکافیة ٤٤‏ وعوارف الجامی 


یکون حالا من أحواله فی نفس الأمر (فالاسمیة) أي الحملہة الاسمیة الْحالیۃ متلبسة 
(بالواوالضمیں). 

فان قیل: ما تر(کیب قولہ: ” فالاسمیة بالواو“. قلنا: الفاء تفصیلة ء وقولہ: ” الاسمیة “ 
مبتداً وقولە : ”بالواو“ باعتبار المتعلق المقدر وھو متلبسة خبر لقولہ: ”فالاسمیة“. 
بیان وج احتیاج الجملة الحالیة الاسمیة إلی التلبس بالواو والضمیر أوأحدھما 

فان قیل: ماالحاحة إلی تلبس الجملة الحالیة بالواو والضمیر أُوأحدھما.قلنا: لما وقعت 
الحملة حالا وھی مستقلة فی الافادة ء وھی لأجل هذا الاستقلال لاتقتضی ارتباطھا بغیرها لأن 
المستقل فی الافادۃ لایقتضی التعلق بغیرہ فلایعلم اُنھاحال عن ماقبلھا حینما وقعت حالا فلابد 
من رابطة تربطھا بماوقعت حالا عنه ء وهذہ الرابطة علی ثلاثة اُقسام ء الواو مع الضمیرء اور ۱ 
فقطظء والضمیر فقط: 
بیان أن وجە الحاجة إلی التفصیل فی الرابط إنما ھولکون الجملة الحالیة علی محمسة أقسام 

فان قیل: ما الحاحة إلی تفصیل الرابط بقولہ: ”بالواو والضمیر أوبالواو أوبالضمیر علی 
ضعف فی الجملة الاسمیة وفي المضارع المثبت الرابط کذا وفيی‌ماعداہ کذا“ء ولم لم یکعف 
بأن یقال: ولابد فیه من رابط کما اکتفی کذلك فی ماکان الخبر جملة فإنه قال ھناك ولابد فیه 
من عائد. قلنا:لما کانت الجملة الحبریة الواقعة حالا إما اسمیة و إِما فعلیة ء والفعلیة إما أن یکون 
فعلھا مضارعا أُوماضیاء والمضارع إماأن یکون مثبتا و منفیاء والماضی أما ان یکون مثبتا 
أُومنفیاء فالصو رکلھا خحمسة . الأولی الجملة الاسمیة. والغانیة الجملة الفعلیة المشتملة علی 
المضارع المثبت .والغالقة الجملة الفعلیة المشتملة علی المضارع المنفي . والرابعة الحملة 
الفعلیة المشتملة علی الماضی المثبٹ . الخامسة الجملة الفعلیة المشتملة علی الماضي‌المنفي؛ 
ولایںجوز ان یکون الرابط فی کہ واحد منھاأمر واحد ء لأن للحملة الاسمیة قوۃ في الاستقلال 
فناسب أن یکون الرابط فیھا فی غایة القوۃ بخلاف الفعلیة فإانھا لیست کذلك في القوۃ فذلك 
فصٌل فی ذلك ء وأعطي لکل من تلك الصورالخمس ما ھوالمناسب بھا من الرابط فقال: فالاسمیة 
بالواو والضمیر معا أوبالواواو بالضمیر. 
بیان وجہ الاحتیاج إلی الواو والضمیر معاً في الارتباط 

فان قیل: ماالحاحة إلی الواووالضمیر معا. قلنا: الجملة الاسمیة قویة فی الاستقلالء أما 
نفس استقلا لھا فھو ظاہر من عدم احتیاجھا فی إفادةۃ ماتفید ھا إلی شيء آخر وأما قوتھا فذلك 
من وجھین.الأول: اُنھا تدل الدوام والاستمرار ولذلك تاًبی عن وقوعھا حالا لخروجھا عما 
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ھو الأصل في الحال وھو الانتقال وعدم الدوام لذاتھا. والثاني: اُنھا مسَتقَلْۃ باعتبارالأحزاء 
سوی استقلا لھا بحسب الافادة بخلاف الفعلیة ء فان جزء ھا الفعل یقتضی الاسناد۔إلی شی 
فالحملة الاسمیة لأجل نفس استقلا لھا تقتضی نفس الرابطہ ولأحل قو تھا اقتضت زیادۃ الزبط 
فاعطیت لارتبا طھا ہما هي وقعت حالا عنه الواو لنفس الربطء والضمیر لزیادة الربط ؛نحو 
جقت وأناراکب وجفت وأنت راکب ‏ وحاء ني زید وھو راکب ء (أُوبالواووحدھا). 
بیان أنە بعد ثبوت ان الجملە الاسمیة قویة کیف صح الاکعفاء بالواو لربطھا 

فان قیل: الواو وحدھا کیف تدل علی الربط مع اُنھا محتاجة إلی الرابط القوي. قلنا: 
إنما اکتفی بھا وحدھا لأنھا تدل علی الرابط فی أُول الأمر لأن الواو تؤذن فی اُول الأمر بأن 
الحملة مرتبطة بما قبلھا غیر مستقلة بنفسھا لأنھا للجمع فاکتفي بھاء وأیضا إنما اکتفی بالواو 
لأن الحال في المعنی ظرف لأن المعنی فی قولە: ”لقیته والحیش قادم“ لقیته فی حال قدوم 
الجحیش ءوالظرف یجوز خلوہ عن الضمیر فکذا مافی معناہ وھو الحال کذا قال صاحب ”غایة 
ااصكحقیق“ وقد ذ کر العلامة الحامی فی المثال قولە تُكََ کنت نبیاوآدم بین الماء والطین فقوله: 
”وآدم بین الماء والطین“ جملة حالیة مصدرة بالواوالرابط. 
بیان معنی الحدیث مع بیان مأ خذہ 

فان قیل: مامعنی ھذا الحدیث: قلنا: قد قال شمس الدین محمد بن عبد الرحمن 
الأصفھاني فی کتابه حل الأبیات والآّیات أي الأبیات والآیات التی ذ کرھا الجامی فی کتابہ 
فی معنی ھذا الحدیث کنت نبیا أي عالما بنبوتی من عند الله وآدم بین الماء والطین أي والحال 
ان بدنه العنصري لم یکمل بعدہ وإنما کان نبیا لأنه حلق روح المطھر هك قبل الموجودات 
بُم بعث إلی أرواح المکلفین بعد خلقھا قبل الأبدان فبلغ إلیھم الحقیقة الأحد یة فآمن بە من 
هو أھله ٹم ظھر لھم الایمان بعد لق أبدانھم ء وفيه إشارة إِلی اُن سائر الأنبیاء علیھم السلام 
لم یکونوا أنبیاء قبل أبدانھم العنصریة انتھی کلام الأصفھانی --- 
کلام فی صحة متن حدیث ”کنت نبیا وآدم بین الماء والطین“ 

فان قیل: ماحال هذا الحدیث وہل خرٗجه العلماء بھذا المتن أوبغیر هذا المتن. قلنا: 
قال الأصفھانی فی جواب مذا السؤال ان فی صحة متن مذا الحدیث مقالاولعله نقل بالمعنی 
وخرٌجه العلماء بغیرھذا المتن فإنه رواہ أحمد والبخاري فی تاریخه والبغوي والحاکم کنت 
نبیا وآدم بین الروح والجسد ء أُقول وقد نقل صاحب لسان العرب ھذ الحدیث بلفظ أُن النبی 
تل قال اأناحاتم اللبیین فی أم الکتاب وإن آدم لمنجدل فی طینه ء ونقل صاحب ” تاج العروس“ 
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ھذا الحدیث بقولہ: ” الحدیث المشھورأنی عند الله مکتوب خاتم النبیین وإن آدم لملَخخدل فی 
طینتہ“ ء ومعنی المنجدل الساقط . 
بیان دفع ما یقال: اُن لزوم الواو والضمیرأوالواو فقط لایجري فی مثل قولە: ھوالحق لاشک فیه 

فان قیل: القشاعدة المذ کورۃ وھي لزوم الواو والضمیر أوالواو فقط فی الجملة الاسمیة 
الواقعة حالا منتقضة بقولہ: ”ھو الحق لاشك فيه“ فان قوله: ” لاشك فی“ جملة اسمیة وقعت 
حالا عن الحق مع اُنھاخحالیة عن الضمیر مع الواو ُوالواو وحدھا. قلنا: الربط بالواو مع الضمیر 
أو بالواو وحدھا إنمایکون في الحال المنتقلة وأما في الحال المؤکدة فلا تجوز الواوء والحال 
ر سس ہے س س شت 

فان قیل: وماوجہ ذلك ؟ قلنا: وج ذلك ان الواو لاتدخل بین المؤکد 00+ 
الاتصال بیٹھما فإنھما في حکم الکلمة الواحدة فلایجوز دخول الواو التي للانفصال بیٹھما 
(أو بالضمیر) وحدہ علی (ضعف) وقولہ: ”علی ضعف“ إما متعلق بالظرف المستقر اعنی 
قوله: ”بالضمیر“ وقیل: ظرف مستقر منصوب المحل حال من المستکن في قوله: ”بالضمیر“ 
أُو مرفوع المحل خبر مبتداً محذوف أي ھذا (أي کون الاسمیة بالضمیر وحدہ) کائن علی 
ضعفء والجملة حینئذ معترضة أومستاأنفة. 
بیان وجه الضعف بالضمیر وحدہ 

فان قیل: ما وجہ الضعف ؟ قلنا:وجه الضعف ان الضمیر وإن دل علی الربط إِلّأنە لایدل 
علی الربط من أول الأمر لأنه لایجب وقوعه فی ابتداء الحملة فی جمیع المواد مع اُن الحملة 
الاسمیة لقوتھا تقتضي رابطا قویا ومثال کلمته فوہ إلی في ‏ وکما قال الشاعر( شعر) ْ 

ولولاجنان اللیل ماآب عام رت إلي جعفر سرباله لم یمزق 

فقوله: ”سرباله لم یمزق“جملة اسمیة حالیة اکتفی فیھا الواو . 

فان قیل: یعلم من قولکم بعدم وحوب وقوع الضمیر فی ابتداء الحملة جواز وقوعه في 
الابتداء أیضا.قلنا نعم الأمر کذلك فإنه یجوز وقوعه فی الابتداء اأیضاً مثل جثت انا راکبا۔ 

واعلم أن الجحملة الاسمیة قد تقع خالیة عن الضمیر والوا و کلیھما إذا کان الملابسة في 
الحال وذي الحال فی غایة الظھور مثل الابوة والبنوۃ وغیر ھما مثل خرجت زید علی الباب إِذا 
کان لزید تعلق خاص بالمتکلم کالأبوۃ مثلا ولکن هذا فی غایة القلة . 
بیان الجملة الفعلیة الواقعة حالا بعد الفراغ عن أحکام الجملة الاسمیة 

ولما فرغ المصنف من اُحکام الحملة الاسمیة الواقعة حالا شرع فی الحملۂة الفعلیة 


معارف الکافیة ۷ رعرارف الس 


الواقعة حالا فقال: (والمضار ع المثبت)أي الحملة الفعلیة التی یکون الفعل فیا مضارعا 
مثبتا متلبسة (بالضمیر و ح۸٥)‏ مثل جاء ني زید یسرع. 
بیان وجه الا کتفاء بالضمیر فقط فی المضارع المثبت 

فان قیل: لم اکتفی هھنا بالضمیر فقط. قلنا: المضارع المثبت مشابه باسم الفاعل لفظا 
ومعنی واسم الفاعل إذا کان حالایستغنی عن الواو مثل جاء ني زید راکبا. 
۱ فان قیل: لم قلتم: إن المضارع المثبت مشابه باسم الفاعل لفظاو معنی. قلنا: اما مشابھته 
بە لفظافلموافقة المضارع المثبت مثل یضرب باسم الفاعل مثل ضارب فی عدد الحروف 
والح رکا ت والسکنات .وأما معنی فاُن المضارع المثبت کاسم الفاعل من حیث الدلالة علی 
حصول صفة غیرثابتة مقارنة للحال. أما دلالته علی حصول صفة غیر ثابتة فلکونە فعلا مثبتا والفعل 
یدل علی التحدد وعدم الثبوت ء وأما المقارنة فلکونە مضارعا ءوالأصل فيه الحالء والاستقبال 
مجاز علی الأصح ءفاجری مجراہ في الاستغناء عن الواوء والاحتیاج إلی الضمیر وحدہ. 
بیان دفع ما یقال: إِن المضارع المثبت الواقع حالا قد یکون بالواو والضمیرمعالا أنہ 
یکون بالضمیر فقط 

فان قیل: لانسلم ان المضارع المثبت الواقع حالا یتلبس بالضمیر فقط بل قد یکون بالواو 
والضمیر معا أیضاً مثل قولہ تعالی: فإ ُنأمرون الناس بالبر وتنسون أنفسکم 4 فان جملة ”وتنسون 
أنفسکم“ فعل مضارع مثبت مع تصدرھا بالواو واشتمالھا بالضمیر. قلنا:إن قول: ”وتنسون 
أُنفسکم“ جملة اسمیة بتقدیر المبتدا أي وأنتم تنسون أنفسکم ولیست بحملة فعلیة أصلا. 
بیان وجه تقدیم المضارع الواقع حالا علی الماضي الواقع حالا 

فان قیل: لم قدم المصنف المضارع الواقع حالا علی الماضی الواقع حالا. قلنا: لماکان 
وقوع الماضیي حالابتکلف دون المضارع قدم الخالي عن التکلف بما لیس بخال عنه وستعلم 
التکلف (وما سواھما) أي ما سوی الجملة الاسمیة والفعلیة المشتملة علی المضارع المثبت 
من الجمل المشتملة علی المضارع المنفي أوالماضي المثبت أوالمنفی (بالواو والضمیر) 
مع ( أوبأحدھما) وحدہ من غیر ضعف عند الاکتفاء بالضمیر. 
بیان وجه الجمع بین الواو والضمیر والاکتفاء باحدھما فی ما سوی الجملة الاسمیة 
والفعلیة المشتملة علی المضارع المثبت 

فان قیل: لم جاز الحمع بین الواو والضمیر والاکتفاء بأاحدھما فی ماسوی الجملة 
الاسمیة والفعلیة المشتملة علی المضارع المثبت. قلنا: مصداق ما سواھما جمل ٹلاٹ اأحدھا 


معارف الکافیة ۸ وعوارف الجامیی 


الجملة الفعلیة المشتملة المضارع المنفي. وٹانیھما الجملة الفعلیة المشتملة علی الماضَیٰ المثبت 
وٹالٹھا: ال حملة الفعلیة المشتملة علی الماضي المنفيء فالأول والٹالٹ منھا أي المضانَع 
المتفي والماضي المنفي ذو جھتین. أحدھما: أنھما لامشابھة لھما باسم الفاعل لأن اسم 
الفاعل یدل علی حصول صفة غیرثابتة مقارنة للحال وھما وإن دلاعلی الصفة الغیرالغابتة لکن 
لیس لھما دلالة علی الصفة المقارنة بالفاعل بل ھمایدلان علی النفی من الفاعل. وثانیھما أُن 
کل واحد منھماجملة فعلیة فلو لوجظ کل من الجھتین جيء فیھما بالواو والضمیر معا مٹل 
جاء ني زید وما یتکلم غلامہء وجاء ني زید وماخرج غلامه ء ولو لوحظت الجھة الأولی تکون 
المشابھة باسم الفاعل مفقودة فلم تستغن عن الواوالتی یستغنی عنه لأجل المشابهة باسم الفاعل 
فجيء بالواوء مشل جاء ني زید ومایتکلم غلامه وجاء ني زید ومامحرج غلامه ولو لوحظت 
الجهة الشانیة وھوالنظر إلی الفعلیة جيء بالضمیر فقط لعدم کمال قوۃ الفعلیة مثل الاسمیةء 
حتی تحتاج إلی تکرار الرابط فصح الاکتفاء بالضمیر مثل جاء ني زید مایتکلم غلامه ء وجاء ني 
زید ماخرج غلامہ. وأما الثاني من تلك الٹلٹ وھو الماضی المثبت فھو أَیضاً ذوجھتین. الأولی 
أنه مخالف عن الحال بالذات لأنه ماض.والغانیة: اُنھابواسطة ” قد “ المقربة إلی الحال یوافقھا 
فباعتبار المخالفة حيء بھما معاء وباعتبار الموافقة حيء باحدمما. (ولابد في الماضیي 
المثبت) لا التفي (من) دحول لفظۃ (قد) . 
بیان فائدۃ زیادۃ لفظ: ”دخول“ قبل قولہ:” قد“ 

فان قیل: لانسلم أنە لابد فی الماضي المثبت من”قد“ ءلأنه لوکان کذلك یلزم جزئیة 
بعض الحروف من بعض أقسام الفعل ء لأن ”قد “ من الحروف والماضي المثبت من أُقسام 
الفعل ء وھذا باطل .وأیضا إِن دخول: ”قد “من خواص الفعل ء ولفظة ”من“ حرف فیلزم 
دخول الحرف علی الحرف. قلنا: شولە: ”ولابد فی الماضی المثبت من ”قد“ لیس علی ظاھرہ 
بل هو محمول علی التقدیر أُي من دخول” قد “ أي بتقدیر لفظ ”دخول“ المضاف إلی ”لفظۃ“ 
حاصل الجواب أن مرادنا بقوله: ”من قد “دخول ”قد“ولاباس فی دخول قسم علی آخر . 
وأیضا الد حول مصدر وھو من قبیل الاسم فلم یلزم دحول الحرف علی الحرف. 

فان قیل: إضافة الدحول إلی ”قد“ غیرصحیح ؛لآأن المضاف إِليه لابد ان یکون اسما 
و”قد“ حرف لایصح کونه مضافا إليه لقوله: ”دحول“. قلنا: المراد بقوله: ”قد “لفظة ”قد“ 
فصار تقدیر العبارۃ ھکذا أي دخول لفظة ”قد“ - 
بیان فائدة زیادة ” قد“ علی الماضي المثبت الو اقع حالا 


فان قیل: ماالحاجة إلی زیادة ”قد“ فی الماضیي المثبت الواقع حالا. قلثاغالاتحاد فی 
زمان الحال وزمان العامل لازمء ولما وقع الماضی المثبت حالادل علی اُن زمان الحالتمتقدم 
علی زمان العامل لأن مضیه لیس إلابالنسبة إلی زمان العامل ءولا معنی لمضیه بالنسبة إلی شيء 
إلا تقدمه عليه فلم یتحد زمان الحال وعامله بل تقدم زمان الحال علی العامل ف وجب دخول ” 
قد“ عليه لیدل بھا علی قرب زمان الماضی المثبت إلی زمان صدور الفعل من زمان الحال إِن 
کان ذوالحال فاعلا أوإلی زمان وقوعه عليه إن کان ذوالحال مفعولا۔ 

فان قیل: کان الشرط هو الاتحاد فی الزمان ولم یحصل ذلك بدخحول ”قد“ بل حصل 
القرب فقط. قلنا: ُا سمعت مایقال: إن القریب إلی الشىء فی حکم المقارن لە فالاتحاد فی 
الزمان والمقارنة فیه إِن لم یحصل حقیقة لكکنە حصل حکما وذلك یکفي. 
بیان وجە دلالة کلمة ” قد“علی القرب 

فان قیل: ماالدلیل علی أن کلمة ”قد“ تدل علی القرب. قلنا: إِن کلمة ”قد“ موضوعة 
لتقریب زمان الماضی إلی زمان الحال مثل حاء ني زید قد رکب فان لفظة ”قد“ دعلت علی 
الماضي لتقریب زمانه إلی زمان صدروالمجیء فیکونان في زمان واحد. 
بیان ضابطة یعلم منە ان الماضي المثبت إذا وقع حالا دل علی تقدم الحال علی زمان العامل 

فان قیل: ما وحه قولکم إِن الماضی المثبت إذا وقع حالا دل علی تقدم زمانه علی زمان 
العامل. قلنا: مھنا ضابطة وهيأن الأفعال إذا وقعت قیودا لشيء مشتمل علی احد الأزمنة 
الشلاثة یکون حینئذ الماضي والحال والاستقبال التی تکون في تلك الأفعال بالنسبة إلی ذلك 
المقید لا بالنظر إلی زمان التکلم کذافی شرح المفتاح لسید السند الحرحانيء سواء کانت 
(ظاہھر8) فی اللفظ نحو جاء نی زید قد رکب غلامہ (أُومققدر8) منویة نحو قولە تعالی: 
پچ جاء و کم حصرت صدورھم اي قد حصرت. 
بیان طرق ثلاثة لإاعراب قوله:”ظاھرة “ 

فان قیل: ماوجه إعراب قوله: ”ظاھرۃ“.قلنا: هو خبر لقول: ” کانت“ أي سواء کانت 
ظاھرة أو مقدرۃ.وقال البعض إنە منصوب حال من کلمة ”قد“ وھی مفعول بە بواِسطة حرف 
الحر۔.ویمکن ان یکون مجروراعلی أنە صفة لقوله: ”قد“ و”قد“ نکرة علی طریق اُن یراد بە 
ماسمی بە کذا نص عليه الدما مینی فی شرح مغنی اللبیب. 
بیان المذاھب فی دخول ” قد“علی الماضی المثبت الواقع حالا 

فان قیل: دحول قد علی الماضی المثبت الواقع حالا وجوبا قول متفق بین النحاۃ ام ھم 


مختلفون فیە. قلنا: فیه اتلاف ویعلم مما ذکرہ الرضی الجامی وغیرہ فی هذاالْعقام أن هھنا 
مذاہب ثلئة.الأول مذھب الکوفیین والأحفش وھهو أنە لایحب دخول ”قد“ ظاھرة أحَقِدرةَء 
ودلیلھم کشرةۃ وقوع الماضی المثبت حالا بدون قد نحو قوله تعالی 'لإجاء و کم حصرٹ 
صدورھہم 4 ومٹل ہل وھذہ بضاعتناردت إلیناچھ ومٹل فلا وکیف تکفرون بالله وکنتم اأمواتاچ4 
فقولہ: ”حصرت“و ”ردت“ وکذا ”وکنتم اُمواتا“ أحوال من قبیل الماضی المثبت من غیر 
دحول ”قد“ عليه . والثانی مذھب سیبویە والمبرد فانھما یقو لان بوجوب دخول ”قد“ ظاهرةء 
ولایحوٴزان حذفھا ولھہذا سیسویه یأول قوله تعالی: پ8 حصرت صدورھم ہ4 بقوما حصرت 
صدورهم فتکون جحملة ”حصرت صدورهم“ صفة موصوف محذوف وھو الحالء والمبرد 
یجعله جملة دعائیة ولایکون لھا محل من الاعراب فھو مثل قؤلھم : ” رحم اللّه“. ودلیلھما 
أن ”قد“ حرف والحرف لاتاأثیر لە إذا کان محذوفامع جواز وجه آخر کما ذ کر نا تقدیر ” 
قوما“ الثالث مذھب الفراء وأبی علی وجماعة من المتأمحرین کالزمحشري والمصنف من 
وحوب ”قد“ظامرة أومقدرة فلیس مذھبھم کمذھب الکوفیین ء فإنھم لایوحبون ”قد“ 
ظاھرۃ ولامقدرةء ولا کمذھب سیبویه والمبرد من عدم جواز المقدرةۃ هذا المذھب معتدل 
وسط بین المذاھهھب. 
بیان وجه عدم اشتراط ” قد“ في الماضی المنفي 

فان قیل: لم لم یشترط دخول” قد“ في الماضي المنفي.قلنا: قد عرفت ان لزوم دحول 
”قد“ علی الماضی المثبت لم یکن إلا لتقریب زمان الماضي إلی زمان العامل ؛وھذا المقصود 
حاصل فی الماضی المنفی بدون دخول ” قد“ ءلأن الماضی المنفي یدل علی استمرار النفي من 
وقت الانتفاء بلا قاطع ومناقضء لأن النفی یستوعب الأزمان فیشمل زمان الفعل العامل في 
الحال فیکون زمان الحال وزمان العامل متحدین فلا احتیاج إلی” قد“ في ذلك. 
بیان حذف عامل الحال جوازا ووجوبا 

ولمافرغ عن بیان ما هو الأصل في الحال وما هو الفرع فیه شرع في بیان حذف عامله 
جوازاً ووجوبا سواء کان العامل الفعل أوشبھه أومعناہ فقال: (ویجوز حذف العامل) نی 
الحال لقیام قرینة حالیة کقولك (لللمسافر) أي الشارع فی السفرأوالمتھيء لە (راشدا 
مھدیا) أي سر راشدا مھدیا بقرینة حال المخاطب أُومقالیة کقولك ”راکبا“ لمن یقول: کیف 
جثت أي جت را کا بقرینة السوال ومنە قولە تعالی: ظ أیحسب الانسان ان لن نحمع عظامه 
بلی قادرین ه4 أُي بلی نجمعھا قادرین. 


معارف الکافیة ٢‏ وعوارف الجامی 
بیان ان حکم جواز حذف العامل إنما ھوعند قیام القرینة مقالیة کانت أوحالیة 
فان قیل: ھذہ القاعدة منقوضۃة بقوله:”راکبا“فی نحو جاء ني زید راکبا فان حذف العامل 

فیه غیر جائز. قلنا: لیس حکم حذف العامل مطلقا بل عند قیام قرینة ء ولھذا قدر الجامی ھھنا 
لفظ” لقیام قرینة “. ۱ 

فان قیل: إن المتبادر من القرینة هي القرینة المقالیة فلایشمل لما کانت فیه القرینة 
الحالیة کما هو فی المثال المذ کور فی المتن. قلنا: القرینة اأعم من ان تکون حالیة أو مقالیة 
لأن الغرض من القرینة لیس إلا لیسبق الذھن إلی العامل المحذوف وذلك کما یحصل من 
المقالیة یحصل من الحالیة أیضاء ولھذا عمم الشارح الجامي القرینة من الحالیة والمقالیة وذ کر 

المثال لما ھي القرینة فیه مقالیة فی الشرح. 

بیان وجه عدم ذکر المصنف قولە: ”لقیام قرینة “مع الاحتیاج إليه 

فان قیل: لما کان حذف العامل غیرجائز بدون القرینة فکان الواجب علی المصنف اُن 
یقول: ”لقیام قرینة“ کما صرح بە فی غیر ھذا الموضع. قلنا: المصنف فی صدد الاختصارفلا یذ کر 
مایعلم من المتن ویعلم وجوب وجود القرینة من قوله: ” کقولك للمسافر“ فان التصریح بە مشعر 
بن وجود القرینة لازم لحذف العامل فإن المخاطب بقولہ: ” راشدا مھدیا“ لماکان المسافر 
الذي لیس عمله إلا السیر فیعلم منە اُن العامل المحذوف ھوقولہ: ”سر“۔. 
بیان وجەترک ذکر القرینة المقالیة 

فان قیل: فلم ترك المصنف ذکر القرینة المقالیة ء واکتفی بالحالیة مع اُن الأصل ھی 
المقالیة فترك الأصل وذ کر ما هو لیس بأصل. قلنا: لما ذ کر الضعیفة تعلم القویة منە بالطریق 
الأولی فلو ذکر القویة یتوھم منە ان اللازم هو القرینة القویة. 
تنبيه مخاص علی أُمرمھم ۱ 

واعلم أن القرینة المقالیة عبارۃ عن القرینة اللفظیة وھي أعم من اُن یکون في کلام السائل 
أوالمخاطب.واعلم أیضاً ان قول: ”مھدیا“ إما صفة لقولہ: ” راشدا“ أوحال بعد حال. 
بیان وجه عدم ذ کر الفعل مکان العامل في قولەہ: ”ویجوز حذف العامل“ 

فان قیل: لم لم یقل المصنف: ”ویجوز حذف الفعل“ مکان قوله: ”حذف العامل.قلنا: 
إنما ذکر العامل لأن المتبادر من الفعل هو الفعل وشبهه کما هو الشائع مع اُن المقصود جواز 
حذف عاملھا بأقسامھا الٹلاثة من الفعل وشبھه ومعناہ فلما قال: العامل تناول لھذا الٹالٹ ایضاً 
ومٹال الثالث انسان مومنا اي هذا انسان مؤمناکذا قال عبدالرحمن فی حاشیة شرح الجامي. 


معارف الکافیة ٥٦٢‏ وعوارف الجامی 


بیان وجوب حذف العامل بعد الفراغ عن الجواز 

ولمافرغ المصنف عن بیان جواز حذف العامل شرع فی وجوب حذف العامل صَاعّا 
من الأدنی وھو الجواز إلی الأعلی وھو الوجوب فقال: (ویجب) حذف العامل فی بعض 
الأحوال (الم ؤكد8) . 
بیان ان المراد من الأحوال بعضھا لاجمیعھا 

فان قیل: مل الحذف فی جمیع أفراد الأحوال المؤکدة ام فی بعضھا. قلنا: المراد بعضھا 
وذلك لأنه شرط حذف العامل بقوله: ”وشرطھا أن تکون مقررۃ لمضمون جملة اسمیة“ فما 
وجد فيه الشرط یجب حذفغھاء ومالم یوحد فیه لم یجب فعلم و وب و 
الاشتراط الّتي. 
تعریف الحال الم ؤکدة والمنتقلة 

فان قیل: ما ھی الحال المؤکدة.قلنا: الحال المؤکدة مالاتنتقل من صاحبھا ان موجودا 
غالبالأن الحال حینئذ هي الھیئة الطبعیة فی ذي الحال یعنی الخلیقة وھي لاتقبل الانتقال مادام 
صاحبھاموجودا کالعطوفیة مثلا ولذا تفھم من ذي الحال عند ذ کرہ قبل ذ کر الحال ولھذا 
السر جعلت مؤکدة ۔ وإنما قلنا: غالبا لأنه عدم انتقالھا إنما هو فی غالب المواد لا فی جمیعھاء 
ولہذا ینعقل عنە في البعض علی سبیل الندرة ء والمنتقلة ما ینتقل عن صاحبھا غالبا کال رکوب 
في جاء ني زید راکباء فإن ” زیدا “ لایکون راکبا فی جمیع الأوقات. 

فان قیل: مل الدتعریف المذ کور للحال الم ؤکدة مطلقا أم ھوتعریف للتی یجب حذف, 
عاملھا۔قلنا: التعریف المذ کور لمطلق الم ؤکدة لا للتی یجب حذف عاملھا۔ ْ 
بیان تحقیق أن الحال المنتقلة تکون قیدا للعامل بخلاف المؤُکدۃ 

فان قیل: مل الحال المنتقلة تکون قیدا للعامل أم لا۔قلنا: المنتقلة تکون قیدا للعامل 
بخلاف الم ؤکدةہ وجه ذلك ما قاله محرم اللآفندي: ان الغرض من الحال المنتقلة هو تقیید الحدث 
المنسوب إلی صاحبھا إسنادا أوإیقاعاو ذلك الحدث ھوالعامل فی الحال فیکون قیدا له. ٦‏ 

فان قیل: وماوجه عدم کون المؤکدة قیدا للعامل. قلنا: وجه ذلك ان الغرض منھابیان 

الھیئة الخلقیة فی صاحب الحال دو التقید فلایکون تقیدا بل إنما یکون تاکیدا کذا قال محرم 
الآئندي (مٹل زیداًبوک عطوفا. 
بیان معنی العطوف ْ 

فان قیل: مامعنی العطوف. قلنا: العطوف (بفتح العین) صفة مشبهة علی وزن ذلول 


معارف الکافیة ٠٣‏ وُحوارف الجامی 


بمعنی العائد علی الناس بفضله حسن الخلق ‏ قال ابن منظور الأفریقی فی لسان الع رت رحل 
عاطف وعطوف عائد بفضله حسن الخلق ء ثم قال: قال اللیث: العطاف الرجل الحسن الخلق 
العطوف علی الناس بفضلەه ء ولاشك ان العطوف حال مؤکدة لأن العطوفیة لاتنتقل من الب 
فی غالب الأمر منە (أي اأحقه). 
بیان القرینة والساد مسد المحذوف للحذف الوجوبي 

فان قیل: لابد للحذف الوجوبي من القرینة والساد مسدہ فما ھما. قلنا: أما القرینة فھي 
الجملة المتقدمة وھو زید أبوك فإنھا تدل علی ثبوت الأبوۃ لزید فالحملة المذ کورة قبل الحال 
تدل علی العامل وأما الساد مسدہ فھو الحال من قبیل إقامة المعمول مقام العامل. 
بیان ان ”لحق یحق حقا “حمسة معان مع بیان ما تناسب بھذا المقام وھما اثنان منھا 

فان قیل: مامعنی قوله: ” احقہ“ المناسب بھذا المقام فإنه لفظ کثیر المعاني. الأول منھا 
أُنه جاء بمعنی ثبت ووجب قال صاحب لسان العرب: حق الأمر یجق ویحق (من باب ضرب 
ونصر)أي صارحقاوثبت: ومنہ قولە تعالی: ؛٭ قال الذین حق علیھم القول ہ4 وکذا ‏ ولکن 
حقت کلمة العذاب ہو لایصح مذا المعنی ھھنا لأنه لامعنی لقول: ” اأحق عطوفا“ أي أثبت لە 
وأصیرعلی حق من الثبوت اللازمء والثاني مٹھا أنه جاء بمعنی أحاط قال العلامة الفیومي فی 
کتابە ” مصباح المنیر“حَقّت القیامة تح (من باب نصر) اأحاطت بالخلائق وھذا المعنی أیضاً 
لایناسب هھنا لأنه لامعنی أحق عطوفا أي اأحیط عطوفاء والثالث منھا أنه جاء بمعنی غلب 
کمافی”القاموس“ وشرحه ”تاج العروس“حقه کمدہ یحقه حقا إذا غلبه علی الحق و خحصمه 
والظاھر ان ھذا المعنی أیضاً لایصح لأنه لامعنی للغلبة فی هذا المثال قلنا:المعانی التي بیناھا 
لك وإن کانت لاتصح في ھذا المقام إِلا ان لحق یحق معنیین آخرین أیضا وھما یناسبان بھ. 
الأول: ان یکون بمعنی التحقق والتیقن. 

فان قلت: من أین أُحذت مذا المعنی. قلنا: قال صاحب” تاج العروس“ فی مستد رکاتہ 
(أي حین یذ کر ما فات من القاموس من المعانی الثابتة فی‌اللغة): حق الأمر وأحقہ کان منه علی 
یقین ءوقال صاحب الصحاح: حَقَقفُت الأمر وَأَحْقَقنه أیضاً إذا تحَقَقْته وصرت منە علی یقین؛ 
زقال ماع اف ارب مق الال کہ کار اح کان مسقل عن تل عََيَے ار 
. واَحْقَقُنه إذاکنت علی یقین منە فعلم مما نقل من هذہ الکتب الثلاثة ان الإاحقاق أیضاً یأتی 
بمعنی التیقن. والغانی: ان أحقه علی صیغة المزید بمعنی الائبات حیث یقول صاحب” 
الصحاح“ حَقَقفتُ الرجل وَأَحُقَقُته إذاأئبنّه حکاہ أبوعبید ء وقال صاحب لسان العرب: وحفّه 


معارف الکافیة ٠٤‏ وعوارف الجحامی 
تق تار ارجام اس مار صضوساوعا فا ےھ اخرت رپ 
الافعال ہے رھ سس سو ھوے مد سے مو 
في شرحه ھھنامن قولہ: ” ِ بفتح الھمزة أوضمھا من حقَقٌتُ الأمر بمعنی تَحَفَقَنه وص رت نہ 
علی یقینء ۶۷۶۶۹70 ۶ 0 
ہو سی و مرجم زید أبوك عطوفا 
رو مہوو 6 مس 2 ”ہفتح الھمزۃ أوضمھا 
0 8 ا و 070 ۱۷ھ 
المجرد وبین لە معنی واحدا وھو التیقن ء وقولە: کی من أحققت الأمر“ بیان لمعنی المزید وبین لە 
ہس را ہم سر جم رت ء والثاني بقولہ: ” بمعنی أنبته . 
بیان ان الشارح الجامي أُشار بقوله: ”ت سس سو جو و 
علی الشیخ الرضي 

واعلم أن الشارح الجامي أشار بقوله: ”تحققت أٔبوتە لك وصرت منھا علی یقین“ إلی 
۴ 9 0و 2*8 
”تیٹمنت الأب وعرفته فی حال کونه عطوفا۔ حاصل رد الجامی عليه ان مفعول التیقن لیست 
ذات اللأب کما زعمه الرضي بل أبوته یعني أُن الأبوۃ تکون متیقنة عند عطف الأب علی الابن۔ 
رد علی تحریر سمبٹ بالتفصیل مع نقل عبارته سؤالا وجواہا 

وإذا علمت ان غرض الجامي لیس إلابیان المعانی اللغویة المناسبة لھذا المثال بطل 
ماقاله بعض شراح ”الکافیة“ مثل صاحب مر بت؟' و”حادمة الکافیة“حیث یقول صاحب 
”تحریر سنبٹ“: سائلا : أُن أحقه لایخلو إما بفتح الھمزة أوبضمھا فان قلت : بفتح الھمزۃ فھو 
مضارع متکلم من الثلائی المجرد لایدل علی المبالغة ء والمقصود هھنا المبالغة ء وإن قلت: 
بضم الھمزة فھومضارع متکلم من باب الافعال فیدل علی الإ(حقاق لا علی التحقیق والمقصود ‏ 
فی ھذ المقام التحقیق دون ال(حقاق ثم قال فی الجواب: قلنا :إنه بفتح الھمزۃ لکنە بمعنی تحققتہ 
فھذا المحاز باب مع اتحاد اللفظ. أونقول: إنه بضم الھمزۃ لکنه بمعنی أثته فھذا مجاز لفظي 
مع اتحاد الباب. 
رد علی صاحب الخادمة بعبارته سؤالا وجوابا 
۱ ویذ کر صاحب ”حادمة الکافیة“ ھذا السؤال بقولە: ” إن أحق لایخلو إما من المجرد 


معارف الکافیة ۱ و وعوارف الجامی 


بفتح الھمزة ومن الافعال بضم الھمزۃ وتقدی رکلیھما غیر صحیح أما الأول فیْدلِعلی الثبوت 
بالیقین لأنه مجرد خحال عن زیادة الثبوتء وأماالثاني فیدل علی الائبات والاحقاق ءوالنقصود 
ھھنا التحقق لا إلاحقاق ءلأن الموضوع للمبالغة ھوالتفعل لا اللافعالء ٹم یذ کر الجواب بقول: 
قلنا: المراد هو الأول من باب”حق یحق“ بفتح الھمزۃ لکن المجرد مستعملة بمعنی المزید ھو 
التفعل ء والمجرد یجيیء بمعنی المزید کصات یصوت بمعنی صوت یصوت تصویتاء فیکون 
مجازا بابیا مع اتحاد اللفظ أي المادةء أوالمراد ھوالثانيء لکن الافعال بمعنی التفعل فذلك هو 
المجاز البابی مع اتحاد المادة واللفظہ أوالمراد ان الاحقاق بمعنی أثبت یثٹبت وھو یدل علی 
الثِوت بطریق المبالغة ء لأنه مزید یدل علی زیادة المعنی لا علی الثبوت فقط فیکون مجازا 
لفظیا مع اتحاد البابء فالحاصل ان للمجرد معنی واحدا وھوالتحقق وھو الثبوت علی الیقین ء 
وللمزید معنیین ء وھما التحقق والائبات ء ‏ وکلھا معان مجازیة انتھی کلامه. 
بیان منشاأً خطاً ھما علی التفصیل 

أاقول: یعلم مماقالاہ فی الجواب أنھماحملا ما ذکرہ الجامی من قولہ: ان ”حق“ بفتح 
الھمزة أوبضمھا إلخ علی جواب مپؤال مقدر اخترعاہ کأن ما ذکرہ الجامی عندھما إنما کان 
لأحل دفع ذلك السوال المخترع ثم العجب کل العجب من قول صاحب ا لتحریر حین مایبین 
الشق الأول ان الشلائی المجرد لایدل علی المبالغةء والمقصود المبالغة فإن الاحتیاج هھنا إلی 
العامل لا إلی المبالغة ‏ وکذا من صاحب الخادمة حین مایبین الشق الأول من السؤال بقولہ: اما 
اللأول فیدل علی الثبوت بالیقین لإأنه مجرد خال عن زیادۃ الثبوت کان غرضه من عبارته ھذہ عین 
ماقاله صاحب التحریر فی الشق الأول وھو ان المقصود المبالغة ء وھی لا تحصل من المجرد 
الذي یدل على الثبوت فقط لاعلی زیادة الثبوت؛ والمقصود زیادۃ الثبوت لا الثبوت فقط ء 
وکذامن قولھمافی بیان الشق الثانی فان صاحب التحریر یقول: إن المزید یدل علی الحقاق 
دون الصحقیق ءوالمقصود ھوالتحقیق دون الإاحقاق وصاحب الخادمة یقول: وأما الثانی فیدل 
علی الائبات والاحقاق ءوالمقصود ھھناالتحقق لا الاحقاق لأن الموضوع للمبالغة ھوالتفعل 
لا الإافعا ل فکان غرضھما من قولھما ”والمقصود هھنا التحقق“ ھو بیان غرض الحامي من 
قوله: ”او من أحققت الأمربھذا المعنی بعینە “ أي بمعنی تحققت وھوأن جعل اأحققت بمعنی 
تحققت لیس إِلا لبیان اأن المقصود ھھنا هي المبالغة وھی لاتحصل من الاحقاق لھذا احتاج 
الجامی إلی جعل الاحقاق بمعنی تحققت. 


معارف الکافیة ٦‏ وعوارف الجامی 
إٹبا ت أُنھما اأخطژا فیما قالاہ لأن باب الإفعال اأیضاً یجيء للمبالغة لاکما تضوراہ 

أقول رحمہ الله تعالی علی ھذین العبدین من أین اکتسباأن غرض الحامی هو مابیٹام یل 
غرضه کما عرفت لیس إِلا تعیین المعنی المناسب لقولہ: 7 أحق“ الذي هو من باب الإافعال من 
سن المعانی الکثیرۃ لھذہ المادة فبین ما هو المناسب وھو التیقن أوالائبات لا ما فھماہہ وابضاً 
من أین علما ان باب الافعال لایجيء للمبالغة فإنه یحیء للمبالغة أیضاً قال صاحب ”فصول 
الأکبري“ حین یعد خواص باب الافعال: والمبالغة نحوأتمرالنخل وأسفر الصبح؛ وقال صاحب 
الحاشیة عليه الأول مثال للمبالغة فی الکم والٹانی للمبالغة في الکیف ء وقالا إِن باب التفعیل 
یجيء للمبالغة مع أنە لم یبین ذلك لا صاحب ”فصول الا کبري“ ولا صاحب ” الشافیة“. 
رد آخر علی ما قالا في جوابھما أن اأحق المجرد ‏ وکذا اأحق المزید محمولان علی المعاني 
المجازیة مع اُنھا معان حقیقیة حقیقیة 

00۴۶ من جوابھما فان حاصل جوابھما أن أحق المجرد و کذا اأحق 
المزید لیس علی معانيه الحقیقیة بل ھما محمولان علی المعاني المجازیة فإانك قد عرفت مما 
نقلنامن کتي اللغة أُن التیقن والائثبات أیضا من معانی اللغویة التی جاء لفظتی الحق والحقاق 
علی مذین المعنیین في لغة العرب وقد ذھب الباسولی والکابلي أیضاً علی مسلك صاحب 
” التخریر“ وضاعت *٭ الخادمة“, 
تحقیق في ان عند السکاکي في تقدیر العامل مسلک آخر مع بیان مسلک الزجاج 

. واعلم علی سیل التتمة اأُن لصاحب ”المفتاح“ السکاکي ھھنا في تقدیر العامل طریق 

آحر فإنه یقول أحق التقدیرات عندي ان یقدر یحني عطوفاء ومعناہ یتوجه إليك عطوفا .وقال 
الزحاج لا تقدیر ولا حذف بل العامل جزء الحملة وھو الخبر لکونه مؤولا بمسمی اي زید 
مسمي بأبيك عطوفا وأناحاتم سخیا أي انا مسمی بحاتم سخیا 
رد من الشیخ الرضي علی ما قاله السکكاکكي 

قال الرضی ھذالیس بشيء لأنه عطوفیة الأب لیست وقت التسمیة بالأب و لاسخاوتہ 
وقت تسمیته بالحاتم وأيشاً لا یقصد القائل ھذا المعنی وأیضاً ھذا التاویل لا یحري فی مثل 
قوله تعالی: پمذہ ناقة الله لکم آیة 4 ومثل ظ وھوالحق مصدقا 4 لأنہ لا تسمیة ھھنا لأن 
التاویل بالمسمی إنما یجري في الأسماء والأعلام . 
بیان مذھب ابن محروف مع الرد عليه من الشیخ الرضی 

ٹم قال الرضي وقال ابن حرف العامل فيه المبتداً لعضمنه معنی التنبيه نحو اُناعمر 


شحاعا وھو بعید لأن عمل المضمر والعلم في نحو أنا زید وزید أبوك مما لم يثبِْ نظیرہ ففي 
شيء من کلامھم. 
بیان مسلک الرضي نفسه في تعیین العامل في الحال الم ؤکدة 

ومذھب الرضي فیه وهو ما بینە بقوله في شرحہ: ”والأولی عندي ماذھب إِليه بن مالك 
وھوأن العامل معنی الجملة کما قلنافی المصدر الم و کد لنفسه أولغیرہ كأنه قال یعطف عليك 
أبہوك عطوفاویرحم مرحوما وحق ذلك مصدقا ء وذلك لأن الجملة وإن کان جزآھا جامدین 
جمودا محضا فلاشك أنه یحصل من إسناد أحد جزئیھاإلی الآخر معنی معانی الفعلء ألاتری اأُن 
معنی أنا زید اُناکائن زید ء فعلی هذا لایتقدم المؤکدة علی جزئی الجملة ولاعلی احدھما لضعفھا 
فی العملء وذلك لخفاء معنی الفعل فیھا ھذا انتھی کلام الرضي. 
بیان شرط وجوب حذف عامل الحال المؤّکدة 

ولمافرغ عن بیان وجحوب حذف عامل الحال المؤکدة شرع في بیان شرط وجحوب حذف 
عاملھا فقال: (وشرطھا)أي شرط وجرب حذف عاملھا(ن تکون مقررق)أي مؤکدۂ. 
بیان اُن الشرط المذ کورإنماھولورجورب حذف عامل الحال الم ؤکدة دون مطلق صحا الحا لیة 

فان قیل: یعلم من ظاھر عبارۃ المتن ان الشرط الذ کور إنما هو لمطلق الحال فیکون 
مطلق حالیة الحال مشروط بذلك الشرط مع ان الأمر لیس کذلك فان ” راکبا“حال فی قولك 
”جاء نی زید راکبا“مع عدم الشرط المذ کور فیه. قلنا: لیس الشرط المذ کور لمطلق صحة 
حالیة الحال بل عبارۃ المصنف محمولة علی حذف المضافات الثلائة ء وتقدیر العبارۃ ھکذا 
کون ستفو غاللھا رام وا مار انا العرظ علا ذکر ستلا وعربپتتت 
عامل الحال. 
بیان أُن التقریرفي قوله: ”'مقررة “بمعنی التاکید لا بمعنی البیان 

فان قیل: لم فسرتم قولہ: ”مقررة“ بم ؤکدة. قلنا: لما کان التقریر یحيء بمعنی البیان 
وإظھارمافي الضمیر والقلبء وھذا المعنی یتصور عماله لسان وقلب یظھر بە عنه ولا لسان 
للحال ولاقلب فکیف یصح نسبة التقریر إليه. قلنا:التقریر هھنا بمعنی التاکید ولذا قال الحامي 
أي مؤکدة فی تفسیر قوله: ”مقررة“. ۱ 
بیان کون العطوف تاکیدا لاأب لکون الأب أیضا دالا علی العطف 

فان قیل: الظاهرأنه لیس قولە: ”عطوفا“ تاکیدا لقوله: ” أبوك“ فی قول: ” زید أبوك عطوفا“ 
لأن التاکید إنما یحصل من إعادة الشیء وذ کرہ بعد ماذ کر مرة ولم یذ کر قوله: ”عطوفا“ إلامرة 


معارف الکافیة ۸ وعوارف الجامی 


واحدة. قلنا: صاحب الحال وھو” أبوك“ أیضاً یدل علی العطف فإن الأب کون عطوفا علی 
الأولاد غالبا فدل صاحب الحال علی الصفة التی دل عليه الحال فصدق تعریف التاً کید عليه . 
بیان وجه تخصیص الاسمیة 
فان قیل: الحال کماتکون مقررة لمضمون جملة اسمیة تکون مقررۃ لمضمون جملة 
فعلیة أأیضاً فلم خص المصنف الاسمیة. قلنا: النحاة اختلفوا فی ذلك فقال بعضھم: إن الحال 
ال ےکم روس لشکروجھھمہرفنتال سی تو لسروجاب 
وفعلیة جمیعاءوالمصنف مال إلی المذھب الأولءولھذا قال الشارح الجامي:فی بعض الأحوال 
وھوالذي کان مقررالمضمون جملة اسمیة ءولما مال إلی المذھب الأول أول قوله:”وشرطھا“ 
بقولہ: ”أي شرط وجوب حذف عاملھا“ لاشرط الحال الم ؤکدة مطلقا فیکون ھذا الشرط 
شرطا للحال الم ؤکدة التي عاملھا محذوف علی سبیل الوحوب (لمضمون جملق. 
بیان معنی مضمون الجملة هھنا 

فان قیل: ہامعنی مضمون الجملة هھنا؟ قلنا: المراد بقوله: ”مضمون الجملة هھنا 
محصل الجملة والمفھوم منھافمحصل زید أُبوك هو العطوفیة کماکان المراد من مضمون 
الحملة هو هذا المعنی في قوله سابقا: ”ومنھا ماوقع مضمون جملة“. ۱ 
بیان فائدۃ قوله: ”لمضمون جملة“ 

فان قیل: مافائدة قوله: ”لمضمون جملة“. قلنا: فیه احتراز عما یؤکد بعض اُجزائھا 
کالعامل في قولە تعالی: ہل إناُرسلناك للناس رسولاھوھو أرسل لا الحملة کلھا وھو إرسال الله 
برای لان کرو اکس سرلالاظاے لاجد الارتال لاآرضاق للشکال فیس سا 
بیان ان کون ”رسولا“ حالا مؤکدة إنما ھوعلی تقدی رکون الرسول بمعناہ اللغوي 

واعلم ان کون قولە: ”رسولا“حالا مؤکدہ لجزء جملة إنما هو علی تقدی رکونە محمولا 
علی معناہ اللغويء وأما اذا کان بالمعنی الاصطلاحي وھو إنسان بعثه الله تعالی إلی الخحلق 
لتبلیغ الأحکام ومعه کتاب متجدد وشریعة متجددة فحینئذ هو حال مؤکدۃ لمضمون الجملة 
لا لحزء الحملقہ لأن کون الشحص رسولابالمعنی الاصطلاحی یطلب إرسال الله تعالی لکٹه 
علی ھذا التقدیر أیضاً لایجب حذف العامل فیه (اسمیة). 
بیان وجه فائدۃ قولہ:”اسمیة “ 

فان قیل: مافائدۃ ھذا القید. قلنا: فائدته الاحتراز بە عما إذا کانت فعلیة فإنه لایحجب 
حذف عاملھا کما قال صاحب الکشاف ان ”قائما بالقسط“ فی قوله تعالی ظ شھد الله أنه لاإلہ 


إلاھو والملئکة و أولوالعلم قائما بالقسط ٌ4 حال مؤکدة من فاعل شھد. 

فان قیل: قول: ”قائما بالقسط“ في مثل قوله تعالی: ٢‏ شاھد قائما بالقَطلط 4 حال 
مؤکدة من الجملة الاسمیة فان قولہ: ” الله شاہد“ جملة اسمیة مع ان العامل وھو شامد مُذکور 
وقد قلتم بوجوب حذف العامل. قلنا: الحکم بوجوب حذف العامل لیس علی الاطلاق بل 
هو مقید بقید آخر وھو ان تکون تلك الحملة الاسمیة م رکبة من اسمین لایصلحان للعمل في 
الحال ءوالخبر في ما ذکرتم من المثال وھو قولە: ” شاھد“ یصلح للعمل فیھا. 

فان قیل: فلم لم یذ کر المصنف ھذا القید مع أنە لاہد منە ؟ قلنا: کأن المصنف اکتفي 
عن ھذا القید بالمثال وھو قولە: ”زید أبوك عطوفا“ فإن الاسمین فیه غیر صالحین للعمل في 
الحال. أونقول: فی الجواب: إنە یعلم ھذ القید من قوله: ”مضمون جملة اسمیة“ لأن المراد 
۰ ۰ "و 
مافل“ متا الہ و ذلقٰ لی مع با لا کا کرک سرت الحلااضسب حَزلف 
مومضمون الحملة الفعلیة أیضالأن مضمون قولە تعالی ظ شهد الله پ4 ھوأیضاشھادۃ الله تعالی 
بیان التمییز بعد الفراغ عن الحال 

ولمافرغ المصنف عن الملحق الأول من المنصوبات الذي ھوالحال شرع فی البحث 
عن الملحق الثاني بھا وھوالتمییز. 
بیان وجە ذ کر التمییز بعد الحال وتقدیم الحال علی التمییز 

فان قیل: فلم ذکرالمصنف التمییزبعد الحال.قلنا: لماکانا یشترکان فی البیان إلا ان 
الكمییز لبیان الذات مذ کورۃة أومقدرة ءوالحال لبیان الصفة والھیئةء فذ کر التمییز بعد الحال 
لأحل ھذا الاشتراك ءولأن بعض مایکون تمیزا حال مثل طاب زید فارساوقدم ما هو لبیان 
الصفة علی ماھو لبیان الذات إماللترقی من الأدنی إلی الأعلی وإما لکثرۃ ما هو لبیان الصفة 
بالنسبة إلی ما هو لبیان الذات فقال: (التمییز). 
بیان ت رکیب قوله: ”التمییز“ 

فان قیل: ما ترکیب قولہ: ” التمیز“. قلنا: التمیز مبتدأً وقولہ: ”ما یرفع“ خبرہہ او هو مبتدا و 
خبرہ محذوفءوالتقدیر التمییزمن المنصوبات أو من الملحقات بتقدیر الخبرء او هو خبر والمبتداً 
محذوف والتقدیر هذا بیان التمیز بتقدیر المتدا .. 
بیان ان التمییز بمعنی اسم الفاعل أو بمعنی اسم المفعول 
فان قیل: ھل التمیز بمعناہ المصدري ؟ قلنا: التمیز بمعنی الممیز باسم الفاعل علی معنی اذ 


معارف الکافیة ہ۷ وعوارف الجامی 


ھذاالاسم ممیز لمراد المتکلم من غیر مرادہہ أوبمعنی الممیز باسم المفعول عَليی معنی ان 
المتکلم ممیزلھذا الحنس من سائر الأجناس التي ترفع الابھام فیکون الممیز بالفتح بالنخذذف 
والایصال أي الممیزبه کذا قال عبد الرحمن صاحب الحاشیة الکبری علی الجامی وھو فیٰ).. 
اللغة التفرقة والفصل وفي الاصطلاح عبارۃ عن ما قاله المصنف (ھا) أي الاسم الذي یرفع 
الإبھام. 
بیان ان المراد من قولہ: ”ما“ الاسم 

فان قیل: ھمذا الدعریف غیر مانع عن دخول الغیر فإانه یصدق علی مات فی قولہ: ”قطع 
رزق فلان“ أي مات لأنه یرفع الابھام عن قول: ”قطع رزق فلان“ مع أنە لیس بتمییزء وعلی مثل 
”قعلت“ فی قولہ: ”فعلت أي قتلت“فإنە یرفع الابھام عن قولە: ”فعلت“مع أنه لیس بتمییز. قلنا: 
المراد من قوله: پر الاسم 0 فلما قلنا: الاسم :حرج کل واحد من مات“ و ”اقعلت“ فانھما فعلان. 
بیان أن المراد من قوله: ”ما “ الاسم النکرۃ 

فان قیل: الاعتراض المذ کور وإن اندفع بکون المراد من ”ما“ الاسم لکن التعریف 
یصدق علی حسن زید فی مثل قول: ”اُعجبني شیء حسن زید“ فان حسن زید یرفع الابھام 
عن شيء مع أنه لیس بتمییزء ‏ وکذا یصدق علی ”الوجه“ في قوله: ”زید حسن الوجہ“ بنصب 
قولہ: ” الوجہ“ فان الوحه یرفع الابھام عن نسبة حسن إلی زید مع أنە لیس بتمییز. قلنا: المراىي ٴ 
من الاسے الذي أرید بکلمة ”ما“ الاسم النکرۃ ء وماذکرت من مواد النقض معارف ء ولیست 
بنکرات. 

فان قیل: فلم لم یقل العلامة الحامی: الاسم النکرۃ بل فسرہ بالاسم بدون ذ کر النکرة. 
قلنا: لاحاجة إلی التصریح بالنکرۃ لاشتھار کون التمییز من النکرات. 
۱ بیان فائدة قوله: ”یرفع الإابھام “ ۱ 

فان قیل: ما الفائدة من قولہ: ”یرفع الابھام“. قلنا: الفائدة الاحتراز عن البدل. 
بیان أُن بسن المیز والبدل فرق فالتمییز رافع الإبھام عن شيء ثابتء والبدل ترک 
مبھم وإیراد معین 

فان قیل: کیف حصلت بە هذہ الفائدۃ.قلنا:۔حصلت بە هذہ الفائدة لأن التمییزلیس ترك 
مبھم و هو الممیّز وإیراد معین وھو التمیز بل الممیّز اأیضا ثابتء وتأثیر التمیز لیس فیه إلابرفع 
الإبھام عنە ء بخلاف البدل فإن المبدل منه وإن کان مذ کورافی اللفظ إِلّ أنه فی حکم التنحیة 
والازالة من البین فی المعنی أي كأنه متروك من البین بحسب المعنی فھو لیس یرفع الابھام عن 


معارف الکافیة ٦‏ وعوارف الجامی 


شيء بل ھوترك مبھم وإیراد معین. (المستقر) أي الشابت الراسخ في المعَنی الموضوع لە 
من حیث أُنه موضوع لە. 
بیان ان المستقر بمعنی الثابث الراسخ في المعنی الموضوع لہ لامطلق الابھام فلا ت2ا 
اُوردت من الڑیرادات 

فان قیل:ھذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیر فیه فإنه یدخل فیه ثلائة أُشیاء. الأول:کل 
صفة لفظ مشترك مثل جاریة في رأیت عیناجاریة. والغاني:أُورصاف المبھمات مثل هذا الرحل 
والثالٹ: عطف البیىان مثل أبوحفص عمر أماصدق مذا التعریف علی صفة لفظ مشترك فإنھا 
ترفع الابھام عن لفظ العین مثلا مع اُنھا لیست بتمییزہ وأما صدقہ علی وصف المبھم في نحو 
ھذا الرجل فإن الرحل صفة لھذاء ورفع الابھام عنه مع أُنه لیس بتمییز ء وأماالصدق علی عطف 
البیان في نحو قولہ: ”ابوحفص عمر“ فإن قولہ: ”عمر“ زال بە الابھام عن قولە: ” ابو حفص“ مع 
أنەعطف بیان ولیس بتمییز. قلنا: فسر الشارح الجامي المستقر بمعنی الثابت الراسخ في المعنی 
الموضوع أي لیس المراد من الابھام مطلقه بل الإابھام المستقریمعنی الابھام الثابت الراسخ في 
المعنی الموضوع لە ء وما اأوردت من مواد النقض لیس الابھام فیھا بھذا المعنی. 
دفع الإیراد الأول ْ 

أما في الأول أي قولہ: رء یت عیناجاریة “ فإنه وإن رفع قوله: ”جاریة“ الابھام عن قوله: 
”غینا“ لکن الأبھام فیه غیر مستقر بحسب الوضع بل نشأ في الاستعمال باعتبار تعدد الموضوع لە 
دفع الاعتراض الثاني 

وأما في الثاني اي قولە: ھذا الرجل “ فإن ال(بھام فیە أیضاً لیس في معناہ الموضوع ل. 

فان قیل: إِن فی أُسماء الاشارات والموصولات والمضمرات اختلاف بین المتقدمین 
ومعھم العلامة التفتازانی وبین المتأمحرین حیث قال المتقدمون: إنھا موضوعة للمفاھیم الکلیة 
بشرط الاستعمال في الجزئیات فإن ”ھذا“ مثلا موضوع للمفھوم الکلي وھو” کل مفرد مذ کر 
مشھد بالبصر“ لکن لایستعمل لفظ”ھذا“فیە بل یستعمل في الجزئیات مثل زید وعمر وغیرھما 
وقال المتأحرون: إنھاموضوعة لکل واحد من الجزثیات لکن لماکان ذلك متعسرا لأن 
الجزثیات لکثٹر تھا بحیث لاتعد ولاتحصی لایمکن أُن یوضع لھا لفظ لأن الوضع یقتضی 
انضباط الموضوع لە ومعلومیته فاحتاجوا فی انضباط تلك الجزثیات إلی لحاظ مرآتیة المفھوم 
الکكلي وهھو” کل مفرد مذ کر مشھد بالبصر“ مثلا کلمة ”ھذا “ فان الواضع وضع لفظ ”ھذا“ 
للجزئیات بواسطة مرأتیة ھذا المفھوم فجعل ھذا المفھوم مرأة لھا فحصل الانضباط.والتفصیل 


معارف الکافی رہ وٌعوارف الجامی 


قد مر تحت قولہ: ”وضع“ فی تعریف الکلمة. حاصل الاعتراض ان في أسماء الاشارات آتعتلاف 
بین العلماء فھل الابھام غیر متحقق فی معانیھافی کلا المذھبین۔قلنا: نعم هو غیر متحقق فِيٗ 
کكلیھمافعلی مذھب المتقدمین لاإبھام فی تلك المفاھیم الکلیة التی وضعت أُسماء الاشارات 
بأزاٹھا وعلی مذھب المتأحرین لا إبھام فی کل واحد واحد من تلك الجزئیات التي وضعت 
أسماء الاشارات باأزائھا بل الابھام فی المذھب الأول نشأً من تعدد المعنی المستعمل فيه وفی 
الشانی من تعدد الموضوع لە فتوصیفه بالرجل یرفع ھذا الابھام الواقع في الموضوع لە من 
حیث أنە موضوع لە. 
دفع الاعتراض الثالث 

وأما في الشالث وھو عطف البیان فی مٹل أبوحفص عمرو فان کل واحد من أبيی حفص 
وعمر موضوع لشخص معین لاإبھام فیه لکن نشأً الابھام من عدم اشتھار أبيی حفص وکان 
عمر مشھورا فبذ کرہ زال الابھام الناشئ من عدم اشتھارہ لاالابھام الوضعي. 
رد الشارح الجامي لما زعمه الرضي ان المستقر بمعنی الثابث مطلقا بل ھو بمعنی الثابت 
و مت 

فان قیل: الہستقر بمعنی الشابت الراسخ مطلقا لابمعنی الثابت الراسخ في المعنی 
الموضوع لە فلا یحرج بە مثل جاریة في مثل رأیت عیناجاریة فإِن الابھام المستقر بھذا المعنی 
ای یوعد القات ملف سواہ کان ذلك الإهام فی المعنی الموضوع أولا موجود فی ”عینا“ في 
هذا المشال أیىضاً ءوإن نشأ من الاستعمال لأن الثابت مطلقا یتناوله أیضاً ء فحینئذ یکون قوله: 
المستقر لغوا.قلنا: کون المستقر بمعنی الثابت مطلقا هو ما فسر به الشیخ الرضی فی شرحه فی 
ھذا المقام لکن لما کان ذلك غیر مرضی عند الجامي فسرہ بمعنی الثابت في المعنی الموضوع 
لە وسلّم ولا کون المستقر فی اللغة بمعنی الثابت مطلقا فقال: فان المستقر وإن کان بحسب 
اللغة هو الثابت مطلقا ثم قال بعدہ لائبات أن المستقر هھنا بمعنی الثابت في المعنی الموضوع 
لە فقط: لکن المطلق منضرف إلی الکامل وھو الوضعي؛ فان الشیء إذا ذ کر مطلقا ینصرف إلی 
الکامل منە ءوبھ صرح سید المحققین السید الشریف فی حاشیته علی الرضي بقولە: ”ربمایقال 
المطلق ینصرف إلی الکامل عرفاوھو الوضعي“ فالجامي اختار مسلك السید الشریف فحصل 
بە الاحتراز عن قولە: جاریة في المثال المذ کور وعن الاعتراضات الباقیة أیضا وھوالاعتراض 
بوصف المبھم وعطف البیان. 


معارف الکافیة ۳ وعوارف الجحامی 


بیان ان الإبھام الکامل ھو غایة الإبھام وھو الوضعیٔ 

فان قیل: السْيء إذا ذکر مطلقاینصرف إلی الکامل فالأنسب ان یراد من الإبهَامْأَبضاً 
الکامل منە فإنه أأیضاً مذ کور مطلقا فیخصل بہ الاحتراز عن مثل قوله:”جاریة “ فی المثال المذ کو 
لأژن الکامل من الابھام هو الابھام الوضعی ولاتبقی الحاحة إلی قولہ: ” المستقر“. قلنا: لانسلم 
أن مایتصرف إلی الکامل في الابھام هو الابھام الوضعی بل الکامل هو غایة الابھام ونھایته 
سواء کانت بحسب الوضع أولا۔ 
بیان جوابین من عبد الغفور وعبد الحکیم لدفع ما یقال: ان ”زیتا “ في مثٹل عندي رطل زیتا 
یخرج عن التمییز لعدم الإبھام في المعنی الموضوع لە 

فان قیل: لماأرید من المستقر الابھام الثابت الوضعی وصاربہ التعریف مانعاعن دحول 
الغیر فیه وصار القید مفیدا لکن صار غیر مفید من جھة أآخری وهوأنه انتقض بە جمعه حرج بە 
”زیتا“ فی مثل ”عندي رطل زیتا“ لعدم الابھام فی معناہ الموضوع لە وھو الکیل المخصوص 
بل الابھام فی ما یوزن بە وھو غیر موضوع لە ءوھذا الاعتراض وارد فی کل ما وقع تمییزاعن 
آسماء العدد والکیل والوزن لأنھاإذا أرید بھا المعانی الحقیقیة وھي العدد والوزن لاتستدعی 
تمییزاء وإنما تستدعي إذا أرید بھا المعدود والمکیل والموزون وھی فیھا مجاز. قلنا: جاب 
عن ھذا الاعتراض العلامة عبدالغفور: ان الرطل مثلا یدل علی الموزون بالوضع النوعي بأُن یراد 
بالوضع تعیین اللفظ للدلالة علی معنی بنفسە أُوبالقرینة سواء کان اللفظ ملحوظا بخصوصه 
أُوبوجه كلي وھھنایدل عليه بالقرینة. 

وقال عبد الحکیم السیالکوتی بعد مافصل ھذا الحواب فی حاشیته علی عبدالغفور 
مجیبا من عند نفسە بجواب آخر: وعندي لاحاجة إلی هذہ العنایة والارادة لأن الوضع اعم من 
أن یکون أصلیا أوطاریا بحسب الاستعمال فان تلك الأسماء مثل الرطل مثلا صارت حقیقة ففي 
المعدود والموزون والمکیل لکثرۃ استعمالھا فیھا(عن ذات) لاعن وصف. 
بیان فائدة التقیید بقوله: ” یرفع الإبھام عن ذات“ 

فان قیل: ما فائدة التقیید برفع الابھام عن ذات لم لم یجعل الابھام اعم من ان یکون 
عن ذات أو عن وصف.۔ قلنا: فائدته الاحتراز عن النعت والحال فإنھما أیضا یرفعان الإ بھام 
لکن عن الوصف لاعن الذات 
تحقیق في بیان الحصر في ان التمییز یرفع الإبھام عن ذات والحال عن الوصف 

فان قیل: ماالسر فی أُن الشمیزیرفع الابھام المستقر في الذات والنعت والحال یرفعان 


تارق الکافنة ٦٦٤‏ وعوارف الجامی 


الابھام المستقر في الوصف. قلنا: تحقیق ذلك اُن الواضع لما وضع الرطل مثلا لنضف ”من“ ے 
فلاشك ان اللموضوع لە معنی معین وھونص ف ما ہو أقل من النصف کالریع وعما مو انیٹر مف 
منەء وھوکمن ومنین ولاإبھام فیە إلامن حیث ذاته اي جنسه فإنه لایعلم منه بحسب الوضع 
أُنه من جنس العسل أوالخل أُوغیر ہما و کذا لا إبھام فیە إلامن حیث وصفہ فإنه لایعلم منه 
بحسب الوضع أنە بغدادي أومکی فإذا ثبت فيه ھذان القسمان من الابھام إبھام بحسب الحنس 
وإبھام بحسب الوصف فاإذا اُرید رفع الابھام الوصفی الثابت فيه بحسب الوضع أُتبع بصفة أو 
حال فیسقال رطل بغدادي ءوإذا أرید رفع الابھام الذاتی قیل: رطل زیتا ء فزیتا یرفع الابھام المستقر 
عن الذات لا النعت والحال فإنھما یرفعان الابھام عن الوصف,ء واعلم ان المن یکون مأُنان 
وستون درھماء والرطل مأۃ وثلائون درھما. (مذ کو ر8أومتمدر8) مماصفتان لقوله ”ذات“ 
بیان فائدۃ قوله: ”مذکورة أو مقدرۃ“ 

فان قیل: مافائدة من ذکر ھذین الصفتین. قلنا: الفائدة من ذکرھما ھو تقسیم التمیز 
فالأاول مایرفع الابھبام عن ذات مذ کورۃ نحو”زیتا“ في عندي رطل زیتا فإِنه رفع الابھام عن 
ذات مذکورۃ وھو رطلء والثاني ما یرفع الابھام عن ذات مقدرۃ فإنه فی قوۃ قولنا: ”طاب زید 
نفسا“ فإنه یرفع الابھام عن ذات مقدرة فإنه فی قولنا”طاب شيء منسوب إلی زید“ فقوله: 
”نفسا“یرفع الابھام عن الشيء المقدرفیه. 
دفع الشارح الرضی عما یقال: ان رجلا في کفی زید رجلا لایرفع الإبھام عن الشيء 
المنسوب إلی زید للزوم إضافة الشيء إلی نفسه 

فان قیل: ھذا لایىصح فی بعض الأقسام مثل رجلافی قولھم: ” کفی زید رجلا “فان 
الرجل ھھنا لایرفع الابھام عن الشيء المنسوب إلی زید لأن الشيء المنسوب إلی زید لایمکن 
أُن یکون نفس زید للأنە لامعنی لنسبة الشيء إلی ذاته. قلنا:أجاب الشیخ الرضیي عن هذا الاعتراض 
بأن الذات المقدرة علی نوعین . أحدھما: أن یکون مضافا إلی ما انتصب عنە إذا صح إضافة 
التمییز إليه وقولنا: ”طاب زید نفسا وعلما“ من ھذا القبیل فإانه یصح فيه إضافة التمییزإِليه فیقال : 
" طاب نفس زید وعلم زید. والثاني: ما لایکون مضافا إليه إذا لم یصح إضافة التمییز إلیه کقولنا: 
”کفی زید رجلا“ فإنه یقال فیه کفی شيء زید فیکون زید بدلا عن شيء اُوعطف بیان لە .حاصل 
الجواب : ان رحلافي کفی زید رجلا وإن لم یصح تقدیر الذات بالطریق المشھورفقد بین 
العلماء فيه لتقدیر الذات طریقا آحر ءوهوأن یقدرفیه لفظ”الشيء“ قبل ماانتصب عنه وھو زید 
ھهھنا ویجحعل ما انتصب عنه بدلاعنه اأُوعطف بیان له. 


معارف الکافیة ٦٦٢‏ وعوارف الجامی 


بیان أن السید الشریف رد علی جواب الرضي فی حاشیته علی الرضي وأجاب بجواب آخر 

ولکن السید الشریف قال فی حاشیته علی الرضی: إن الطریق المعروف وو الَطریَ 
الأول وهو ان یکون مضافا إلی ماانتصب عنه یجري فی کفی زید رجلا أُیضاء ولا حاجة هھنا 
إلی الطریق الثانی الذي بینە الرضي وو ان ماانتصب عنه بدل عنهە أُوعطف بیان لەء لأن التمییز 
اإنما یکو لرفع الابھام ولاإبھام فیه علی الطریق الثانی‌الذي بینە الرضي فإنه إِذا قیل کفی شيء 
زید وجحعل زید بدلا عنە أُوعطف بیان لە فحینٹذ لایکون فی کلا التقدیرین في شيء إبھام حتی 
یزیل زید ذلك الابھام اُماعلی التقدی رکونە بدلا فلما قلنا سابقا: اُن البدل لایرفع الابھام بل ھو 
ترك مبھم وإیراد معین ءواُماعلی تقدیر العطف فھو أیضاً لما قلنا سابقا: أنە لیس فی ابو حفص 
إبھام بل فیه خفاء وعمر یزیل خفائہ ء بل یصح الطریق الأول وھو ان یضاف الشيء المقدر إلی 
ما انتصب عن فیقال: کفی شيءُ زیدٍ رجلا بأن یکون الشيء مضافا إلی زید المنتصب عنه 
وحیئنذ علی ھذا الطریق یکون هھنا إبھاما ویکون التمییز رافعاله ‏ وذلك لن الظاھر أُنك إذا 
قلت: کفی زید کان ھناك إبھام فی ان الکافی من زید ماذا ا ھورجولیته أو علمه أوشھادته فإذا 
قلت: رجلا کان المقصود رجولیته أي کفی رجولیة زید ء ‏ وکذا إذاقلت شھیدا کان المعنی کفی 
شھادته وعلی ذا ینبغي اُن یضاف هھنا أیضا شيء إلی زید فیقال: کفی شيء زید هو رجولیتہ 
وھو الطریق فی طاب زید أبا أي طاب شيء زید هو أبوتە و کذافي للّه در زید فارسا أي للَّه در 
فروسیته ‏ و کذامعنی عز قائلاعز قائلیته کذ احقق الشیخ السید الشریف سید المحققین فبي 
حاشیة علی الرضي. 
بیان تفصیل أحکام القسم الأول بعد الفراغ عن تعریف الۃ پیر وتقسیمة 

ولمافرغ المصنف عن تعریف التمییز أولا ثم من تقسیمه شرع فی بیان اأحکام القسم 
الول فقال: ( الو ل) أي القسم الأول من التمییزوھو ما یرفع اللابھام عن ذات:مذ کورة۔ 

فان قیل: ما ھی الفاء فی قول: ”فالأول ‏ وکذاما هو اللام هھنا. قلنا: الفاء فیه للتفصیل 
لأنە قُسٌم التمییز أولا ثم راد أن یفصلە بذ کر أحکام کل واحد من القسمین ء واللام فیه للعھد 
والمعھود بە القسم الأول من التمییز وھو مایرفع الابھام عن ذات مذکورۃ (عن مفر۵) یعني 
به ما یقابل الحملة وشبھھا والمضاف. 
بیان إعراب قولہ: ”مفرد“ 

فان قیل: ما إعراب قولە: ”عن مفرد“. قلنا: ھوباعتبار المتعلق وھو الفعل الخاص وو 
یرفعه خبر لقوله: ”٭الأول “. ۱ 


معارف الکافیة ٦٦‏ وعوارف الجامی 


بیان أن المفرد هھنا بمعنی ما یقابل الجملة وشبھھا والمضاف 
فان قیل: قولہ: ”درھما وسمنا“ فی المثالین الذین أورد ھما المصنف وھما عندي عشرَونِ 

درھما ومنوان سمنا لایرفعان الابھام عن المفرد بل عن الجمع والتثنیة فحینئذ لایطابق المثالان 
: بالممثٹل. قلنا: لفظ: ”المفرد“مشترك بین معان أربعة۔. أحدھا: ان یکون مقابلا للم رکب کالمفرد 
فی تعریف الکلمة. وٹانیھا: مایقابل المٹنی والمحموع کالمفرد فی قولہ: ” المفرد المنصرف“ 
وٹالٹھا: مایقابل الحملة کالمفرد فی الخبر المفرد. ورابعھا: مایقابل المضاف وشبھه کالمفرد 
فی مبحث المنادی المفرد المعرفة.قلنا: لیس المراد من المفرد ھھنا مایقابل التثنیة والجمع حتی 
لایشمل للتثنیة والجمع بل المراد منە مایقابل الحملة وشبھھا والمضاف فشمل لاتثنیة والحمع 
دفع مایقال: أنه یلزم ھھنا عموم المشرک 

فان قیل: لما قلتم: ان لفظ المفرد مشترك بین المعاني‌الأربعة فارادة ما یقابل الحملة مع 
شبھھا والمضاف إرادة ثُلالٰة معان للفظ مشترك وھل هو إلاعموم المشترك وھوغیر جائز. قلنا: 
قال عبد الرحمن صاحب الحاشیة الکبری علی الحامی فی الحواب عن ھذا الاعتراض: اُن هذا 
الہمجموع أي المعاني الثلاثة للمفرد من حیث المجموع معنی مجازي للمفرد لأنه لم یوضع 
المفرد لمحموع ھذہ الثلاثقہ واللفظ المستعمل في غیر المعنی الموضوع لە مجازفھو أأیضا مجاز. 

فان قیل: المجاز لابد لە من قرینة.قلنا: القرینة ھھنا متحققة وھی مقابلة المفرد بھذہ الثلائة 

فان قیل: لما تناول المفرد مایقابل المضاف أیضاً فکیف یصح التمثیل بقولە: ”علی 
الكمرة مشلھا زبدا “ فإن” زبدا“ حال من قولە: ”مثلھا“ مع ان ”مل“ مضاف إلی الضمیر. قلنا: 
المراد من المضاف ما یکون الابھام فیه من حیث الاضافة ء والابھام في المٹل لیس من حیث 
الاضافة بل من حیث الذات لأن المثل إذا لم یکن مضافا ففيه أیضاً إبھام (مقشدار) صفة لمفرد. 
بیان أُن المقدار ھھنا بمعنی مایقدر به الشيء ویعرف بە 

فان قیل: ما معنی المقدار هھنا فإنه یطلق علی الکم المتصل الذي یکون قار الذات مثل 
الحسے والسطح والخط وکذا ھو صیغة آلة من القدرة أأیضاً. قلنا: هي صیغة آلة من القدر لا 
من القدرة فإنه لا معنی هھنا لآلة القدرۃ ‏ وکذا لیس ھھنا بمعنی الکم المتصل القار الذات فإنه 
.من مصطلحات الحکمة بل المراد منە آلة القدر وھی مایقدر بە الشيء أي یعرف بە قدرہ ویبین 
(غالبا) أي فی غالب المواد واکٹرھا. 
بیان إعراب قو له: ”غالبا“ 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ”غالبا“. قلنا: اعترابہ النضب غلی انظرفیة ولڈا قلنا فی تیر 


معارف الکافیة ٦5۷٦‏ وعوارف الجامی 


في غالب المواد ففی تقدیر ”في“ إشارة إلی أنه ظرف فان کلمة ”في“ إنما تقدر فی الظزوف. 
بیان ان المراد من الغلبة هھنا الکٹرة 

فان قیل: الغلبة إنما تستعمل ۂ ئی اوس الکرت لائی اراتا ٗسضت الد 
والکم ء والمراد ھھنا ھذا الأحیر لأن مرادہ أن المواضع والمواد التی یستعمل فیھا التمییزاکٹرھا 
من قبیل المفرد المقدار, قلنا: الخلبة ھمھنا بمعنی الکثرۃء ومعلوم ان الکثرۃ تستعمل فی الزیادة 
بحسب الکم فصح الغلبة بمعنی الکٹرة. ‏ ۱ 
بیان دفع ما یقال: أنە لا مغایرۃ بین المبتدأ و الخبر 

فان قیل: المراد من قولہ: ”الأول“ الذي ھو المبتداً مایرفع الإبھام ا لمستقر فی ذات مذکورةۃ 
وقولہ: ”عن مفرد مقدار“ الذي تقدیرہ ” یرفعه عن مفرد مقدار ر“خبر ذلك المبتدأً والمراد بھذا 
الخبر مو عین ما کان المراد من المبتدأً أي مایرفعه عن ذات مذکورة إذ المفرد المقدار لیس إلا 
الذات المہذ کورۃ فكأنه بمنزلة ان یقال: مایر فع الإإبھام عن ذات مذ کورۃ مایرفع الإ بھام عن 
ذات مذکورۃ ولا فائدۃ فی کلام الذيی یکون الخبر فیه عین المبتداً مثل زید زید بأن یکون زید 
الأول مبتدأً والشاني خبرا ء وأیضاً الخبر یکون محمولا علی المبتداء والحمل عبارۃ عن اتحاد 
المتغائرین مفھوما بحسب الوجود ولاتغایر فی المفھوم حینئذ هھنا فلم یصح الحمل. قلنا: 
اللمبتدأً هھنا عام والخبر حاص فکان من قبیل حمل الخحاص علی العام وذلك لن المبتداً عام 
وھو ملق ا لتمییز الرافع للا بھام المستقر فی ذات مذکورة سواء کانت الذات المذ کورۃ من 
قبیل المفرد المقدار أ و کانت من قبیل المفرد الغیر المقدار والخبر وھو قوله: ”یرفعه عن مفرد 
مقدار محاص بالمفرد المقدارء وإلی هذا الجواب اأُشارالشارح الحامی حیث قال: أأي رفع الابھام 
مطلقا یتحقق في ضمن هذا الرۂ 0290۷ 
بیان وجە کثرة ھذا القسم 

فان قیل: ماالوجه لکٹثرۃ ھذا القسم. قلنا: وجھے ان مدار التمیز علی رفع الأبھام فکلما 
کان فيه الإابھام اکٹر کان التمییز لرفعه اکٹر فلھذا کان هذا القسم اکٹروأغلب والمقدار (إما) 
متحقق (قی) ضمن (عدد نحوعشرون درھما وسیأتي) ذکر تمییز العدد وبیانه فی 
باب أُسماء العدد. 
بیان فائدۃ زیادۃ قوله: ”والمقدار“ قبل قوله: ”إما متحقق“ 

فان قیل: ماالفائدة فی تقدیر قوله: ”والمقدار“ قبل قولہ: ” إما متحقق“ قلنا: إنما قدرلفظ 
”بقدار“قبل قولہ: ”إما متحقق“ للاشارة إلی أنه قولہ: ”فی عدد “ظرف مستقر خبر للمبتد 


معارف الکافیة ٦۸‏ وعوارف الجامی 
المحذوف هو المقدار الذي قذرہ. 
بیان اٰغرزض من قوله: ”والمقدار إما متحقق في عدد إلخ“ 

فان قیل: ماالغرض من قولہ: ”والمقدار إما متحقق في عدد إلخ . قلنا: غرض المصنفٰ 
منه تفصیل للمفرد المقدار فھو یتحقق فی خحمسة مقادیرہ الأول العدد. والثاني الوزن. والثالث 
الکیل. والرابع الزراع.والخامس المقیاس.وقد ذ کرھا الشاعر حیث یقول 

ا رجا ن کن اومقادر رااں ہل کیل ہستعددوزن زراعست چھ قیاس 
بیان أُن المقادیر وإن کانت اکٹر من حمسة إلا أنه ذکر الخمسة لاشتھارھا 

ان قیل: لفظ الما أأیضاً من المقادیر قال الله تعالی: پ ىٍِء الأرض ذھبائ4 والملءُ قدر 
مایملأً بە الشيء ولفظ المثل في قوله: ”عندي مثل زید رجل“ ونحو لفظ الطول والعرض في 
قوله: بطولك رجلا وبعرضه عرضا“. قلنا: الحصر إنما ھو للمقدار المشھور الموضوع لە وما 
ذکرت من المقادیر من الملأً والمٹل والطول والعرض من المقادیر الغیر المشھورة الغیر الموضوعة 
لذلك کذا قال عبدالغفور. 
بیان دفع ما یقال: ان ظرفیة العدد للمقدار ظرفیة الشيیء لنفسه 

فان قیل: ظرفیة العدد للمقدار فی قول المصنف لایصح لأن العدد لیس للمقدار فظرفیة 
الشیء للمقدار ظرفیة الشيء لنفسہ. قلنا: ظرفیة العدد للمقدار لیس الظرفیة الشيء لنفسه بل هو 
من قبیل ظرفیة الخاص للعام والجزئي للکلی هذا إِن نظر إلی اُن هذہ الخمسة من العدد والوزن 
وغیرہ أفراد للمقدارء وإن نظر إلی ان المقدار یستعمل في ھذہ الخمسة فالظرفیة من قبیل ظرفیة 
الہدلول للدال لأن المستعمل یکون دالا ءوما یستعمل فيه یکون مدلولا فافھم فإنه لطیف. 
ولالاشارۃ إلی جریان ھذین القسمین للظرفیة فی ھذا المکان زاد الشارح الحامي لفظ ”ضمن“ 
فقال: والمقدار إما یتحقق في ضمن عدد (وإما في) ضمن غیرہ أي غیر العدد کالوزن 
(نحورطل زیتا) فان الرطل نصف مِنٍ . 

فان قیل: لم فسر الجامی الرطل بقوله: ”فان الرطل نصف من“ . قلنا: ضائدة التفسیر 
إثبات کون الرطل من قبیل الوزن (و) نحو (منوان سمنا) ومنوان جمع منی(بالقصر) وھو 
مرادف المن (بفتح النون وتشدیدہ) لکن الفتح أفصح للتخفیف کذا في ”المحرم“ والمصنف 
ترك مشال الکیل والزراع فمشال الکیل نحو قفیزان برا ومثال الزراع نحو زراع وبا (ؤ) 
کالمقیاس نحر (علی التمرۃ مثلھازبدا). 


بیان ان المراد من المقادیر المقدرات 
فی رطل زیتاو لاسمنا في منوان سمنا وکذا الأأمثلة الباقیة لأن التمیز ما یر فع الأبھام الثابت فی 
المعنی الموضوع لە ولا إبھام فی ‌المعنی الذ ي وضع لفظ عشرون لە ولا فی رطل ومن بل 
المعانی التی وضعت ھذہ الألفاظ باأزائھا معینة من غیر إبھام ء ء فان معنی عشرون ھی المرتبة 
الہمخصوصة من العدد فوق تسعة عشر وتحت اُحد وعشرون و کذا الرطل نصف المن ءوالمن 
مأتان وستون درھما. قلنا: النمراد بالمقادیر فی هذہ الصور هي المقدرات لأن قولك: ”عندي 
عشروڈ درھما ورطل زیتا وقفیزا براوزراع ٹوبا وعلی التمرۃ مثلھا زبدا“ فالمراد في الأرل 
المعدود: وفي الشاني الموزوتء و فی الثالت المکیلء وفی الرابع اغورے وو لماش 
المقیسء لانفس المقد 
بیان آن المسراد من المعنی الموضوع لە فی تعریف التمییز هو المعنی المراد اأعم من أن 
یکون المعنی الحقیقي أو المجازي کذا قال عبد الرحمن 

فان قیل: اه إٰذا کان المراد مم ن المقادیر هوالمقدرات فلایصدق ال لتعریف علی تمبیز 
المقادیر فإن عشرون موضوع للعدد لاللمعدود و کذا الرطل موضوع للوزن دون الموزون 
وقوله: ”زیتا ودرھما“ إنما یرفعان الابھام من الموزون والمعدد الذین ھما المعنی المجازي لا 
من الوزن والعدد الذین ھما المعنی الحقیقي مع اُن التمیز زمایرفع الابھام الثابت الراسخ في 
اس نے مھ موشف می تب مکھس 
قلنا: المراد من الموضوع لە الذي اذ فی تعریف التمییز ھوالمعنی المراد أي التمیز ما یرفع الإابھام 
في المعنی المراد وھو أعم من ان یکون في المعنی الحقیقي أوالمحازی کذا قال عبد الرحمن 
بیان أنەلما کان مطمح نظرالمصنف ومقصودہ لیس الا التنبيه علی بیان ما یتم بە 
المفرد وھو ثلاث اکعفی بالثلثة ولم یذ کر محمسة أقسام 

فان قیل: لم اأورد اللمصنف لمایرفع الابھام عن المفرد المقدار الذي یتحقق فی ضمن 
مایقدر بە الشيء ویعرف بە قدرہ خمسة کماسبقء ولم یورد لکل واحد منھا مثالا حتی تکون 
الأمثلة حمسة لاثلاثة. قلنا: إنما أوردأمثلة ثلالة دون خمسة لأن مطمح نظر المصنف ومقصودہ 
لم یکن إِلا التنبيه علی بیان مایتم بە المفرد وھو ثُلائة أأقسام. أحدھا: الدنوین سواء کان لفظیا 
مشل رطل زیتا أُو مقدرا نحو عندي مثاقیل ذھبا ومحسة عشر رجلا و کم رجلا عندك. وٹانیھا: 
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النون سواء کان نون التثنیة اُو نون شبە الجمع کنون عشرین بخلاف نون الحمع ایل حسنون 
وجھا لأن الکمییز فیه عن ذات مقدرۃ فلا إشکال. وثٹالٹھا: اإاضافة فلم یکن الاتیان بَألأمثلة 
الثلاثة نظرا إلی عدد الممثلات فإانه یجب حینغذ ان تکون الأمثلة ُربعة ماعدا العدد فإنه قد ذ کل 
مثالا علی حدة لییکون عدد الأمثلة بقدر عدد الممثلات لکن کان نظرہ بیا ن عمدد ما یتم بە 
المفرد وھو علی ثلائة أقسام فأتی بأمثلة ثلاثة ولأحل مذا النظر لم یستوف أقسام المقادیر بل 
ترك منھا مشال الکیل والزراع وھو قولھم: ”عندي قفیزان براو زراع وبا“ وکرر بعضھا وھو 
مثال الوزن فإنه ذکر لە مثالین رطل زیتا ومنوان سمنا. 

فان قیل: لو ذکر ” قفیزان برا“ مکان قولہ: ”منوان سمنا“ لکان أُولی لأنه کما أنه یحصل 
به ما یحصل من قولہ: ”منوان سمنا“ وھو بیان النون مما یتم بە المفرد كذلك یحصل بە مثال 
للکیل اأیضاً. قلنا:حینئذ لم یحصل التنبيه المذ کور لأنه لماکرر مثال الوزن کان ذلك نصا فی ١أنە‏ 
لیس المقصود ھھنا ذکرعدد الأمثلة بقدر الممثلات وإلا لم یکرر مثال الوزنہ و مع ذلك لاایحصل 
بذ کر ”قفیزان برا“ مکان ”منوان سمنا“ استیفاء جحمیع الأمثلة أأیضاً فإنه حینئذ وإن ازداد مثال 
الکیل لکن ‌لعدم ذ کر مثال الزراع لم یکن عدد الأمثلة بقدر عدد الممثٹلات فإذا لم یحصل 
ہپ سو ہدس کو ےہ وج 
المذ کور لاحاجة إلی ذ کر” قفیزان برا“ مکان ”منوان سمنا“۔ 
بیان معنی الاسم بالتنوین والنون والإضافة ۱ 

فان قیل: مامعنی کون الاسم تامابأحد ھذہ الثلاثة التنوین والنون والاضافة.قلنا: معنی 
تمام الاسم أن یکون علی حالة لایمکن إضافته معھاءوالاسم مستحیل الاضافة مع التنوین ونون 
التثنیة والحمع ومع الاضافة ؛أھا الاو لان فظاھہرء وأماالثالث فلاُن الاسم إذا ضیف إلی اسم مرة 
فلا یضاف مع تلك الاضافة ٹانیا فإنە لما أأضیف غلام إلی زید فلا یضاف إلی عمرو فلا یقال: 
غلام زید عمر, ۱ 

فان قیل: عصدم إضافة المضاف غیرصحیح فإنه قد ضیف قولە: ”حب“ فی حب رمانك 
إلی الکاف کما ضیف إلی الرمان. قلغا: المراد بقولنا: ” المضاف لایضاف انیا “ بحسب الصورة 
لابہحسب المعنی واإضافة الحب إلی الکاف بحسب المعنی لابحسب اللفظ فإنه بحسب اللفظ 
مضاف إلی الرمان فقط. 

. فان قیل: لانسلم عدم إضافة المضاف فإنه یقال: کل فرد فرد ‏ و کل واحد واحد., قلنا: 
لیس ھھنا إضافة المضاف انیا لأن هذہ العبارۃ مؤولة بحذف حرف العاطف فإن تقدیرہ کل 
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فرد وفرد وکل واحد و واحد فلا انتقاض. 
بیان وجه نصب الاسم التام للتمییز 

فان قیل: لم ینصب الاسم التام التمیز؟ قلنا: إنما ینصب الاسم التام التمییز لأنە لما تم 
الاسم بهذہ الأشیاء شابه الفعل إذا تم بالفاعل وصاربه کلاما تاما فکما اأن الفعل یتم بالفاعل 
کللك تم الاسم بھذہ الأُشیاء فصار الاسم مشابھا بالفعل فی التمامء فیشابه التمیز الّتی بعد 
الاسم المذ کور التام بأحد هذہ الأشیاء بالمفعول بعد الفعل التام بالفاعل ء فکما ان المفعول 
واقع بعد الفعل التام بالفاعل کذلك التمییز واقع بعد الاسم التام بھذہ الاأشیاء فکما ان المفعول 
یکون منصوبا بالفعل التام كذلك یکون التمییز منصوبا بالاسم التام المذ کور قبله بسبب ھذہ 
بیان وجە عدم ذ کر الألف واللام مع ان الاسم یتم بە أیضاً 

فان قیل: کما ان الاسم یتم بھذہ الأمور الثلاثة کذلك یتم بال؟لف واللام أأیضاً فلم 
لم یذ کرہ. قلنا: لا نذ کر ھھنا مطلق مایتم بە الاسم بل نحن بصدد بیان المتم الذي یتم بە الاسم 
ولأحل تمامه هذا صار التمیز بە منصوبا والألف واللام وإن تم بە الاسم لکن لأحل تمام الاسم 
باللألف واللام لایکون التمییز منصوبا لأنىك قد علمت أن الاسم التام الناصب للتمییز إنماینصبه 
لأأحل مشابھته الفعل ومذہ المشابهة إنما تتحقق بالمتم الذي یکون بعد الاسم في الوقوع 
وھو التنوین والنون والاضافة ءلأن هذہ الأُشیاء إنما تتحقق بعد الاسم فان التنوین ونون التثنیة 
والجحمع والاضافة تکون فی آخر الاسم کما أُن الفاعل الذي یتم بە الفعل یکون بعد الفعل ء 
بخلاف الاألف واللام فإنه یکون فی اأول الاسم لا فی آحرہ فلا یکون مشابھا بالفعل فإذا فاتت 
المشابهة لم یکن الاسم المذ کور ناصبا فلا یقال: عندي الراقود لا ءفان الراقود تم بالألف 
واللام والراقود قال صاحب الأساس (کتاب في اللغة) مکیال معروف لأھل مصر یأخذ اُربعة 
بیان أُن المصنف في صدد بیان المفرد الذی یتم بسبب الغیرلا فی مطلق المفرد 

فان قیل: قد یتم الاسم بنفسە أأیضاً مثل ربه رجلا وقولە تعالی: ‏ ماذا أراد الله بھذا مثلا کچ 
۔فإن ”رجلا “تمییزعن الضمیر التام بنفسه و كذلك ”مثلا“ فی الایة تمییز عن” ھذا“ والناصب 
للتمییز فی الصورتین هو نفس الضمیر واسم الاشارۃ وھما تامان بنفسھما فلم ترك بیانەہ؟ قلنا: 
المقصود هھنا بیىان المفرد الذي یتم بسبب الغیر وھی الأشیاء الثلائٰة فیانھا غیر الاسم لا في 
مطلق المفرد (فیفھر۵) أي التمییز الذي ھوفی غیرالعد د وإن کان الاسم التام مٹنی أُومحموعا 
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ومعنی المفرد هھنا ما بقابل المای والمحموع والمطیاف ایضاً, 
بیان تر کیب قولہ: ”فیفرد“ 

فان قیل: ما ترکیب قولہ: ”فیفرد“ ؟ قلنا: ھو جزاء 0 708099؟. اذا 
رفع التمییز الابھام عن المفرد الذي في ضمن غیرالعدد فیفرد ذلك التمییز(إنٰ کان) أي التمیز 
(جنسا). ۱ 
بیان جزاء قوله: ”إن کان جنسا “ 

فان قیل: فماجزاء هذا الشرط. قلنا: حزائه مقدروھو ”یفرد“ یدل عليه قوله: ”فیفرد“ 
سابقاء ولیس قولە: ”فیفرد“ جزاء لە لعدم صحة تقدم الجزاء علی الشرط ء ھذاعلی مذھب من 
لا یحوز تقدم الحزاء علی الشرط. وقال محرم آفندي وأما علی مذهب من یجوز تقدم الجزاء 
علی الشرط فجزاء قوله: ”إن کان جنسا“ هو قولە: ” فیفرد“ المتقدم عليه ءوحینئذ لایکون هو 
جزاء الشرط المحذوف فلا حاجة حینئذ إلی تقدیر الشرط الذي قدرناہ آنفا۔ 
بیان معاني الرطل والمن والقفیز وغیر ذلک مع بیان مقدار ھا في الحساب الرائج الجدید 
.. فان قیل: قد مر ھھنا ذکر الرطل والمن والقفیز فما معانیھاء والصاع والدرھم الشرعی ٠‏ 
و کذا الدینار والمشقا ل والقراط وغیر ذلك وإن لم یأت ذکرھافی هذا المقام لکٹھا کثیرة 
الاستعمال فی کتبنا فینبغي اُن یبین معانیھا أیضا طردا للباب و کذا ما مقدار ھا علی الحساب 
الرائج فی هذا الزمان . قلنا: قال ابن عابدین في الفتاوی الشامیة اعلم ان الصاع أُربعة أمدادء 
والمد رطلانء والرطل نصف من ؛والمن بالدراھم مثتان وستون درھماء بالأستاراأربعوذ ء والاستار 
(یکسر الھمزة) بالدراھم ستة ونصف, وبالمثاقیل أربعة ونصف؛ کذافي ”درر البحار“ فالمد 
والمن سواءء کل منھما ربع صاع ورطلان بالعراقي والرطل مأة وثلاون درھما کذا في الشامی 
(رصفحە٦۷ئج۲)‏ وفي ”شرح الوقایة“ نصف صاع من العراقي وھو منوان علی ان المن اُربعون 
اُستاراء والاستارأربعة مثاقیل ونصف مثقالء فالمن مأ وثمانون مثقالاء وفی ” الدر المختار“ 
الدیدار عشرون قیراطاءوالدرھم اُربعة عشر قیراطاء والقیراط حمس شعیرات ‏ فیکون الدرھم 
الشرعي سبعین شعیرة ءوالمثقال مأَ شعیرۃء کذافی ”الدر المختار“ (صفحہ ۳۹ج ۲) ومثله 

فی ” البحر الرائق“ (صفحه ۷٢۲ج‏ ۲) ومثله في ”شرح الوقایة“ و”مجمع الأنھر“ و”جامع : 

ََ . وبعد نقل عبارات الفقھاء العظام وإیراد ما أتوبه فی کتبھم أُقول إنی لمزید تسھیل 
ھذا المقصود ارسم لك جدولا أذکر فیه اسماء المقادیر الشرعیة وبیان ما یساویھا من الأوزان 
المروجة في دیارنا وبیان أسماٹھا فی الفارسیة والأفغانیة وھا هو هذا 
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جست دتےجت 


کس آسڑ سا وت 
تاس ا ات 
وربشے 
ما ا لق 
تن حبة 
درھم سبعون شعیرۃ |أویااوربٹے | *ھ5ددٹھ در ماش لانیک |7 


پنحمٰەحصادیرے رنی 


مأؤشعیرة آسل وریٹے | ۶د عضاعحت و خلورمائے 
أوغخلوررتی 


یوسل و |ایں میں ددم ہت لور دیرش توله کت 
دیرش درشم وماقجةوضف ماھجة ی2 ڈیڑھ اث 


۸ ا۶٣‏ ا 
ا ا پناک 


رووس] 2-2 


ددم کےصاب 
٤مھ‏ الو نے ادمشقالل کے 


سرہ دوہ سوہ اودرے 
اویا تولے اوہە 
حساب دمثقال سرہ 


دوہ سوہ أو أوباتولے 


۳۳۷ف 
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ہت سیت وت .جج 


لق ا:2 مدان ملذ وہر 3 7 
۲ ٰ : ۳ نت 
۱ وعلیحسب الدرعمماة |توگے اوپهە حسب َ0 : 
: وسننڈوٹلٹونتولحقوستنة |ددرھوسرہ دینش تول آ' گے 


مامجات آ لوشبپرماشے بت ۱ 
: ۲ شر تو لجات 2 


وسق ]؛ ۰ ددرھم پھ حساب سرہ در٘ھم کے اپ ے 
+۸-3--27- پنکەمنەیونیممن آ پا ڈیر 
یونیم سیر پہ ہفہ سیر ]اک کر کے اتھھ 
۰ 1جا۔ (۸۰۸)رے 
سرہ چه اتیاتولے دے اوریشیال کے حہب 
اوپه حساب مثقال اچ اود ون اچ 
کے :. ئ فا فی 
سرہ پنحه منە اوپاؤ سر کورمیرےسے 
: کم پنحه سیرہ پھ ' 
مذکورہ سیر سرہ 
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ولما جاءلفظ الزراع هھنا أیضا في قوله: ”عندي زراع ٹوبا“ فاعلم اتا الزراع 
علی قسمین زراع یزرع بە الأثواب والأقمشة ء ویسمی زراع کر باس وزراع یزرع بە 
الأرض والعمارات والجدر ویقاله: زراع المساحة وحسابھما بالحساب القدیم ٹم 
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کے ات کیٹ ھا 


ساب شہہو ہی 


ہےاوراسی پرفی 


معارف الکافیة ۷٦‏ ۱ وُعوارف الحامی 


بیان معنی الجنس هھنا 

فان قیل: مامعنی الجنس هھنا؟ قلنا: قال الجامی: ان الجنس هو ما یتشابه أجزائه ویقع 
مجردا عن التاء علی القلیل والکٹیر فلا حاجة إلی تثنیته و جمعه. 
بیان مرجع ضمیر قوله: ”یتشابه“ مع بیان معنی التشابه 

فان قیل: ما مرجع الضمیر المستتر فی قول: ”یتشابہ“ وما معنی التشابه ء والتشابه بأي 
شيیء مراد ھھنا؟ قلنا: الضمیر فی قوله: ”یتشابہ“ راجع إلی قوله: ”ما“والتشابه بمعنی التشارك ء 
ولما کان مرج جع الضمیر في قولہ: : ”یتشابہ“ هو قوله: ”ما“ فیکون التشابہ ھو تشابه الکل بالأجزاء 
فی إطلاق الاسم فکما أن ذلك الاسم یطلق علی الکل یطلق علی کل جزء کالماء فإنه کما 
یطلق علی الکل و هو البحر یطلق علی کل قطرۃ منە کذاقال ملا جمال ولذلك قال الحامي 
بعدہ ویقع مجرداعن التاء علی القلیل والکثیر فان اسم الماء یطلق علی القلیل حتی القطرة 
الواحدىة من ذلك البحر کما ان الماء یطلق علی البحر و إذا صح إطلاقه علی القلیل والکٹیر 
فلا حاجة إِلٰی تثنیته وجمعه فإن الحاجة إلیھما إنما هو فیما لایصح إطلاقه علی القلیل والکٹیر. 
بیان الفرق بین الجنس واسم الجنس 

فان قیل: ما الفرق بین الجنس واسم الجنس. قلنا: ما ذکرناھو الجنس وأما اسم 
الجنس فھو ما یطلق علی القلیل ولایحوز إطلاقه علی الکٹیر إلا علی سبیل البدلیة کالرحل فإنه 
لا یطلق علی الکثیر فإنه لایطلق رحل علی رجلین ورحال ولذا یحتاج إلی الغنیة والحمع للاطلاق 
علی الائنین واکٹر من الائنین ء وللاشارۃ إلی اأن اسم الجنس غیر الجنس قال الحامي بعد ما عرّٗف 
الجنس بالتعریف المذ کور قال: لاف رجل وفرس. 
بیان أن المراد من تعریف الجامي للجنس بقولہ: ”ما یتشابه أجزائہ“ إنما ھو علی 
تقدیر أن یکون لە جزء ۱ 

فان قیل: تعریف الجنس بماعرف به الحامي لا یناسب بل الأولی ان یکتفی فی بیان معنی 

الجنس بقولە: ”ویقع علی القلیل والکٹیرحال کونە مجرداعن التاء“ لأنه لا یکون لبعض الأسماء 
أحزاء کالمصادر فإنھا بسائط کالضرب والأبوۃ فإنه لا یکون للحدث أجزاء فکیف یصدق 
عليه قولہ: ”ما تشابہ أجزائہ“ بخلاف تعریفه بمایقع علی القلیل والکٹیر فإنه یصدق علی الأفراد 
جمیعا من غیر تخلف. قلنا: قال العلامة عبد الغفور فی حاشیته علی الجاميٰ فی حواب ھذا 
الاعتراض بأن عبارۃ الحامی محمولة علی التقدیر والتقدیر مکذا أي ما تشابە اأجزائہ إِن کان لە 
جزء (ألّ أن تقصد الأنواع) أي ما فوق النوع الواحد. ۱ 


معارف الکافیة ۷ وعوارف الجامی 


بیان تر کیب قولہ: ” إلاأن تقصد الأنواع“ 

فان قیل: ما ترکیب قولہ: ” إلا ان تقصد الأنواع. قلنا: قال الحافظ التاشکتدِي قوله: 
”لا“ استشناء عن المسنٹنی منە المقدر وتقدیر العبارۃ ھکذا أي فیفرد فی جمیع الأأوقاتإلا 
وقت ان تقصد الأنواع ء فالاستثناء مفرغ. 

فان قیل: لم استٹنی عن حکم الافراد فی جمیع الاأوقات وقت قصد الاُنوا ع. قلنا: لأنه 
لا یدل لفظ الحنس مفردا علیھا فلا بد من أُن یٹنی أو یحمع. 
یلان مرن شراد ای اسر نار اعد کے اس لکوت 
بالطریق الأولی 

فان قیل: الہصنف أاورد صیغة الحمع وو قولہ: "او قل الحمع ثلاثة فیفھم 
منه اُن عدم الافراد مختص بالجمع مع أُنه إِذا قصد النوعان لایفرد أأیضا. ‏ قلنا: المراد من قولہ: 
”الأنواع“مافوق الواحد فیشمل المثنی أیضاً. وقال الفاضل الھندي فی الحواب: أنە إنما 
اکتفی بذکر الجمع لأنه لماجاز الجمع فالتثنیة أُولی. 
بیان اأن المراد من الأنواع حصص الجنس فتشتمل الأفراد أأیضاً کما تشمل الأنواع 

فان قیل: یغھم من قولہ:” إلا أن تقصد الأنواع “ ان هذا الاستثناء حاص بالأنواع مع اُن 
ھذا الحکم غیر مختص بھالأژن حکم عدم الافرادکما هو عند قصد الأنواع کكکذلك هو عند قصد 
العدد أیىضاً فإنه کما یقال طاب زید جلُستین للنو ع کذلك یجوز ان یقال: طاب زید جَلَستین 
للعدد. قلنا: قال الجامي فی جواب ھذا الاعتراض: أُن المراد من الأنواع حصص الحنس یعني 
الأفراد الحصصیة سواء کانت بالخصوصیات الکلیة کما في الأأنواع أوالشخصیة کما في العدد . 
بیان أن الحصة أي الفرد الحصي هھنا محمول علی مصطلح النحاۃ لاعلی مصطلح 
اُھل المیزان 

فان قیل: لفظ” الحصۃ“ افافی غ ضا ای ہعیہ لت تا 
الکكلي مع الاضافة إلی معین ءوقد مر التفصیل فيه فی مبحث الحاصل والمحصول فتذ کر مع 
وی وم مہ وو مور کوپو کت 
الاعتباري إنما مو علی اصطلاح المناطقة لا علی اصطلاح النحاة والمراد هھنامن حصص 
الجنس أفراد الجنس والحقائق الموجودۃة. 
.بیان دفع ما یرد علی جواب الجامی من وجھین 

فان قیل لاج إلی ما اجاب بە الجامی عن اعتراض عدم صحة الاختضاص بالأنواع 


معارف الکافیۃ __ ک٦‏ 70 9 وعوارف الحامی 


لأن الاعتراض غیر صحیح من وجھین, الأول: ان المثال المذ کور الذي أوردہ المعترطلوھو 
قوله: ”طاب زید جلستین“ لا یکون مطابقا للممٹل ء لأن الکلام إنما هو فی التمییز الذي یرفع 
الإبھام عن مفرد مقدار ءوالتمییزفی ماذکرت من المثال یرفع الابھام عن النسبة أي نسبة طاب 
إلی زید والٹانی: ان الجلسة ”بفتح الفاء ‏ وکسرفا“ لیس من باب الجنس لأن الجنس کما 
۱ عرَفاہ هو مایکون مجرداعن التاء ء وقوله: ”جلستین“ تثتیة جحلسة لیس بمجرد عن التاء. قلنا: 
جواب الجامي إنما هو غلی التنزل أي لو سلمنا ان التمییز فی هذا المثال رافع للابھام عن المفرد 
المقدار ءوأیضاً سلمنا أُن الحلسة من باب الجنس والتاء فیھا من أُصل الکلمة ولیست للفرق بین 
الجنس والوحدة فلا ینافي کونھافیي اسم جنس شامل للقلیل والکٹیر من اُنواع الجلوس وآحادھا 
مس ا سو مو پ یج 
بیان فائدة تفسیر الجامی قوله: ”یجمع“ بقو بقوله: زا یورد“ 
۱ فان قیل: لم فسر الجامی قوله: ”یجمع“ تا قلنا: فسرہ به لاشارۃ إلی 
أن المراد من قوله یحمع لیس إمکان الجمع بل هو بمعنی الوقوع أُي یؤتی بالحمع لأن قولہ: 

'ورد“یدل علی الوقوع.___ٍ 
بیان وجه زیادة قوله: ”جوازا“ 

فان قیل: لم زاد الحامی قولە: ” جوازا“.قلنا: إنما قال: ”جوازا“ لان إیراد الحمع إنما ھو 
علی سبیل الجواز لا الو جحوب. 
دفع ما یقال آن المیبزالذي لا یکون جنسا ینی أبضا فلم قال: یجمع 

فان قیل: الدمیز الغیر الحنسی کما یجمع یٹنی سو یا : یٹنی ویجمع في 
غیرہ. قلنا: قولە: ”یجمع“ یتناول التٹنیة أیضاً لأن الحمع بالمعنی اللغوي یتناول للتنیة أیضاً . 
وقال الفاضل الھندي في الجواب: أنە إنما اکتفی بذ کر الجمع لأنه لما جاز الحمع فالتثنیة اُولی 
بیان أن قوله: ”یجمع“ إنما هو عند ما یکون المقصود الجمع 

فان قیل: إیراد الجمع إنما یصح فی مقام الحمع ففی المقام الذي یکون المقصود هو . 
المفرد لا یحمع ھناك فکیف یشمل لە قولە: ”ویجمع فی غیرہ“. قلنا: قوله: ”یجمع“ إنما ھو_ 
في المقام الذي یکون المقصود ھناك هو الحمع لا في المقام الذي یکون المقصود ھنالك الواحد 
ولھذا قال الشارح الجامی ھھنا: حیث لم یقصد الواحد (قیي غیو٥)‏ اي في غیر الجنس نحو 
عندي عدل ثوبین و أُٹوابا(ٹم إن کان) أي المفرد المقدارتاما (بتنوین اُوبنون التثيیة) . 


معارف الکافیة ۷۹ وعوارف الجامی 


بیان اأُن کلمة: ”ٹم“ تاتی لتفاوت البحثین کما تأتي للتراخي في الزمان وکھنا للاأول 
فان قیل: ھذہ المسئلة أي قوله:” ثم إن کان إلخ“ غیر متراخیة فی الزمان عن مَاقبله فما 
فائدة إیراد ” ٹم“ التی تورد لبیان التراحی فی الزمان. قلنا: لیست کلمة: ” م“ھھنا للتراحی فی 
الزمان بل هي لبیان تفاوت البحثین فإن البحث الأول المعطوف عليه إنما کان متعلقا بالتمییزء 
والبحث الثانی المعطوف متعلق بالممیز لا با لتمییز. 
فان قیل: الضمیر فی قولہ: ” کان“ لایخلو إما یرجع إلی المفرد المقدار أو إلی التمییز 
فعلی الأول وإن صح إِتمامه موس ےرہ تھ چو 
لان ضمیر قول: ”یفرد“ و” کان“ و”یجمع“ راجع إلی التمییزء ویکون ھذا الضمیر راجعا إلی 
المفرد المقدار ہد فی رم وم ھک سی سم سو لس 
لأنه یلزم حینعذ کون التمییز تامابالتنوین ونون التثنیة لأن تقدیرہ حینئذ إن کان أي التمییز تاما 
بالتعنوین مع أنە إنما یتم بە المفرد المقدار لا التمییز قلنا: الضمیر في کان راجع إلی المفرد 
اللمقدار واقترن بە قوله: ”بتنوین أو بنون التثنیة*“ من غیر تکلف لان المفرد المفرد المقدار هو الٰذي 
یکم بھماء وماقلت: أنه علی ھذا یلزم انتشار الضمائرء قلت: الممنوع هو انتشار الضمائر فی 
کلام واحد ولا باس بە في الکلامین حصوصا إذا کانا مختلفین بحسب البحث فإن الکلام 
الأول کان متعلقا بالبحث عن التمییز بخلاف ھذا الکلام فإنه متعلق بالبحث عن الممیز بإنه 
إذا تم بالتنوین او بنون التثنیة یجوز إضافته إلی تمییزہ وإن لم یکن تاما بھما فلا وذ کر العلامة 
الجامی ھذا الحواب أُولاوقال مشیرا إلی ھذا الحواب: ثم إن کان المفرد المقدار تاما بنون التثنیة 
إلخ ءولم یفسر الجامی حینئذ ” کان“ ہ بقوله: ”وجد“ للاشارة إلی اُنھا ناقصة ء وقولہ: ”تنوین“ 
حبرہ باعتبار المتعلق المقدر وھو قولہ: ” تاما“ ولیس غرضه أن التامة غیر صحیحة فإنه لو جعلت 
کانا رق تر ؤ مو السرهَا دا ناسل زرل کلام اع ل کرجا لیکن 
فیه قباحة ء لکن جعلھا ناقصة اأولی لأن الأصل فی ” کان“ هي الناقصة وجعلھا الجحامی في 
الجواب الغانی تامة وإن صح ھلاك أیضاً کونھا ناقصة للاشارة إلی ان التامة أأیضاً صحیحة وَلٰذا 
قدم ما ہو الأصل فی کان وأخر ما ھو لیس بأصل فیھا بالاتیان بھا فی الجحواب الثاني لا الأول۔ 
أونقول في الجواب: اُن الضمیر في قوله: ”کان“ راحع إلی التمییز وھ واحسن من جھة 
عدم انتشار الضمائروإن کانا فی الکلامین, لأن السوق یقتضی کون الضمیر فيه راجعا إلی التمییز. 
فان قلت: إنە یلزم حینعذہ کون التمییز تاما بالتنوین ونون التثنیة لأن تقدیرہ حینئذ ھکذا 
”ثم إن کان التمییز تاما بالتنوین إلخ“ مع أُن التمییز لا یتم بھماء وانما التام بھما المفرد المقدار. 


معارف الکافیة ٦۰‏ وُجوارف الجامی 
قلنا: لیس تقدیرہ حینعذ کما ذکرت بل تقدیرہ حینئذ یکون ھکذا ” إن وجد التمییَڑامتلیسا 
بالتنوین اُوبنون التي للتثنیة “. 

فان قیل: لیس التمییز متلبسا بالتنوین ونون التثنیة لأنه قد تم بھما المفرد المقدار فلا معنی _ 
لتلبس التمییزبھما ءوقد تم بھما المفرد المقدارءلأن حق ما تم بھما ان یکون هو المتلبس بھما 
لا غیر. قلنا: قد عرفت ان الاسم لا یقتضی التمییزإِلّابعد تمامه بالمتممات المذ کورة لأن بدون 
مایتم به لا یکون مشابھا بالفعل المتعدي فلا یکون التمیبز منصوبا فالمفرد المقدار وإن کان 
ھو الدام بما أُو و الذي تلبس بھما حقیقة لکن تلبس المقتضي (بصیغة اسم الفاعل )وو 
المفرد المقدار ہما بە اقتضائه وہوالتنوین ونون التثنیة تلبس المقتضی (بصیغة اسم المفعول) 
وھو التمیز ہما به الاقتضاء. 
بیان وجه تنکیر قولہ: ”بتنوین“ وإیراد قولہ: ”نون النٹنیة“ معرفة 

فان قیل: لم نکر قولہ: ”بتنوین “وعرف قولە: ”نون التٹنیۃ“. قلا: إنما نکر التنوین وعرف 
النون لتعدد أنواع التنوین وعدم تعدد أنواع النون. واعلم أُن الشنوین فی قولە: ”بتنوین“ عوض 
عن المضاف إليه أي بالتنوین الذي فی المفرد المقدار (جازت الإأاضافة) أي إضافة مفرد 
المقدار إلی التمییز إضافة بیانیة باسقاط التنوین ونون التثنیة جوازا شائعا کثیرا فاللام في قوله: 
٭”الاضافة “ اما عوض عن المضاف إليه ء فلذا قلنا إضافة المفرد المقدار أو ھو للعھد فقولنا: 
”إضافة مفرد المقدار“ تعیین المعھود وقولنا: ”إلی التمییز“ بیان مایضاف إليه المفرد المقدار 
بیان أُن إضافة المفرد المقدارإلی التمییز بیانیة فلا یرد أنه لامغایرۃ بین المضاف والمضاف إليه 

فان قیل: لاتصح الاضافة لأنھا تقتضی المغایرۃ بین المضاف والمضاف إليه و لامغایرة 
ھمھنا لأن الممیزوالتمییز فی الحقیقة شيء واحد. قلنا: الإاضافة هھنا بیانیة ء والمغائرة بین 
المضاف والمضاف إليه إنما یکون فی الاضافة التی لا تکون بیانیة, 
بیان ان في إضافة المفرد المقدار إلی التمییز حصول المقصود مع حصول التخفیف 

فان قیل: لم حازت إضافة المفرد المقدار إلی التمییز.قلٹا: الغرض من التمییز لیس إلارفع 
الام وھوحاصل هھنا مع الاضافة مع حصول فائدة اُحری أیضا وھو التخفیف وکل مالا یکون 
مانعاعن حصول الغرض مع حصول الفائدة الجدیدة فیه یکون جائزاء فجازت الاضافة نحو 
رطل زیت ومنوا سمن. 
بیان دفع ما یقال: ان التتوین یقتضی الانفصال والإضافة تقضي الاتصال وبینھما منافاۃ 

فان قیل: اقسضاء المفرد المقدار التمییز إنما کان لکونه تاما بالتنوین ونون التثنیة فکیف 


معارف الکافیة ۸۱..- وعوارف الحامی 
20000 ہے ہے ےب7 نے حر ےو 6و 6> سشحتھر 


یصح الاضافة مع وجودھما لأن التنوین مثلا یقتضی الانفصالء والاضافة تقتضی الاتضالِ والامتزاج 
وبینھمامنافاۃ ء فکیف تصح الاضافة مع وجودھما. قلنا: التنوین ونون التثنیة تسقطان عند الإ(ضافة 
کماھي القاعدة في الاضافة ء ویکون تمام الممیز بالتنوین ونون التلنیة المقدران. (وإلا) اي 
وإن لم یکن بتنوین ُوبنون اللٹنیة بان یکون بنون الحمع أوالإضافة (فلا) تجوز الاضافة --- 
بیان أن قوله: ”وإلا فلا “شرط وجزاء برعایة التقدیرات 

فان قیل: قولہ: ”وإلاہ“ شرط وقولہ: ”فلا“ حزائه ولا یصح ذلك لأن الشرط والجزاء لا 
بد أن یکونا حملتین وقولہ: ”وإلا“ وکذا قولہ: ”فلا “حرفان. قلنا: قولہ: ”وإلا“مخفف ” إن لم یکن 
بشنوین“وھوجملة ‏ وکذا قولہ: ”فلا“ تقدیرہ ”فلا تحوز الاضافۃ“ فھي أ٘یضاً حملة فالشرط والجزاء 
کلاھما جملتان. ۱ 
بیان وجە عدم اشتراک نون الجمع بنون التشیة فی جواز الإاضافة 

فان قیل: نون الحمع في الأکٹر تکون مثل نون التثنیة کما فی السقوط عند الاضافة فلم 
لم یجعل ھھنامثل نون التلنیة فی حکم جواز الاضافة. قلنا: التمییز فی الحمع یرفع الابھام عن 
النسبة فان ”وج وھا“ في قولنا: ” الزیدون حسنون وجوھا“ یرفع الابھام عن نسبة الحسن إلی 
زیدون فھي داخلة فی النسبة لا في المفرد المقدار أصلا فلا تتعلق مسئلة الاضافة بنون الحمع 


ولامسئلة عدم الاضافة بە. 
فان قلت: قد صرح الحامي بنون الجمع فی المسئلة الثانیة بقول: ”وإلّ أي وإن لم یکن 


ب. قلنا: المراد من النون ھھنا النون المشابه بنون الحمع وھو نون عشرون مثلا لانون الجمع 


مٹل حسنون. 
بیان وجه عدم جواز إضافة المفرد المقدار الذي یکون تاما بالإاضافة ‏ وکذا التام بالنون 
المشابه بنون الجمع 


فان قیل: لم لم تجزالاضافة في المفرد المقدار الذي یکون تاما بالاضافة و کذا في التام 
بالنون المشابه بنون الحمع.قلنا: اما في الاضافة فلثلا تلزم إضافة المضاف وقد مربعض البحٹ 
فی قبییل ھذا البحث فتذ کرہہ وأما فی النون المشابە بنون الحمع وھو نون عشرون مثلا فلاأنه 
جاز أن یضاف إلی غیر الممیز نحو عشریيك وعشري رمضان بالاتفاق لکٹرۃ الحاجة إليه فلو 
أضیف إلی الشمییز لزم الالتباس في بعض الصو رلأنە لایعلم عند إضافة عشرین إلی رمضان أنه 
أُراد عشرین رمضان فیکون تمییزا أو أراد الیوم العشرین من رمضان فلا یکون رمضان تمییزا. 


معارف الکافیة ۸٦٦‏ ۱ وعوارف الجامی 


فان قیل: عدم صح الاضافة فی صورۃ الالتباس صحیح لکنە لم لم تخزالاضافة فی 
صورة عدم الالتباس. قلنا: لایضا ف فی صورۃ عدم الالتباس أیضاً إلا علی قلة لیکوٴن/|لباب 


أقرب إِلی الاطراد. 
بیان وجە آخرلعدم جواز إضافة المفرد المقدار التام بالنون المشابه بنون الجمع عن 
۔صاحب غایة التححقیق 


وقد ذکر صاحب غایة التفحقیق لعدم جواز إضافة التام بالنون المشابه بنون الحمع إلی 
التمییز وجھا آحر فقال: لأن النون فی عشرون مثلا لایخلو إما.أن یحذف عدند الاضافة أولا فان 
لم یحذف یلزم بقاء نون یشبه نون الجمع فی حالة الاضافة وإن حذف یلزم حذف نون وضعت 
مع الکلمة وذلك غیر جائز. 

فان قیل: قد جاء نحو عشرو درھم بالاضافة أیضا فلا یصح حکم عدم جواز الاضافة. 
قلنا: ذلك قلیل نادر ولا اعتبار للقلیل النادر۔ (وعن غیر مقھدار) عطف علی قولە: ”عن 
مفرد مقدار“ أي الأول کما یرفع الابھام عن مفرد مقدار کذلك یرفعه عن مفرد غیر مقدار. 
بیان تعریف المفرد الغیر المقدار من الشیخ الرضیي 

فان قیل: ما ھوالمفرد الغیر المقدار۔ قلنا: قال الشیخ الرضی إنه عبارۃ عن کل فرع 
حصل لە بالتفریع اسم خاص یليە اُصله ویکون بحیث یصح إطلاق اسم ذلك الأصل عليه نحو 
خاتم حدیدا فان الخحاتم فرع الحدید لأنه یصنع منه وقد وَلِيه واتصل بە أصله وھو الحدید فإنه 
ذکر بعدہ متصلا بە ویصح إطلاق اسم ذلك الأصل علی الخاتم فإنه یقال: الخاتم حدید ء تم 
قال الرضی مبنیا لفائدة قوله: ”حصل لە بالتفریع اسم محاص بقولہ: ” وأماالفرع الذي لم یحصل 
لع اس خاص فلا یور انتصاب ماہلیم علی التسییزنحو قطة تعت فان القطعاوإن کلت فرع 
الذھب إلا أنە لم یحصل لە اسم خاص لأن القطعة یقال لکل ما قطع عن الشيء بخلاف الخاتم 
بیان تعریف الغیر المقدار من الشارح الجامي 

وعرف الحامي المفردالغیر المقداربقول: ”مالیس بعدد ولاوزن ولا زراع ولا کیل ولا 
مقیاس نحو (خاتم حدید!) . 
بیان إلبات ان الإبھام في خاتم من حیث الجنس 

فان قیل: السمییز ھوالرافع للابھام ولا إبھام في الخاتم لأنه اسم لشيء معلوم. قلنا: الإبھام 
موجود من حیث الجنس فانه لایعلم من لفظ: ” الخاتم “ أنه من جنس الذھب أوالفضة أوشيء 


معارف الکافیة ٦٣‏ وعوارف الجامی 


آخر فلماقیل: حدیدا ارتفع عنه هذا الابھام المتحقق فیه من جھة الجنس. واعلم نو تم قولە: 
”حاتم“ بالتنوین فاقتضی التمییز. (و الحلحض) أي حفض التمییز بإضافة غیر المقدار إِليهَ 
بیان وجە اکثریة حفض التمییز 

فان قیل: الحغض في أي شيء مراد هھنا. قلنا: اللام فی قولہ: ”الحفض“عوض عن 


المضاف إليه أي حفض التمییز. 
فان قیل: ما سبب الخفض.قلنا: سبب الحفض ھوإضافة الممیز الغیرالمقدار إلی التمییز 
(اکٹر) استعمالا ۔ 


فان قیل: ما وجه کون الحفض اُکثر فی هذا التقسیم. قلنا: الغرض من التمییز لیس إلا 
رفع الابھام وھو یحصل بالاضافة أ٘یضاً مع حصول فائدة أحری أیضاً وھوالتخفیف و کل ما یکون 
فیلە حصول الغرض مع التخفیف یکون اکثر استعمالا فیکون الاضافة اکٹر استعمالا ء أو نقول 
في الجواب: إن الشمیز إدمایکون لرفع الإابھام فکلما یکون فیه الابھام اکٹر یکون اُدعی إلی 
التمییز و أطلب لە والمفرد المقدارأُزید فی الابھام بالنسبة إلی المفرد الغیر المقدار لأن اللأصل في 
المبھمات هي المقادیر لکونھا متوغلة في الابھام فالمفرد المقدارلایختص بجنس دون جنس 
فلزیادته في الابھام هو اُولی بالتمییز الذي نصبه نص علی کونە تمییزا بخلاف غیر المقدار فإنہ 
لیس بذہ المشابة لأن إبھامہ لیس کإبھام المفرد المقدار فھو أُولی بالحر والخفض الذي هو 
لیس بنص علی کون المضاف إليه تمییزا ۔ ٰ 
بیان القسم الثاني للتمییز بعد الفراغ عن بیان القسم الأول وبیان قسمیه المفرد المقدار وغیرہ 

ولمافرغ المصنف عن بیان القسم الأول وبیان قسمیه المفرد المقدار وغیرہ اُراد ان ییین 
القسم الثاني ویفصلە فقال: (و الثاي) أي القسم الٹانی من التمییزوھو مایرفع الابھام عن ذات 
مقدرة یرفعہ (عن ذسبة). 
بیان ان الإبھام فی هذا القسم وإن کان في الذات المقدرۃ إلا ان الإبھام فی الطرف لما 
کان یستلزم الإبھام في النسبة ذکر النسبة وقال: عن نسبة 

فان قیل: الإابھام فی مثل قولنا: ”طاب زید نفسا“ لیس إِلا فی الذات المقدرة إذا العبارۃ 

٠‏ في الأاصل طاب شی منسوب إلی زید فالابھام في ذلك الشيء فإنه لایعلم اي شيء هو ولا 
إبھام فی النسبة لأن نسبة طاب إلی زید معلومة لا إبھام فیھا أصلا ء فالأولی ان یقول: ”عن ذات 
مقدرة فی نسبةفی حملة “ وأیضاً یحصل علی ھذا موافقة التفصیل بالإإجمال ءلأن المصنف 
. 'قسم الذات إلی المذ کورة والمقدرۃ ولا إحمالا فلما فرغ عن المذکورة ینبغی ان یقول حین 


معارف الکافیة نی وعوارف الجامی 


راد الحفصیل: والثانی عن ذات مقدرۃ في نسبة فی جملة فیوافق التفصیل بالاجمال:قلنا: الظاھر 
وإن کان هو ان یقول عن ذات مقدرۃ فی نسبة فی جملة لکن لما کان الابھام فی طرف النصبة 
یستلزم الابھام فیھا ویستلزم رفعه عنھا رفعه عنە قال: عن نسبة لأن رفع اللازم یستلزم رفع الملزوم 
بیان دفع ما یقال: ان الإبھام في الطرف لا یستلزم الإبھام في الدسبة ‏ وکذا لایستلزم 
رفعه عنھا رفعه عنه 

فان قیل: لانسلے أن الابھام فی الطرف یستلزم الٴبھام فی النسبة وکذا لانسلم استلزام 
رفعه عنھا رفعه عنە ء أما الأول فلانا إذا قلنا : عندي رطل زیتا فزیتا یرفع الابھام عن طرف وهو 
رطل مع أنه لیس في نسبة ”عندی" إلی ”الرطل“ إبھام ء وأما الثانی فإِنه لو قیل: طاب رطل صاحبھا 
فقول: ”صاحبھا“یرفع الابھام عن النسبة ولم یرفع الابھام عن الطرف لأنه لم یعلم من ذکر صاحبھا 
ان الرطل من أي جنس ھوء قلنا: الاستلزامان المذ کوران إنما ھما إذا کان الذات مقدرة لا فی 
مایکون الذات مذکورةء والذات فی ماذکرت من المثالین مذ کورة. 

فان قیل: قد علم مما ذ کر أن الابھام فی طرف النسبة ملزوم ءوالابھام فی النسبة لازم لەء 
وکذا رفع الابھام عن النسبة ملزوم لرفع الابھام عن الطرف فذ کر ما هو الملزوم وھورفع الابھام 
عن النسبة وأراد اللازم ومورفع الابھام عن الطرف فلو اعترض عليه بان ذ کر الملزوم وإرادة 
اللازم دلالة التزامیة ء فما الحاجة إلیھا مع حصول المقصود بالدلالة المطابقیة بن یذ کر الذات 
المقدرة بنفسھا من غیر حاحة إلی تکلف ذ کر الملزوم وإرادة اللازم بطریق الدلالة الالتزامیة. 
قلنا: إِنما احتار هذا الطریق دون ما هو الصریح للتبيه علی ان مقابلة ھذا القسم بالقسم الأول 
باعتبار أن فی القسم الأول یکون رفع الابھام عن الذات ء وفی القسم الثاني یکون رفع الابھام 
عن النسبة لا باعتبارعدم ذ کر الذات فی الغاني وذکر ھافی الاول لأنه قد یکون عدم ذکرھافي 
الأول ایض مشل نعم رجلا فان رجلا یرفع الابھام عن ذات مقدرة وھی الضمیر فی” نعم“ کذا 
قال عبد الرحمن (فی جملة) أي نسبة کائنة فی جملة فقوله: ا وھ نس سیت 
لقولہ: ”نسبة “( أُو ما ضاھا ھا) أي ماشابھھا. 
بیان تر کیب قولە: ”أوما ضاھاھا“ 

فان قیل: ما ترکیب قولہ: ” اأوما ضاھاھا“. قلنا: هو عطف علی قولہ: ” جملة“. 
بیان صیغة قوله: '' ضا ھاھا“ 

فان قیل: ما صیغة قولہ: ”ضاماھا“. قلنا: ھی صیغة الواحد المذ کر الغائب الماضی من 
باب المفاعلة ؛ومصدرہ المضاھاۃ ءفقوله: ”ضاھا“ ماض والضمیر فيه راجع إلی قولہ: ”ما“ وقوله: 


معارف الکافیة ۸٦۰۵‏ وعوارف الجامی 


٭ھا“ضمیر المؤنٹ الغائب الراجع إلی الجملة فیکون معنی ”ما ضاھاھا“ أي ما شابہ'الجملة. 
بیان ما یشابه الجملة ویضاهیھا 

فان قیل: ما هو المشابهہ للحملة. قلنا: هو اسم الفاعل واسم المفعول والصفة المشبهة 
واسم التفضیل والمصدر وکل مافیه معنی الفعل فمٹثال التمییزالڈي یرفع الابھام عن النسبة في 
اسے الفاعل نحو الحوض ممتلیٔ ماء ءفإن قولہ: 'ماء“ یرفع الإابھام عن نسبة الممتلئٔ الذي هو 
صییغة اسم الفاعل إلٰی الضمیر الراجحع إلی الحوض ٠‏ فإن فی هذہ النسبة إبھام ء وفي الحقیقة هو 
یرفع الابھام عن الشيء المقدر فیکون التقدیر الحوض محتلئ بشیء منسوب إلی الحوض فارتفع 
بذکر الماء الذي هو التمییز الابھام عن ذلك الشيء ء ومثال اسم المفعول الأرض مفجرۃ عیوناء 
ومثال الصفة المشبهة زید حسن وجھاء ومثال اسم التفضیل نحو زید أفضل أباء ومٹال المصدر 
اُعجبنی طیبه أباء ومثال ما فیه معنی الفعل نحوحسبك زید رجلا۔ 

فان قیل: اسم الفاعل بدون الفاعل ‏ وکذا غیرہ من الصفات لا یشابہ الجملة فکیف یصح 
'ماقال الجامی ھھنا هو اسم الفاعل. قلنا: مرادہ اسے الفاعل مع الفاعل وإنمالم یقل کذلك 
مسامحة فإنه یہین مایشابہ الجملة ءواسم الفاعل وحدہ بدون الفاعل لایشابہ الحملةءلژن مشابھتہ 
بھا لیس إِلا فی‌أنە لە نسبة إلی الفاعل ء وفی تلك النسبة إبھامء فقول: ” اسم الفاعل“ لیس المراد بە 
اسم الفاعل بدون نسبته إلی الفاعل ‏ وکذاغیرہ من الصفات (نحو طاب زید نفسا ) مذا 
نثال الحملت و اعت فَيه غاس :بالستضۓ ع 

فان قیل: ماھو المنتصب عنہ. قلنا: المنتصب (بضم المیم) اسم مفعول من باب الافتعال 
أي الذي نصب التمییزلأجله (وزید طیب أپا) مذا مثال لما یشبه الجملة والتمیز فیه یصلح 


7 للمنتصب عنه و ہَ لمتعلقّه۔ 
بیان وجه تعدِد المثالین ٭ 


فان قیل: ما الحاجة إلی المثالین مع ان المثال إنما یکون للڑیضاح وھو یحصل بالواحد 
فقط. قلنا: تعدد المثال إنما هو لتعدد الممٹل فالأول مثال للتمییزعن النسبة الکائنة فی الجملة 
والتمییزفیه حاص بالمنتصب عنه ءوالثاني مثال للتمییزعن النسبة الکائنة فی شبه الجملة والتمییز 
یصلح ان یکون لما انتصب عنه ولمتعلقه. 

فان قیل: إنە آتی فی تمٹیل الجحملة بالمثال الذي التمییزفیه محاص بالمنتصب عنە وفي 
تمٹیل شبه الجحملة أُتي بالمثال الذي التمییز فیه محتمل له ولمتعلقه فیتوھمم من صنیعه هذا اُن فی 


معارف الکافیة ۱ ۸٦‏ وعوارف الجامی 


کل جملة یکون التمیز محاصا بالمنصب عنه وفی کل ما یشبه الحملة یکون الٹمیز محتملا لە 
ولمتعلقہ .قلنا: بالنظر إلی ظاہر اللفظ وإن کان الأول مثال للحملة فقط ءوالٹانی مثال:لشبھھا 
فقط وباعتبار ھذا الظاھر یجوز للمتوھم اُن یتوھم ماذکر من التوھم لکن بالنظر إلی أنه لاقرقٰ 
في التمییز ہین الحملة وشبھھافکل مایصح تمبیزا للحملة یصح ان یکوت لشبه الحملة لاشتمال 
کل واحد منھما بالنسبة التی تحتاج إلی اُن ترفع عنھا الابھام فکما صح ان یکون نفسا تمییزاعن 
”طاب زید“ صح ان یقع تمییزاعن ”زمد طیسب“ و کما صح أن یقع أبا تمییزاعن ” زید طیب“ 
صح ان یقع‌تمییزاعن ”طاب زید“ ٠‏ فبالنظر إلی عدم ھذا الفرق وصلوح کل واحد من قولە: 
”نفسا“ و”أبا“ تمییزاعن کل واحد من ”طاب زید“ و”زید طیب“ یکون هذان المثالان فی قوۃة 
رج أمٹلة ء فکأنە قال: طاب زید وزید طیب نفسا وأباء ولیس المراد من ھذا البیان أن المذ کور 
في المتن هي أُربعة أمثلة ء ء لأن الم ذ کور ھھنا مثالان فقط بل المراد إن نظرنا إلی عم الفرق: 
والصلوح المذکوریکون المثالان فی قوۃ أربعة أمئلة. (و ابو وأبا وعلما) وعلم من البیان 
المذ کورحال ھذہ الثلائة أیضاً بأن یقال: أنه یعلم من ظاھر عبارة قولہ: ' ”أبوة وداراوعلما“ ان 
هذہ الثلاة تمییز لقوله: ”زید طیب“ لا لقوله: ”طاب زید“ لکن بالنظر إلی عدم فرق أنه کما 
یصح اُن یکون کل واحد من هذہ الثلاثة تمییزا لشبه الحملة کذلك یصح ان یکون کل واحد 
مٹھا تمییزاللجملة أیضاء وکذا بالنظر إلی صلوح کل واحد منھا تمییزا لکل واحد من قولہ: 
”طاب زید“ و”زید طیب“ یکون کل واحد منھا تمییزا لکل واحد منھما. ۱ 
بیان أن عطف قوله:”ابوۃ ودارا وعلما“علی قوله: ”زید طیب آبا“ لیس من قبیلة العطف 
من جھة اللفظ علی قولہ: ”نفسا“لوجود الفصل بقولہ: ”زید طیب“بل من جھة المعنی 
فان قیل: ان قولہ: ”أبوۃ ودارا وعلما“ مذ کور في العبارۃ بعد قوله: ” زید طیب أبا“ فکیف 
یجوز ان ییکون کل واحد من ھذہ الثلاثة تمیزا لقوله: ” طاب زید“ أٔیضاً. قلنا: صحة کونھا 
تی ا ناو اشن سالگ تر لح ی م٭نسفطت تو0 ارڈ ڑا 
وعلما“من جھة اللفظ ء بل من قبیل صحة العطف من جھة المعنی ء وهذہ الصحة منوطة بعدم 
الفرق الذي ذکرنا والصلوح المذ کور فتکون ھذہ الأمثلة الثلالة ستة أمثلة ء فیکون محموع 
الأمشلة عشرة ء خمسة للتمییز عن النسبة الکائنة فی الجملة ء وخحمسة للتمیز عن النسبة الکائنة 
فی شبه الجملة. 
فان قیل: لو اکتفی بذ کر المثالین مثال لتمییز الحملة ومثال لتمیز شب الحملة لحصل 
المقصود من المثال أأیضاً وھو الإایضاح من غیر تکلف الاحتیاج إِلی تعدد الأمثلة. قلنا: تعدد 


معارف الکافیة ۱ ۷۷ وعوارف الحامی 


الأمثلة إنما هو لتعدد الممثلاتء والممٹلات عشرة ء خحمسة للتمیز عن النسبة فی الجَمْلةہ وخمسة 
للتمییز عن النسبة فی شبه الجملةءہ أماالحمسة التي هي فی التمییز عن النسبة فی الحملةء قالأاول 
عین غیر إضافیي خاص بالمنتصب عنه ء والثاني: عین إضافی المحتمل لکلیھما ء والفالٹ: عرض 
إضافي متعلق بالمنتصب عنه ء والرابع:عین غیرإضافي متعلق بالمنتصب عنہء والخامس: عرض 
غیر إضافي متعلق بالمنتصب عنە ء فذ کر لکل واحد من ھذ ہ الخمسة حمسة أمثلة علی الترتیب 
المذ کور .فقوله : ”طاب زید نفسا“مثال للاُول ای للعین الغیر الاضافی الخاص بالمنتصب عنه 
وقولہ: ”طاب زید با“ مثال للثانیي أي للعین الاضافی المحتمل لکلیھما .وقولە : ”طاب زید أبوۃ“ 
مشال للثالث أي للعرض الاضافی المتعلق بالمنتصب عنہ. وقوله: ”طاب زید دارا“ مثال للرابع أي 
للعین الغیر إلإاضافی المتعلق بالمنتصب عنه. وقوله: ”طاب زید علما“ مثٹال للخامس أي للعرض 
الغیر الإاضافی المتعلق بالمنتصب عنہء والحمسة للتمیز عن النسبة فی شبه الحملة ھي تلك 
الخمسۃة وأمٹلتھا أیضا ھی الأمثلة الخحمسة المذ کورۃ بتبدل قولە: ”زید طیب“ مکان قوله: 
”طاب زید“ بالتفصیل المذ کور. 
بیان معنی العین والعرض وکذا معنی الإضافی وغیرالإاضافی 

فان قیل: ما معنی العین والعرض و کذا ما معنی الاضافی وغیر الإاضافی؟ قلنا: العین 
القائم بذاته مثل النفس والأب والدار ءفإنھا قائمة بذواتھاء والعرض هو القائم بالغیر مٹل الابوۃ 
والعلے, فإن الابوۃ قائمة بالأب والعلم قائم بالعالم ؛ومعنی الاضافی مایعتبر فی مفھومہ النسبة 
إلی الغیر مثل الأب والاٗأبوةء فان فی معناھما اعتبرت النسبة إلی الغیر ءفإن الأب فی معناہ نسبة 


إلی الابن۔ ۱ 
بیان ان الممثلات أربع وعشرون فکان الحق ان یکون عدد أمثٹلتھا مقدار ممٹلاتھا 
لکن الصحیحة منھا عشرۃ فقط 


فان قیل: لما کان المقصود ھوذ کر الأمثلة بقدر عدد الممٹلات والممثلات أربع وعشرونء 
الشناعشرۃ منھا للتمییز عن الجملةہ وائنتا عشرۃ للتمیز عن شبە الجحملة فحینما اُراد استیعاب جمیع 
الممثلات واستیفاء اأمٹلتھا بعدھا فلا یجوز الاکتفاء علی العشرة فقط وتلك الاحتمالات المرتقیة 
إلی أربع وعشرین هو ان التمیزلایخلوإما اُن یکون عینا اُوعرضا وکل واحد منھما لایخل و إما اأن 
یکون إضافیا أوغیرإضافی ثم کل واحد منھما لایخلوإما أُن یکون خاصا بالمنتصب عنە أو یکون 
خاصا بمتعلق المنتصب عنه اأو یکون محتملا لھما ‏ و کذا الأمر فی التمییز عن شبه الحملة 
فتکون الاحتمالات أربع وعشرون واستعن فی فھم ذلك بھذا الحدول ہو ھاھو هذا۔ 


۲ 1 1: 
2 0 
۱ [ك : 
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معارف الکافیة ٦۹‏ وعوارف الجامی 


قلنا: ما ذکرت هي نفس الاحتمالات لکن الصحیحة الجائزۃ منھا فی الشریٰةالنحویة ھی 
العشرۃ فقط خمسة فی التمییز عن الجحملة وحمسة فی التمییزعن شبه الحملة. 

فان قیل: أین بت هذہ المسئلة في النحو.قلنا: قد بینھا صاحب الکافیة فی العبارۃ الّنیة 
وهي ان الشمیز بعد مالم یکن نصا في المنتصب عنه مثل قوله: ”نفسا“ فإنه نص فی المنتصب 
عنه وھو زید في طاب زید نفسا إن کان اسما یصح جعله لما انتصب عنه بأن یصح إطلاقہ عليه 
ویکون ذلك الشمییز تعبیراعن ذلك المنتصب عنە ففي ھذہ الصورة جاز ان یکون التمییز 
للہنتصب عنە تارۃ ولمتعلقه أحری مثل أبافي طاب زید أباء وإن لم یکن التمییز اسما یصح 
جعل لما انتصب عنە بعد مالم یکن نصا في المنتصب عنە فھو لمتعلقه حاصة مٹل طاب زید 
أبوۃ ودارا وعلمء فان ھذہ الأسماء لیست نصا فی المنتصب عنە ولا یصح جعلھا له بالتعبیر عنه: 
فھي لمتعلق زید وھو الشيء المنسوب إلی زید فیعلم من قولە اُبوۃ وعلما في قوله وإن لم یکن 
الشمییز بعد مالم یکن نصا إلخ أُن التمییز إذاکان من قبیل العرض سواء کان إضافیا أو غیر 
إضافي في الجملة او شبه الحملة صحت أُربع صور فقط من بین اثنتاعشر صورة. الأول: العرض 
الإإضافی المتعلق بالمنتصب عنە فی الجملة نحو طاب زید أبوۃء والثائي: العرض الغیر اللإاضافي 
المتعلق بالمنتصب عنە في الجملة نحو طاب زید علماء والٹالث: العرض الاضافي المتعلق 
بالمنتصب عنە فی شبه الحملة نحو زید طیب أبوۃ ء والرابع: العرض الغیر الاضافی المتعلق 
بالمنعصب عنه فی شبه الحملة ء ‏ وکانت الاحتمالات في العرض کما رأیت فی الجدول اٹنا 
عشر فصحت منھا الأربعة المذ کورۃ فقط ولم تصح الثمانیة الباقیة للعرض  .‏ وکذا یعلم من 
قولء: وإن لم یکن التمییز بعد ما لم یکن نصا في المنتصب عنه إلخ* ان التمییز الذي یکون من 
قبیسل العین إذا کان مصداقه مغائراعن مصداق المنتصب عنه مثل ” الدار“ فی ”طاب زید دارا“ 
فان مصداقه غیر مصداق ”'زید“ ففيه أیضاً یکون التمییزمتعلقا بالمنتصب عنه فصحت منھا 
صورتان.الأولی مایکون التمییز عینا غیر إضافی في الجملة. والثائیة: مایکون التمییز عینا غیر 
إضافي فی شبه الجملة. ولما قلنافي تلك المسئلة: أنە إذاکان یصح جعلە لما انتصب عنه بأن 
یصح إطلاقه عليه مثل ” أبا“ فی ”طاب زید أبا“ فإنه یکون محتملا لھما صح من تلك العشرۃ 
الباقیة صورتان أحریان. الأولی: مایکون عینا إضافیا محتملا للمنتصب عنه ولمتعلقه فی الحملة 
۔والثائیة:ما یکون عینا إضافیا محتملا لھما فی شبه الحملة وکذا علم في تلك المسئلة من 
قولہ: ” بعد مالم یکن نصافی المنتصب عنه“ صورتان صحبحان أخریان . الأولی: مایکون 
الكمییز نصا فی المنتصب عنه فی الجملة مثل ” نفسا“ فی قوله: ”طاب زید نفسا“ والغائیة: ما 


معارف الکافیة ۱ ھی ۱ وعوارف الجحامی 
یکون الشمییز نصا فی المنتصب عنه فی شبه الجملة فصحت بانضمام ھاتین الصّوٴرتین ستة 
صور مما یںکون العمییز من قبیل العین ؛فصارت الاحتمالات الصحیحة عشرةء اُربعة للعرض 
وھذہ الستة للعین وھو المطلوب فافھم عر ہد وو ای سی 
رفي إضافق. 7 
۱ فان قیل: ما ترکیب قولە: ”'في إضافة“. قلنا: مو عطف علی قولە: ”فی جملة“ أي فی 
نسبة في إضافة ءوقد احطاً المحشی عبد الرحمن ھھنا في قوله بصحة عطف قولہ: ”فی إضافة“ 
علی قولہ: ” أوماضاماھا“ وجە الخطاً أنە لوصح ذلك للزم تکرار” فی“ ء وذلك لأن کلمة: ” 
فی“موجودة هھنافي قوله: ”فی إضافة “ولما عطف علی قولہ: ” اأوماضاھاھا“ والحال ان 
قولہ: ”ما ضاضاماھا“ معطوف علی قولہ: ”جملة “ فیدخل تحت ”في“ وقد ذکر ”فی“ هھنا 
في قول: ٭او في إضافۃ“ أ٘یضاء ولیس غرض الجامي ھھنا من قولە: ”عطف علی قولہ: ”في 
جملة أوما ضاھاھا“ أنه عطف اماعلی قوله: ”فی جملة “ اأُوعظف علی قوله: ” اوماضاھاھا“ بل 
غرضه العطف علی قولە: ”٭ فی جملة“ وذ کر قولہ: ”او ماضاھاھا“ لوجود قولہ: ” أو ماضاماھا“ 
بعد قولہ: ”نی حمل“(مٹل یعجبنی طیبه أبا وأبوۃ ودارا وعلما. 
بیان وج ترک قولہ: ” نفساً“ في قولہ: ”یعجبني طییہ أباً“ 

فان قیل: کما ذکر فی التمییز عن النسبة فی الجحملة قولہ: ”نفسا“ کان المناسب ان یذ کرہ 
ھھنا أیضا فلم ت رکه ھھنا فکان لە أن یقول: ”یعجبنی طیبه نفسا وأبا وأبوۃ ودارا وعلما“. قلنا: 
إنما ترك قوله: ”نفسا“ لأنه من أظھر التمییزات بحیث لاخفاء فيه. 
بیان وجە تعدد الأمثلة 

فان قیل: ماالحاجة ھہھن إلی تعدد الأمٹلة مع ان المثال یکون للإیضاح وھو یحصل 
بالواحد؟ قلنا: إ[نما ذکرعدة تمییزات لیکون موافقالما سبق لأنه ذکرلکل واحد من التمییز ٠‏ 
عن النسبةفي الحملة والئمییز عن النسبة في شببه الحملة خمسة أمثلة ففعل کذلك في التمییز 
عن النسبة فی الاضافة اأیضاً لیوافق اللاحق بالسابق لن الموافقة خیر من المخالفة (وللہ درہ 
فارسا. 
بیان وجھین لایراد قولہ: ”ولله درہ فارسا “ 

فان قیل: التمییز یکون کما بینتموھا حمسة أقسام ؛وقد تمت الأمثلة بعددھا فما الحاجة 
لی زیادة التمٹیل بقول: ”لله درہ فارسا“! قلنا: کون التمییز علی خحمسة أُقسام إنما هو فی التمییز 
الذي یکون من قبیل الاسم لا الصفة وأما التمییز الذي یکون من قبیل الصفة المشتقة فلم یذ کر 


معارف الکافیة ۹9٦‏ ْ وعوارف الجامی 
له مثالا فأتی بھذا المثال للاشارۃ إلی ان التمییز قد یکون صفة مشتقة. و أَيضاً لما أُورد صاحب 
المفصل العلامة الزمحشري ھذا المثال لتمییز المفرد الغیر المقدار بناء علی ان الضٔمیر فی قوله: 
”درہ“ مبھم مثل الضمیر فی قول: ”ریه رجلا “فکما ان رجلا تمییز عن الضمیر الذي مَوًْالمفرد 
الغیر المقدار في قول: ”ربه رجلا“ کذلك قولە: ”فارسا“ أأیضاً تمییز عن الضمیر في درہ لکونۂ 
مبھمافیتوھم منه حصر کونە فارسا تمییزا عن المفرد الغیر المقدار مع أنه یصح ان یکون تمییزا 
غن لحیة انذر لی الضضیر ایضا:فد کر ار الحاجب ھذا المثال للتمییز عن النسبة فی الاضافة 
دس وسو ہت بب وو ود یصلح اُن یکون تمییزاعن نسبة 
الدر إلی الضمیر أیضا. 
.بیان ان کون ”فارسا “تمییسزاعن نسبة الدر إلی الضمیر هو علی تقدیرکون مرجع 
الضمیر معلوماٴ 

فان قیل: ضا اف الابھامء والابھام إنما هو فی الضمیر فھو المستحق 
للتمییز لا نسبة الدراِليه. قلنا: صلوح قولہ: ”فارسا“ لکونە تمییزعن النسہة الدر إلی الضمیر 
إ[نما هو علی تقدیر کون الضمیر فيه معینا معلوما فإنه إذاکان معینا معلوما لم یحتج إلی التمییز ء 
فیکون تمییزاعن نسبة الدر إليه ء فان فيه إبھاما فھو المستوجب للتمییز لرفع الابھام. 
بیان تمام الضمیر في ” للله درہ رجلا“ 

فان قیل: کیف یصلح کون قولہ: ”رجلا“ تمییزاعن الضمیر مع أنە غیر تام لا بالتنوین 
ولا بنون التثنیة والجمع ولا بالإاضافة . قلنا: قد غلمت فیما سبق فی مبحث ”علی التمرة مثٹلھا 
وو یی اس و نو نراف آخر ئم قال: وذلك فی 
شیئین اأحدھما: الضمیر وھو الاکٹر إلخ ء وعد فی أمثلتہ ”لله درہ رجلا “ وقد فسر الشارح 
الحامي کون الاسےم تاما أَیضا بتفسیر یصدق علی الضمیرفی ”لله درہٴ “وذلك لڈُنہ قالفی 
تفسیرہ ھو کون الاسم بحالة یستحیل معھا الاضافۃء وھذا الضمیر أیضاً ھکذا. 
بیان معنی قوله :” لله درہ فارماً“ 

فان قیل: لامعنی لقوله: ٭لله درہ فارسا“ فی الظاھر لأن الدرفی اللغة ھو اللبن ء؛فیکون 
معنی هذا الکلا م الله لین فروسیتہ ومھارت فی آمور الخیل ؛فإنه لایکون للفروسة لپن ءولیس 
للبن خصوصیة ھی تق تقتضی ان ینسب اللبن إلی الله فان کل شيء للّه. قلنا لیس الدر هھنا 
بمعنی اللغوي بل ھو بمعنی الخیر الکثیر مجازا 

فان قیل: فما ھی العلاقة بینھما. قلنا: ذلك من قبیل ذکر الملزوم وإرادة اللازم. 
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فان قیل: ما وجه لزوم الخیر باللبن. قلنا: لما کان اکٹر معاش العرب باللیْن ومن البین 
أُن ما بە معاش الانسان یکون خیرا له ویکون فیه فائدته. 

فان قیل: ولا معنی ایض لظاھر ُن للٰه حیر فروسیتہ. قلنا : هذا کلام یستعمل فی التعجتیْ 
فنسب الخیر إلی الله تعالی لأن م: منشئ العجائب هو الله تعالی اي نسبة الخیر إلی الممدوح لیس 
بان تر ول مرن مت الله تعالی ءفإن العرب إذا عظموا شیکا نسبوہ إلی الله تعالی قصدا 
لی أنغیرہ تعالی لاق ر علیہ فیگرن المعلی اي للَ تعالى فاصئرمن السلوے من ین 
بیان ان الفارس ھھنا من الفراسة (بفتح الفاء) 

فان قیل: ماالمراد من الفارس هھنا. قلنا: مو اسم فاعل من الفراسة بفتح الفاء مصدر 
فرّس ”بضم الراء“ أي حذق بأمر الخیل وصار ماھرافیه. ویمکن ان یکون هو من الفراسة 
پیک ار رن والفراسة هو الوصول من الاأحوال الظاھرة إلی الأحوال الباطنة ءومنه ماجاء في 
الَحَاَوث آتق تق من فراسة المؤمن فإنه ینظر بنور الله أي اُن المؤمن قد أعطاہ الله بسبب الایمان 
نورا بحیث إذا نظر إلی ظاھر حال الشيء وصل إلی باطن أحواله ٠‏ “فیکون معنی:قولہ: الله ور 
فارسا“للّه محیرہ من جھة معرفتہ الأحوال الباطنة من النظر في الأحوال الظاھرۃء وإليه أشار 
الجامی بقولە: ”و أما الفراسبة بالکسر فمن التفرس“. 
بیان أن التمییز متی یکون للمنتصب عنه ولمتعلقه ومتی یکون لمتعلقه فقط ؟ 

ولما فرغ المصنف عن بیان قسمی التمییز مع الأمثلة لحمیع أُقسام التمییز شرع فی بیان 
أنه متی یکون للمنتصب عنه ولمتعلقه ءومتی یکون لمتعلقه فقطء وھذہ ھی المسئلة التی انحطت 
بھا الاحتمالات الأربعة والعشرین إلی العشرة کما عرفت سابقا فقال (ثم إِن کان) أي 
التمیز بعد مالم یکن نصا فی المنتصب عنه. 
بیان ما یقال أن قولہ: ”ث ٹم ان کان اسما إلخ“ یصدق علی قولہ: ”نفسا “مع أنە لایصح 
جعلە لما انتصب عنه ولمتعلقه 

فان قیل: هذہ القاعدة منقوضة بقولہ: ”نفسا“فی ”طاب زید نفسا“ فانه یصح جعله لما 
انتتضب عنە فإنه یصح أُن یعبر بە عن ” زید“ ویصح إطلاق النفس علی زید بن یقال: زید نفس ۰ ٠‏ 
مع أنە لایجوز أن یکون للمنتصب عنه ولمتعلقه ؛حاصل الاعتراض ان مقدم الشرطیة موجود 
وھو قولہ: ”ثم إنکان اسما“ مع عدم ترتب الجزاء عليه وھو قوله: ”٭”جاز ان یکون لە ولمتعلقہ“ 
قلنا: مذہ المسئلة قد اعترکت الآراء ء واختلف الناس فی حل هذہ العقدةۃ.ونقدم أُليیك الأحوبة 
بالتفصیل فنقول: ْ 


ئ١‎ 
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جواب البعض مع الرد عليه 

قال بعضھم فی الحواب: أن کلام المصنف محمول علی حذف المعطوف فی الشرط 
والتقدیر ھکذا ثم إن کان اسما یصح جعله لما انتصب عنه ولمتعلقه جاز أن یکون لە ولمتعلمة 
فلا یرد طاب زید نفسا۔ حاصل الجواب أُن الجزاء إنما یترتب علی وجود الشرط ولم یوجد 
الشرط فإن الشرط بعد تقدیر المعطوف وهو ان یکون اسما یصح جعلە لما انتصب عنه ولمتعلقه 
وقوله: نفسا لایصح جعله لمتعلقه. ولکن ھذا الحواب ضعیف لن الذھن لا یذھب إلی المعطوف 
الہحذوف٠‏ ولأنە علی ھذا یکون الشرط والجزاء متحدین مع وجوب التغایر بینھما۔ ووجه 
الضعف منا وإن أحیب عه بأن التغایر بینھما متحقق بتقیید المقدم بکونە قبل جعله تمییزا 
میں سس جو وہ جو ریو 
إلی تقدیر المعطوف.۔ - 
بیان جواب الشارح الھندي عن الاعتراض المذ کور مع الرد عليه 

وقال الشارح الھندي في الجواب: ان الشرط والجزاء کلیھما موجودان فيه فإن ”نفسا“ 
اسم یصح جعلە لما انتصب عنه وجاز فيه أُن یکون لە ولمتعلقه وذلك بأن نفسا کما یصح ان 


7 یکون لما انغتصب عنه یصح ان یکون لمتعلقه أیضاً ء؛ویکون معناہ علی الاأول طاب زید من 


سمسہپہ ہے 


حیث ان نفس من النفوس ومعتاہ علی الثانی طاب زید من حیث ان لە نفسا تعلقت بە وھذا 
الحواب أیضاً ضعیف لن للنفس ثلاثة معان بمعنی الذات ءوالقوۃ المد رکة ء والقوة الحیوانیة 
وهھنا بالمعنی الأول وھو لایصلح اُن یکون للمتعلق لأن نفس الشيء بمعنی الذات لایکون 
لمتعلق الشيء بل تکون ذات الشيءعین ذلك الشيء. 
جواب الشارح الجامي الذي لایرد عليه الاعتراض 
ولما کانت هذہ الأجوبة ضعیفة اختار الحامی ھھنا جوابا آحر ء وقال لیس الشرط 
مطلقا بل هو مقید بقیدہ وھو قولہ: ”بعد مالم یکن نصافي المنتصب عنه“ فانحلت العقدة بأن 
عدم ترتب الجزاء إنما هو لأحل عدم وجود الشرط ءلأن الشرط المقید غیر موجو د فیه ء لأن 
”نفسا“ نص في المنتصب عنہ؛ ولذا زاد الشارح الجامي قوله: ”بعد مالم یکن التمییزنصا في 
المنتصب عنه“ بعد قوله: ”ثم إن کان“ (اسما) لا صفة. 
بیان ان المراد من الاسم مقابل الصفة لامقابل الفعل والحرف ۱ 
فان قیل: قولہ: ”فارسا“ في ”للّه درہ فارسا“ أٔیضاً اسم یصح جعلە لما انتصب عنه مع 
أنە لمتعلقه فقط. قلنا: یعلم من سؤالك أنىك جعلت قولہ: ” اسما“ بالمعنی المقابل للفعل 
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والحرف: والفارس بھذا المعنی اسم ےیکھ"ء""۸) هذا المعنی بلإهو بمعنی 
المقابل للصفة ء فحینیذ لایتناول فارساء والقرینة علی هذا المعنی مقابلته بقوله: ”وإتا:کان 
. صفة “واشار الجامي إلی هذا الجواب بقولہ: ارد کی تفر و بی 
بیان معنی المنتصب عنه ٰ 
فان قیل: 0 270) قلنا ۳ - --- 0۷0م 
مثل ”زید“ فی ”طاب زید نفسا“ فان نصب قولہ: ” نفسا“ إنما هو من اأجحل زید . 
بیان دفع ما یقال: ان انتصاب ” نفسا“ لیس من ”زید“ بل من العامل 
فان قیل: نصب التمییز إنما هو من عامله ولیس ” زید“ عاملا فيه فکیف یصدق علی زید 
ان نصب التمییز لأجله. قلنا: لا شك في ان الذي انتصب التمییز عنە في الحقیقة هو العامل ٠‏ و 
أُماجعل مانسب إليه عامل التمییز وھو ”زید“ مثلا في ”طاب زید نفسا“ منتصبا عنه وتسمیته 
بھذا الاسم فذلك بطریق المجاز لأنه سبب لنصبه لأن العامل فی التمییز وھو الفعل أو شبه الفعل 
قد تم بە مع الإابھام فاقتضی التمییز فکان نصب التمیزإنماحصل منه. أُو نقول في الحواب: إن 
کے شر سی ستج تس ھی جس 6 .او نقول 
فی الجواب: إن کلمة تم حن اوت کس رب : ا طبقاعن طبق ہ4 أي طبقا بعد 
طبق ٭ اي انتصب بعدہ۔ 
ناو ائه ان الا العغَقَہ یصح جعلہالفرض بل المراد من جعل لە 
إطلاقہ عليهء والتعبیر بە عنه ۱ 
فان قیل: الحعل یستعمل ؛ ,7 ھذا بحعل الحاعل واعتبار 
المعتبر وفرض الفارض فعلی هذا المعنی قولە: ”ابوۃ ودارا وعلما“ في قوله: ”طاب زید ابوۃ 
ودارا وعلما“ أأیضاً یصح جعله للمنتصب عنه فنفرض ان زیدا ابوۃ ء وأن زیدا دار وعلم ء مع أنە 
۔ لا یجوز أن یکون لە ولمتعلقه. قلنا: لیس المراد من الجعل نفس التقدیر والفرض بل هو بمعنی 
الإإاطلاق عليه والتعبیر بە عنە ء ولایصح فی طاب زید ابوۃ ودارا وعلما إطلاق هذہ الثلالة علی 
زید ولا یصح التعبیر عن زید باأحدھاء وإلی هذا الجحواب أشار الجامي بقوله: ”والمراد بحعله لە 
إطلاقه عليه والتعبیر بە عنہ“ . (جاز ان یکون) ذَلكٗ التمیز تارۃ (له) أي للمنتصب عن بأن 
یکون تمییزا یرفع الابھام عنه ( و) تارۃ (لمتعله) بأن یکون تمییزا یرفع الابھام عن متعلقه. 
بیان دفع ما یقال: ان الجزاء وھوقولە: ”جاز ان یکون لە إلخ“ لایترتب علی الشرط 
فان قیل: الجزاء وھو قولہ: ”جاز أن یکون لە“ لا یترتب علی الشرط لأنه یفید عین ما 
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یفیدہ الشرط لأنە لما قال: یصح جعله للمنتصب عنه فیکون لا محالة للمنتصب نہ فلا معنی 
لترتب قوله:”جاز ان یکون لە قلنا: مفھوم الشرط هو صحة إطلاقة علی المنتصب عنە والتغبیر 
به عده من غیر ملاحظة أنە یرفع الابھام عن المنتصب عنه او عن المتعلق ءومفھوم الجزاء هو 
ملاحظة تعیین ما یرفع الابھام عنە فتعین أنه عند صحة إطلاقه عليه والتعبیر بە عنه یجوز ان یکون 
رافعا لالإبھام عن المنتصب عنه أو المتعلق ‏ وإلی ھذا أشار الحامی حیث قال بعد قوله: ”لہ“ 
بن یکون تمییزا یرفع الابھام عنه ء وکذا قال بعد قولہ: ”ولمتعلقہ“ بن یکون تمییزا یرفع الإبھام 
بیان فائدۃ زیادۃ قوله: ” تارۃ“ في الموضعین [" 

فان قیل: لم قدرتم قوله: ”تارة“في موضعین قبل قولہ: ”لہ“ وکذا قبل قوله: ”لمتعلقہ“ 
قلنا: إنما قدرنا ذلك لدفع سؤالین یردان ھھنا. اأحدھما: ان الواو فی قوله: ”ولمتعلقہ“ للعطف٠‏ 
والحمع بحرف الجمع کالجمع بلفظ الحمع؛ فحینئذ صار معناہ جاز ان یکون لھما معا مع اُن 
الأمر لیس کذلك. والثاني: اه یلزم قیام عرض واحد بمحلین اُعني المنتصب عنه ومتعلقه فی 
قولنا: ”طاب زید أبا“ مع أنه لا یصح ان یقوم بمحلین. قلنا:الواو الواصلة هھنا بمعنی” او“ الفاصلة 
فلیس للحمع ہے سزس بر کو و تارۃ فی الموضعین أي یکون تارۃ 
للمنتصب عنه وتارۃ لمتعلقہ ففي المرة التي یکون للمنتصب عنە لا یکون لمتعلقه ءوفی المرة 
التی یکون للمتعلق لایکون للمنتصب عنە . 
بیان القرینة لإیضاح أُنه متی یکون للمنتصب عنہ أولمتعلقه مع بیان المثال لھما 

فان قیل: إذا جاز للمنتصب عنه و للمتعلق فمن أین یعلم أنه للمنتصب عنه او للمتعلق ؟ 
قلنا: یعلم ذلك من القرائن واللأحوال . 

فان قیل: مالمثال لمایکون اسما یصح جعله للمنتصب عنهہ 0-0 
قلنا: مثاله ”ابا“ فی ”طاب زید أبا“ فإانه یصح ان یجعل عبارۃ عن زید فجاز ان یکون تارۃ 
تمییزاعن زید إذا إرید إسناد الطیب إليه باعتبار أنە اُبو عمرو ء وجاز أن یکون تارۃ تمییزاعن 
متعلقه باعتبار أن الطیب مسند إلی متعلقه وھوأبوہ (و إٔلا) أي وإن لم یکن التمییز بعد مالم 
وہ ا ا و وھ بی وت 

تحقیق قولہ: ”وإل“ 

فان قیل: الفاء جزائیة یقتضی وجود الشرط ولیس هھنا شرطء وقولہ:” لا“ لا بصح 

ان یکون شرطا لأن الشرط یکون فعلاء وإلا حرف استثناء. قلنا: قولہ: ” إلا“ فی الأصل 
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م رکب من ” إن“ الشرطیة و” لم“ الححدیةہ وفعل الشرط محذوف بقرینة مقابلته للاول ٭فیکون 
التقدیر وإن لم یکن التمییز اسما یصح جعلە للمنتصب عنه فھو لمتعلقه ء ٹم حذف فعل الشرط 
بقرینة مقابلته للاأولء فبقي”إن لم“ ثم أُدغم النون فی اللام بقاعدة ”یرملون“ ولما حذف الفعل 
المجزوم ولم یبق لکلمة ”لم“ مدخول غَیْرّتَ صورتہ وابدل المیم بالألف فصار ”إلا “بصورة ” 
لا“ الاستنائیة. واعلم اُن الشارح الحامي ذکر هھنا قولہ: ”بعد مالم یکن نصافی المنتصب 
عده*” کما ذکرہ في الشرطیة الأولی ویکون ھذا القید أ٘یضاً هھنا لإإحراج مثل ” نفسا“ فی ”طاب 
زید نفسا“ فإنہ لیس فيه ھذا الحکم وھ وکونە للمتعلق بل الحکم فیھا یکون خحاصابالمنتصب عنه 
بیان المثال لما یصح لمتعلقۂ عند عدم صحة جعلە للمنتصب عنه 

فان قیل : ماالمشال لمایکون لمتعلقه عند عدم صحة جعلەه للمنتصب عنه. قلنا: مثاله _ 
طاب زید أبوۃ ودارا وعلماء فان هذہ الأسماء لیست نصا في المنتصب عنه ولایصح جعلھا لە 
بالتعبیرعنه بھا فھي لمتعلق ”زید“ وھوالذات المقدرة أعني الشيء المنسوب إلی زید (فیطابق) 
التمییز(فیھما) أي فیما جازأن یکون لما انتصب عنە سواء کان نصا فيه أو محتملاله . 
ولمتعلقه وفیما تعین لمتعلقه. 
بیان صحة ضمیر التثنیة مع ان مرجع الضمیر أمور ثلاثة 

فان قیل: قد ذکرت أمور ثلائة التمییز الذي خاص بالمنتصب عنه مثٹل نفسا في طاب 
زید نفسا والتمییز الذي یکون حاصالمتعقله مٹل ”طاب زید أبوۃ وعلما ودارا“ء والتمییز الذي 
هو محتمل لھما فالواجب أُن یقول المصنف فیطابق فیھا لیوافق الراحع بالمرحع ء ویجوز ان 
نقول في السؤال ھکذا: إِن الضمیر فی قولہ: ”فیھما“ راجحع إلی شیئین المذ کورین ء أحدھما: ما 
یصلح جعله للمنتصب عنه ولمتعلقه ‏ والثاني: مایکون لمتعلقه فقظ فیخحرج عنه مایکون نصا 
فی المنتصب عنه مثل نفسا في طاب زید نفسا. قلنا: مرحع ضمیر قوله: ”فیھما“ أمرانءالأول 
ماجازان یکون لما انتصب عنه سواء کان نصافيه او محتملا له ولمتعلقه والثاني ماتعین 
لمتعلقه فصح إرحاع ضمیر التثنیة لکون المرجع أمرین عغاندفع السؤال الأول ولم یخرج ما 
یکون نصافی المنتصب عنه لدخولە فی الأمر الأو ل لأنه قد صرح فيه ما جاز أُن یکون لما 
انتصب عنه سواء کان نصافيه اأُو محتملا له ولمتعلقه فبھذا التعمیم تناول لما یکون خاصا 
بالمنتصب عنه وما یکون محتملا لھما فاندفع السؤال الثانی (ما قصلد ).ٴ ۱ 
بیان أن کلمة ”ما“ في ”ما قصد“ عبارۃ عن وحدة التمییز وتثنیته وجمعیته 

فان قیل: ما المراد من قولہ: ”ما “فی ”ماقضد“ أي ما الذي هو المقصود حتی یطابق 


معارف الکافیة ۱ رتس ۱ وعوارف الحامی 


الدمییز بھ. قلنا: کلمة ”ما “عبارۃ عنِ وحدة التمییزأوتثنیتہ أو حمعیتهہ فان کان لق ود المتکلم 
وحدة التمییز یؤتي بە مفرداء وإن کان ثثنیته یؤتی بە مٹنی ءوإن کان جمعیته یڑتی بە لٰنعا, 
بیان أن في المنتصب عنه أمرین نفسه والمعنی الذيٗ هو فیهء فقد یقصد الأول وقد یقصد الآخن 
۱ فان قیل: قد علم من ھٰذا أنْ مقصود المتکلم لوکان إفراد التمییز یاتی بالتمییز مفردا 
لیطابق اللفظ بالمراد ء وکذاۂ في التنیة والحمع ء ء لکن المناسب اُن یوافق التمییز بالمنتصب عنه 
في الافراد والتثنیة والحمع ءفلا ینبغی ان یقال: طاب زید أبوین وطاب زید آباء لعدم الموافقة بین 
التمییز والممیز. قلنا: في المنتصب عنه أمرانء الأول: نفس المنتصب عنہء والغاني المعنی 
الذي یکون في المنتصب عنہ؛ فقد یقصد وحدة المنتصب عنه وتثنیته و جمعیته ءوقد یقصد 
وحدة المعنی الذي یکون في المنتصب عنہ وتثنیته وحمعیتہہ ففی الأول یکون وحدة التمییز 
وتثنیته وجمعیته یکون لموافقة نفس لفظ المنتصب عنه مثل طاب زید أباء وطاب الزیدان أبوین 
وطاب الزیدون آباء ؛فوافق لفظ التمییز بلفظ المنتصب عنه في الافراد والتلنیة والحمع ء وفي 
الشانی یکون وحدۃ التمییز وتثنیته وجمعیته لموافقة فقة ذلك المعنی لا للفظ المنتصب عنە ءومثاله 
طاب زید أبا إذا أردت لە ابا فقط ء وطاب زید أبوین إذا اُردت لە با وجدا ءفزید فی هذہ الصورة 
وإن کان واحدا لکن فيه معنیان کونە ابا وکونە جدا فلاأجل إرادۃ مذین المعنیین فی زید جيء 
بالشمیینز مثنی وإن کان لفظ المنتصب عنه واحدا ء و كذلك مثال الجمع وهوطاب زید آباء إذا 
رید لزید أبا وأجداداء وعلی کل من تقدیري کونه موافقا لما انتصب عنە او المعنی فی. نفسه 
إذا قصدت وحد التمییز أورد مفردا ءوإذا قصدت تثنیته اأورد تثنیة ءوإذا قصدت جمعیته اأورد 
جمعء فإن صیغة المفرد لاتصح اُن تطلق علی المٹنی أو المجحموع (إلا إذا کان) التمییز 
(جنسا) أي یطابق الدمییز فی جمیع الأوقات إلا وقت کونە جنسا یقع علی القلیل والکٹیر 
افالمستٹنی مفرغ ء وھو الذي یکون المستثنی من محذوفا۔ 
بیان وجه استثناء التمییزالذي یکون جنساعن وجوب المطابقة لما قصد - 
فان قیل: لم اسٹٹنی التمییزالذي یکو جنسا عن وجوب المطابقة لماقصد. قلتا: لیس 
المقصود من إیراد التثنیة والحمع إلا دلالتھما علی المعنی الذي لایحصل إِلا من إیراد التثنیة 
والحمع ء وذلك لأنھما مشتملان علی أمر زائد علی المفرد ء والمقصود إذا حصل بدون ما و 
المشتمل علی الأمر الزائد لا یورد ما هو المشتمل عليه ء فإن مالایکون زائدا یکون اف 
واأسھل وعند وجود الأحف والأسھل لایلتفت العاقل إلی الثقیل ء وھھنا لما کان التمییز 
جنسا ییقمع علی القلیل والکثیر فلا حاجة إلی تثنیته وجمعیتہ لحصول ماھو المقصود بسھل 


معارف الکافیة کک ۸ ۱ وعوارف الجامی 


طرییق وأ حفە وھو المفرد فیقال: اب يد لماء وطاب ادن علما مع کثرۃ علوھما وطاب 
الزیدون علماء مع کثرۃ علومھم لکون العلم جنسا یقع علی القلیل والکٹیر (إلا ُن یقصد) 
بالتمییز الذي ھو الجنس. 
بیان أنه یفرد الجنس ویلنی ویجع ایض إِن کانت الأنواع مقصودة من الجنس 

فان قیل :ما المقصود من ھذا الاستٹناء ۔قلنا : ھذا أیضاً استثناء مفرغ أُني فیفرد التمییز 
إِن کان ما انقخصب عنه مشنی أومجموعا إذا کان جنسا یقع علی القلیل والکٹیر فيی جمیع 
اأوقات إلاوقت قصد مافوق النوع الواحد فحینتذ یٹنی التمییز إذا قصد تثنیته ویجمع إذا قصد 
: جمعیتہ (اللأنواع) من حیث امتیازاتھا النوعیة. ۱ ' 
بیان فائدة تقیید الأنواع بقوله: ”من حیث امتیازاتھا النوعیة “ 
فان قیل: ما فائدة التقیید بھذہ الحیثیة. قلنا: ھذالدفع إیراد یرد ھھناء وو ان الحنس 
مبھم لایتحقق إِلا في ضمن الأأنواع ؛فإن الحیوان مثلا الذي ھوجنس فی قولنا: ”ھذا عغیوآتن“ لی 
الەوحود بدون تحققه في نوع فإذا لم یتحقق الحنس إِلا فی ضمن الأنواع فلا حاحة إلی صحة 
کونە تشنیة وحمعا إلی قصد الأنواع بل ینبغي ان یٹنی الحنس ویجمع سواء قصدت الأنواع 
أولم تقصد. قلنا: نسلم ان الجنس لایتحقق إلا في ضمن نوع ء لکن نفس عدم صحة تحققه 
فی ضمن نوع لایستلزم ان یٹنی ویجمع مالم یقصد امتیازاتھا النوعیة ءفالتقیید من الجامی بحیثیة 
امتیازاتھا النوعیة إنما کان لدفع هذا الإایراد ء وبعد کون الجنس محیٹا بھذہ الحیثیة وجب تثنیتہ 
وحجمعیته نحو طاب الزیدان علمین والزیدون علوما إذا أرید ان متعلق الطیب من کل من 
الزیدین أو الزیدین نوع آخز من العلم فان صیغة المفرد لا تفید ذلك المعنی۔ 
بیان التمییز الذي یکون من قبیل الصفۃة 

ولمافرغ الہمصنف من التمییز الذي هو اسم شرع في بیان.مقابله وھو ٰٔ 0+ 
من قبیل الصفة فقال (و إنٰ کان) أي التمییز (صفغ: 
بیان أن الصفة اعم من کونھا اسما مشتقا أو جامدا مؤولا بالمشتق 

. فان قیل: الحکم الذي یجري علی الصفة جار فی قولہ: ”رجلا “فی” کفی زید رجلا“ 
مع أنه لیس بصفة۔. قلنا : قوله: ”صف“یتناول ٢‏ رجلا “فی ذلك المثال أَٰضاً لأن الصفة أُعم من 
ان نکون مشتقة بل لله درَ فارسا أومؤولة مثل کفی زید رجلا ء فرجلا وإن کان جامدا في 
الأأاصل ال أُنه ھھنا بمعنی الکامل فی ید تی مس سوفس 
رلع . 


معارف الکافیة 9۹ وعوارف الجامی 
بیان إعراب قولہ: ” لە“ في قوله: ”کانت لہ“ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”لە“. قلنا: هو متعلق بظرف مستقر وھو قولہ: ”صفة“ء والظطرف 
مع المتعلق خبرلقوله: ”کانت“ “والضمیر في قولە: ”لہ“ راجع إِلی قولہ: ”ما انتصب عنهٴ والحاصل 
أن العمیز إن کان صفة لا اسما سواء کانت الصفة مشتقة او مؤولة بھا یکون للمنتصب عنە لا 
بیان وجه کؤن التمییزللمنتصب عنه عند کونہ صفة له 

فاقئیل ارد غقرووامہ اقضن عصد کرممتآء للا رک لف اؤالمت 
تستدعي موصوفا والمذ کو ر أُولی بموصوفیته ءوالمذ کور ھو المنتصب عنه لامتعلقہ ء فإذا 
قیل ہت تمہ اُن یکون والدہ بخلاف الاسم نحو أبا کمامر 
(وطبق . ْ 
بیان أُن قوله: ”طبقہ“ مفعول معہ والواو بمعنی ”مع“ 

فان قیل: الواو للعطف فیکون قوله: ”طبقه“ معطوف علی قولہ: ”له“ وقد علمت ان 
قولە: ”له“ باعتبار المتعلق خبر لقوله: ” کانت“ فیکون طبقه أیضا خبرا مع أنە لا یصح ان یکون 
خبرالقولہ: ” کانت“ للزوم حمل صرف الوصف علی الذاتء لأن الطبق مصدرء والمصادر کلھا 
أوصاف صرفة. قلنا: الواو بمعنی ”مع“ والمصدر إذا کان مذکورا بعد الواو یکون مفعولا معه 
فقوله: ”طبقه“ مفعول معه ءلا أنه معطوف لعدم کون الواو للعطف. 
بیان ان الطبق بمعنی المطابقة مضاف إلی المفعول أوالفاعل 

فان قیل: قوله: ”طبق“ مصدر مضاف إلی الضمیروالمصدر قد یضاف إلی الفاعل ء وقد 
یضاف إِلی المفعولء فالاضافة ھھنا من أي قبیل ؟ قلنا: کل واحد منھما صحیح ء أُما کونە من 
قبیل إضافة المصدر إلی المفعولء فیکون علی هذا معنی قوله: ” طبقہ“ مطابقة الصفة إیاہ أي 
المنتصب عنه؛ فیکون من قبیل إضافة المصدر إلی المفعول ء والفاعل حینئذ محذوف؛ ویصح 
ان تکون من قبیل إضافة المصدر إلی الفاعلء ویکون المفعول حینئذ محذوفاء ویکون معناہ 
حینئذ مطابقة ما انتصب عنه إیاھا أي الصفة. 

فان قیل: أي الاضافتین أفضل؟ قلنا: إضافة المصدر إلی الفاعل وإن کان أفضل بالنظر 
إلی الذات ءلأنه لایلزم حینئذ حذف ما ھوالعمدة وإضافة العامل إلی ما هو الفضلة لکن إضافة 
اللمصدر إلی المفعول أولی بالنظر إلی ان مطابقة الصفة لموصوفھا أولی من مطابقة الموصوف 
للصفۃة لأن حؾ التابع اُن یطابق المتبوع ءوالصفة تابعء والموصوف متبوع ء وإلی هذا أشار 


الشارح الجامی حیث قدم إضافة المصدر إلی المفعول بقولہ: ”مع مطابقتھا إیاہ“ وأكُزإضافة 
المصدر إلی الفاعل حیث قال بعد ذلك: أومطابقته إیاماء وھذا علی تقدیر کون الواو بمعنیٗ 
”مع“ وقولە ” طبق“ بمعنی المصدر. أو نقول فی جواب أصل السؤال: ان الواو للعطف, ولایلزم 
حمل صرف الوصف علی الذاتء لأن الطبق المصدر بمعنی اسم الفاعل والواو للعطف علی 
خبر” کانت“ أي کانت صفة لە ومطابقة إیاہ. ٠‏ 

واعلم ان عبد الرحمن صاحب الحاشیة الکبری علی شرح الحامي قال: إن قول الحامي 
في تفسیر قول المصنف: ”وطبقہ“ بقول: ”مطابقتھا إیاہ“ من قبیل إضافة المصدر إلی الفاعل 
وقولہ: ”مطابقته إیاھا“ من قبیل إضافة المصدر إلی المفعول فقال بعکس ما حررناہ لکن وافقنا 
اکٹر حواشي شرح الحامي مثل المحرم وزیني زادہ وغیر ھم وما قاله عبد الرحمن أَیضاً تو جیه 
لأنه قد یکون للشي عدة توجیھات ولخوف الاطالة لم ننقل ما قاله تفصیلا فلیراجع إليه. 

فان قیل: لایمکن مطابقة التمییزالذی ھومن قبیل الصفة لما انتصب عنە ءلأن التمییز 
یکون نکرة والمنتصب عنه یکون معرفة غالبا۔ قلنا: لیس المراد بالمطابقة المطابقة فی التعریف 
والتنکیر حتی یلزم ما قلت بل المراد بالمطابقة الاتفاق فی الافراد والتثنیة والجمع والتذ کیر 
والتأنیٹ ء ودلیل وجود ھذا الاتفاق هو أُن التمییزالصفتی حامل لضمیر المنتصب عنہہ والضمیر 
لا بد أن یکون موافقا للمرجع ء(و احعملت) أي الصفة المذکورة ( اللحال) أیضاً,_ 
بیان علة جواز کون الصفة المذ کورۃ حالا 

فان قیل: ما دلیل احتمال الصفة المذ کورۃ لکونھا حالا. قلنا: المعنی یستقیم علی الحالیة 
ایضاً فلا مانع من ھذا الاحتمال فیصح في” طاب زید فارسا“ اأُن یکون قولە: ” فارسا“ تمیزا 
'ویکون معناہ ”طاب زید من حیث أنه فارس“ ویصح اُن یکون حالاء ویکون معناہ طاب زید 
حال فروسیته. 
بیان أفضلیة کون الصفة المذ کور تمییزا من کونھا حالا 

فان قیل: أي الترکیبین أفضل. قلنا: أُفضلھما کون الصفة تمیزاء ویؤیدہ أمران. الأول 
زیامة ”من“ فیھا نحو للّه درہ من فارس وقولھم: عزمن قائل ‏ و” من“ إنما تزاد فی التمییز لا قي 
الحالء والثاني موافقة المقصود ء وذلك لأن المقصود مدحہ بالفروسیة لاحال الفروسیة ءإذ 
قد یمدح حال الفروسیة بغیرها من الصفات أیضاًءولما قسم التمیزاأو لا إلی ذات مذکورۃ و مقدرة 
وقسم ثانیا الأول إلی مفرد مقدار وغیر مقدار ؛وقسم الثاني أیضا إلی ثلاثة أقسام الرافع لبھام 
عن تسبةفی جملة ؛وعن نسبةفی شبه جملة ء وعن نسبة في إضافةء ٹم بیّن اأحوال کل ذلك 


معارف الکافیة ٠‏ وعوارف الحامی 


راد ان یبسن التمییز سواء کان عن مفرد أُونسبة ھل یتقدم علی عامله أُولا فقال: (ولا یتقدم) 
أُي التمیز علی (عاملمه) . 
بیان دفع ما یتوھم من التناقض بین قوله: ”ولایتقدم التمییزعلی عامله“ فإنه یعلم منه عم 
جواز تقدم التمییزعلی عامله ویعلم من قوله: ”والأصح ان لایتقدم علی الفعل“ جواز التقدم 

فان قیل: یعلم من قولہ: ”ولایتقدم التمییزعلی عامله“ عدم صحة تقدم التمییز علی عامله 
مطلقالعدم تقیید قولہ: ”ولایتقدم علی عامله“ بشیء من القیود فکیف یصح بعد ھذا الحکم 
قولہ: ”والاأُصح أُن لایتقدم علی الفعل“ فإنه یعلم منە صحة التقدم عند البعض فھذا الحکم مناقض 
للحکم الأول.قلنا:الحکم السابق إنما هو فیما إذا کان العامل اسما تاما فعند کون العامل اسما 
تاما لایتقدم التمییزعليه بالاتفاق بین النحاۃ فلا یقال: عندي درهما عشرون ولازیتا رطل بتقدیم 
”درم“ علی ”عشرین و” زیتا“ علی قولہ: ” رطل“ بعلاف الحکم الثانی وھو قولہ: ” والأصح 
إلخ “ فانما هو فیما إذالم یکن عامله اسما تاما. 

فان قیل: من این یعلم تقیید العامل بکونە اسما تاما فی الحکم الاول. قلنا: العامل في 
الحکم الأول فی قوله: ”ولایتقدم علی عامله“ عام یشمل للفعل والاسم التام سواء کان صریحا 
کمافی عین الفعل او غیرصریح کما في شبه الفعل ء والفعل في الحکم الثاني وھوقولہ: ”والأصح 
أُن لایتقدم علی الفعل “ ھوالعامل الخاص وو الفعلء ومعلوم ان العام إذا کان فی مقابلة الحاص 
یراد بە ماعدا ذلك الحاص ولیس ماعدا ذلك الخاص إِلا الاسم التامء فعلم من هذہ المقابلة اأن 
المراد من العامل في الحکم الأول لیس إلا الاسم التام ء فالقرینة علی کون العامل اسما تاما في 
الحکم الأول هي تلك المقابلة. ۱ 
بیان وجھین لعدم صحة تقدم العمییزعلی العامل الذي ھوالاسم التام 

فان قیل: مادلیل عدم صحة تقدم التمییزعلی عامله الاسم التام. قلنا: لأن عامله حین کونہ 
اسما تاما اسم جامد ضعیف العمل مشابه للفعل مشابھة ضعیفة کما ذ کرنا من ان المفرد التام 
بأحد المتممات الأربعة مشابه للمفعول التی بعد الفاعل ء فنصب المفردالتام ذلك التمییز کما 
ینصب الفعل إلتام بالفاعل ء وحین کانت مشابھته ضعیفة فلا یقوي اُن یعمل فیما قبله .أونقول في 
بیان عدم صحة تقدمه علی عامله ان الغرض من التمییز و البیان بعد الإبھام لیکون أوقع فی 
ذھن السامع وبتقدیمه یفوت ذلك الغرض. ْ 

فان قیل: البیان قد یکون مقدما علی الاجحمال للاهتمام اأولرعایة السجع مثل ما قال صاحب 
التلخیص وعلّم من البیان مالم نعلم. قلنا: البیان الذي یکُون بکلمة ”من“ البیانیة یجوز ان یتقدم 
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علی الاجحمال مثل قوله تعالی: لؤ غشیھم من الیم ماغشیھم 4 فقدم قولە: ” من الیم“ الڈٰٔی,ھو 
لبیسان علی قولہ: ” ماغغشیھم“ وذلك لن عند وجود کلمة ”من“ یکون ظرفاء ویجوز فیه مالایجوَز٣‏ 
فی غیرہ. 
بیان وجه صحة تقدم التمییز علی العامل اذاکان فعلا علی المذھب الغیر الأصح 
فان قیل: لم قدم التمییزعلی عاملە إِذا کان فعلا علی المذھب الغیرالأصح مع لزوم فوات 
الغرض المذ کور. قلنا: الممنوع تقدیم البیان علی الإاجمال ما یکون تقدمه حقیقة و حکما معا 
لاما ھموحقیقة فقط دون حکما فالتمییزالذي یکون عامله فعلا إذا قدم عليه لم یلزم منە تقدیم 
لبیسان علی الاحمال حقیقة وحکما بل حقیقة فقط دون حکماہ لأن الفعل مع تأخرہ لفظا وحقیقة 
لقوتہ في العمل یکون عاملافي المقدم ء ویکون التمییز معمولا له ء ومرتبة العامل قبل المعمول ؛ 
فالدمییز وإن تمقدم لفظا وحقیقة لکنه حکما متأحر بعلاف التمییز الذي یکون عامله اسما 
جامداء فإن الدمییز عند تقدمهہ علی العامل الضعیف لا یکون معمولا لە فیکون تقدمه تقدما 
لفظاوحکما لان الاسم الجامد حینعذ لعدم عمله فیه لضعفہ لایکون في حکم المتقدم بل 
یکون متأحرا حقیقة وحکماہ ویکون التمییز متقدم حقیقة وحکماء ؛ (والأصح اي اسم 
المذاھب فاللام للعوض عن المضاف إليه (أُن لازتقدم) لتمبیز (علبی) ماهو عامل فيه من' 
(الفعل) الصریح أو الغیر الصریح 
بیان فائدة تقدیر قولہ: ”ما هو 2 فے“ 
٠.‏ فان قیل: لم قلتم: علی ما هو عامل فیه من الفعل أي قیدتم الفعل بکونه عاملا۔ قلنا: إنما 
قلنا كذلك کم ا قلنا سابقا أُن مقابلة العامل فی المسئلة الأولی بالفعل فی المسئلة الثانیة من 
قبیل مقابلة العام بالخاص والفعل لایکون خاصا بالنسبة إلی العامل إِلاّ إذا کان هو أیضاً عاملا۔ 
بیان المراد من الفعل في قولہ: ”ان لایتقدم علی الفعل“ اعم من الفعل الصریح وغیرالصریح 
فان قیل: التمییزعلی المذھب الاأصح کنا لایتقدم علی الفعل العامل فیه كذلك لایتقدم 
علی ھذا المذھب علی شبە الفعل مثل اسم الفاعل مثل الحوض ممتلئ ماء ؛واسم وع تر 
٠‏ الأرض مفجرۃة عیوناء وغیرذلك من الصفاتِ المشابھة للفعل أیضا فلم خحص الفعل بالذ کر ۔قلنا: 
الفعل اعم , من الصریح والغیرالصریح؛ والصریح هو الفعلء والغیرالصریح شبه الفعلء ا 
الفعل للفعل نفسه وشبه الفعل فلا یرد ما اُورد. 
بیان وجە عدم صحة تقدم التمییز علی العامل الفعل علی المذھب الأصح 


فان قیل: سی ہے سر سر دو بی س مق ری 
۸ ری ۱ 2 


چا مرو 2۔ : 
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حیث المعنی فاعل للفعل والفاعل لایتقدم علی الفعل فکذا ما هو بمعنی الفاعل۔ 
بیان أن کون التمییز فاعلاًمعنی أعم من أن یکون فاعلا للفعل نفسه أوبعد جعلهٴلازما 
إِن کان متعدیا أو متعدیا إِن کان لازما 

فان قیل: کونہ فاعلا معنی إنما یصح فی طاب زید ابا مثلا ففإنه یصح فیه ان یقال: طاب 
أبوہ فکان التمییز فاعلا فی المعنی لکنە لایصح فی مثل فجرنا الأرض عیوناء لأنه لایصح کون 
العیون فاعلا عند بقاء فجرنا بالمعنی التفعیلي المتعديء فان فاعله ھی کلمة” نا“ ولایصح کون 
العیون فاعلا لهء ‏ وكذلك لایصح في ” امتلاً الاناء ماء“ کون ”ماء“ فاعل” امتلاً “ ء لأنه لایمتلئ 
الماء من الاناء بل یمتلئ الاناء من الماء. قلنا: کون التمییز فاعلا معنی اعم من ان یکون فاعلا 
للفعل نفسە أي مع بقاء الفعل علی ما هو عليه من کونە متعدیا او لازماء أو بعد جعله لازما إن 
کان متعدیا و متعدیا إن کان لازما ء وھذان الأحیران إنما یحتاج إلیھما إذالم یصح اُن یکون 
المیسز فاعلا معنی مع بقاء الفعل علی ما هو عليه من کونه لازما أو ہتعدیاءوالًول مثل ابا في 
طاب زید أبا فان ابا فیه فاعل معنی لفعل طاب مع بقاء طاب علی ما هو عليه من کونە لازما 
فیقال فیه طاب أبوہ؛ والثانی مثل فجرنا الأرض عیونا فیجعل الفعل لازما فیکون التفحیر بمعنی 
الانفجار فیسکون معناہ انفجرت عیونھا ولا شك أنه بعد هذا الجعل یکون عیونا فاعل معنیء 
والثالث مثل امتلاً الاناء ماء فیحعل الفعل اللازم بمعنی الفعل المتعدي أي بمعنی ”ملا“ فیکون 


معناہ ”ملاًہ الماء“۔. 
تطبیق بین التفصیل المذ کور وبین القاعدة المعروفة وھي ان التمییز عن النسبة إما 
فاعل في المعنی أومفعول 


فان قیل: ھذا الدلیل إنما یحری إذا وحب کون کل تمییز فاعلا ولا یکون مفعولا وما 
لا یصح فی الظاهر أن یکون فاعلا یجعل فاعلا بعد جعل الفعل اللازم متعدیا والمتعدي لازماء _. 
فعلی ھذالم تضح القاعدة المشھورۃ وھی ان التمییز عن النسبة إما فاعل في المعنی او مفعولء 
فإنه قد صرح فی ھذہ القاعدة کونه مفعولا معنی أٔیضاً بل لم تبق الحاحة إلی کونە مفعولا لارحاع 
کل مفعول إلی الفاعل بطریق الجعل المذ کور.قلنا: لاتناقض بین هذہ القاعدة وجعل کل تمییز 
فاعلامعنی ءوذلك لأنھم وإن قالوافی ھذہ القاعدة بأن التمییز عن النسبة فی بعض المواضع 
مفعول معنی إلا أنه یصح تاأویل الفعل فیه علی وحه یصیر المفعول فاعلا ء فالقول المذ کور 
والقاعدة کلاھما صحیحان ء فیکون التمییز مفعولا فی بعض المواضع وفق هذہ القاعدة ء 
ولکنە یرجحع ذلك التمییزالذي وقع مفعولا حسب مذہ القاعدة إلی کونە فاعلا بعد الحعلین 
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المذکورین. 

ان قیل: رسنلے ضرف ات سس امت تی اکس 
لمتصحیح کون التمییز فاعلا معنی إلی جعل اللازم متعدیاء لأن الماء فی قولھم: ” امتلاً الا 
ماء “من حیث المعنی فاعل للفعل الم ذ کور من غیرحاجة إلی جعله متعدیا ء وذلك لأن المتکلم 
لماقصد إسناد الامتلاء إلی بعض متعلقات الاناء وھو الماء ولو علی سبیل التجوز وفرض ذلك 
الاسناد وقع الابھام فیہ حیث لم یعلم اُن الاناء من أُي شيء فوقع الاحتیاج لرفنغ ذلك الإابھام إلی 
التمیز فبینە المتکلم بقول: ”ماء“ فذلك القول بمعنی” امتلأً ماء الإاناء“ فصار الماء فيه فاعلا مجازیا 
کمافی أبت الربیع البقلء وذلك بعینه مثل قولك: ” ربح زید تجارة“ فان التجارة تمییز یرفع 
الإبهام عن شيء منسوب إلی زید وھو التجارة ءفالفاعل فی قصدك هو التجارۃ لازیدہ وإن کان 
إسناد الربح إلیه حقیقة وإلی التجارۃ مجازاء وعلی ھذا التحقیق یندفع مایورد علی قاعد تھم 
المشھورة وھي أُن التمییز عن النسبة إما فاعل فی المعنی أو مفعول مع أن التمییز فی هذا المثال 
وأمثاله لافاعل ولامفعول فلا تطرد تلك القاعدۃ (خلافاللمارني والمبر۵), 
: فان قیل: ماترکیب قوله: ” خلافا“. قلنا: ھو منصوب بناء علی أنه مفعول مطلق لفعل 
محذوف وھ و”حالف“ المقدر وقد مر ذلك في قولہ: 'علافا للفراء “فی مبحث تنازع الفعلین . 
بیان مذھب المازني والمبرد 

فان قیل: فمامذھبھما۔. قلنا: مذھبھما اأنھما یحوزان تقدیم التمییزعلی الفعل الصریح 

واسمي الفاعل والمفعول من الغیر الصریح . 
ان ان النیاذئق الفعل غسعماران کاو اریہ رَمَر لایر لاب اط 
والمفعول إلاأنھما دخلا فیە لأاجل اشتراکھما لە في العلة وھي القوۃ في العمل 

فان قیل: المراد بالفعل فی قولہ: ” والأصح ان لایتقدم علی الفعل“ لایخلو إماالفعل 
الصریح فقط أوالأعم منه ومن الغیر الصریح ء فان کان المراد ھوالأول حرج عنه اسم الفاعل 
والمفعول مع أُن الدمییز یتقدم علیھما عندھما أأیضاء وإن کان المراد هو الثانی أأي الأُعم من 
الصریح و الغیر الصریح یدخل فیه الصفة المشبھة واسم التفضیل والمصدر و کل ما فیه معنی 
الفعل ءلأن کل واحد من ھذہ الأمور یتناولە الغیر الصریح مع أُنە لایتقدم التمییز علی کل واحد 
منھاعند ھما. قلنا: المراد هو الفعل الصریح فان قلت: فحینئذ لایدحل فيه اسم الفاعل والمفعول 

مع ان حکمھما عند ھما کالفعل الصریح ‏ قلت: ھما وإن لم یدخلا فیه من حیث تناول الفعل 
الصریح لھما کتناول اللفظ لمد لولە إلا أنھما دخلا فيە لأحل اشتراکھما للفقعل الصریح فی 
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العلة التي من اأجلھا صحة تقدم التمییز علی الفعل الصریح مات ھی القوۃ فی العمل فان 
اسمي الفاعل والمفعول لھما قوۃ فی العمل کالفعل ہوأما الصفة المشبھة واسم التفضّیل 
والمصدر وما فيه معنی الفعل فکل واجد منھا ضعیف في العمل. ۱ 
جواب للاعتراض الملدکور بطریق آخر وھو أُن آلمراد من القعل عندهٰما لقوي فی 
العمل فیتناول الاسم الفاعل والمفعول ٰ 

ویمکن ان نقول في الحواب: نرید من الفعل لا الفعل الصریح ولا الأعم من الصریح. 
وغیرہ بل نرید ب العامل القوي في العمل فتناول لکل ماہو قوي في العمل وھو الفعل واسم 
الفاعل واسم المفعول. 

فان قیل: مالقرینة عليه. قلنا: اي تھے شھرۃة اعتلاف هذہ المسئلة بین الحمھور 
وہین المازني والمبرد. ۱ 
بیان وجە ضعف المصدر في العمل ۱ 

فان قیل: المصدر ضا قوي في العمل فلم عدہ الشارح الحامي في ھذ المقام في ما هو 
ضعیف فی العمل. قلنا: قد عرفت ان المصدر فی قوۃ ”ان“ مع الفعل فان الضرب مثلا في قوۃ 
٭اأُن یضرب“ ولا یعقدم مافی‌حیز ”اأُن“علی ”أٴن“ وقد عرفت تفصیل ذلك في شرح قولہ: 
”ویتقدم المفعول بە علی الفعل“ فانظر ھناك لتعکون علی بصیرة._ 
بیان دلیل المازني والمبرد مع بیان معنی الشعر وترکیب المشکل مل _ ْ 

فان قیل: ما دلیل المازنی والمبرد. قلنا: لما فی إِثبات مذھبھما دلیل عقلي ونقلي أما _ 
اليقلي فقد عرفت من قوة الفعل واسم الفاعل واسم المفعول في العمل ءوالعقل یقتضی ان یعمل 
پر تی ہیں سم عو ریب ور سی و سردم ۲ 
متقدم عليه ءوأما النقلي فیقول الشاعر السعیدی کا 

اتھجر سلمی بالفراق حبیبھا جٌ وماکان نفسا بالفراق تطیب 
وقیل: بالعراق مکان قوله: ”بالفراق“. 

فان قیل: مامعنی هذا الشعروما ترکیب المشکل منه. قلنا: الاستفھام فی ھذا الشعر , 
للانکارہ وسلمی فاعل تھجرہ وھي (بفتح السین) اسم محبوبةہ وأراد الشاعر بحبیبھا محبھا 
اي نفسه ؛وفي کاد ضمیر الشان لتذ کیرہ ؛و” تطیب“ مسند إلی ”سلمی“ ومعنی الشعر ھکذا 
أي لم تترك سلمی حبیبھا بالفراقء او لم تترکھ بالعراق ءوالشان اُنھا لم ترض بذلك نفسا. 
بیان طریق تمسکھما بھذا الشعر 


معارف الکافیة َ۷ وعوارف الجامی 

فان قیل: ماھو الشاھد والمستدل لھما فی هذا الشعر . قلنا: الشامد فيه قو 80 زفسا“ 
حیث وقع تمیزاعن نسبة ” تطیب“ إلی ”سلمی“ وقد تقدم عليه 

فان قیل: علم من ھذا الشعر تقدمه علی الفعل فقط دون اسم الفاعل والمفعول. قلنا: 
ھما یشارکان الفعل الصریح في القوۃ في العمل فإذا تقدم التمییز عليه یتقدم علیھما أیضا. 
بیان الجواب عن دلیلیھما عن العقلي بوجه واحد وعن النقلي بطرق متعددةۃ 

فان قیل: ما الحواب عن دلیلھما. قلنا: اما الحواب عن الدلیل العقلی فما نقله عبد الغفور 
فی حاشیته علی الجامی قال سیبویە: کلام العرب استقراء لا قیاس أُي لا یصح کلام العرب من 
القیاس والعقلء ولا یجري العقل فیه بل یعلم ذلك من استقراء کلامھم ء وأما الحواب عن النقلي 
فذلك بطرق متعدد ةء اأحدھا: ما ذکرہ عبد الغفورأنه قیل: إن الروایة الصحیحة فیه ھی ”وما 
کاد نفسي“فعلی ھذا لا تمسك لھما فیه أصلا لأن نفسي حینۂئذ فاعل لقولہ: ” کاد“ ولیس 
بتمییز ء والثاني: ان قوله: ”یىطیب“ بالیاء بصیغة المذ کر الغائب لا بالتاء بصیغة المؤنثء ویکون 
ضمیر ” کاد“ حینئذ راجعا إلی الحبیب ویکون ” نفسا“ تمیزاعن نسبة ” کاد“ إليه أي وما کاد 
الحبیب نفسا یطیب فلا تمسك لکم في هذا الشعرحینئذ لعدم تقدم التمییز علی العامل حینذ 
لأن العامل حینئذ ھو کاد والحبیب فاعله. 

فان قیل: فعلی ھذا التقدیر وإن لم یصح التمسك بە لکن یصح علی التقدیر الأول۔ 
قلنا: قد سمعت من العلماء أنە إذا جاء الاحتمال بطل الاستدلال. 
بیان جواب الھندي مع الرد عليه من الجامي یإاظھار العیوب الثلاثة فیه 

واعلم ان ھذا الجواب إنما هو علی تقذیر ان قوله: ”یطیب“ بالیاء علی صیغة الواحد 
المذ کر بإارجاع الضمیر إلی الحبیبٔ ءوقال الفاضل الھندي أنهە یحتمل ان یحمل البیت علی 
علی تقدیر ”تطیب“(اأي بالتاء بصیغة الواحد المؤنٹ) أیضا علی ان یکون ضمیر کاد للحبیب 
و یکون نفسا تمییزاعن نسبة کاد إليه . ٠‏ ۱ 

فان قیل: وکیف یصح ان یکون قولە: ”تطیب“بصیغة الواحد المؤنٹ مع اُن فی ھذا 
الجواب الضمیر في ” کاد“ وکذا "یطیب“ راجع إلی الحبیب فکیف یصح إرجاع ضمیر” تطیب“ 
إلی الحبیب مع عدم الموافقة في التذکیر والتانیثء فان المرجع حینعذ مذ کرہ والراجع مؤنٹ. 
قلنا: یصح إرجاع ضمیرالمؤنٹ إلی الحبیب باعتبارالنفس إذا المعنی وما کادت نفس الخبیب 
تطیبہ أقول: قال الشارح الجامي: ان القول بن قولە: ”تطیب“ بصیغة المؤنٹ بالتأویل المذ کور 
بن ضمیر المؤنٹ راجع إلی الحبیب باعتبار النفس تکلف وتعسف غیر قادح فی التمسك. 


معارف الکافیة ۷۷ وعوارف الجامی 


فان قیل: إن الشارح الجحامي ادعی في توجیه الشارح الھندي ثلاثةعیوب, الأول 
التکلف ء والثاني التعسف والقالث کونہ غیرقادح فی التمسكء فمادلیل إثبات كلّإهن ھذہ 
الدعاوی الثلاث. قلنا: کل ذلك ثابت بالدلیل أما الدلیل علی کونە تکلفا فبارحاع طمید 
المؤنٹ إلی المذ کر باعتبار النفسء فان ترك الصریح واختیار التأُویل تکلف. وأما التعسف فلژن 
التعسف عبار عن الخروج عن الطریق الواضح ءوالطریق الواضح فيه هو اُنْ استدلال المازنی 
والمبرد بظاھر هذا الشعرء والظاھرأن فی هذا الشعر بیان لحال ”سلمی“ لاحال الحبیب ء وفیما 
قلتم بیان حال الحبیب دون حال ”سلمی“. وأھا کونە غیر قادح في التمسك فلانه یحتمل اُن 
یکون تمیزاعن نسبة تطیب إِلّی الضمیر المسٹتر فيه الراجع إلی الحبیب باعتبار النفس فیصح 
استدلالھما بە بھذا الطریق لأن التمییزحینئذ تقدم علی الفعل العامل فيه. 
بیان المٹنٹنی بعد الفراغ عن العمییز 

ٹم لمافرغ المصنف عن التمییز شرع في بیان المسٹٹنی المنصوب فقال (المستثنی) 
أٌي ما یطلق عليه لفظ المسٹٹنی في اصطلاح النحاة علی قسمین ؛وقولہ: ” المستثنی“ مرفو ع 
مبتداً برہ محذوف أي منھا المستثنی وقد ذکرنا فی أمثاله احتمالات أخری أیضاً فلا تغفل. 
بیبان أن بعض أقسام المستٹنی وإن لم یکن منصوبا إلاأنه ذکرہ فی المسٹٹنی لاشتراکہ 
للمستٹنی في کونه مسٹٹنی وإن لم یکن منصوبا ۱ 

فان قیل: المسٹٹنی کمایکون منصوبایکون غیر منصوب أیضا کما ذ کرہ المصنف 
فی مابعد حیلث یقول ھناك: ویجوز فیه أي المستٹنی النصب ویختار البدل ءوبعد ذلك قال 
ویعرب أي المستٹنی علی حسب العواملء والمصنف إنما هوفي صدد البحث عن المنصوبات 
فلم ذکر المسٹثنی الذي لیس بمنصوب فی مبحث المنصوبات. قلنا: قد عرفت ان الشيء 
بالشيء یذ کرہ فذ کر المسٹٹنی الذي هو منصوب لأجل کونە من المنصوبات وذ کر ما هو غیر 
منصوب بمناسبة اشٹراکہ المسٹٹنی المنصوب في کونھا أأیضاً مستٹنی وٴإِن لم یکن منصوبا. 
بیان وجه ذکر المسنٹنی بعد التمییز 

فان قیل: لم ذکرالمسٹٹنی بعد التمییز؟ قلنا: إنما ذ کرہ بعد التمییز لمناسبة الاشتراك فی 
الدلالة علی الذاتء وانقسام کل منھما إلی الحقیقي والمجازي یعنی کما ان التمییز حقیقة في 
الذات المذکورۃ ومجاز فی الذات المقدرة کذا المستٹنی حقیقة في المتصل ومجاز فی المنقطعء 
واشتراکھما أیضاً فی عدم صحة تقدمھما علی العامل, و أأیضاً کونھما منصوبا إنما هو بمشابهة 
المفعول فانه کما تم الاسم باأحد المتممات تم وقع التمییز کذلك الفعل أُو شبھه تم بالفاعل ئم 


معارف الکافیة ۸ وعوارف الجامی 


وقع المستٹنی فکما أن التمییز إنما کان منصوبا لمشابهة المفعول کذلك نضتب المستٹٹنی 
أیضاً لکونه مشابھا بالمفعول. 
دفع السؤالین بتفسیر المستٹنی بقوله: مایطلق عليه لفظ المستتی 

فان قیل: تقسیم المسٹٹنی إلی المتصل والمنقطع غیرصحیح؛ لأن الشرط في المقسم 
ان یکون لە مفھوم مشترك شامل لکل قسم من أقسامہ ء؛ولیس للمستثنی مفھوم کذلك لأنہ 
لو کان لە مفھوم مشتر ك شامل لقسمیه لعرف المصنف بە المستثنی. قلنا: لانسلم أنه لیس 
للمستٹنی مفھوم مشترك شامل لھما بل له مفھوم کذلك ؛وھو مایطلق عليه لفظ المسٹٹنی. 
ویندفع بھذا الحواب السؤال بطریق آخر أیضاً وھو أُن تقسیم المسٹٹنی إلیھما غیر صحیح لأن 
تقسیم الشيء لایکون إِلّ بعد تعریفه ؛وجه الاندفاع أنه معلوم بھذا المفھوم الشامل وھو ما یطلق 
عليه لفظ المستٹنی فصح تقسیمهء ویمکن الجحوب عن ھذا السؤال بأن المراد بالتعریف الذي 
قلشم بوجوبە قبل التقسیم إما التعریف بالکنە أُو التعریف بوجه من الوجوہہ فان کان المراد هو 
الأول فلا نسلم توقف التقسیم بالتعریف بالکنہء وإن کان الثاني فالتوقف وإن صح لکن المتوقف 
عليه متحقق ءوھومایطلق عليه لفظ المستٹٹنی فی اصطلاح النحاۃ >ولھذا أورد المستٹنی محلی 
بلام العھد ءوالمعھود هو ما یطلق عليه لفظ المستثنی فلم یلزم تقسیم الشیء قبل معرفته. 
دفع ما یقال: ان تقسیم المسنٹنی إلیھما من قبیل تقسیم الشيء إلی نفسه وغیرہ 

فان قیل: تقسیم المسٹٹنی إلیھما من قبیل تقسیم الشیء إلی نفسه وغیرہہ اما الذي هو 
نفس المسٹٹنی فھو المتصل ہوأما الذي ھو غیرہ فھو المنقطع ءلأن المستثنی في اللغة بمعنی 
المخرج والمخرج لیس إِلّ المتصل لا المنقطع. قلنا: لا ندعی اُن المفھوم المشترك الشامل 
لھما هو المسٹٹنی بالمعنی اللغويء بل مایطلق عليه لفظ المستثنی فی اصطلاح النحاۃ, 
بیان أن المراد من الاصطلاح في تعریف المستٹنی اصطلاح النحاۃ دون اصطلاح اأصول الفقه 

فان قیل: الاستٹناء فی الاصطلاح عبارۃ عن التکلم بالباقي بعد الٹنیا کقولك: ” لە علی 
خمسة دراہھم إلّ درھما“ فكاأنك قلت لە علی أربعة دراھم. قلنا: المراد من الاصطلاح ہو 
اصطلاح النحاة ء وما ذکرتم اصطلاح علماء الأصول. (متصل ومنقطع) 

فان قیل: قول: ”متصل ومنقطع“ سواء کان خبرا لقوله: ”المستثٹنی“ وسواء کان خبرا 
لقوله ”ھو“ المبتدأً المحذوف إما من قبیل تقدیم الربط علی العطف أو من قبیل تقدیم العطلف 
علی الربط والکل باطل والسؤال بالتفصیل مذ کور تحت قولە: ”وی اسم وفعل وحرف“ فانظر 
هناك: قلنا: الحواب عنە ھو عین ما اأجبنا بە في قوله: ”وھی اسم وفعل وحرف“ وقد مر التفصیل 


معارف الکافیة ۹َ۷ وعوارف الجامی 
فیےە بما لامزید عليه وإلی دفع هذہ الأسئلة الخمسة أشار الشارح الجامی حیث قال ای مایطلق 
عليه لفظ المسٹٹنی فی اصطلاح النحاۃ علی قسمین أُما دفع الأول والثانی فبقوله: ”ما ملق 
عليه لفظ المسٹثنی“ وإلی الثالث بقولہ: ”فی اصطلاح“ ءوإلی الرابع بإضافة الاصطلاح إلی 
النحاةء وإلی الخامس بقوله: * قسمین“ وحصول الاشارۃ بقوله: ”قسمین“ یعلم بالرجو ع إلی 
التفصیل في قولہ: ”وهي اسم وفعل وحرف“. 
بیا وجه عدم الاکتفاء في الأقسام ہما اکتفي بە في حق المقسم 

" فان قیل :قد اکدفیناعن الاعتراض الوارد بوجوب مستوقیة التقسیم عن التعریف بکون 
المستثنی معلوما بقوله: ”مایطلق عليه لفظ المستٹنی فی اصطلاح النحاةۃ“ فلم لم یکتف بذلك 
فی حق القسمین أیضا علی تلك المعلومیة بأن یقال: مایطلق عليه لفظ المسنٹی المتصل فی 
اصطلاح النحاة ء وما یطلق عليه لفظ المستثنی المنفصل فی اصطلاح النحاة ءفالاکتفاء فی حق 
المقسم وھو المستثنی بالمعلومیة الم کورة وعدم الاکتفاء فی حق القسمین ترجحیح بلا مرحح 
قلنا: إنماعرف کل واحد من القسمین لأجل حاجة أخریء وھی اُن لکل واحد من القسمین 
اُحکاما خاصة لا یمکن إجرائھا عليه إلابعد معرفته بما عرفه المصنف فللترجیح مرجح ء 
بیان وجە ترک الجامي العلة التي ذ کرھا المصنف في ” أمالي الکافیة“ لعدم إیراد 
تعریف المستٹتی واختیار وجہ آخر من عند نفسه. 

واعلم أن الشارح الجامی بین علة عدم التعریف قبل التقسیم بأن التقسم إنمەیقتضی 

سبق المعلومیة لا التعریف لکن المصنف ابن الحاجب فی شرحه ” أمالی الکافیة “ قد بین علة 
أحری لعدم إیراد التعریف قبل التقسیم وھي أني لم اأعرف المستثنی لأن المقسم إنما یعرف إذا 
کان بین أُقسامه قدر مشترك ءوھذان القسمان مختلفان بحسب الماھیة ہو لایمکن الجمع ہین 
مختلفی الماھیة فی حد واحد :فترك الشارح الحامی الوجه الذي ذکرہ المصنف بنفسه لترك 
التعریف فما وحه ذلك مع ان المتکلم اأعرف ببیان علة کلامه فان صاحب البیت ادری بما فیه. 
قلنا: 6ت لوا ٌواالسٰ تمس کھ کیا ارد را 
آخر. الأول: هو أنا لانسلم أن لیس لە ماهیة مشترك بل یمکن ان یعرّف بحیث یشمل لھما 
وقد بین ذلك الشیخ الرضیي وھو مایذ کربعد ” إلا“ و احواتھا مخالفا لما قبلھا إِّباتا أُو نفیاء وھذا 
التعریف یشمل کل واحد منھما.والثاني: أنالانسلم ان الماھیتین المختلفین لا یکون بیٹھما أمر _ 
مششرك الا شری إلی الفرس والائسان فإنھما ماہیتان مختلفتان مع اشتراکھمافی قدر مشترك 
بینھما وھو الحیوان الماشي . 


معارف الکافیة ۰ وعوارف الجامی 


بیان تعریف کل واحد من قسمي المسنٹنی المتصل والمنقطع 

ولما فرغ المصنف عن بیان التقسیم شرع فی تعریف کل قسم فقال: (فالمتصل 
هو المخرج) أي الاسم الذي أحرج 
بیان فائدة تفسیر قوله: ”ھو المخرج “ بقوله: ”اي الاسم الذي أخر ج“ 

فان قیل: ما فائدة تفسیر قولہ: ٭ھو المخرح“ بقوله: ”أي الاسم الذي أخرج .قلنا: أما 
ذکر الاسم في التفسیر فھو لتعیین الموصوف ء وأما قولہ: ” الذيأآ حرج“ ففيه إشارۃ إلی أنِ اللام 
في قولہ: ”المخرج* “موصول ففسرہ بقولہ: ”الذي“ء ومعلوم اُن الام الموصول إذا فسر لاظھار 
موصولیته بکلمة ” الذي“ یفسر مابعدہ بصیغة المضارع المعروف إِن کان اللام داحلا علی 
اسم الفاعل ء وبالفعل المضارع المجھول إن کان اللام داحلا علی اسم المفعول . 

فان قیل ما فائدة قول: ” المحرج“ یہ ور ہرد یو ہت 
المستٹنی المنقطع فإنھا وإن وقعت بعد ” إلا“ وإحدی أُخواتھا إلا اُنھا غیر مخرحة . واعلم 
لمزید الفائدة أن الباقی بعد الاستثناء قد یکون أقل نحو علیٗ عشرة دراهم إلا تسعة وقد یکون 
اکٹر نحو لفلان علیٗ عشرة دراھم إلاوحدا وقد یکون مساویا نحو لفلان علیٗ عشرة دراھم إلا 
سا زقن) می کی رمتماق 
بیسان اُن قوله: کے سا سرع ملف اتی کک ہیزان 
المتعدد صفة لموصرف محذوف فتقدیرہ حکم شيء متعدد 

فان قیل: إن قولے: ”زیدا“ فی ماحاء ني القوم إلازیدا لایخرج عن المتعدد وھو القوم 
فإانه مع ھذا الاستثناء فرد من أفراد القوم فان الظاھر أنه لایخرج بھذا الاستثناء من أفراد القوم 
نعم یخرج من الحکم المنسوب إلیھم وھو المجیئ فلا یصح قولہ: ” المخرج عن متعدد“ بل 
هو مخرج عن حکم المتعدد. قلنا:لیست العبارة أي المخرج عن متعدد علی ظاھرها بل می 
محمولة علی تقدیر المضاف أي عن حکم المتعدد لا عن نفس المتعدد. 

فان قیل: ما فائدة زیادة قوله: ”شی ء“ قبل قوله: ”متعدد“. قلنا: ا ان تا 
قوله: ” متعدد“ صفة لموصرف محذوف. 
بیان أن اللإاخراج المعتبر في مفھوم المسنٹنی اعم من أن یکون من الجزئیات أوالأجزاء 

فان قیل: المتبادر من المتعدد التعدد من حیث الجزئیات فخحرج النصف فی نحوقوله: 
”اشتریبت العبد إلانصفہ“ فانه مستثنی متصل مع أنه غیر حارج عن متعدد من الجزئیات أي 
الأفراد. قلا: المراد من المتعدد أعم من ان یکون تعددہ من حیث الجزئیات أو من حیث الأجزاء 


معارف الکافیة ۱ ۷۱۱ و وارف الحامی 


فان قیل: کیف یعلم أنه متعدد بحسب الجزئیات أو متعدد من حیث الأجزاء قلنا:یعلم 
ذلك من المسنثنی منە فان کان المسنٹنی منە کلیا یکون تعددہ بحسب الجزئیات, مثل ماجاء تی 
اُحد إلا زیدا فان ”احد“ کلي یشمل کل فردہ وإن کان جزئیا یکون تعددہ بحسب الأجزاء 
کالعبد فی قولنا: ” اشتریت العبد إلانصفه “فحیث لما لم یتصور للجزئي أفراد فلا محالة یحمل 
علی الأجزاء. 
بیان وجھین لدفع إیراد مشھور یرد علی المسٹٹنی 
وقال عبد الغفور هھنا إشکال مشھورہ وأنقله مع ما أجاب بە عنە ء اُماالاعتراض المشھور 
فھو ان ” زیدا“ في جاء القوم إلازیدا إماداخل فی القوم أوخارج عنه ۔علی الثانی یلزم ان لایکون 
مخرحاہ لأن إخراج الشيء فرع دخولە ء ویلزم اأیضامخالفة الإاجماع والعقل الصریح فإانك لو 
قلت: لە علیٗ دینار إلا دانقا کان الدانق داحلا في الدینار وعلی الاأول یلزم التناقض الصریح 
لاثبات المحيء لزید فی ضمن القوم ونفیه عنه صریحا فکیف وقع في کلام اللّه تعالی والبلغاءء 
والجواب عده وھو الجواب الذي اختارہ الشیخ الرضي وھو مختار اکٹر النحاۃ وقال الرضي 
وو الصحیح ء؛وحاصلہ الجواب باختیار الشق الاأول وھو ان المسٹنی داخل فیە لکونە فردا من 
القوم ولا یلزم التناقض لأنه إنمایلرم إذا تقدمت نسبة المجيء علی الاستثناء لکٹھا متأحرۃ عنه ء 
بل الاستشناء متقدمة علی نسبة المجيء إلی القوم فلم یکن زید موجودا حین نسبة المحيء إليه 
فلاتناقض لأن المنسوب إليه هو المجموع المرکب من المستثنی منه والمسٹٹثنی ء والنسبة 
متأاخرۃ عن المنسوب إليه قطعا کماأنھامتأحرۃ عن المنسوب: فالمنسوب إليه فی جاء القوم 
إلازیدا هو القوم المخرج منھم زید لا القوم المطلق ویکون المراد علی هذا من العشرۃ في مل 
قولھم: ”له علی عشرة إلا ٹلائة“ السبعة فقط فان المراد بالعشرۃ السبعة بقرینة إلا ثلائة من قبیل 
إرادة الجزء من الکل کما في التخصیص بغیرہ حاصل الجواب ان زیدا داخل فی المستثنی منہ 
من حیث کون فردا منە لأن القوم عام یتناول لکل من کان من ذلك القوم لکنه محارج عنه من 
حیث الاسٹثناء فلاتناقض .ویمکن ان یجاب عنە باتیارالشق الأول ولایلزم التناقض لأن الاستثناء 
متأخرعن النسبة بمعنی الربط المجرد بین الشیئین و متقدم علی الحکم بمعنی الایقاع والانتراع 
فلا تناقض فالمستٹنی داخل في المسٹٹنی منه حین النسبة لکنە حارج عنه بعد الحکم .وبیان 
ذلك أنك إذا قلت جاء القوم فقد نسبت أولا المحيء إلی القوم علی احتمال ان یکون علی 
یقة الإ یجاب بالقیاس إلی الکل أوالایجاب بالقیاس إلی البعض والسلب بالقیاس إلی البعض 
الآخسر فسکون تلك النسبة بدون الاذعان والقبول فلا یکون الکلام بنفس تلك النسبة إلی القوم 
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خالیة عن الحکم أي الاذعان والقبول صادقا ولاکاذبا فلایلزم التناقض؛ وذلك لأن تقر یجاب 
او السلب بعد تمام الکلام ء فإذا قلت: إلازیدا متصلا بجاء القوم تقرر السلب بالقیاس إلی ید 
والایجاب بالقیاس إلی مابقيء ولیس معنی الاخراج إلا المخالفة فی الحکم بعد التشریيك فی 
النسبة ء؛ولمالم یکن في المنقطع تشریيك لم یکن ھناك إخراج سواء کان ذلك المتعدد (لفظ٘ا) 
افو ظا 
بیان إعراب قولہ: ” لفظا“ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”لفظا“. قلنا: ھو خبر لکان المقدرةء والتقدیرھکذا أي سواء 
کان ذلك المتعدد لفظا. 

فان قیل: خبر” کان“ یکون محمولا علی اسم ” کان“ وقولە: ”لفظا“ لایصح حمله 
علی اسم” کان“ فإنه لایصح ان یقال: المتعدد لفظء قلنا: قولہ: ”لفظا“ مصدر بمعنی اسم 
الہفعول فیصح حمله عليه ء و کذا الکلام فی قوله: ”تقدیرا “ولذا فسرہ بقول: ”مقدرا“ ومثال 
الملفوظ مثل جاء القوم إلازیداء (أوتقدیرا) أي مقدرا نحو ماجاء نی إلازید أي ماجاء ني 
أحد إلازیدا (پال) غیر الصفة 

ان قیل: ھذا الشعریف غیر مائع عن دخول الغیر فیە ‏ لأنه یصدق علی قولہ: ” إلا الله“ 
في قولە تعالی:ف لو کان فیھما آلھة إلا الله لفسدتاگچ فإِنه اسم مخرج عن متعدد لفظا مع أنه لیس 
بمسٹٹنی. قلغا: المراد من قولہ: ” إلا “ ”غیر“ الصفة ء و” إلا“ فی قوله تعالی: ہل إِلا الله لفسدتا4 
بمعنی غیر الصفتیة ء ولیس هو حرف الاستٹاء (وأ حواتھا) 
بیان اُن المراد من الأمحوات الکلمات المخصوصة لا کل مایکون بمعناھا 

فان قیل: لیس المراد من الأحوات إلامایؤدی معناہا فیکون مثل زیدا فی قولھم: ”جاء 
القوم المخرج منھم زیدا أو المستثنی منھم زیدا“ مسنثنی. قلنا: المراد من الأحوات الکلمات 
المخصوصة لاما هو بمعناھا مطلقاحتی یلزم ماقلتم لأن لفظ ” المخرج والمستٹنی“ لیس من 


اُخواتھاالمخصوصة . 
فان قیل: مافائدہة قوله: ” بالاوأحواتھا“۔ قلنا: فائدتہ الاحتراز عن نحو جاء ني القوم 
لازید ء وماجاء القوم لکن زید جاء . 


بیان المسٹثنی المنقطع . 
ولمافرغ المصنف عن المسٹٹنی المتصل شرع في المنقطع فقال: (و) المستٹنی 
(المنقطع ھوالمذ کور بعدھا)أي بعد إلاواحواتھا (غیر مخحرج ) عن متعددء 
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وفائدة قوله: ”غیر محر“ الاحتراز عن جزئثیات المستثنی المتصل. ۱ 
بیان أُن المستٹنی في المسنثنی المنقطع إذا لم یکن داخلا في المسٹٹنی منہ فما الاجتیاج 
إلی استثنائه 

فان قیل: المستشنی إذا لم یکن داخلا فی المسٹثنی منە فما الاحتیاج إلی ذکرہ بعد إلا 
وأخواتھا مع عدم دخولە فیه. قلنا:المسٹثنی المنقطع وإن لم یکن داخلا فی المتعددحقیقة لكنە 
داحل فیه حکماء وھذا القدرمن الدحول کاف لصحة الاستثناء ء وذلك پان أُدوات الاستٹناء 
فی المستثنی المنقطع بمعنی لکن وھی للاستدراك أی دفع التوھم الناشي عن الکلام السابق 
فیکون حینئذ لدفع التوھم الناشي من تعلق الحمار مثلا بالقوم في مثل جاء ني القوم إلا حماراء 
لأن المستثنی في المنقطع لابد ان یکون متعلقا بالمستثنتی منه وإن لم یکن داخلا فیه فتوھم من 
قوله: ”جاء القوم“ ان الحمار أیضاجاء معھم فدفع ذلك بالمستشنی المنقطع . 
بیان أُن اللمصنف عدل عن التعریف المشھور للمسٹٹی المتصل والمنقطع واختار 
مذھب المحققین 

فإان قیل: من الذي عرف المسنٹی المتصل والمنقطع به قلنا: التعریف المشھور لھما هو 
ان المستشنی إن کان من جنس المسٹٹنی منه سواء کان داخلا فيه او لا فھومتصل؛ وإلافھو 
منقطعء والذي أُوردہ هو مذھب المحققین مثل الرضی وغیرہ فالمتصل علی مذھب ھؤلاء هو 
مایکون داخلا فی المستثنی منە سواء کان من جنسه أو لا ء فان لم یکن من جنسه أصلا مثل 
جاء القوم إلاحمارا یکون منقطعاء لعدم دخوله فیھمء لأن الداحل في القوم لیس إلا الرجال 
والنساء تدخل فيه تبعاء قالحمار غیر داخل قطعا فھو من قبیل المسنثنی المنقطع, وإن کان من 
۔جنسه فھولایخلوا إماأن یکون داحلا فیە أو لا فإن لم یکن داحلا مثل جاء القوم إلازیدا مشیرا 
بالقوم إلی جماعة حالیة عن زید فھوأیضامن قبیل المستٹنی المنقطع ؛ 
بیان اُقسام إعراب المسنٹنی مع بیان الأول وھو مایکون منصوبا 

ولمافرغ المصنف عن تقسیم المسٹٹنی وتعریف قسمیه شرع في بیان إعراب المستثنی 
مشتملا علی أُربعة أضرب فقال (وھو) إٍي المستثنی مطلقا. 
بیان وجه تقدیم المنصوب من أقسام إعرابہ 

فان قیل: لم قدم المنصوب من تلك الأقسام.قلنا:إنما قدم المنصوب منھا لکون البحث 
مبحث المنصوبات فقدم ماکان منصو با. 


معارف الکافیةۃ- ۔ ۷۱۶ وعوارف الجامی 


بیان تعیین مزجع ضمیر قولہ: ” وھو منصوب“مع الرد علی بعض الشارخین 

فان قیل مذا الضمیر لایخلو إماأن یکون راجعا إلی المستثنی مطلقاأوإلی المتصّلوإلی 
الہنقطع ولایصح الارجاع إلی واحد مٹھاء اُماعدم صحة الارجاع إلی المتصل أو المنقطع فلانه 
إِن رحع إلی المتصل لم یعلم منه حکم المنقطع: وإن رع إلی المنقطع لم یعلم منه حکم المتصل 
واُماعدم صحة الارجحاع إلی مطلق المسٹثنی فلاأنه لوکان راحعاإلی مطلق المسٹٹنی لزم حمل 
الشيءوھو قولہ: ”منصوب“علی المجھول وھو قولہ: ”ھو“ لأن الضمیریکون مجھولا 
بمجھولیة مرجعه ء ولاشك ان مطلق المستثنی الذي رجع إليه الضمیر مجھول لأنه لم یعرفه ء 
وإنماعرف قسمیە ءوالحمل علی المجھول غیر صحیح ء لأن ثبوت الشيء للشيء فرع معرفتہ 
وما قیل فی الاعتراض ھھنا بأنه لایصح إرجاعہ إلی مطلق المسٹٹنی لأنە غیر مذ کور کماوقع 
حاشیة عبدالرحمن و”خادمة الکافیة“ غیر صحیح ؛ لظھور ان المستٹنی مذ کور قلنا في 
الجواب باختیار الشق الشالث وھوأن الضمیر راحع إلی مطلق المستثنیء فان قلت: إنه یلزم 
الحمل علی المجھول ء قلت: لایلزم ذلك لأن المستثنی وإن لم یکن معلوما بالتعریف إِلا أنە 
معلوم من وجھین آخرین ء أحدھما: بالو جه الذي صحح تقسیمه وھومعلومیة بمایطلق عليه 
المستٹنی فی اصطلاح النحاة ء وثانیھما: بمایتفطن ویفھم من تعریف قسمیە ء والمتفطن 
الہفھوم من تعریف القسمین هو أُن المستٹنی مایکون مذ کورا بعد إلاو ا حواتھا مخرجا أُوغیر 
مخرج فان المتفطن الفھیم إذا نظرإلی مفاھیم أقسام المقسم یستنبط منھا قدرا مشت رکاء ومعلوم 
أن القدر المشترك بین القسمین یکون تعریفا للمقسم ء وما علمه المتفطن من القدر المشترك 
هھنا ه وکونە مذ کورا بعد إلاواحواتھا مخرجا أو غیر مخرج ء فان هذا قدر مشترك بین المتصل 
والمنقطع ؛ ولأجل حصول هذہ المعلومیة بوجھین الذین ذکرنا ھما لم یوقع المصنف نفسه في 
تکلف تعریفه اأولا طلبا للختصار وروما للاقتصارء(منصو ب) 
وجوبا بیان ان النصب في أربعة مواضع مع بیان کل موضع بالتفصیل 

ولماکان نصب المسٹثنی في أربعة مواضع ء الأول ان یکون بعد إلاغیر الصفة فی کلام 
موجب والثاني: ان یکون مقدماعلی المسنٹنی منە ءوالقالثٹ: ان یکون المستٹٹنی منقطعا فی 
الاکٹر والرابع: أُن یکون بعد خلا وعدافی الأکٹر وماخلا وماعدا ولیس ولایکون فَصَلَها 
وبیّن الأول منھا بقولہ: ( إڈاگان) واتعا زبعد إلا) 
بیان وجە إعراب قولہ: ”بعد إلا“مع بیان وجه تخصیص نصبە بالبعدیة عن ” إلا“ 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ”بعد إلا“.قلنا: ھوخبر باعتبارالمتعلق المقدر وھو قولہ: ”واقعا“ 


معارف الکافیة ۷۰٢‏ وعوارف الجامی 


فان قیل: لم خص کونە منصوبا بکونە واقعا بعد إلا. قلنا:إنما۔خصه بکونہ بعلَإلا لأنہ 
إذاکان بعد غیر وسوی وغیرھما لایکون منصوبا (غیر الصفة) 
بیان فائدة قوله: ”غیر الصفۃ“ ۱ 

فان قیل: لاحاجة إلی ھذا القید (أي قوله غیر الصفق)ء لأن الواقع بعد إلا التی للصفة لیس 
من قبیل المستثئی فلاحاجة إلی هذا القید. قلنا: إنما قیدہ مع عدم دخوله فی المستثنی للا یتوھم 
المبتدي وجو ب نصبە بعد إلامطلقاء لأنه یمکن أُن یذھل ویغفل عن عدم دخولە فی المستٹنی 
فبقع في الوھم المذ کور فالقید المذ کور لیس للاحتراز بل ھو للتنبيه عن الذھو ل والغفلة. 
بیان ان إلا علی قسمین استثنائیة وصفتیة 

واعلم ان کلمة ” إلا“ علی قسمین ءاستثنائیة وصفتیة ء الأولی ظاھرةء والتي تکون صفة 
تکون بمعنی غیرہ ویقال لھا: إلا الصفتیة ء لأنھا إذاکانت بمعنی غیر لا تکون إلا صفة لما قبلھا 
مثل غیر التی لا تقع ِلاصفة لما قبلھا مثل قوله تعالی: لو کان فیھما آلھة إلا ال لفسدتا پ4 اي 
غیر الله لفسدتا (فی کلام موجب) مثل جاء ني القوم إلا زیدا۔ 
بیان تعریف الکلام المو جب 

فان قیل: ما هو الکلام الموجب.قلنا: الکلام الموجب مالایکون نفیا ولانھیا ولا استفھاما 

فان قیل: تسمیة مالیس بنفي ونھي بالموجب ظاہرہ ولکن کیف سمی مایکون استفھاما 
بالموجب.قلنا: لما کان الاستفھام ھھنا مستلزما للنفي والانکار سمي مثل قولہ: تعالی:ہڑ ومن 
یغفرالذنوب إِلا الله كُه أي لایغفر الذنوب إِلا الله فالکلام الذي اشتمل عليه یکون غیر مو جب 
لاموجباء وغیر الموجب ما یکون نفیا أونھیا أو استفھاما. 
بیان وجه تقیید کون المستٹنی منصوبا بوقوعه في کلام موجب 

"فان قیل: لم قید کونە منصوبا هھنابالمو جب. قلنا:إنما فعل کذلك للاحتراز عن الکلام 
الغیر الموجب لعدم وجوب النصب فيه. 
بیان تمھید لدفع سؤال یرد هھنا بطریقین 

واعلم علی سبیل التمھید للسؤال والجواب الاتیین ان الکلام في باب الاستثناء علی 
قسمین ءتام وناقص فالتام ماکان المستثنی منە فيه مذ کورا ء وغیز التام ما لا یکون کذلك وبعد 
ھهذا الكمھید أقول: ھھنا اعتراض وهو أنە ”یوم کذا“ فی قولھم: ”قرأت إلایوم کذا مستٹنی 
مذکور بعد إلافی کلام موجب: مع أنه منصوب علی أنه ظرف لاعلی أنه مسٹثنیء قلنا:حکم 
وجوب النصب علی الاستثناء إنما ھوفیما یکون الکلام تاما بن یکون المستثنی منە مذ کورا 
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فیه ء وفیما ذکرت من المثال المستٹنی منە فيه غیر مذ کور. 

فان قیل: لدفع الاعتراض المذ کور لمًّا قیدتم وجوب النصب بکون الکلام تاما فعدم 
ورود هذا الاعتراض إنما هو علی من قیّد وجوب النصب بھذا القید وأما علی من لم یقید مثٹل 
اہن الحاحب فی ھذا الکتاب فلعدم ورودہ علی المصنف کان واجبا عليه ان یقید و حوب 
النصب بکونە فی الکلام التام أأیضا بعد تقیدہ بکونە بعد إلا وبکونە فی الکلام المووجب للا 
یرد عليه ” یوم کذا“ فی قرأت إلایوم کذا. قلنا: لا حاجة إلی هذا القید ءلأن التفصی والخلاص 
عن الاعشراض المذ کورحاصل بطریق آخر أأیضا وهو ان المراد بوحوب النصب وجوب النصب 
مطلقا سواء کان نصبه علی الاستثناء او علی الظرفیة. ۱ 

فان قیل: ما الدلیل علی أنە أراد مطلق وجوب النصب لاو جوب سرو ‏ ےج 
فقط.قلنا: الدلیل عليه قول: ”أوٴ بعد خلا وعداء لأن النصب بعد خلا وعدا لیس بمعنی الاستثناء 
بل هو علی المفعولیة. 
بیان دفع ما یرد علی قوله: ”فُرئ إلایوم کذا برفع یوم علی ُنه مفعول مالم یسم فاعله 

فان قیل: الاحتیاج إلی القید المذ کور وإن لم یقع في مثل قرأت إلایوم کذا لعدم وحوب 
النصب علی الاستثناء لکن الاحتیاج إلی القید المذ کور لابد منه لدفع اعتراض آخر و هو ان 
قاعدة وحوب النصب منقوضة بمثل فی إلایوم کذا برفع یوم علی اُنه مفعول مالم یسم فاعله 
لقولہ: ”قرٍی“ولیس بمنصوب اأصلا بل ہو مرفوع. قلنا: لاحاحة إلی القید الم ذ کور لاحراج 
ھذا المثال أیضالأنه من قبیل المسٹٹنی المفرغ والمفرغ خارج عن هذا القسم للمقابلة : 
بیان وج وجوب نصب المسٹنی في الکلام الم وجب 

فان قیل: لم وحب النصب في الکلام الموحب لا في الکلام الغیر الموجب. قلنا: إنما 
وحب النصب في الکلام الموحب دون غیرالمو جب لأن المخل بالنصب لیس إِلا کونه بدلا 
عن المستٹنی منە والبدل لایصح هھناء لن البدل فی حکم تکریر العامل فیلزم الایجاب في 
المسٹٹنی منە والمسنٹنی کلیھماء للأن العامل فی مثل جاء نی القوم إلازیدا إذا کررنا العامل جاء ني 
زیدوھو خلاف المقصودہ لأن المقصود إخبار محیء القوم سوی زید ء وإما إبدال المستٹنی 
عن المسنٹنی منە في الکلام الغیر الموجب فلا یلزم ذلك لحواز اعتبار تکریر أصل العامل بدون 
النفي لأنه عارض ولا یکرر العارض. 
بیان الوجه الثاني لعدم صحا البدلیة فی الکلام الم وجب 

وأیضا لایىصح ان یکون بدلا أمابدل الغلط فلاأنه یکون المنشأً فيه هو الغلط ولذا لم یئ 


معارف الکافیة ۷۱۱۷ وعوارف الجحامی 


في القرآن لن اللَّ سبحانه وتعالي متعال عن ذلك علوا کبیرا مع ان المستٹنی واقع في القرآن فلا 
یمکن أن یکون المستثنی ھو بدل الغلطء ولا یمکن أن یکون المسنثنی بدل الکل لأن مدلولہ 
یکون عین مدلول الأول و”زید “فی المثال المذ کور لیس مدلولە مدلول القوم وکذا لا یمکنْاان 
یکون بدل البعض لن مدلوله یکون جزء من مدلول المبدل منە ؛ومن البین ان مدلول زید لیس 
جزء من القوم بل ھو فردمنھم ء ‏ وکذا لایمکن اأُن یکون بدل الاشتمال لأن بدل الاشتمال ما 
یکون بینە وبین المبدل منە ملابسة سوی الجزئیة والکلیة ولیس بین زید والقوم ھذہ الملابسة. 
بیان عدم صحة کون المسٹثنی تاکیدا للمسنٹنی منە أُورصفة لە أوعطف بیان لە أو 
العطف بالحرف 

فان قیل: لم لایصح ان یکون المسٹٹنی تاکیدا للمسٹٹنی منە أوصفة لە اأو عطف بیان_ 
أوالعطف بالحرف. قلنا: لا یصح واحد منھاء اُماکونە تاکیدا لە فلأن التاکید لایخلو عن الحالین 
إما لفظی أو معنوي: أما عدم صحة التاکید اللفظی فلاأنه یکون بتکرار اللفظ مثل جاء ني زید زید 
وهھنا لیس کذلك ء وأماعدم صحة التاکید المعنوي فلاأنە یکون یإلفاظ محصورة ء وزید لیس 
منھاء وأما عدم صحة کونه صفة فلاُن الصفة فی الحقیقة خبر للموصوف وزید فی المثال 
المذ کور أي جاء ني القوم إلا زیدا لایصلح ان یکون خبرا للقوم لأنه لایصح أُن یقال: القوم 
زید.وأما عدم کون عطف بیان أو معطوفابالحرف فاأن عطف البیان یکون لتوضیح المبین ء 
ولایمکن أن یکون زید توضیحا للقومء والمعطوف بالحرف ما یکون بین المعطوف عليه 
والمعطوف أحد حروف العطف ولیس بین زید والقوم حرف عطف. 
بیان العامل في المسنٹنی المنصوب وفي تعیین عامله ستة مذاھب ۱ 

فان قیل ماھو العامل فی هذا القسم من المستثنی. قلنا: فیه احتلاف بین النحاۃ 
والمذاہب فیه ستة. الأول مذھب البصریین فقالوا: إن العامل فيه الفعل المتقدم أو معنی الفعل 
بتوسط إلاء وذلك لأن المستثنی شےء یتعلق بالفعل او معناہ تعلقا معنویا. 

فان قیل: مسا ہو التعلق المعنوي للمسٹٹنی بالفعل أومعناہ مع ان الظاھرآن التعلق بأحدھما 
إليه أحدھما. أُما نسبة المستٹنی بالمستثنی منە فی المتصل فھی ظاھرة ء لأنه جزئە ء وأما فی 
المنقطع فھو إن کان من جنسه فکذلك ؛لأن فيه إیھام الجزئیة ءوإلا فبعلاقة المالکیة أو غیر ھا 
ٹم لما جاء المستٹنی بعد تمام الکلام فشابہ المفعول في کونە فضلة فصار منصوبا مثله . 
والٹانی مذھب المبرد والزجاج فقالا: إِن العامل فیه کلمة ” إلا “بنفسھا لقیام معنی الاستثناء بھا 
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والعامل مابە یتقوم المعنی المقتضی, ولکونە نائبه عن ”اُستٹنی“ کما أن حرف النداء تائي عن 
09ء ئن 
أُنادی“۔ 


والثالث مذھب الکسائی فقال: هو منصوب بأن مقدرۃ بعد ” إلا“ محذوفة الخبر فتقدیر ”قام 
القوم إلازیدا“ قام القوم إلا ان زیدالم یقم فنصب زید بکلمة ”ان“ المقدرۃ والخبر محذوف ؛ 
وھو قولہ: ”لم یقم“ء 
والرابع مسلك الفراء ء وقال إن ” إلا “م رکبة من إَّ و” لا“ العاطفة ء فحذف النون الثانیة من 
”إِ“ وأدغمت النون الأولی في لام ” لا“ فإذا انتصب الاسم بعدھا فبإلء وإذا تبع ماقبلھا في 
الإاعراب فبلا العاطفة ءوذلك لأنه صار حینئذ معطوفا بلا علی ماقبله فصار معربا بإعرابه فکان 
اأصل ”قام القوم إلازیدا“ قام القوم إِن زیدا لا قامء و”لاقام“ بمعنی”لم یقم “ء فیکون التقدیر قام . 
القوم إِن زیدا لم یقم فکلمة ” لا“ لنفی حکم ماقبل ” إلا“ونقضه نفیا کان ذلك الحکم أو إِباتا. 
والخامس: مذھب البعض فقال ھذا البعض: إنه منصوب باستٹنی کما أن المنادی منصوب 
بأنادي و کماإن حرف النداء ھناك دلیل علی الفعل المقدر كذلك حرف الاستثناء ھھنا دلیل 
علی الفعل المقدر ء فالمستٹنی علی ھذا القول مفعول بە .والسادس: مذھب ابن الحاجب قال 
فی ”٭الایضامح“ شرح” المفصل“ إن العامل فیه المستثنی منە بواسطة ” إلا“وقال فی الاستدلال: 
إنه ربہما لا ییکون ھناك فعل ولامعناہ فیعمل نحو القوم إلا زیدا إحوتك ء وفيه رد علی مذمب 
رس وو تر سو پوس حون کت 
بیان الم وضع الثاني من المواضع الأربعة 

وبیّن الشانی من تلك المواضع بقوله: تہ 
المستثنی منصوب وجوبا إذا کان المستثنی مقدما. 
بیان اعصراض من عبدالغفور علی ت رکیب الجامي ٹم بیان اختیار ترکیب آخر من 
عندہ ٹم اعتراض السیالكوتي عليه مع اختیار تر کیب آخر من عندہ 

فان قیل: قال العلامة عبد الغفور معترضا علی ھذا الترکیب: إن الظاھر المنساق إلی 
الفھم وإن کان ھوالعطف علی قولہ: ” بعد إلاہ إِلا أنە علی هذا الترکیب لایدحل قبولہ: ”او 
مقدما“ تحت قولہ: ” بعد إلا“ مع أُن انتصابه أأیضا مشروط بکونە بعد إلاء ‏ وکذا!لحال فی قولہ: 
”او منقطعا“ ثم قال العلامة إنه لو عطف علی قولہ: ”في کلام موجب“ لد+عل تحت قولہ: 
”بعد إلا“ أیضاء لأن الشیء إذا عطف علی شيء آخریکون المذ کور قبإن المعطوف عليه مرادا 
فی جانب المعطوف فیکون التقدیر و إذا کان بعد إلا غیر الصفة مقدما علی المستٹنی منەء 


ٍ۱ 
أ 
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ویکون نصب قولہ: ”مقدما“حیینئذ إماعلی أُنە خبر لکانء أو علی أنە حال :ٴوقال عبد الحکیم 
السیالکوتی معترضا علی عبد الغفور إن حعل قولہ: ”مقدما“ خبرا آخر یوھم کون کلا من 
الخبرین شرطا مستقلا ءوالمقصود ان مجموع الأمرین شرط ء وکونە حالا یفید أُنَ الرط 
کونهە بعد إلا مقیدا بأحد الأأحوٴال الثلاث ءوالمقصود اُن الشرط أُحد الأمور الثلاثة ء ثم ورڈ 
السیالكوتي ت رکیبا آخر وقال فالمناسب جعل کل منھما حبرا و”فی کلام موجب“ قیدا للاأول 
(علی المستٹنی منە) سواء کان في کلام موجب أُوغیر موجب فمثاله في الم وجب نحو 
جاء ني إلازیدا القوم ء ومثاله فی غیر الموجب نحو قولہ: ”ماجاء ني إلازیدا احد. 
بیان وجه وجوب النصب في المسشنی الواقع بعد إلا مقدما علی المسٹٹنی منه 

فان قیل: ماالدلیل علی وجوب النصب في هذہ الصورةء قلنا: الدلیل عليه أنه لو لم یجب 
النصب لکان تابعا للمستثمنی من علی البدلیة ءوالبدل لا یتقدم علی المبدل منه لأنه من التوابعء 
وتابع الشيء لایتقدم عليه فلم یبق إلاالنصب علی الاستثناء . 
بیان الثالث من المواضع الأربعة 

وبیٔن الثالث بقوله: ”اأو منقطعا“ أي المستثنی منصوب أیضاوجوبا إذاکان منقطعا بعد 
إلانحو مافی الدار اأحد إلاحماراء والکلام فی إعرابہ مثٹل ما کان فی قولہ: ” مقدما“ فعند 
الشارح الجامی و معطوف علی قولە: ” بعد إلا“ وعند تلمیذہ بد الغفور معطوف علی قولہ: 
"فی کلام موحب“( في الأکٹر) 
بیان إعراب قولہ: ”في الأکٹر“ 

فان قیل: ماإعراب قوله: ”فی الأکٹر“ . قلنا: مو إما ظرف للمنصوب الملحوظ هھناء 
فان المنصوب ملحوظ مع کل واحد من ھذہ المواضع الأربعة ؛ولیس هو ظرف لقولہ: ”منصوب“ 
المذ کور فی قوله: ”وھو منصوب“ أو هو ظرف مستقر خبر مبتدأ محذوف, والتقدیر ھکذا أي 
هو یعني کون المسنٹی المنقطع منصوبا کائن في لغة الأکٹرہ والجملة معترضة. 
بیان أن اللام في قوله: ”الأکٹر“ عوض عن المضاف إليه وھو اللغات أو المذاھب 

غان قیل: الألف واللام فی قولہ: ”الأکٹر“عوض عن المضاف إليه ء فالمضاف إليه 
الذيی عوض تہ اللام ماذا.قلٹا: هو اإماعوض عن اللغات أي فی اکٹراللغات. 
فان قیل: ماھی تلك اللغات:,قلنا: وھی لغات اأھل الححجاز. 
پان قیل: لغۃ أھل الحجاز واحدة ء فکیف یصدق قولکم: ”وھی لغات أُھل الحجاز 
ھل اللغة هھنا فرزیقان. أحدھما: اُھل الحجاز ءوثٹائیھما: بنوتمیم فکیف یصح استعمال 


وأیضاأ 
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لفظ الأکٹر فیە. قلنا:اأھل الحجاز قبائل کٹیرون ء ولکل قبیلة لغة ء فصح صیغة الاجمع فی لفظ 
”اللغات“ء وصح لفظ الأکثر أیضا باعتبا رکثرۃ القبائل ‏ وإما عوض عن المذاہب أؿ) فی اکٹر 
ماق اس2 
بیان ان اللغة التي ذھب إليه اکٹر النحاة هي لغة أُھل الحجاز 

فان قیل: ما هی مذاہب النحاة التی ھی اکٹر. قلنا: اللغة التی ھی مذھب اکثر النحاۃ 
هي اللغة الحجازیة فان اکٹرھم ذھبو إلی اللغة الحجازیة . 

فان قیل: ماوجہ وحوب نصب المسٹٹنی المنقطع مطلقا عند أھل الحجاز: قلنا: المسنٹنی 
المنقطع لایصلح اأن یکون صفة أو تاکیدا أو عطف بیان أومعطوفا بالحرف کما هو الظاھر 
وأأیضا لایصلح أن یکون بدلا ءلأنه علی تقدیرالبدلیة إما أن یکون بدل الکلء أو بدل البعض او 
بدل الاشتمال أو بدل الغلطہ ولایصح واحد منھا. أماالأول فاژن مدلوله یکون مدلول الأول وھو 
صریح البطلان فی مشل جاء ني القوم إلاحماراء ‏ وکذلك بدل البعض فانه لایمکن ان یکون 
الحمار جزء من القومء و کذا بدل الاشتمال لأن شرطه ان تکون نفس السامع عند ذ کر المبدل 
منه منتظرة ومتشوقة إلی ذ کر البدلء نعم هذا القسم من المستثنی بحسب الظاھر ل وکان بدلا 
لکان من قبیل بدل الغلطء لکن بعد تدقیق النظر وتحدید البصر یعلم ان کون بدل غلط أیضا 
غلط ءلأن صدور بدل الغلط إنما یکون عن السھو والغفلة ء والمسنٹنی المنقطع إنما یصدر 
بطریق الرویة والفطانة أي الفکر والتامل . ٴ 

۱ فان قیل: لماکان مذھب الأکٹرین وھم الحجاز یون هو المذ کور فما مذھب غیرھم 
ومن هم ؟ قلنا: مذھب غیرھم وھم بنوتمیم ان المسٹٹنی المنقطع علی قسمین. اأُحدھما: مایکون 
قبله اسم یصح حذفه وإقامة المستٹنی مقامه نحو ماجاء ني القوم إلاحمارا فإنه یصح فیه حذدف 
اللمستشنی منە وھو القوم وإقامة المستثنی مقامہ وھو الحمار و المراد بالاقامة ان یکون قائما مقام 
الفاعل إذ یجوز أن یقال: ماجاء ني إلا حمار فھم هھنا یجوزون البدلء لأن المبدل منە فی حکم 
الصتحیة فی المعنی فیجوزحذفه وإِلباتہ فیکون بدل الغلط. وثانیھما: ما لایکون قبله اسم یصح 
حذفە بل یجب ان یکون مذکورا فھم ھھنا یوافقون الحجازیین في إیجاب نصبه لأنە لما لم یکن 
حذف المستثنی جائزا ولا یمکن إقامة المستٹنی مقامه لم یوجد شرط البدل لما سبق ان یکون 
تی )کے اسیا یکرت حتف کہ شراءکئرلافالی: ظا لاعاضم یرمس ارہ للامنٰ 
رحم ہچ أي سن رح الله ء فالمسٹٹنی منە ھھنا ہو العاصم ءوالمستٹنی ”من رحمه اللہ“ الذي 
هو المرحوم والمغصوءء ومن البیّن ان المعصوم لایکون داخلا فی العاصم فیکون مسٹٹنی _ 
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منقطعاففی القسم الأول یصح حذف المسٹثنی منە ء وھو القوم في المثال المذ کور ویصح 
إقامة حمار مقامه علی طریق بدل الغلطء بخلاف الایة فإنه لایصح فیھما حذف المستثتیٌمته 


وھو إقامة المعصوم مقامه. ۱ 
ویو سی سے سی لاعاصم الیوم من أمر الله إلا 


وقال بعضھے: یمکنأ ن یکون المسٹٹنی في اللآیة من قبیل المسٹٹنی المتصل وذلك 
بطریقین ء الأول: ان العاصم بمعنی المعصوم کما أُن الراضیة بمعنی المرضیة في قوله: تعالی: 
فی عیشة راضیة ہ4 أي مرضیة أي لا معصوم إلا من رحمه الله :والاای: ہے پت 
السضی تھا موعرت رع زمر الَ فا الم غرم ائ لعاف الم 
بیان الموضع الرابع من المواضع التي یکون المسٹٹنی فیھا منصوبا 

وبیّن الموضع الرابع بقوله: وفع و سے ات 
وجوبا إذا کان بعد خلا وعدا فقول: ”أو کان بعد خلا وعدا إلخ“ معطوف علی قولہ: ” کان 
بعد إلا“فیدحل تحت قولہ: ”وھو منصوب إذا“ فیکون الثقدیر وھو منصوب إذا کان بعد خلا 
وعدا ۔ ۱ 
بیان وجه وجوب نصب المستخی إذا کان بعد خلا وعدا 

فان قیل: ماوجه وجوب نصب المسنثنی إذا کان بعد عدا وخلا . قلنا: قولہ: ”خلا 
وعدا“ من قبیل الفعل ء والمسٹٹنی الذي وقع بعدھما مفعو لء والمفعول الذي یکون بغیر واسطۃة 
ه[< 7‏ ہو" 

فان قیل: کون المسٹٹنی منصوبابعد ”عدا“ علی أنه مفعول بە صحیح, لأن ”عدا یعدو“ 
مٹل ”دعا یدعو“ بمعنی جاوز متعد ء؛والمتعدي یقتضي المفعول بخلاف ”خلا یخلو“ فإنه لیس 
بمتعد بنفسه بل هو لازم لایقتضی المفعول فکیف یصح ان ما بعدہ منصوب علی أنه مفعول به 
نعم یتعدی بحرف الجرو هو ”من“ کما فی ” عَلَتِ الدیار من الأئیس“. قلنا: ”علا“ وإن کان 
بحسب الأصل لازمء إِلا أنه قد یکون متعدیا بتضمینە معنی ”جاوز“ فیکون حینئذ متعدیاء لأن 
”حاوز“ متعد فکذا ما هو بمعناہ.اُونقول فی الجحواب: إنه من باب الحذف والایصال. 

فان قیل: ما ھو الحذف وال(ایصال.قلنا: مو أن یحذف حرف الجر وحدہ اختصارا 

من الفعل الذي صار متعدیا بحرف الجر ء وإن کان في الأصل لازماء ویوصل الفعل بنفسه إِللی 

المجرور ویجعل کالفعل المتعدی وینعله کمإ ینصب الفعل المتعدي المفعول کما فی قوله: 
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تعالی: ہل واختار موسی قومہ 4 أي من قومہ ء فحذف ”من“ فصار ”واختار موسی قؤمہ“ وکان 
الأصل هھنا أیضاجاء ني القوم خلا زیدا أي خلا من زید فحذف ”من“ وَأُوصل الفعل العتعدی 
فصار خلا متعدیا بنفسه. 
بیان أن ما یحمل علی التضمین أوالحذف والإیصال وإن کان القانون فیه ان یکون مستعملا 
بحرف الجر أیضا لکن خولف هھنا لأن یکون موافقا للمستشنی بالا 

فان قیل: لابد لما حمل بالتضمین والحذف والیصال ان یستعمل في بعض الأوقات 
باظھار ذلك الحرف الجر الذي حذف لیکون ذلك الاستعمال الذي أظھر فیه حرف الجر دلیلا 
وقرینة علی ان اأُصل الاستعمال الذي یکون بطریق التضمین أوالحذف والإیصال هو الذي 
یکون مع حرف الجرہ ولیس الأمر فی المستٹنی کذلك فان کلمة ” خلا “من اأُدوات الاستثناء 
لم یستعمل بظھور حرف الجر قطعا فعلم منە أنه لیس هھنا التضمین ولا الحذف وألإإایصال لأنه 
العزام شيء بدون اندراجه تحت القانون .قلنا: الصحیح هو ما قلت إلا أنھم التزموا في باب 
الاستثناء ھذین الطریقین لیکون المفعول الذي وقع بعد محلا منصوبا صریحا کماأن الواقع بعد 
إلا منصوب صریحا. 

فان قیل: ما الأمر الداعی إلی أُن یکون ما بعد ”لا “مثٹل ما بعد ” إلا“. قلنا: اللِأاصل 
في الشيء اُن یوافق بما ھو اللأصل فی ذلك الباب ءوالأصل فی باب الاستثناء هو المستٹنی یلا 
فلا بد أُن یکون المسٹٹنی الذي وقع بعد ”خلا “ الذي لم یکن أصلا فی الباب مثل المستٹنی 
بإلا الذي هو الأصل فی هذا الباب. 
بیان ان الأاصل فی باب الاستثناء هي کلمة ”الد 

فان قیل: من أین علم أن الأصل فی باب الاستثناء ھو” إلا“. قلنا: لأنھا موضوعة 
للاستٹناءء وماعداھا لیست موضوعة لە بل موضوعة لمعان أحریء فان ”غیر“ وضع لمعنی 
المغایرو”سوی“ موضوع لمعنی الظرفیةہ ٭وعدا“ لمعنی المجاوزة ء و”خلا “ لمعنی الخلو و” 


لیس“ لمعنی النفی. ۱ ٰ ٰ 
فان قیل: فکیف استعملت في الاستثناء لما لم تکن موضوعة لھا. قلنا: قد یستعمل 
الشيءفي غیر ماوضع لە لنوع من المثاسبة. ۱ 


بیان ان الفاعل لقولہ: ”خلا وعدا “ ضمیر مسر فیھما وفي تعیین مرجعہ ثلاثة أقوال 
فان قیل: لما کان المستثنی بعد حلا وعدا مفعول لھماء والفعل لا بد لە من الفاعل فما 


معارف الکافیة ۱ ت2 وعوارف الجامی 


أُنه راجع إلی مصدر الفعل المتقدم ءلدلالة الفعل عليه بالدلالة التضمنیة فیکون قْن قبیل 6 إعدلوا 
کو کت الٹانی: أن؟الضمیر 

جع إلی اسم الفاعل من ذلك الفعل المتقدم لدلالة الفعل علی صاحبه فیکون تقدیرہ حاةھّٰ 
7جو چھو یت الثالث: وھو قول سیبویە ان الضمیر المستکن راجع إلٰی 
بعض مطلق من المستٹنی منه وذلك لأن الکل مشتمل علی أُبعاضه فذ کرت في ضمن الکل 
فیکون تقدیرہ جائني القوم عدا او خلا بعض منھم زیدا. 

فان قیل: لم لا یجوز ان یرجع إلی کل القوم. ق قلنا: ذلك لأن صیغة خلا وعدا مفرد فلا 
بب او ہرس لت رظان کی رم اراس الحمع وھو محمول علی الحمع 
للمشارکۃة بینھما في الدلالة علی الکثیر ٤‏ وکما لایصح إُرحاع ‏ ضمیر الواحد إلٰی الجمٍع 
فکذلك إلی اسم الجمع . 

فان قیل: لم لم یل سیبویه بارحاع الضمیر إلی البعض المعین. قلنا: لم یقل بە من 
وجھین .الأول: ھوأن مجاوزۃ البعض المعین لزید لایستلزم المطلوب؛ لأن المطلوب مجاوزۃ 
کل الوم للمسٹثنی لامجاوزة البعض المعین . والغاني: هو أنه لا دلالة للکلام علی البعض 
المعین بل علی البعض المطلق . 
بیان دفع اعتراض الشیخ الرضي عن القول الثالث وھو مذھب سیبویە بطریقین 

فان قیل: قال الرضي معترضا علی ھذا المسلك إنه علی تقدیر البعض المطلق أیضا 
لایسٹلزم المطلوب ءلأن المطلوب فی ذلك المثال اُن” زیدا“ لم یکن معھم أصلا ءولایلزم من 
سخاورهبش تر زان خلی ھن نہ سناڈ لکل رکلر انگل .انا کن آئ یکون 
یت و ری وس رہ ی8 نفس پچ أي کل 

نفس.أونقول: إن البہعض قد یستعمل بمعنی الکل ‏ وأُرید بە ھھنا هذا المعنی ء فالتقدیر عند 

سیبویە جاء ني القوم عدا بعض منھم زیدا ء وجاء نی القوم لا بعض منھم زیداء ویکون البعض 
بمعنی الکلء وقد طولنا الکلام فی الدفاع عن مسلك سیبویه الذي هو سید هذا القوم لا عتراض 
أمثال الشیخ نجم الدین المحقق الرضي . 
بیان تر کیب الجملة المتقومة من خلا وعدا مع فاعلھما ومفعولھما 

فان قیل: ماترکیب قولە: ”عدا زیدا وخلا زیدا“ اي جملة خلا مع الفاعل والمفعول . 
قلنا: جملة ”خلا “ مع الفاعل والمفعول في محل النصب علی الحالیة من معمول الفعل المتقدم 
وھوالقوم في المثال المذ کور. 


معارف الکافیة ۷٤‏ وعوارف الجامی 


فان قیل: خلا وعدا ماض مثبت والماضي المثبت إذا وقع حالا لا بد فیة ”قد “مع 
اُنه لم یستعمل مع ”خلا وعدا“ کلمة” قد“ في باب الاسنثناء, قلنا: سلمنااأن الماضي المثبت 
إذا وق <ل لابد فیه من ”قد“ لکن لایلزم أُن تکون ظاھرة بل ھی قد تکون مقدرةء وهي ھھنا 
مقدرةءأ ما اُنھا لاتظھر في الاستعمال قطعا فذلك لنکتة محاصة في باب الاستثناء ء وھی ان 
الأاصل فی باب الاستثناء ھی کلمة ” إلا“ فلتکون مشابھتھما بھا کاملة لم یظھر معھما ”قد“ 
لأن کلمة ”قد“ لاتدحل علی کلمۃ ”إلا“ ( في الاکٹر) 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ”فی الأکٹر“ . قلنا: إعرابہ کما مر فی العبارة السابقة هو أنه 
إماظرف للمنصوب الملحوظء أُو هوخبر باعتبار المتعلق للمبتدأً المحذوف؛ وتقدیرہ ما بیّنه 
الشارح الجامي بقولە: ”أي النصب بھما إنما هو فی اأکٹر الاستمعالات “ وفی تقدیرہ هذا 
اشارالشارح الحامي إلی اُن اللام فی قوله: ٭الأکٹر“ عوض عن المضاف إِليه وھوالاستعمالات 
بیان الاستعمال الأقل الذي هو فی مقابلة الأکٹر 

فان قیل: الاکشر یستعمل في مقابلة اللأقل فما هو الاستعمال الأقل الذي لیس فیه القول 
بوجوب النصب. قلنا: الأقل الذي استعمل المصنف لفظ ”الأکٹر“ فی مقابله ھو ما أجازہ 
الأحفش من الجر بخلا وعداء بناء علی اُنھماحرفا جرہ ویؤید ما قاله المصنف من وجحوب 
النصب بھما في الأکثر والجربھما في الأقل ما قال الإامام السیرافی: لم أعلم خلافاقی جواز 
الجر بھما إلا اُن النصب بھما اکٹر ء فقوله صریح في اأکثریة النصب بھما وجواز الحر بھما علی 

مو وو یکو سدھووے گوس حر بعد ماخلا وماعدا . 

بیان وجه النصب ہما خلا وما عدا ْ 

فان قیل: ماوجه وجوب النصب في المسٹٹنی بما خلا وماعدا. قلنا: وجه کونە منصوبا 

هي المفعولیة کما کان ذلك فی خلا وعداء وذلك لأن ”ما“ فیھما مصدریة ء وھی مختصة 
باللأفعال فدحول ”ما“ صار قرینة واضحة علی کون خلا وعدا من الأفعال. 
بیان التر کیب الأول فی قولہ: ”ما خلا وما عدا “ 
فان قیل: ”ما“ المصدریة إذا دخلت علی الفعل تجعل مدخولھا فی اویل المصدر والمصدر 

اسم لابد لە من الاعراب فماإعرابه حینئذ. قلنا: ” ماحلا وماعدا “ فی تأویل المصدر إِما منصوب 
علی الظرفیة أي خلو زید وعدو زید بالنصب. 

فان قیل: الظرف إما زمان أو مکان فکیف یصح ان یکون ” ماخلا وماعدا “ ظرفا قلنا: 
لا تقسول بکوتە ظرفا بنفسە بل هو ظرف بتقدیر المضاف أي وقت خلو هھم وعدوھم ء فتقدیر 


معارف الکافیة "٢‏ وعوارف الجامی 


المشال أي جاء نی القوم ما خلا زیدا موجاء نی القوم وقت خلو عم من زید آک۵ پملو بعضہھم ‏ 
من زید هذا إن اُرحعنا الضمیر فی ماخلا إلی البعض المطلق من المستثنی منه کماعھو فی 
مذھب سیبویه ءلأن الأقوال الثلثة تجری فی ماخلا وماعدا أیضا کما کانت تحري فی نفَعَلّ 
خلا وعدا بدون ”ما“ أوبتقدیر جاء ني القوم وقت خلو الجحائي منھم من زید ء وھذا علی 
القول بإرجاع الضمیر إلی اسم الفاعل من الفعل المتقدمء أوتقدیرہ جاء نی القوم وقت خلو 
مجیئھم من زید ء وھذاعلی تقدیر القول بارجحاع الضمیر إلٰی مضدر الفعل المتقدم ‏ وتقدیر 
المشال أي جاء نی ماعداعمرو علی کل من الأقوال الثلثة ھکذاجاء ني القوم وقت مجاوزۃ 
بعضھم عمروء اُووقت مجاوزۃ الجائی منھم عمرا أووقت مجاورة مجیئھم عمروء أُونقول: أنھما 
منصوبان علی الحالیة . فان قیل: الحال یکون محمولا علی ذي الحالء ولما صارا في تأأویل 
بمعنی اسم الفاعل فیکون التقدیر في المثال المذ کور ھکذا حاء القوم حالیا بعضھم من زید 
ومجاوزا بعضھم عمرواھذا إن رجع الضمیر إلی البعض المطلقء وجاء ني القوم خالیا الجائي 
منھم من زید او مجاوزا الجائي عمروا وہذا علی القول بإرجاع الضمیر إلی اسم الفاعلء أو 
جاء ني القوم خالیا مجیئھم من زید أو مجاوزا مجیئھم عمروا هذا إِن رجع الضمیر إلی المصدر 

فان قیل: قال الشارح الجامي عند بیان التقدیرات في صورۃة النصب علی الظرفیة وقت 
خلوھم وخلومجیئھم من زید ووقت مجاوزتھم او مجاوزۃ مجیئھم عمرا فذ کر تقدیرین في 
ماخلا وتقدیرین فی ماعدا مع ان الأقوال کانت ثلائة فکان الأنسب أُن یذ کر لکل وا حد منھما 
ثلائة تقدیرات. قلنا: قال العصام إن في قول: ”وقت خلوھم“ إشارة إلی القولین قول من أرجع 
الضمیر إِلی البعض وقول من أُرجع الضمیر إِلی اسم الفاعل ءفاختار الجامي طریقا مختصرا وھو 
أن قوله: ”وقت خلوهم“ یستعمل فی ما إذاکان الضمیر راجعا إلی اسم الفاعل منە أیضا أأي جلو 
الحائی منھم کعا یستعمل فی ما إذا کان الضمیر راجعا إلی بعض منھم کما ھو الظاھر. 
أونقول: إن الشارح الجامي وإن لم یستوف جمیع التقادیر فلا بس به وذلك لأن کلمة : ”او“ 
في قوله ”وفاعلھما ضمیر راجع إماإلی مصدر الفعل المقدم أو إلی اسم الفاعل منه أو إلی بعض 
مطلق من المستثنی منه“ لمانعة الخلوء فجاز ان یکون جمیع التقادیر مجتمعة في بعض المواد 
دون بعض أخریء وقوله: ”وقت خلو مجیئھم“ إنما هو علی قول من یقول بإرجاع الضمیر إِلی 
الہمصدرء وقس علی ھذا الأمثلة الباقیة أیضا. وکذا فی صورة النصب علی الحالیة أیضا ذ کر 
الجامی تقدیرین فی” ماخلا “ ءوتقدیرین فی ”ماعدا“ فقال جاء القوم خالیا بعضھم أو مجیئھم 
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من زید ءومجاوزا بعضھم أو مجیئھم عمرواء فیکون الضمیر في بعضھم إما إلی الجائي منھم ؛ 
أُو إلی البعضء فیتناول التقدیرین 
بیان اُن المصنف لم یقل: فی الأکٹر في ماخلا وماعدا کما قال سابقا في خلا وعدا 
من وجھین__ 

ان قیل: کان علی المصنف أُن یقول: فی الأکٹر ھھنا أیضا ءلأن الأ حفش خالف وأحاز 
بھما الجر علیٰ ان ”ما“ فیھما زائدة کما قال سابقا في الاکٹر عند الاختلاف فی خلا وعدا. 
قلنا:إنما لم یقل کذلك إما لانە لم یثبت ھذا النقل من الأحفش عند المصنف؛ وٰھذا قرر المیصدف 
فی شرح ٭المفصل“ فعلیتھما علی سبیل الجزمء ونفی کونھما جارین. أونقول: إنه وإن ثبت النقل 
عده عندہ إلا أنە لما لم یکن هذا المذھب معتبراعندہ لم یقل: فی الأکثر بالنسبة إليه. (و) کذا 
المسخنی منصوب بعد (ٰس) نحو جاء نی القوم لیس زیدا (و) بعد (لایکون) فقولہ: 
”لیس“ وکذا ” لا یکون“ معطوف علی قولە: ”خلا وعدا“ نحو سیحيء یئ 
بیان وجه نصب المسٹٹنی بعد ” لیس ولایکون “ 

فان قیل: ما وجه نصب المسٹثنی بعد ”لیس ولایکون“ . قلنا: إنما وجب النصب 
فیما بعد ھما ءلأنھما زا جح سو بیو جیت رہ 
خبر لھما. 
بیان وجه وجوب إضمار اسم ”لیس ولایکون“ 

فان قیل: ل و کان مابعدھما منصوبا علی أُنه خبر لھما لکان اسمھما مذ کورا بعدھما 
فی حین من الأحیان مع أنە لا یذ کر بعدھما اسمھما قطعا. قلنا: لما وقعا هھنا اداۃ استثناء قالوا' 
بوجوب إضمار الاسم فیھما لیکون مشابھتھما بإلا التی هي أم هذا الباب'أقوی. 

فان قیل: ما تأثیرروجوب إضمار الاسم في تقویة المشابھة. قلنا:ذلك لأنەلو لم یکن 
إضمار الاسم فیھما واجبا لکان الاسم ظاھرا بعدھما فیقع الفصل بین حرف الاستثناء ؤالمستٹنی 
فلم یکونا مثل ” إلا“ لعدم وقوع الفصل بین ” إلا“والمستٹنی بھا. 

فان قیل: فما هو مرحع ذلك الضمیر. قلنا: یصح ان یکون المرحع لە أمرین إما اسم 
الفاعل للفعل المتقدم أُو البعض المطلق من المسٹٹنی منە فیکون التقدیر سیجی أملك ولایکون 
الجائي منھم بشراء او البعض منھم بشرا. 

فان قیل: لم لم یجز إرجحاع ذلك الضمیر إلی المصدر الذي فی الفعل المتقدم.قلنا: 
لایصح ذلك کما صح الأولان ء لأنه لایصح أن یقال: جاء نی القوم لایکون المحيء ء منھم زیدا 
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إذ لایقال: المحيء زید للزوم حمل الذات علی الوصف الصرفء إلا أُن یقال ان المضَلدر هھنا 
بمعنی اسم الفاعل کالضرب بمعنی الضارب فحینئذ یصح. 
بیان إعراب لیس مع الاسم والخبر وکذا لا یکون 

فان قیل: ماإعراب ”لیس“ مع الاسم والخبر وکذا” لایکون“. قلنا: إعرابھما النصب 
المحلي علی الحالیة من معمول الفعل المتقدم إما من فاعله أو مفعوله. 
بیسان ان ” خلا وعصدا وما خلا وما عدا ولیس ولا یکون“ لانستعمل إلا في المسٹٹنی 
المتصل دون المنقطع وأیضا لا تستعمل في المفرغ بل في غیر المفرغ 

فان قیل: ہل تستعمل ھذہ الأفعال أي خلا وعدا وماخلا وماعدا ولیس ولایکون فی 
سائر أقسام المستٹنی أم في بعضھا. قلنا: لاتستعمل ھذہ الأفعال إلا فی المتصل فلا تستعمل فی 
المنفصل ثم لاتستعمل في جمیع أقسام المتصل بل في غیر المفرغ لا في المفرغ ٠‏ وغیرالمفرغ ۱ 
ما یکون المسٹٹنی منە فيه مذکورا. والمفرغ مالایکون كکذلك. 

فان قیل: ما وجه عدم استعمالھا إلا في المتصل الغیر المفرغ. قلنا: قد علمت ان الضمیر 
الٰذي هو فاعل لھذہ الأفعال را۔ جع إلی ما فیه دخل للمستثنی منەء ء لأن البعض المطلق في المثال 
المذ کور وھو جاء ني القوم خلا زیدا مثلا من المسنٹنی منە والجائی أیضا هو المستثنی منہ 
والمجی أیضا لیس إِلا فعلھم ء؛وقد عرفت اُن المستٹثنی هھنا لایکون إلا مفعولا کما في ”خلا 
وعداوما خلا وماعدا“ او برا کمافی ”لیس ولا یکون“ ءوالمفعول والخبر لیس إلا من 

جنس المستٹنی منە فثبت أنە لا یستعمل إلا في المتصل .وأما عدم استعمالھا إلا فی غیر المفرغ 
ود رود سس جع إلی المستٹنی منە علی التأأویلات الثلائة فلو لم یکن 
مذکورا لزم الإاضمار قبل الذ کر. 
بیان أُن تلک الأفعال الستة لاتتصرف فیھا لقیامھا مقام إلا التي لا تتصرف فیھا 

فان قیل: ھل یتصرف فی ھذہ الأفعال الستة مثل ان یقال فی خلا یلو وعدا یعدو وفی 
لیس لیست وفی لا یکون ما کان أو لایتصرف فیھا. قلنا: لایتصرف فیھا لأنھا قائمة مقام إلا 
وھی لایتصرف فیھا لکونھا حرفا فکذا ما ناب منابھاءلأژن للنائب حکم المنوب. 
بیان القسم الثاني من أقسام المسنٹنی وھو مایجوز فیه النصب ویختار فیه البدل 

ولما فرغ المصنف من القسم الأول وھو المنصوب شرع في القسم الثانی‌فقال ( ویجوز 

فیه) أي ني المسٹنی (النصب)علی الاستداء (ویختارالبدل) عن المستی مہ (فیما 
بعد إلا) 


معارف الکافیة ۷۲۸ وٗنجوارف الجامی 


بیان وجوہ لدفع مایقال: أن هھنا تکرار الظرف. 

فان قیل: جواز النصب واختیار البدل حکمان مختلفان لکن محلھما الذي یحریان فی 
واحدہ لأن من البین ان ” قلیلا “ في المثال'المذ کور فی المتن من کلام اللہ تعالی المحید یجوز 
فیه النصب ویختار فیه البدلء فالحاصل ان محلھما واحد فإذا ظھر أن محلھما واحد فیکفي 
لبیسان المحل ظرف واحد ء مع ان المصنف ذکر ظرفین.الأاول قولہ: ”فیه “ فی قولہ: 'ویجحوز 
فیه النصب“. والثاني: قولہ: ”فیما بعد إِلا“ ءولھذا قال بعض العلماء إنما الأولی للمصنف ان 
یقول: ویختار البدل فیما بعد إِلا للاستغناء عن قولہ: ”ویجوز فيه النصب“ لکونە معلوما مما 
سبق ؛وللاحتراز عن تکرار الظرف. قلنا: لھذا الاعتراض عدة أجوبة. الأول: أنە لیس فی بعض 
نسخ الکافیة قوله:” فیە“و حیىعذ قولہ: ” فیمابعد إلا“من قبیل ماتنازع فيه الفعلان أي قوله: 
”یجوز“ وقولہ؛ ”یختار“. والثاني: من الأحوبة وھو ما اختارہ اکٹر الشارحین مٹل الھندي وغیرہ 
وھو أُن قولہ: ” فیما بعد إلا“ بدل من قوله: ”فیه“ فلا تکرار فیە.والٹالٹ: ما احتارہ الحامی وھو 
أن قولہ: ”فیما“ لیس بظرف بل ھوحال عن الضمیر المجرور في قولہ: ”فیہ“ باعتبار المتعلق ء 
وھو واقعاء لأن وقوع الجار والمجرورحالا إنما یکون باعتبار المتعلق ء وبینه الجامي بقوله: 
”حال من الضمیر المجرور أي حال کون المسنٹنی واقعا فی محل یکون متأخراعن إلا “. 

فان قیل: ضمیر قولہ: ”واقعا“ راجع إلی المسٹٹنی ‏ وکلمة: ”ما“ في قولە: ”فیما“ أیضا 
عبارۃ عن المستثنی فیلزم ظرفیة الشيء لنفسه.قلنا: کلمة: ”ما“حینذ عبارۃ عن المحل وقولہ: 
”بعد“ بمعنی المتأحر خبر لیکون المحذوفء ویکون مع اسمه وخبرہ صفة لقوله: ”ما“ فیکون 
التقدیر ھکذا أي حال کون المسٹثنی واقعا فی محل یکون متأخراعن إلا۔ 
بیان اختلاف عصام الدین وعبد الغفور في تحسین جواب الجامي وتقبیحہ 

واختلف تلمیذا الشارح الجامی عصام الدین وعبد الغفور فی الجواب الذي اُجاب بە 
الشارح الجامي فحِسنە عبد الغفورہ وقبًّحه العصام وحسّن الجواب الذي أجاب بە الھندي. 
فقال عبد الغفور توجیه الشارح الجامي أولی وبین وجه حسنه اُن المقصود هو بیان حال مطلق 
المستثنی ویدل علی ذلك السباق والسیاق. أما السباق فلأنه قال سابقا: وھو منصوب إذا کان 
بعد إلا إلخ.وأما السیاق فھو قوله: ”وإما محفوض بعد غیر وسوی فعلم أُن المقصود هو بیان 
حال مطلق المسٹثنی فلو جعل بدلا لأفاد ان المقصود هو بیان حال المسنثنی الواقع بعد إلا 
فقط لأن المبدل منە لا یکون مقصودا بل یکون توطیة وتمھیدا لذ کر البدلء مع أنك عرفت ان 
الم قمصود بیان مطلق المستٹٹنی لا الواقع بعد إلا فقط. وقال عصام الدین في بیان قبح حواب 


معارف الکافیة ۷۹۹ وعوارف الجامی 
الجامی: لا حفاء في ھجنة ھذا التوجیه إذا البیان المتعارف فی هذا المعنی ویجو زٴفیه النصب 
بعد إلا ولا معنی لأن یقال في محل واقع بعد إلا ۔ثم رد العصام علی عبد الغفور. وقال وََما 
یقضی مه العجب: أنە قیل توجیە الشرح أحسن لان المقصود بیان حال المستثنی ولوجعل 
بدلا لکان المبدل منە فی حکم التتنحیة. وبین وجه الرد فقال: کیف والبدل مستٹثنی بعد إِلا 
؛والمقصود ھھنا بیان حاله فحعل ذ کر مطلق المستثنی فی حکم التنحیة لا یل بالمقصود. 
وقال العصام فيأثناء هذا البیان ان ماقاله الھنذي هو الأحسن لو کان کلمة ”فی“ موجودة 
فی ‌المتن ء وعبارۃ العصام ھکذا: فلو کان کلمة ”فيه“ فی ”یجوز فيه“ کما نقل الشارح فقوله: 
”فیما بعد إلا “بدل عن قولە: ”فیه“ بدل البعض عن الکل. ورد عبد الحکیم السیالكوتي علی 
العصام فقال فما قیل: إِن البدل مستثنی بعد إلا والمقصود بیان حاله فجعل ذ کر مطلق المستٹنی 
في التنحیة لایخحل بالمقصود وهَمٌ فیقضی منە العجحبء و کذا ماقیل لاصحة لتوجیه الشرح لأن 
المتعارف في المعنی ویجوز فیه النصب بعد إِلا ولامعنی لأن یقال في محل واقع بعد إلا لأن 
”بعد“ ظرف مکان فمعنی قولہ: ”بعد إلا“و ”فی مابعد إلا“ واحد لافرق بیٹھما إلا یاظھار ”فی“ 
وتقدیرما ولکن یقول العبد الضعیف: إِنه لاحاحة إلی ھذین الترکیبین لا البد لیة ولا إلی الحالیة 
بل قولہ: ”فیما بعد إلا“ ظرف لقولہ: ”یختار“ وھذہ ھی المسئلة التي بیانھا مقصود المصنف ؛ 
والحکم الذي فیھا وھی مسئلة اختیار البدل والحکم الواحد یقتضی محلا وظرفا واحدا ء ویعلم 
مٹھا مسئلة جواز النصب أیضاء لأن ما یکون في مقابل المختاز یکون جائزا ءولھذا لو لم یقل: 
ویجوز فیه النصب وقال: ویختار البدل فقط لم یلزم منە أي فساد لکن المصنف لزیادة الیضاح 
قال: ویجوز فیە النصب وذ کر صراحة ماعلم مما سبق ء فعلی هذا یکون قولە: ”فيه“ ظرفا لفعل 
آخر من غیر تکرارء واعلم: أُن قولہ: ”فیما بعد إلا “ احتراز عما إذا کان بعد سائر اأدوات الاستثناء 
مثل عدا وخلا ءفإنه لیس فیه ھذا الحکم ( في کلام غیر موجب ) احترازعما إذا وقع في 
کلام موجب فحکمہ ما مر من وجوب النصب (و) الحال أنە قد ( ذ کرالمستثنی مده ). 
بیان أن الواو في قوله: ” و ذکر المستٹنی منه“ للحال لا للعطف 

فان قیل: الواو في قولہ: ”وذ کر المسنٹنی من “للعطف؛ وھی یقتضی المعطوف عليه 
ولا یصح هھنا شيء لأن یکون معطوفا عليه. قلنا: الواو هھنا للحال لا للعطف ‏ ولذا قال الشارح 
الجامی ھھنا والحال أنه إلخ ء لاشارۃ إلی اُن الواو للحال ۔ 
بیان أن قد التي لابد من دخولھا علی الماضي المثبت هھنا مقدرۃ 

فان قیل: الماضی المثبت إذا وقع حالا لا بد من دخول ”قد“ عليه ءولیس هھنا کلمة 


معارف الکافیة ۱ ۷۳ ۱ وعوارف الجامی 


”قد“. قلنا: قد علمت سابقا أنە لا بد في الماضي المثبت من لفظة ” قد“ سواء کانٹ ظاھرة أو 
مقدرة فھھنا وإن لم تذ کر في اللفظ لکٹھا مقدرةء ولٰذا قدر الحامی هھنا کلمة ”قد“ وقال قد 
ذکر المستثنی منه. 
بیسان وجه تقدیر الشارح الجامي کلمة ” أنه “ بین قوله: ”والحال“ و” قد “ مع الرد 
علی الباسولي وصاحب الخادمة وعبد الرحمٰن 

فان قیل: لم قدر الشارح الجامي قولہ: ”نہ “ بعد قولہ: ”والحال“ وقبل قوله ”قد“ وقال: 
والحال أنه قد ذ کر . قلنا: إنما قال ” إنه“ لِأن الواو الحالیة إذا ذکرت معھا لفظ الحال لاظھار 
ُنھا واوحالیة دحلت علی الجملة ویقدر لفظ ”ان“ مع ضمیر الشان فیقال ” أنہ“ ویکون معناہ في 
الأفغانیة ”او حال دادے جە پهە تحقیق سرہ شان دادی چه ذکر شوی وی مسٹٹنی من“ فلو لم 
یقدر معه أنە لکان التقدیر ھکذاء والحال قد ذکر المستٹثنی منہ ولا معنی لە ء فماقاله الباسولي 
وتبعه صاحب الخادمة في بیان فائدة قول: ”ان“ اُن الشارح الجامی إنما قدر لفظ ”أنہ“ لبیان ذي 
الحال فلیس بصحیحء لأُن ذا الحال لقوله: ”وقد ذکر المسٹٹنی منه“ ھو الضمیر المجرور فی 
قوله: ”فیه“ کما کان قولہ: ”فیما بعد إلا“ أیضا حالا عنە ء ٹم ما اأورد الباسولی وصاحب 
الخادمة من السوال والجواب فمن قبیل بناء الفاسد علی الفاسد والسوال والجواب قد ذ کر ھما 
الباسولي ھمکنا: فإن قیل إن الضمیر في ”ٴ له“ لایعلو [ما را جع إلی المسثنی الذي رجع إليه 
الضمیر المجرور فی قولہ ”فیه“ ءأُو را۔ سو سو رم یچ 
إلی اسم ”ان“ یعئي إن ”ان“ حرف مشبە بالفعل یقتضی الاسم والخبر فاسمھا هو الضمیر 
المتصل بأنء وخبرہ هي الجملة التي بعدہ أعني قولە: ” ذ کر المستثنی من“ والجحملة إذا وقعت 
خبرا لابد فیه من عائد ء ولا عائد هھناء وعلی الثاني وإن وجد العائد وھو وضع المظھر موضع 
المضمر لکن یلزم الحروج من البحٹ, لأن البحث فی أُن المستٹنی قد یکون بدلا وقد لا یکون 
لا فی کون المسٹثنی منە بدلا أو لاء قاجاب عبد الرحمٰن الاسفرائیني عنه ان الضمیر راجع إلی 
المستثنی منە فوجد العائد في الخبر وھو وضع المظھر موضع المضمرء ٹم المراد من المستٹنی منە 
هو المسٹثنی فان المستٹنی منە کما یطلق علی المستثنی منە كذلك ینعکس الأمر أیضا لأنھما 
من المتضائفین.فاستڈ ستشعر الباسولي وصاحب الخادمة منە جواب السوال المذ کور وحملا قوله 
علی الجواب باختیار الشق الثاني وھوأن الضمیر راجع إلی المستثنی منه فوجد العائد فی الخبر 
ولم یلزم مایرد علی الشق الأولء فوجد العائد في الخبر وھو وضع المظھر مقام المظھرہ ولکون 
ھذا الجحواب والسوال من قبیل بناء الفاسد علی الفاسد وجھان.الأول: ھوأن مدار ما قاله عبدالرحمن 


معارف الکافیة ۷۳۱ وعوارف الجامی 


عیرورجبا 


علی ان الضمیر راجع !لی المستٹنی منە ء مع اُن الضمیر ط ضمیر الشان لیس براجع إلی اللطظستٹنی 
ولا إلی المسنثنی منه. والثاني: رر سی پ و نت 
ذلك الفاسد. 
بیان ان کون الواو سر ود س وسر پور بس بت 
التي لیست الواو فیھا فھو صفة لکلام موجب 

واعلم ان جعل الواو للحال إنما هو في النسخة التي الواو فیھا موجود أما النسخة التي 
لیست الواو فیھا فحیینئذ قوله: ”ذ کر المستنی من“ صفة لکلام عیر موجحب أي کلام غیر موجبِ 
ذکر فيه المستثنی منە. 
بیان ان الشروط لاختیار البدلیة خمسة ذ کرالثلاثة منھا وترک الباقیة لکونھا معلومة 
مما سبق 

واعلم أنه ذکر لاختیار البدلیة في المستٹنی شرؤطا .أحدھا: ان یکون بعد إلاء والثاني: 

ااکروی کات وت ۔والثالث: أن یکون المستثنی منە فیه مذ کورا۔ 

فان قیل: یجب إیراد شرطین آخرین أیضا.ا حدھما: أُن لا یکون منقطعا. والغاني : ان 
لایکون مقدما علی المستثنی منە ءفإنە لو کان منقطعا أو مقدما لم یکن فیه الحکم المذ کور من 
جواز النصب واختیار البدل بل النصب فيه واحب.قلنا: إنما ذکر المصنف هھنا الشروط التي 
لم تل نی قل :ولا ذک رقیل مذاعکم المسخی العتقطم و کڈا المستنی الڈیایکون 
مقدماعلی المسٹثنی منە من وجوب النصب فیھما علم منه عدم کونە منقطعا ومقدما لأنه لما 
وجب فیھما النصب علم منه عدمھما فی ھذا القسم فلا حاحة إلی الاشتراط (نحوما فعلوہ 
إلا قلیل) بالرفع علی البدلیة (وإلا قلیلا ) بالنصب علی الاستناء. 
بیان المثالین للجر والنصب والمذ کور في المتن مثال الرفع 

فان قیل: ھذا مشال الرفع علی البدلیة فما مثال الجر علی البدلیة والنصب علی البدلیة 
مع جواز النصب علی الاستثناء. قلنا: أُما مشال الجر علی البدلیة فنحو ما مررت باحد إِلا بزید 
بالحر علی البدلیة وإلا زیدا بالنصب علی الاستثناء ء وأما مثال النصب علی البدلیة فنحو مارأیت 
اأحدا إلا زیدا بالنصب إما بطریق البدلیة علی المختار أو بطریق الاستثناء وھو جائز غیر مختار, 
بیان وجه اختیار البدلیة علی النصب 

ان قیل: ماوجه اختیار البدل. قلنا: إنما اختاروا البدل فی ھذہ الصور لأن النصب علی 
الاستٹشاء إنما ھو بسبہب التشبيه بالمفعول لا بالأصالة وبواسطة إلا لا بدون الواسطة ء بخلاف 


معارف الکافیة ۷۳۲ وعوارف الجامی 


الإاعراب علی البدلیة فإنه بالأصالة وبدون الواسطة فکان إعراب البدل راجحا من التقصب 
بالاستثناء من وجھین.الأول: اأُن إعرابه بالأصالة.والٹاني: عدم الواسطة. 
بیان دفع ما یقال ان البدلیة غیر صحیحة في قولہ تعالی بڈوما فعلوہ إلا قلیل یہ 

فان قیل: کون القلیل بدلا من واو الحمع غیرصحیح ءلأن البدل هو التابع المقصود 
بمانسب إلی المتبوع ء والمنسوب إلی المتبوع هھنا هو عدم الفعلء لأنه قال تعالی مافعلوہ 
وھو غیر مقصود بالبدل ءلأن المقصود للقلیل إِثبات الفعل لاعدم الفعل. قلنا: تعریف البدل 
جحیئرل علی طاف العضاف ایال تام تسرد اص تاب لی الع وك آن 
النسبة الثبوتیة ھی الأصل, والبدل ھھنا وو قلیل مقصود بالنسبة التی هو الأأصل وھي الثبوتیة . 

فان قیل: فعلی هذا لایصدق علی” اك “فی”ما ضربت زیدا اُحاك “ء لأنه غیر مقصود 
بأصل النسبة التی ھی الثبوتیة ءلأن المقصود ھھنا سلب الضرب عنه. قلنا: قوله: ”أُحِاك “ قبل 
دخول حرف النفی مقصود باأصل النسبة والنفی عارض. 
بیان دفع اعتراض آخر یرد علی عدم: مطابقة المٹال المذ کور في المتن بالممٹل لعدم 
صحة واحد من الأقسام الأربعة للبدل . 

فان قیل: البدل علی أربعة أقسام ولایصح واحد منھا .أمابدل الکل انساتس 
مدلول المبدل منە ءولایصح فی ھذہ الآیة ذلك. وأمابدل البعض فان فی بدل البعض لابد من 
ضمیر یرجحع إِلی المبدل منە مثل ضرب زید رأسە فان راسه مشتمل علی الضمیر الراجع إلی زید 
ولیس هھنا في البدل ضمیر. وأما بدل الاشتمال فلظھورأن المبدل منه غیر مشتمل علی القلیل 
ولا القلیل مشتمل علی المبدل منه. وأما بدل الغلط فلأن صدورہ إنما یکون بسبب الغفلة 
والنسیانء والمسٹٹنی یکون بخلافە ءلأن صدورہ یکون عن فکر ورویة کما مرہ وأیضا لایمکن 
ان یقع بدل الغلط في القرآن الکریم لنزاہته تعالی عن السھو والغفلة. قلنا: هو ھھناہدل البعض؛ 
وماقلت من لزوم اشتماله علی الضمیر الراجع إلی المستثنی منه فھو إنما یکون في بدل البعض 
إذالم یکن مستثنی ء وأما إذا کان مسٹٹنی فلا یلزم ذلك بقرینة الاستثناء . 

فان قیل:لمالم یوجد ااستان سی لسر جع إلی المستثنی منە فمن این یعلم 
کونه بدلا بعضامن المبدل منه. قلنا: یعلم ذلك من کون الاستثثناء متصلا لأن الاستثناء 
المتصل یفید اُن المستٹنی بعضا من المسنٹیی منه. 
بیان ثلاثة وجوہ لدفع مایقال:أنه کیف صحت بدلیة الذکرۃ من المعرفة فی الآیة المذ کورۃ 

فان قیل: النکرة إذا وقعت بدلاعن المعرفة یجب نعتھا وتوصیفھا و لانعت هھنا. قلنا: 


معارف الکافیة ۰٣‏ عوارف الجحامی 


ھذہ القاعدة إنما ھی في بدل الکل و إن سلم فنقول: ذھب المصنف مھنا إلی مذھب من یقول 
بحواز بدلیة النکرۃ عن المعرفة بدون النعت. اأونقول في الجواب: اُن الکرة هھنا أیضا موصوّة 
لأن البدل في الحقیقة أناس وھو نکرة موصوفة بالقلیل أي مافعلوہ إلا ناس قلیل فلا اعتراض 
بیان القسم الثالٹ من أقسام إعراب المستثٹنی 

ولما شرغ ال صلف غن الس الغائی نضرع اف القیح الال من الافسنام الارَمعةفمال 
(ویعرب) أي الہ۔نٹنی (بحسب العوامل ) أي ہما یقتضیه العامل من الرفع والنصب و 
الجر فان اقتضی العامل الرفع یرفع ء وإن اقتضی النصب بنصب؛ وإن اقتضی الجر یجر ولانصب 
حینئذ علی الاستثناء. ۱ 
بیان ان ”العامل“ في قولہ: ”بحسب العوامل“ ھوعامل المستثنی منه أو المراد منە اأعم 
من أن یکون عاملا فی المسعٹنی منە أو فی المستخی 

لان قْل: العامئل الڈی رسس بغرب المسنی لا یلو إمایکون عامل المسخی آو 
عامل المستشنی مه فان کان الثانی لم یصدق علی ما مررت إلابزید فان زیدا مجرور بعامل 
داخل علی نفس المسٹٹنی وھی الباء الجارة لا عامل المستٹنی منەء وإن کان الأول فلا معنی 
مر شوہ بر رت پا سس یت 
معرب بعامل نفسه سواء کان المسٹٹنی منە فیه مذ کورا أو غیر مذ کور.قلنا: المراد من العامل 
عامل المستٹنی منه. 

فان قلت: لیس الأمر كذلك في ما مررت إلابزید لأن العامل فیه ھی الباء الداخلة علی 
المستٹنی: قلتا: لزید جر لفظي ونصب محلي وعامل جرہ هي الباء الداخلة علی المستثنی منهء 
ولکن انتقل إلی المستثنی بعد حذفه فھومعرب بعامل المستثنی منە ءلا بعامل المسٹٹنی وعامل 
نصبه ھو مررت بتوسط تلك الباء ءوقیل بتوسط إلا وھو العامل فی النصب المحلی للمستٹنی 
منه.أُو نقول فی الحواب: ان المراد من العامل اعم من أن یکون عامل المستثنی أوالمستٹنی منه 
فاشتمل سائر الأمثلة ولم یخرج منە شيء (إذا کان المستثنی منە غیرمذ کور) 
پیل سو سو ہد رسس وس اج جس ا تب 
وجه الدسمیة 

ان قیل: مااسم المستٹٹنی الٰذي لم یذ کر معه المسنٹنی منه.قلنا: یقال لە المسٹٹنی المفرغ . 

فان قیل: المفرغ صیغة اسم مفعولء وھویصدق علی کل اسم فرغ لشيء آخرہ والذي 
فرغ لشيء آخرهو العاملء لأنه فرغ للعمل في المستثنی لعدم ذکر المستثنی منە فکیف یصح 


معارف الکافیة ۷٣٤٣‏ َ‫ وعوارف الجامی 
تسمیة المسنثنی بالمفرغ ء نعم یصح أُن یسمی بالمفرغ لە ۔قلنا: هو في الأص لأيضا مفرغ له --ٴ 
إلا آنه حذفت منە کلمة: ”لە“ فبقی المفرغ وحذف الجاروالمجرورو هذا من باب الیذف 
0+ +ھ4'(ھ"(ہ؛؟"'" فیه “عن المشترك فیه وبقي المشترك. 
بیان وجه ثان لصحة تسمیة المفرغ بالمفرغ 

وقال العصام: إنە یصح ان یسمی بالمفرغ مع الاستغناءعن ھذا التکلف باعتبار أنه وصف 
لمسنشنی بحال متعلقه ء ومتعلقہ عامله ؛وحال ذلك المتعلق ھ وکونە مفرغاء وکذا یصح تسمیة 
المستشنی بالمفرغ علی أنه مفرغ عن إعرابہ للعامل فعلی ھذا یکون المستثنی مفرغا والعامل 
مفرغاله. 
بیان سر کون المستٹنی معربا بحسب العوامل من الشیخ الرضي . 

واعلم ان الشیخ الرضي ذ کر فی کتابہ سر ھذا الحکم أي کونە معربا بحسب العوامل 
اوااسشحرب اه اف ل ارہ نوالیع الگا المسٹٹنی منه والمستٹنی وإنما 
اُعرب المستٹنی منە بما یقتضیه المنسوب دون المسٹثنی لأنە الجزء الأولء والمستٹنی صار 
بعدہ في حیز الفضلات فأعرب بالنصب یعني فإاذا حذف المستٹثنی منە لم یبق المستٹنی فی حیز 
الفضلات فأعطی ما ھوحقه من الاعراب لانتفاء الجزء الأول (وھو) والحال ان المستٹنی 
واقع (في غیر) کلام (المو جب) 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ”وھو فی غیر الموحب“ء قلنا: هو حال من الضمیر في قوله: 
”یعرب“ فان مفعول مالم یسم فاعلہہ والواوحالیة ءولذلك صرح الجامي لبیان ان الواو حالیة 
بقولہ: 'والحال“, -- ۱ 
بیان إعراب قولہ: ”وھوفی غیر الم وجب“ 

ان قیل: ماإعراب قوله: ”فی غیرالمو جحب“. قلنا 9 وم" 
”واقع“خبرلقولہ: یس ےم سو یہ سس تر پت 
واشترط ذلك (ليفیيد) فائدۃ صحیحة . 
بیان أن قوله: ”لیفید“ دلیل للاشتراط لا للمشروط. 

فان قیل: الظاھر أن قولہ: ” لیفید“ دلیل لقوله: ”یعرب بحسب العوامل “ مع أُنە لایثبت 
هذہ الدعوی. قلنا: قولء” لیفید“ دلیل للاشتراط لاللمشروطء ولذا قدرالجامی: ” اشترط “ قبل 
قولہ: ”لیفید“ لیعلم ان قولە: ” لیفید“ دلیل للاشتراط. 


معارف الکافیة ۳۰" وعوارف الجامی ۔ 


بیان تعیین الفاعل لقوله: ” لیفید“. 

فان قیل: ما الفاعل لقولہ: ”لیفید“. قلنا: فیه احتمالات ثلثة. الأول: اُن فاعله ضتمیر فیە 
راحع إلی الکلام أو إلی المسٹثنی.أونقول.اأن فاعله هو قوله: ”مثل ماضربني“وحینعذ لا ضمیر قیة: 

فان قیل: قولہ: ”ضربني إلازید“ أیضا مفید لأنه لما قاله المتکلم حصل للمخاطب منه 
فائدةۃ وھوأن جمیع الناس اجتمعواعلی ضرب المتکلم سوی زید ء فإنه لم یکن معھے. قلنا: الفائدة 
قسمانء فائدة صحیحقة ءوفائدة غیر صحیحة ء والمقصود بالافادة هھنا الفائدة الصحیحة لا 
الفاسدة ء ومابیٔنتٌَ من الفائدة فائدة غیر صحیحة لعدم اإمکان اجتماع جمیع الناس علی ضرب 
أحد ءولذا قلنا: ”فی کلام غیر موجب“ إذ فی الموجب لم یفد الفائدة الصحیحة بخلاف الغیر 
الہوجب فإنه مفید فائدۃ صحیحة ء مثل ماضربنی إلازید ء لأن اجتماع جمیع الناس في عدم 
الضرب معقول. 

فان قیل: الاستثناء المفرغ قد یکون مفیدا في الکلام الموجب أیضاکما یقال: جاء ني 
إلا ابتك فی جواب من قال: ھل جاء ك جمیع أھل بیتيءفان معناہ حاء ني جمیع اُھل بیتك إِلا 
ابنكء وھ و کلام مفید فائدۃ صحیحة. قلنا: الاشتراط المذ کورإنما و فیما لا قرینة علی المستٹنی 
منە ءفإنه عند عدم القرینة یقدر المسٹٹنی منە عاما بخلاف ما إذا قامت القرینة علی الخاص فلا 
اشتراط بل هو في الکلام الم وجب أیضاکذلك (إلاآن یستقیم المعنی) 
بیان إعراب قوله: تی ہو و 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ” إلاأن یستقیم المعنی. قلنا: هو استثناء عن مفھوم الکلام أي 
لایعرب المسٹٹنی علی حسب العوامل في الموجب فی جمیع الأوقات إلاوقت استقامة المعنی. 
بیان ان لاستقامة المعنی في المو جب طریقان ۱ 

فان قیل: الہستثنی منه یقدرعاما عند عدم القرینة علی الخاص فکیف یستقیم المعنی 

فی الکلام الموحب فإنه لایمکن اجتماع الجمیع علی فعل.قلنا: لاستقامة کت 

الہوجب طریقان کما قال الحامي . الأول بن یکون الحکم مما یصح ان یثبت علی سہیل 
العموم مثل قولك : ” کل حیوان یحرك فکه الأسفل عند المضغ إلا التمساح . 

فان قیل: هذا المثال لایطابق الممثل لعدم کون المسٹٹنی فيه مفرغاءلأژن المستنٹی منه. 
فیىه مذ کور فکیف أوردتموہ مثالا للمستثنی المفرغ. قلنا: لایخفی ان ھذا المثال لمحرد اأن 
الحکم فیە صحیح علی وجه العموم ءولیس هو مثال للمستثنی المفرغ حتی یرد الاعتراض . 
والطریق الثاني: هو أُن تکون ھناك قرینة دالة علی اُن المراد بالمستثنی منە بعض معین یدخل 


معارف الکافیة ِ ۷ وعوارف الجامی 


نیہ المستتی قطعا (مٹل قرأت إلایوم کذا) 
بیان أن” قرأت“ فی ” قرأت إلا یوم کذا لیس بمعنی ”اأُردت القراء ة“ 

فان قیل: لاحاجة في ہذا المثال إلی التأویل بأیام الأسبوع والشھر لأن ” قرأت “ 
قد یستعمل بمعنی اُردت القراءة کما فی قوله تعالیل وإذا قرأت القرآن پ4 أي اُردت قراء ة 
القرآن والارادۃ مستقیمة فی جمیع العمر۔ قلنا: قولہ: ”قرأت“بمعنی أوقعت القراء ة لابمعنی 
اُردت القراء ةء وإیقاع القراء ة لایستقیم فی جمیع أیام الدنیابل فی اُسبو ع أوشھر ومثٹل ذلاک . 
بیان دففع مایقال: اُن الحکم بالإفادة في الکلام الغیرالمو جب وتقیید إفادة السر جب 
باستقامة المعنی ترجیح بدون المرجح 

فان قیل: إن الحکم بالافادۃ فی الکلام الغیر الموحب مطلقا وتقیید ھا فی الکلام 
الموجب بشرط استقامة المعنی ترجیح بلامرححء لأنه کمالایستقیم المعنی فی الکلام المو جب 
علی تقدیر عموم المستٹثنی منە في جمیع الصور مثل ضربني إلازید ء فإانه غیر مستقیم المعنیء 
کكذلك لایستقیم فی الغیر المووجب علی ذلك التقدیرأیضا فی جمیع الصور نحو مامات إِلا زید 
فانه کلام غیر موحب ؛ وعلی تقدیر عموم المستثنی منه لایستقیم المعنی هھنا اأیضامع أنه کلام 
غیر موجب ء فعلی ھذا یینبغي ان یشترط في غیر الموجب أیضا استقامة المعنی لأنھما سیان في 
الاستقامة وعدمھا فالاشتراط في الموجب ترحیح بلا مرحح. وأیضا الفرق المذ کور بین 
”ضربني زید“ و”قرأت إلایوم کذا“ بأن الأول غیر مستقیم ء لعدم إمکان اجتماع جمیع الناس 
علی ضرب المتکلم ء والثاني مستقیم علی ان المتکلم لا یرید جمیع أیام الدنیا بل أیام الأسبوع 
أُوالشھر مشلا غیر صحیح بل تحکم ؛لأنه کما یمکن استقامة قرأت إلا یوم کذا بالحمل علی 
أیام اللأسبو عو الشھ ركذلك یمکن استقامة ضربني إلا زید بأن بخصص المسٹٹنی منه بکل 
واحد من جماعة مخصوصین لأن المتکلم لایقول: ” ضربني إلا زید“ إلابالنسبة إلی جماعة 
خاصة هو یسکن بینھم کما إذا قال ذلك طالب من طلاب المدرسة فإنه لایرید جمیع اُشخاص 
الدنیا بل جماعة الطلاب الذین معه فی المدرسة فقول المتکلم: ” ضربني إلا زید“ لا یحرج من 
لسانە إلا إذا کانت ھناك قرینة حالیة او مقالیة علی تعیین تلك الجماعة کما قاله طالب المدرسة 
فإن جاله یدل علی أنە لایرید إلا أشخاص المدرسة .وأھا القرینةالمقالیة فمٹل أُن یقول أحد: من 
ضربك من ال المحلة فیقول لە: ضربني إلا زید فقول السائل: ”من ضربك من اُھل المحلة “ 
هي القرینة علی ان مراد المحیب فی ضربنی إلا زید هو اُھل المحلة. قلنا: کلا السا لین غیر 
صحیحین. أما الأاول فان مذا لیس من قبیل الترجیح بلا مرجح لأن المرحح موجود وھو 


- 
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اعتبارما هو الغالب والغالب فی الایجحاب عدم اسقامة المعنی علی تقدیر عموٴمالمستثنی منە 
بعلاف النفی وذلك لأن اشتراك جمیع أفراد الجنس فی انتفاء تغلق الفعل بھا ومخالفة واحة إیاھا 
فی ذلك أمرکثیر الوقوع وغالب الورودہ وأما اشتراکھا في تعلق الفعل بھا ومخالفة واحد إیاھا في 
ذلك فذلك أمر قلیل الوقوع کما في ضربني إلا زید فالحاصل أنھم اعتبروا ما هو الغالب ء وأما . 
الثاني فلُن الفرق بین المثالین المذ کورین ثابتءوھوأن القرینة الدالة علی بعض معین من المسٹٹنی 
مه مقطوع دخول المسٹٹنی فی ذلك المسٹٹنی منە فی ”قرأت إلا یوم کذا“ ظاھرۃ بحلاف 
ضربلٰي إلا زید فان القرینة فیه غیر ظاھرةء فالفرق بین المثالین إنما هو بالنظر إلی ظھورالقرینة 
وعدم ظھورھا ءفما ظھرت فیە القرینة علی البعض المعین من المستٹنی منه حکم عليه بأنہ 
مستقیمء ومالم تظھر فيه القرینة علی التعیین حکم عليه بأنه غیر مستقیم ہو إذا ثبت أُن النظر إنما 
مو علی ظھورالقرینة وعدمھا فلوقام في ضربني إلازید أیضا قرینة دالة صلی تعیین البعض من 
المستٹنی مه کما قال ذلك طالب المدرسة فلا مجال للقول بعدم استقامته لکن الغالب عدم 
وجدان قرینة كکذلك فی الکلام الموجب فالغالب فيه عدم استقامة المعنی. 
بیان فائدة قولہ: ” ومن ٹم إِلخ“ 

ولما توم اُن ما زال زید إلا عالما کلام غیر موجب لدخول ما النافیة عليه مع أنه غیر 
جائز ء والحال أنكك قلت أن المسٹٹنی المفرغ فی غیر الموجب مفید فائدة صحیحة فیکون 
معربا بسبب العوامل فلم قلتم بعدم جواز ھذا المثال أشار المصنف إلی دفع هذا التوھم بقوله: 
ومن ( ٹم )أي ومن أجل ان المفرغ لا یکون في الموجب إِلا ان یستقیم المعنی. 
' بیان وجە تفسیر الشار ح:الجامي قولہ: ” ومن ٹم“ بقولہ: ”ومن أجل“ 

فان قیل: لم فسرتم قولہ: ”ومن ثم“ بقوله: ”ومن أحل“. قلنا: قد عرفت في أوائل ھذا 
الکتاب أن کلمة ”من“ الجارۃ إذا دخلت علی اسم الإاشارۃ یکون المشارإليه باسم الاشارۃ علة 
للحکم الذي یأتی بعدہ والحکم التی بعدہ هو عدم جواز ”ما زال زید إلاعالما“ والمشاراليه 
لاسم الاشارۃ وھوان المفضرغ لایکون فی الم وجب إلا أن یستقیم المعنی فبإیراد لفظ أحل 
التعلیلیة أشار إلی ان المشاراليه مھنا علة للحکم التیي (لم یجز ما زال زید إِلا عالما) 
حاصل دفع الدوھم ان مازال زید وإن کان صورۃ کلام غیر موجب إلا أُنه في المعنی کلام 
موجب فلم یلزم ما توھمه المتوھم من أُنە کلام غیر موجب ء ومع ذلك هو غیر جائز. 
بیان إثبات أُن ”مازال زید إلا عالما“وإن کان غیرمو جب صورة لکنه موجب معنی 

فان قیل: کیف هو فی المعنی کلام موجب؟ قلنا: ذلك لأن زال فی معنی النفي وقد 
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دخل عليه حرف التفي ونفی النفی إلْبات دائم ء فیکون المعنی ثبت زید ذَائھا علی جمیع 
الصفات إلا علی صفة العلم,_ 
بیان وجه عدم جوا ز”مازال زید إلا عالما“ 
بجمیع الصفات ممتنع, لأن من جملة الصفات مایتناقض کالقیام والقعود والنوم والیقظة فکیف 
بیان دفع ما قاله الرضي أن ما زال زید إلا عالما صحیح بطریقین 

واعترض علیه الشیخ الرضي بأن الحکم بعدم جواز ما زال زید إلا عالما غیر صحیحء 
لأنه یمکن اندراجھا فی صورة الاستقامة وذلك بطریقین. الأول: أن تحمل الصفات علی ما 
یمکن اتصاف زید بھاء وھی التی لا تناقض بیٹھا ثم یحکم باستثناء العلم عنھا. والٹانی: ان 
یحمل ذلك علی المبالغة في نفي صفة العلم کأنك قلت: اأمکنن ان یحصل فيه جمیع الصفات 
حتی الصفات المتضادة إلا صفة العلم ؛فإنه لایمکن اُن یوجد فيه فھذا کلام في غایة المبالغة 
فی نضي صفة العلم عنە ءوھذا الاعتراض أوردہ الشیخ الرضي وذ کر ھذین التاویلین ء واأحاب 
الشارح الجامي أُنه .-- فتحنا باب اأُمثال ھذہ التاویلات لأمکن حینئذ إُرحاع جمیع المواد 
الإایحابیة عند الاستثناء إلی صورة الاستقامة, 

فان قیل: کیف یمکن التاویل فی مثل ضربنی إلا زید. قلنا: طریق التاویل ان یقال أُن 
المراد کل من یتصورمنە الضرب ممن یعرفه المتکلم ؛أُو یقال: أُن المقصود من ضربني إلازید 
المبالغة فی غلو المجتمعین علی ضرب المتکلم. فالحاصل: ان المراد من الاستقامة هو الاستقامة 
من غیر تأویل لا مع التاویل وإلا فلا ییقی کلام موجب إِلا استقام بالتأاویل. 
بیان فائدۃ قول المصنف: ”وإذا تعذرالبدل إلخ“ . 

فان قیل: قدعلم مما سبق أن المسٹٹنی منە إذا کان مذ کورافی کلام غیر مو جب 
یجوز هناك النصب علی الاستثناء ویختار البدل مع ان هذہ القاعدہ منقوضة فی ثلاثة مواضع 
الاول: ماجاء ني من أحد إِلا زید ء والٹانی: لا اأحد فیھا إلا عمرو. والثالث: مازید شیئا۔إلا' 
شيء لا یعبأبہ فان في هذہ المواضع الثلاثة المستثنی منە مذ کور ءوالکلام غیر موحب ء مع أنہ 
لا یختار فیھا البدل ءلٗنه لو کان البدل فیھا مختارا لکان المستٹنی مجرورا فی المٹال الأول 
ومنصوبا في الشاني والثالث ء مع أنە مرفوع فی الکل ء فاأحاب المصنف عن مذا الاعتراض 
بتوله: (وإذا تعذرالبدل) من حیث حملہ (عسلی اللفظ)أي علی لفظ المستٹٹنی منە 
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(فعلی الموضع) أي یىحمل علی موضع المسٹٹنی منە لا علی لفظہ. حاصلالجواب: ان 
المسٹثنی منە في هذہ الأمثلة وإن کان مذ کورا والکلام غیر موجبء و کان الحق أُن یختارِفیھا 
البدل إِلا أن البدل من حیث اللفظ صار متعذرا فیھا أي لم یجز ان یکون بدلا عن لفظ المستثیٌ 
منه اي علی إعرابہ الملفوظ أُو المقدر فجعل بدلا عن محلہء وفی الأمثلة الثلاثة المستٹنی منه 
مرفوع محلا فحعل البدل أیضا مرفوعاء ولم یجعل فی الأول مجرورا ء وفي الثاني والثالٹ 
منصوبا لتعذر إبداله عن لفظ المستثنی منە فلا یلزم ما ذکرت من الاعتراض. 
بیان وجە تأخیر مسئلة تعذرالبدل عن مسئلة الإعراب بحسب العوامل 

فان قیل: مسئلة تعذر البدل عن اللفظ من تتمة مسئلة اختیار البدل فکان حقھا ان تذ کر 
متصلا بھا ولاىجعل قولہ: ٭ویعرب بحسب العوامل“ فاصلا بیٹھا وبین مسئلة اختیار البدل. 
قلنا: الأولی من حیث کون ھذہ المسئلة من قبیل اختیار البدل و إِن کان عن المحل ان یذ کرھا 
متصلا بمسئلة اختیار البدل إِلا أُن المصنف أخرها لعلة أآحری و ھی ان ھذہ المسئلة موقوفة 
علی مسئلة إعراب المسٹٹنی بحسب العوامل . 

فان قیل: ماوجه توقف ھذہ المسئلة علی مسئلة ”ویعرب المستٹنی بحسب العوام“ 
قلنا : تعذر إبدال المسٹشنی عن لفظ المسٹٹنی منە لایتصورإِلا فی الترکیب الذي یکون إعراب 
'السصی رکب افرائل علی ثرعلاف السغی تس تعذراء لھڈ لابعررنی ز9 
اأحد فیھا إلا عمرو ان یقال: لافیھا إلا عمرو ء وفي الترکیب الذي لایکون الابدال المذ کور فیه 
متعذرا لایکون الاعراب المذ کور فیه أیضا متعذراء لأن في مثل ما جاء ني القوم إلا زید إبدال 
زیدعن لفظ القوم لیس بمتعذرء ‏ وکذا حذف القوم وإعمال جاء ني فی زید أیضا غیر متعذرء 
فانه یصح اُن یقال: ما جاء نيإلا زید ء فتعذر الابدال المذ کور و عدم تعذرہ لایکون بدون تعذر 
یہ ری کو سرت یو و لوج ہے ہے سرت 
بیان دفع ما یقال اُن صلة التعذر تکون کلمة ”من“ دون ”عل“ 

فان قیل: کیف ذکرت کلمة: ”علی“ فی صلة التعذر فی قولہ: ”و إذا تعذر البدل علی 
اللفظ“ مع ان الواقع فی صلة التعذر هی الباء لا کلمة: ”علی“. قلنا: الجار المجرور في قوله: 
'علی اللفظ“ لایتعلق بقولہ: ”تعذر“ حتی یرد مایرد بل الجار والمجرور یتعلق بالحمل المحذوفء 
ولھذا قال الشارح الحامي: من حیث حملە علی اللفظ ء فقدر لفظ الحمل لصحة التعلق. 
بیان إعراب قولہه: ” علی اللفظ“ 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ”علی اللفظ“. قلنا: موباعتبارالمتعلق تمییز لقوله: ” تعذ 
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ولھذا زاد الشارح الجامي قوله: ”من حیث“ الذي یزاد لبیان کون الشيء تمییزا. 
بیان ان کون قولہ: ” فعلی الموضع“ جزاء إنما هو باعتبار تعلقہ بالفعل المقدر أي یَحمل 
علی الموضع فیکون جملة 

فان قیل: قولہ: ”فعلی الموضع“ جزاءء والجزاء إنما تکون جملةءوھو لیس بجملة. 
قلنا: قول: ”علی الموضع“ متعلق بالفعل المقدر وھو ”یحمل“ فیکون جملة ولھذا قال الحامی 
أي یحمل علی موضع المستثنی منە ءوأشار یإضافة الموضع إلی المستثنی منه إلی ان اللام فی 
الموضع فی قولہ: ” فعلی الموضع“ عوض عن المضاف إلیة۔ -- 
پر رس مد رید ہہ بعوہ مواجد وص حصد بات ید 
محمولا علی البدلیة من المحل 

فان قیل: إِنه کما یحتار البدل فی المستٹنی حال کونە واقعافی محل یکون متأخرا 
عن ”إلا“ کما مر فبإنه یحوز فیه النصب على الاستثناء أیضا قینبغي ان یحمل علی الاستٹناء 
حینما تعذر البدل. قلنا: الابدال لایتعذر بمجرد تعذر الابدال عن اللفظ فإنه یمکن أن یبدل عن 
المحل فیحمل عليه عملا بالمختار علی قدر الامکانء ولھذا قال الحامی: عملا بالمختار علی 
قدرالامکان (مثٹل ما جاء ني من اُحد إلا زید) فزید بدل مرفوع محمول علی موضع 
أحد لا محرور محمول علی لفظہ ومٹل (لا اأحد فیھا) أي ني الدار (إلا عمرو) نعمرو 
مرفوع علی محل أحد لا علی لفظہ ومٹل (ما زید شیٹا إلا شيء لا یعباً بە) أي لا یعند 
بەء فشيء مرفوع محمول علی محل شیئا لامنصوب محمول علی لفظه. 
بیان أُن فی قوله: مازید شیئا إلا شیء“ نسختان 

فان قیل: هھنا نسختان.الأاولی: هي التي فیھا قؤلہ: ” لایعباًبہ“ موجود . والثانیة: التي 
فیھا لیس فیھا ذلك ء ویرد علی کل واحدة منھما اعتراض. أما الاعتراض الوارد علی الأولٰی فھو 
أنە لا فائدة فی تقیید قوله: ”شیء بقوله: ” لایعبأبہ“ لأن المقصود یحصل بدونەء ویکفي مازید 
شیئا إلا شی ء. وأما الاعتراض الوارد علی النسخة الثانیة فھو أُنە یلزم استثناء الشيء عن نفسه 
لأن استثناء شیيءعن شيء لیس إلا استثناء عن نفسه فلا تصح واحدۃ منھما. قلنا: یمکن الحواب 
عن کل من الاعتراضین ء أما الحواب عن الاعتراض الوارد علی النسخة الأولی الموجودة عندنا 
فھوأنه وصف المستدنی بقولہ: ” لایعبابہ“ ء لعلا یلزم فی الظاھر استثناء الشيء عن نفسه فلما 
وصفە والوصف قید للموصوف فصار من قبیل استثناء المقید عن المطلق والخاص عن العام 

۱ فان قیل: الوجه الذی بین للتفصي عن الاعترا ض الوارد علی النسخة الأولی وھو عدم 
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لزوم استثناء الشيء عن نفسه وإن اندفع بە الاعتراض عن النسخة الأولی لكر٘ ا الحواب وھو 
بیان فائدىة التوصیف هو عین الاعتراض علی النسخة الثانیة لعدم وجود حینئذ ما:یّکون سببا 
لشخصیص الثاني بالنسبة إلی الأول فما المخلص حینۂذ عن الاعتراض الوارد علی النسخة الثَانیة.. 
قلناٴ: کان النظر فی الوجه الذي بین للتخلص عن الاعتراض علی النسخة الأولی إلی اللفظ دون 
المعنیء لأن من البین أُنا اذا نظرنا إلی اللفظ فکما أُن المستثنی منە هو الشيء کذلك المستٹنی 
منە أیضا شيء بخلاف النسخة الثانیة فان النظر فیه إلی المعنیء وبسبب ھذا النظر للتخعلص عن 
الاعتراض الوارد علی الثاني یتحصل جوابان. الأاول: وھو جواب الشارح الجامي أُنە لیس استثناء 
الشيءعن نفسه بل استثناء الإأحص من الاأعم ء وذلك لأن المستثنی وإن لم یقید بقولہ: ” لایعباًبہ“ 
فالمسنٹٹنی منە اعم منە ء لأن المراد من المستثنی منە اعم من ان یزید عليه صفة غیر الشیئیةأو لاء 
والشيء حاص بما لایزید عليه صفة غیر الشیئیة ء والشارح الجامي عند ما ذکر ھذا الحواب حکم 
بصحتہ بقوله: ”وھو دق وألطف“ أما الأدقیة فلزیادة التوجه والتامل فی إدراکە وأما الألطفیة 
لعدم الاحتیاج إلی قولہ: ”لا یعبأبہ“ والثاني جواب تلمیذہ الرشید وصاحبہ السعید العلامة عبد الغفور 
وھو أن التنوین فی الشيء الثانی الواقع مسنثنی للتحقیر فبناء هذا الحواب أیضا علی أُنه من قبیل 
استثناء الخاص عن العامء لأن الشيء الحقیر حاص من الشيء المطلق حقیرا کان أو غیر حقیر . 
بیان ان تعدد الأمثلة لتعدد الممثٹلات . 

فان قیل: المثال إذما یکوت لایضاح الممثلء وم بیحصل بمثال واحد فلاحاجة إلی 
ذکر أمثلة ثلائة. قلنا: اللسمئل علی أربعة أقسامء لأن تعذر البدلیة عن اللفظ فی أُربعة مواضع . 
الاول ماإذا کان المبدل منه مجرورا بمن الاستغراقیة. والثاني: مایکون مجرورابالباء الزائدة. 
والثالث: ما یکون المبدل منە مبنیا لفظا ومنصوبا محلا بأن یلي ” لا“ التبرئة نکرة مفردا أو مضافا 
ُو مشبھابە. والرابع: ما إذاکان المبدل منە خبر ماولاالمشبھتین بلیس ءولماکان القسم الأول 
والشاني مشترکین في کونھما مجرورین بحرف جار زائدجعلا قسما واحدا فصارت الأقسام ثلثة 
وأتی لکل قسم بمثال واحد فتعدد المثال لأجحل تعدد الممٹل فقوله: ماجاء من أحد مثال للاول: 
وقوله: ”لا احد فیھا إلاعمرو مثال للثانی ء وقوله: ”ما زید شیئا إلاشيء لایعبأبہ مثال للثالث. 

فان قیل: وما مثال مایکون مجرورابالباء الزائدة. قلنا: مثاله ما زید بشيء إلا شیئاو تفصیل 
ھذا المقام بھذا الطریق لعلك لاتجدہ فی غیر ھذا الشرح فاغتنمه. 
بیان علة تعذر کل واحد من الصور الثلاث مع بیان تعذرالأول أولا 

ولمافرغ المصنف عن الصور التي یتعذر البدل فیھا أُراد ان یبین علة تعذر کل واحد من 
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تلك الصور فقال مبینا لعلة الصورة الأأولی بقوله: (لآن من)الاسعتغراقیة ‏ (لأتڑا۵) اتفاقا 
(بعد الإثبات) اي بعد ماصار الکلام مثبتاء حاصله اُنه إنما تعذر البدل علی اللفظ فی الضَُوْرة 
الأولی لأن ”من“ الاستغراقیة لاتزاد اتفاقا بعد الإاثبات بل إنما تزاد في النفي. 
بیان أُن کلمة ”من“الاستغراقیة لانزاد إلا في النفی والتي تزاد في الإثبات غیر استغراقیة 

فان قیل: لانسلم أنه لانزاد من إلا فی النفی ولاتزاد فی الاثبات بل ھی کما تزاد فی 
النفيی کذلك تزاد عند الأحفش فی الائبات أیضا. قلنا: المراد من کلمة” من“ ھی الاستغراقیة 
وما تزاد فی الالثبات ھی غیر استغراقیةہ مٹل کان من مطرءفان ”من“ هھنا زائدۃ لصحة ” کان 
مطر“ فکلمة: ”من“ ھھنا لیست استغراقیة بل زائدة ء ولھذا قید الشارح الحامی”من“ بالاستغراقیة 
وقال بعد قوله: ” لاتزاد“ قوله: ” اتفاقا“ للاختلاف فی ”من“ الزائدةء فان الأآحفش یجوز زیادة 
”من“ الزائدة فی الابات وغیرہ لایقول بذلك. 
بیان اُن مثبتا بمعنی بعد ما صارمثبتا فھمزة الإفعال فیه للصیرورۃ ولیس قولہ: ”مٹبتا“ 
بمعنی ”ما لم یدخل حرف النفي عليهٴ' بَیْر 

فان قیل: کیف یصح قول المصنف فی الاثبات مع أن المثال الذي ذکرہ المصنف 
وھو قولہ: ”ماجاء نيیمن أحد إلا زید“ نفي لا إثبات. قلنا: المراد من قولہ: ” بعد الائبات“ أي 
بعد ماصار الکلام مثبتا فالھمزۃ الإافعالیة فی قوله: ”الاثبات“ للصیروۃء مثل أمشی الرحل أي 
ضارذا ماشیةء فمعناہ هھنا أیضا کذلك أي بعد ماصار الکلام مثبتا. 

فان قیل: کیف صار الکلام مثبتا. قلنا:لأن النفي الذي کان فی قولہ: ”ماجاء ني قد 
انتقض پالا لأن إلا وضعت لأن تجعل مابعد ھا مخالفا لما قبلھا نفیا وإِباتا یعنی إِن کان ماقبلھا 
منفیا صار ما بعدھا مثبتاء وإن کان ماقبلھا مثبتا یکون ما بعد ھا منفیا وهھنا ماقبلھا منفي وھو 
قوله: ”ماجاء نی من أحد“ فیکون لاثبات مابعد ھا بنقض النفی الذي فیما قبلھا. 
بیان وجه زیادة ”من“ في النفي دون الإثبات 

فان قیل: لم تزاد ”من“ في النفي لا في الالباتء قلنا: لأنھا لتاکید النفي ولانفی بعد 
الانتقاض فلو ابدل علی اللفظ وقیل ماجاء ني من أحد إلازید بالجر لکان فی قوۃ قولنا: ”جاء ني 
من زید “فلزم زیادة ”من“ في الابات وذلك غی رجائز. 
بیان وجه تعذر البدلیة في الصورتین الأخیرتین _ 

فان قیل: ماعلة تعذر البدلیة علی اللفظ فی الصورتین الأحیرتین. قلنا: أما التعذر في 
الصور تین الأحیرتین فلانهە لو أبدل المستٹثنی علی اللفظ وقیل: فیھما لاأحد فیھما إلاعمرا 
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بالنصب وما زیدشیا إلاشیئا لایعبأبہ بالنصب للزم تقدیر ” لا“حقیقة أو حکٰالتعمل فيه هذا 
اإعمل مع أنە لایصح تقدیر ” لاوما“. 
بسان وج عدم بادلیة المستای عن لفظ اسم لا“ التي لنفی الجنس الذي هو لن 
بالفتح بل جعل تابعا لمحل اسم ” لا “ 

فان قیل: لو کان البدل علی اللفظ ینبغی ان یکون المسنثنی الواقع بدلا مبنیاعلی الفتح 
لأن متبوعه وھو اسم لالنفي الجنس إذاکان نکرة غیر مضافة بلا فصل مبني بالفتح فحق التابع 
ان یکون مثله في البناء علی الفتحة. قلنا: إن عمرا بالنصب بدل عن محل أحد لأن تابع المبنی 
تابع لمحله ءومحله النصب . 
بیان کون اسم ” لا“ مبنیا علی الفتح 

فان قیل: ماوجہ بنائه مع کونە منصوب المحل سو سی وف 
رحل فیھا فحذف ”من“ تخفیفاء والتضمن لمعنی مبني الأصل مثل ”این“ من الوجوہ الستة 
للبداء کما سیأتي بیاتھا في صدر بحث المبنيء أونقول: اأُنە لم ہین مثل المتبوع بالفتحة لِأن 
فتحة ”اأحد“ مشابهة للنصب ءلأن النصب کما یحصل بعد دخول العامل كذلك ھذہ الفتحة 
البنائیة حصلت بعد دخحول کلمة ” لا“ علی الاسم مع أُن بقیة المبنیات لا تکون کذلك فشابھت 
تلك الفصحة البشائیة بالنصب فصارت کأنھا نصب ءلآأن للمشابہ بالشيء حکم الشيء وتابع 
المنصوب منصوب. 
بیان عدم صحة تقدیر”ما ولا“ في المسٹٹنی علی تقدیر البدلیة 

ولما توھم أُنە لم لا یجوز تقدیر ”ماولا“ علی تقدیر نصب المستثنی علی البدلیة عن 
لفظ المسٹٹنی منە ووجوب تقدیر ”ماولا“ هھنا في البدل للعمل فأي مانع یمنع تقدیرھما للعمل 
اُحاب عنه المصنف فقال (وما ولا لا تقدران) لا حقیقة ولا حکما. حاصل الحواب ان 
”ماولا“ لاتعملان بحسب ذاتھما بل إنما تعملان لوجود وصف فیھما وذلك الوصف ہو 
النفي وقد انتقض النفي بإلا کما عرفت سابقا فلم یصح تقدیرھما. 
بیان وجە عدم تقدیرماولا لاحقیقة ولاحکما مع بیان المذھبین هھنا بالتفصیل 

فان قیل: لم قلتم اُن ماولا لاتقدران لا حقیقة ولاحکما. قلنا: ذلك لأن هھنا مذھبین ء 
فقولہ: ”حقیقة “ إشارة إلی مذھب, وقولہ: ”حکما“ إشارۃ إلی مذھب آخر . 

فان قیل: ما ھما المذھبان قلنا: المذھب الأول الذي أشار إليه بقوله: ”حقیقة“ علی 
ما بینه العلامة محرم آفندي هو ان العامل في المعطوف والبدل مقدر لیکون کل منھما مستقلا 
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کأنە غیر تابع. أما في المعطوف فلکون حرف العاطف فاصلا قائما مقام العامل"/أما فی البدل 
فلکونه مقصودا بالنسبة فکأنھما محرجا من حکم التبعیة وفي سائر التوابع العامل في التوابع هو 
العامل في المتبوع بحکم الاستصحاب في سرایة حکم العامل فی المتبوع إليه لأنھا عَيي 
المتبوع لأُن ال اکید عین الم ؤکد والصفة تخحصص أُوتوضح متبوعھا وعطف البیان یوضح 
متبوعہ أیضاء فحاصل ھذا المذھب أنھم جعلوا التوابع قسمین قسم هو فی*حکم المستقل 
فکأنه حرج من کون تابعا وھو البدل و المعطوف بالحرف ہوفغسم هو لیس في حکم المستقل 
بل وباق علی تبعیته ء وذلك لأنه عین المتبوع ءلان التاکید عین الم ؤکد ء و الصفة مصداقھا 
مصداق الموصوف؛ و کذا عطف البیان إِلا ان مذین الأحیرین صفة زائدة أبضا وھو الإایضاح 
لمتبوعھما ءففي ھذا المذھب کأن العامل مکررہ مثل جاء نی زید أحوك أي جاء ني زید جاء ني 
وك ءولایمکن تقدیر ”ما ولا“حقیقة کما فی ھذا المذھب ‏ والمذھب الغاني هو أن البدل 
و المعطوف لیسا في حکم المستقل بل ھما تابعا مثل سائرالتوابعء وحاصل ھذا المذھب أنه 
لافرق بین التوابع فالکل سواء في الاکتفاء بعامل المتبوع وسرایة حکمہ إلی التابع فماولا علی 
ھذا المذھب وإن لم یقدرا حقیقة لکن لسرایة حکم المتبو ع إِلی التابع ھما مقدران حکماحال 
کونھماء وأشار الجامی إلی المذھب الأول بقولە: ”حقیقة إذا لم یکن البدل إلا بتکریر العامل“ 
وإلی المذھب الثانی بقوله: ” أوحکماإذا اکتفی بدخولە علی المبدل منە واعتبر سرایة حکمه 
إلیہ“ (عاملتین) في المستئنی المحمول علی البدل. 
بیان إعراب قولہ: ”عاملتین“ بثلاثة أوجە 

فان قیل: ماإعراب قوله:”عاملتین“. قلنا: قال العلامة عبدالغفورفی بیان وجه إعراب 
قوله: ”عاملتین“ أنە تمییز أُو حال عن الضمیر المستتر في قول: ”یقدران“ وھذا ال رکیب الأخحیر 
ذکرہ الشارح الجامي ولہہذا قدر قبل قولە: ”عاملتین“ قوله: ”حال کونھماٴ“ أو مفعول ان 
لقولہ: ٭یقدران“ بتضمین معنی الجعل (بعد٥)‏ أي بعد الائبات یعنی بعد ما صار الکلام مثبتا 
لانتقاض التفی بإلاء وقد مر الکلام فی تفسیر قوله: ”الاثبات“ بقولہ: ”صار الکلام مٹبتا“ 
(لأٹھما) اي ماولا(عملتا للنفي وقد انحض النفي بإلا)وحیث تعذر في ھاتین 
الصورتین البدل علی اللفظ حمل علی المحل فعمرو مرفوع علی أنه محمول علی محل أحد 
وھوالرفع بالابتداء وشیء مرفوع علی أأنه محمول علی محل شیئاوھو الرفع بالخبریة 
بیان وجە تآأثیر معنی النفي الذي ھوفي ”ما ولا“حتی صارا عاملین 

فان قیل: ماالكأئیر فی النفی حتی یعمل مثل ماولا لوجود معنی النفی فیھما. قلنا: قال 
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عبد الرحمٰن في حاشیته علی الجامي ان معنی عمل ماللنفي ان کلمة ”ما“لیٰست عاملة 
بدفسھا بل هي إنما تعمل لمشابھتھا بلیس الذي ھوالفعل ءومشابھتھا بلیس الذي عَلیيمدار 
عملھا بلیس الذي إنما اشتراکھما في النفي لاغیرء فکان سر عمل کلوة ”ما“ھو النفي ولما انتقض 
سر سپ پوس ہوا دہ ء وکذا کلمة ”لا“ لا تعمل بنفسھا 
بل ھی إنما تعمل لمشابھتھا بإن وقد بینا ساہقا حقیقة حقیقة المشابھة بینھما فی مبحث ” إن“ وا خواتھا 
مع أنه في الظاہر لا مشابھة بینھما لأن کلمة ” لا“ للنفي و کلمة ” إن“ للإثبات فکیف تکون 

کلمة ”لا“ مشابهة بإن لکنا قد قلنا هناك ان حمل کلمة ”لا “ علی کلمة ” إن“ لأجل ان ” ل۷“ 
للمبالغة في النفي لکونھا لنفي الجنس کما ان کلمة ” إن“ للمبالغة فی الائبات فیکون ذلك من 
قبیل حمل النقیض علی النقیضء وإذا لم تبق في کلمة ” لا“ النفی لم تبق علة الحمل 
بیان أُن العمل بالمختار متی أمکن لایصار إلی نفس الجائز والمختارهھنا هي البدلیة 

ان قیل: لما تعذر البدل فی الصورتین الأحیرتین أي لا اأحد فیھاإلا عمر و مازید شیئا 
إلاشيء کان کی سیل سسزا مل افسسع لن العمل بالمختار مادام یمکن لایصار: 
إلی غیر المعتارء وقد عرفت ان المختار هي البدلیة والنصب علی الاستثناء غیر مختار ء والبدلیة 
وإن تعذرت علی اللفظ لکن یمکن کونە بدلا عن المحل فعملنا بما هو المختار لا مکان العمل بەه 
الآن أیضا وھو کونە بدلا عن المحل فحعلنا قوله: ”عمرو“ في المثال الأول مرفوعا علی أنەٴ 
محمول علی محل ”اأحد“ وھو الرفع بالابتداءہ وشيء في المثال الثاني مرفوع علی أنه محمول 
علی محل ”شیئا“ وھو الرفع بالخبریة. 
بیان وجە حمله علی المحل البعید دون القریب 

فان قلت: لقولہ: ”اأحد“ فی ھذا المثال أي لا أحد فیھا إلا عمرو محلان من الاعراب 
محل قریب وھو نصبه بکلمة ” لاء ومحل بعید وھو رفعه بالابتداء ء فلم اعتبروا حمله علی محله 
البعید لا القریب . قلنا:ذلك لأن محلە القریب إنما هو لعمل ” لا“ فيه بمعنی النفيء وقد انتقض 
بالابخحلاف محلہ البعید فإنہ لادخل لعمل ” لا“ فيه 
بیان أن المشن الأني وھو قوله: 20 ۸ 
ینشأ من بطلان عمل ”ما ولا“ 

ولما اعترض بعض الناس بأنە لما بطل عمل ھاتین الکلمتین أي ”ماولا “ حین انتقض 
الفي بإلا فلم عملت کلمة ”لیس“ في مابعد إلا بالنصب في مثل ” لیس زید شیئا إلا شیئا“ مع 
نہ انتقض النفی هھناأیضا بإلا فالحکم بعدم صحة العمل في” ماولا“ دون کلمة کلمة ”لیس“ 
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ترحیح بدون مرحح أحاب عنه المصنف بقولہ: ( بمخلاف لیس زید شیئناإلا شیئا) مع 
أنه اقض النفی فیه أیضا بإلاء (لاأتھا) أي لیس (عملت للفعلیة) لال فی فالیقی وإن 
اعكقض بکلمة ” إلا“ إلا ُن ماهو علة العمل وی الفعلیة في ”لیس“ فلم تنتقض ( فلا أَقن 
لنقض) می (التفي) نی عملھا (لبقاء الأمر العاملة هيی) أي لیس (لأجله)أي لأحل 
ذلك الأمر وھو الفعلیة لأنه و إِن انتقض النفی بإلا لکن بقیت فعلیتھا التي کانت علة لعملھا. 
بیان دفع ما یقال: إنه لانسلم أن ” لیس“ فعل ماض 

فان قیل: الظاھر ان ”لیس“ فعل ماضء والفعل الماضی لایکون ساکن الأوسط فکیف 
یصلح کونە فعلا: قلنا: مو فعل ماض متصرف ببعض تصاریفه علی وزن عَلْمٌ لکن أسکن عین 
فعله لاتحفیف مثل نعم وبئس ء وبفعلیتھا تعمل الرفع والنصب کسار الأفعال المتعدیة فبانتقاض 
النفی الذي لیس سببا لعملھا لاتنتقض الفعلیة فتعمل بعد انتقاضه أأیضا کماکانت تعمل قبله 
(ومن ٹم) أي و من أحل ان عمل ”لیس“ للفعلیة لا للنفی و عمل ”ماولا “بالعکس (جاز 
لیس زید إِلا قائما) بإعمال ”لیس “فی قولە: ”قائما“ وإن انتقض نفیھا بإلا لعدم انتقاض 
مابه عملھاو ھی الفعلیۃ. (وامتدع ما زید إل قائما) بإعمال ”ما“ نی”قائما“ء لأن عملھا 
إنما و للنفی ءو قد انتقض النفی بإلا۔ 
بیان القسم الرابع من أقسام إعراب المسنٹنی 

ولما فرغ المصنف رحم الله تعالی عن بیان الأقسام الثلثة اي کون المستثنی منصوباء 
والذي یختار فیه البدلء و المعرب بحسب العواملء مع بیان تتمة مسئلة اختیار البدل في البین 
بطریق السوال و الجواب وهو قولہ: ”و إذا تعذر البدل علی اللفظ إلخ“ شرع الان في بیان القسم 
ارابع فقال (والمستثنی مخفوض) 
بیان إعراب قولہ: ”ومخفوض“ 

فان قیل: مافائدة: ” تقدیر قولہ: ” المستثنی“ بعد حرف العاطف قبل قولہ: ”مخفوض“ 
قلنا: فیە إشارة إلی أن قولہ: ”مخفوض“ عطف علی قوله: ”منصوب“ فدخحل تحت قولہ: ”هو“ 
الراجع إلی المستثتی. ٰ ۱ 
. بیان وجه تفسیر قولہ: ”مخفوض“ بقولہ: ”مجرور“ مع الرد علی ”الباسولي“ و” الخادِمة “ 

فان قیل: مافائدة تفسیر قوله: ”مخفوض“ بقولہ: ”مجرور“.قلنا: هذا من قبیل تفسیر 
غیر المشھور بالمشھور لأن لفظ المجرور مشھور ء والمخفوض فی ھذا المعنی غیر مشھور. 
والسوال و الحواب بھڈا الطریق صحیح ء وماذ کرہ ” الباسولي“ و” الخادمة “ أنه إنمافسر 
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المخفوض بالمجرور لأن الحفض خاص بالح رکة ء والحر عام للاعراب بالخوْكة والحرف 
مع ان الجر هھنا کما یکون بالحرکة یکون بالحرف أیضا مثل جاء ني القوم غیر الین فغیر 
صحیح ء لأن الج رکما یتناول للاعراب بالح رکة والاعراب بالحرف کذلك الحفض أیضایطلق 
علھیماء قال صاحب” الصحاح* الإمام الحوھري ونقله ابن منظورالأفریقی في لسان العرب. 
وعبارته مکذا: الحفض والجر واحد في مواضعات النحاة أي فی اصطلاحھم انظر تحت 
البِحث عن لفظ الخفض في ٭الصحاح“ وکذافي ”لسان العرب“. (بعد غیر وسوی) 
بیان اللغات المختلفة فی سوی وسواء مع اختلاف الشیخ الرضی 

فان قیل: ھل في ”سوی وسواء“ لغات مختلفة ؟ قلنا: نعم فی سوی لغتان کسرالسین 
وضمھا مع القصرہ ولکن قال الشیخ الرضی: الکسر مع القصر مشھورہ وأما الضم معه فغیر مشھور 
( وسواع) وفیے أیضا لغتانء فتح السین ‏ وکسرھا نع المد ء وقال الرضي ان لغة فتح السین مع 
المد مشھورة. 
بیان وجه مخفوضیة المسنثنی بعد ”غیر وسوی وسواء“ 

َنَقَيّل: لم صارالمسنٹنی مخفوضا بعد ”غیر وسوی وسواء“ . قلنا:خفض المسٹٹنی 
بعد ھا لکونہ مضافا إليه لھذہ الثلكۃ.(وبعد حاشا في الأکٹز) 
بیان وجه زیادۃ ”بعد“ قبل قولہ: ” حاشا“. 

فان قیل: لاحاحة إلی ”بعد“ لأنه کما عطف ”سوی وسواء“علی ”غیر“ ءودخلا تحت 
قولہ: ”بعد“بسبب مذا العطف فکذا لاحاجة ھھنا أیضا علی ان یعطف علی قوله: ”غیر“ فیدعل 
تحت ”بعد“ بدون الحاحة إلی ذکر ”بعد“ مع أُن مبنی المتون علی الاختصار . قلنا: لما کان 
”حاشا“ مخالفاعن ”غیر وسوی وسواء“ فی أمرین ءاأحدھما: ان في حاشا خلاف بین النحاۃ 
فی اه حرف جر أو فعل فیکون مابعدہ مجرورا إن کان حرفا ومنصوبا إِن کان فعلا ولا لاف 
في ”غیروسوی وسواء “بل النحاة کلھم اتفقوا علی أُنھاأسماء مضافة إلی مابعدہ ء ومابعدہ 
مجرور. والاني: ان قولہ: ”فی الأکٹر“ إنما یتعلق بقوله: ”حاشا“ فقط فلأاحل هذہ المخالفة 
زید لفظ ” بعد“ ھھنا ولم یعطفوہ علی غیر. 
بىان ان في قولہ: ”في الاکٹر“ إشارۃ إلی الاختلاف الواقع بین سیبویە وبین المبرد 
۱ والفراء مع بیان ما هو المختار 

فان قیل: لم أورد قولہ: ”فی الاکٹر“ ؟ قلنا: ھھنا اختلاف فی ان کلمة ٭حاشا“حرف 
جر أوفعل.فقال سیبویہ: إنه حرف جر ومابعدہ مجرور بھ. وقال المبرد والفراء: إنە فعل إلا أُن 


معارف الکافیة ٰ٘ ۷۸ وعوارف الجامی 


الفراء یقول: إنه فعل لا فاعل لە ؛ومابعدہ مجرور بتقدیر لام متعلقة به محذوفة لکَثرَة!لاستعمالء 

٭ ومذھبه مخدوش من وجھین. الأول: إثبات فعل بلا فاعل. والثاني: الحر بحرف الجرٴالمقدر 
وذلك نادر 

فان قیل: مادلیل المبرد علی کونە فعلا ءقلنا: مواستدل علی کونە فعلابوجھین, الأاول 
بتصریفه نحو حاشیت زیدا اُحاشیهء وقال النابغة : ( شعر) 

ولا آری اأحدا فی الناس یشبهہ آ7 وماأحاشي من الأقوام من أحد 

والٹاني:أنە قد یحذف منە الألف فیقال:”حاش للّه“ وحذف الحرف إنمایکون من الفعل لامن 
الحرف. ۱ 

فان قیل: مادلیل سیبویە علی حرفیته قلنا: استدل هو بعدة وجوہ. الأول: أنە یضاف 
إلی یاء المتکلم بدون لحوق نون الوقایة بە فیقال: حاشايء وذلك أمارۃ الحرفیة ءلأنه لوکان 
فعلالاالكحق به نون الوقایة کما التحق بضرب في ” ضربنيی“ لیامن آخرالفعل عن الکسر, 
والٹاني: أُنه یمتنع وقوعه صلة لما المصدریة فلا یقال: ”ماحاشا“ علی اُن ما مصدریةء فلوکان 
فعلا لم یمتنع ذلك ء لأن ”ما“ المصدریة تدخل علی الفعل . 

فان قیل: فماجواب سیبویە عما استدل بە المبرد علی فعلیته. قلنا: أما الحواب عن 
تصریفه فھو أُنه فعل صناعي مشتق من ”حاشاٴ والفعل قد یشتق من الحرف کمایقال: لولیت 
أي قلت لولاء ولالیت أي قلت لالاء وسبحت أي قلت: سبحان الله ءولبیت أي قلت: ” لبيیك ء 
فمعنی حاشیت حینعذ أي قلت: حاشازید . وأما الجواب عن الحذف أنە قد یحذ ف الحرف 
الأحیر من الحرف أیضاکما یقال: سو أفعل فی ”سوف أفعل “ فلایصح التمسك علی فعلیته 
بصحة حذف الحرف الآخیر منە ء فإنه ثبت حذف الحرف الأخحیر من الحر ف أیضا. 
بیان ان معنی ”حاشا“ علی تقدیر کونە حرف جر معلوم وو أنه بمعنی سوی لکن ما 
معناھا علی تقدیر کونە فعلا. 

فان قیل : معنی حاشا علی تقدی رکونە حرف جر معلوم مثل جاء ني القوم حاشا زید 
أٌي سوی زید لکن علی مذھب من یقول بفعلیته ما معناھا؟ قلنا: معناھا علی تقدی رکونە فعلا 
تبرثة المستشنے اعت ان اسمی بد مر ظرب الوم ضر اتا تید اق ا ادا 
عن ضرب عمرو یعني زید الذي من جملة القوم لم یضرب عمرا. 
بیان صحة إرجاع ضمیر حاشا إلی الله تعالی 

فان قیل: إِرحاع ضمیر”حاشا“ إلی الله تعالی إضمار قبل الذ کر لعدم سبق ذ کرہ ھھنا۔ 
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قلنا: إسناد هذا الفعل لایصلح إلا للّه تعالی؛لأن المبرٌاعن السوء لیس إلاالله تعالیء والفعلإذا کان 
كذلك فلایحب سبق ذ کر مرجعه لأن سبق الذ کر إنما أو جبه النحاة لأحل أُن المرجع إذا لم یکن 
متقدم الذ کر لم یکن معلوما فیٹائر منە الکلام الذي یکون مشتملا علی مثل ہذا الض عیر لأن جھالة 
الجزء یستلزم جھالة الکل ء وإذالم یصلح إسناد الفعل إلا لفاعل معین عند الناس لم نحتج إلٰی 
سبق ذکرہ لعدم إفضائە إلی الجھالة المذ کورة والدلیل علی أن التبرئة من خواصہ تعالی قوله 
تعالیٰ ظإوماابرئ نفسی إن النفس لأمارة بالسوء إلامارحم ربي ہہ لأن المراد من هذہ الآیة اُن 
الأمر بالسوء من خواص النفس وأنا لکوني صاحب تلك النفس التی من خواصھا الأمر بالسوء 
کت اقترعانی اق اقرل اھ سی رام اللاسدنرحال اھر ایتر علن اائرا 
تلك النفس عن و صفھا المختص بھا وھي الأمر بالسوء . 
بیان إعراب قوله: ”حاشا زیدا“ 

فان قیل: ماإعراب قوله: ”حاشازیدا“ قلنا: الفعل مع الفاعل والمفعول جملة وقعت 
حالاعن مفعول الفعل المذ کورو هو عمرافي ”ضرب القوم عمرا حاشا زید“. 
بیان إعراب بعض أدوات الاستثناء مما یصلح لإجراء الإعراب 

ولما فرغ المصنف عن بیان إعراب المستٹنی شرع في ما یصلح لأن یجری الاعراب 
فیه من أدوات الاستشناء وما یصلح الڑعراب ھی الأسماء المتمکنة منھاوھو غیر وسوی وسواء 
بخلاف ما لایصلح لن یجری الاعراب فیھا وھي ماکانت من قبیل الحروف مثل ” إلا“ او من 
قبیل الأفعال مٹل خلا عدا وماخلا وماعدا و مثل لیس ولایکون وحاشا فقال (وإعراب 
غیر فیة) أي في الاستثناء . 
بیان فائدة ان قول المصنف: ”فيه“ في قولہ: ”وإعراب غیرفیه“ جواب سؤزال مقدر 

فان قیل: مافائدة زیادۃ قوله: ”٭فیه“ فی قوله: ”وإعراب غیر فيه“ قلنا: زادہ لدفع مایقال: 
أن إعراب ”غیر“ هو إعراب موصوفە ء لأن الصفة یتبع الموصوف فی الاعراب فأحاب المصنف 
عنه بقولہ: ”فیه“ أي فی الاستثناء لا فی الصفة یعنی نحن فی صدد بیان إعراب” غیر “ الذي 
للاستثناء لا فی غیر الذي ھوصفة. وماقلت من أنه یکون باعراب موصوفه هوالذي یکون صفة 
لا للاستاء (کا عصراب المسخخنی پالا) علی التفصیل المذ کور فیما سبق وھو وحوب 
نصب المستثنی یالا۔ .. 
بیان الأمثلة بالتفصیل 

فان قیل: فما أمثلة إعراب المستٹنی بإلا بالتفصیل. قلنا: هو وحوب نصب المستثنی 
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بإلا فی الموجب التام والمستثنی المقدم والمنقطع ء وجواز ہ علی اختیار البدلٗفی غیر الو جب 
التامء والاعراب علی حسب العوامل في الناقصء مثال الأول جاء ني القوم غیر زید ومثال الٹاني 
أي المسٹثنی المقدم نحو ماجاء ني غیر زید اأُحد ء ومثال المنقطع نحو ماجاء ني القوم غی مار ء 
ففی ھذہ الأمثلة ینصب غیر ء ومثال جوازالنصب مع اختیار البدل نحو ماجاء نی القوم غیر زیڈ 
بنصب ”غیر“ جوازاء ورفعه علی البدلیة علی أأنه مختارہ ومثال الإاعراب علی حسب العوامل 
نحو ماجاء ني غیر زید ومارئیت غیر زید ء وما مررت بغیر زید . 
بیان وجد کون إعراب ”' غیر'' مٹل المستٹی بالا 

فان قیل: لع عرب ” غیر“ بإعراب المسنثنی بإلا مع ان الحق هو أُن لایجري الاعراب 
علی ”غیر“ء لأنە قائم مقام ” إلا“ وہمعناہہ فیکون واسطة لاعراب المسٹثنی مثل إلا فکما کان 
الإاعراب في الاستثناء بإلافی المستثنی فالحق هھنا أیضاأن یحري الاعراب فی المستثنی لا في 
نفس ”غیر“. قلنا: إحراء إعراب المستثنی علی نفس و تفم لی الف لاد 
اشتغل المسٹٹنی بغیر بالجرلاضافة ”غیر“ إليه أحری إعراب المستٹنی علی ”غیر“ ونقل منە إليه: 
یی شس یی رٹ رو با مسیت 
وو وٹ و یجہت علی الجزء 
الأول وھو لفظ”عبد 
ہ لاد عل اذضرات ”غیر“ مثل إعراب المستثنی یالا۔ 

فان قیل: ماالدلیل علی أن إعراب ”غیر “هو إعراب المستثنی انتقل منە إليه ۔ قلنا: 
اتل على ان الغراب:تیقام و لعااهہت (لید راز العطت علی تح ل نا آضین إِليَه نج رما 
جاء ني غیر زید وعمرو بالرفع علی أنە عطف علی محل زید وھو مرفوع محلا ء لأن المعنی ما 
جاء نی إِلا زید. 
بیان أن قول المصنف ” وغیر صفة“ جواب لسؤال مقدر 

ولما استشعر المصنف وأحس سؤالا وھوان ”غیر“ ھل هو اُصل في الاستثناء أو الصفتیة 
أجاب عنه بقوله (وغیو) أي کلمة ”غیر“ فی الأصل (صفة) حاصل الجواب أنە في الأأصل 
صفة ء ویستعمل للاستثناء مجا 
بیان دفع ما یقال: ان قولہ: ”غیر“ في قولە: ”'وغیرصفة“مبعدا مع أنه نکرۃ محضة 
مع بیان صحة إررجاع ضمیر یں نم دای دی رہ یت ےج 

فان قیل: ان قولہ: ”غیر“ مبتدا وقولہ: ”صفة “ خبر اأول لە ء وقولہ: ”حملت علی إلا“ 


ھ۲ 


- 
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خبر ثان لە ء والمبتداً لاہد ان یکون معرفة أو نکرۃ مخحصصة ء وقوله: ”غیر“ نکر8محضة ء 
وأیضا نقول في السوال: اُن قوله: ْ غیر“ مبتداً مذ کر فیجب ان یکون الضمیر الراحع إليه فی التجبر 
أیضا مذکرا مع ان الضمیر في قوله: ا و له مؤنٹ ء فکیف یصح إرجاعهہ 
إلی المبتداً المذ کر. قلنا قولہ: ”غیر““علی حذف المضاف أي کلمة ”غیر“ فحینعذ لم یرد 
السوال الشاني لرجحوع فی لموک إلی المؤنٹء وأما عدم ورود الاعتراض الأول فاأن ھھنا 
ضابطة وھو أن اللفظ اذا رید بە مجرد اللفظ یکون علَمًا ءلأن اللفظ یکون علما لمعناہ الذي 
وضع لە ففي التعبیرعن ”غیر“ بقوله: ” کلمة“ إشارۃ إلی ان المراد منە لفظ: ”یر“ فیکون علماء 
فصح وقوعہ مبتداً ء وأشار الشارح الجامي إلی دفع الاعتراضین المذ کورین بقوله: ”کلمة ”"غیر“ 

فان قیل: إن کلمة ”غیر“ مستعملة فی الاستثناء فکیف یکون صفة . قلنا: کونہ صفة 
في الأصل أي اللغة أنه وضع لذلك ء ولھذا قال الحامي هھنا: فی الأأصل (صفة) 
بیان الدلیل علی إثبات ان ”غیر“ في الأاصل صفة 

فان قیل: کون الشيء صفة لایصلح بمخض ادعاء کونە صفة بل لابد عليه من إقامة 
الدلیل فما ھو الدلیل عليه. قلنا: الدلیل عليه صدق تعریف الصفة عليه ء فإن تعریف الصفة ما 
یدل علی ذات مبھمة مأأحوذۃ مع بعض صفاتھا و”غیر“ یدل علی ذات مبھمة باعتبار قیام معنی 
مغایرة ما قبلھا أي موصوفھا لما بعدھا سواء کانت تلك المغایرۃ بحسب الذات أو بحسب 
وکس سی بد سس سد رع سک مد 
الثانی أي المغایرۃ وصفا مجاز. فالحاصل ان الأصل في ”غیر“ ان تقع صفة کما تقول جاء ني 
غیر زیدء واستعمالھا علی هذا الوجه کثیر في کلام العربء 
بیان أُن قول المصنف: ”حملت“ علی ” إلا “ دفع توھم نشأ من القول بکو ن ”غیر“ 
صفة فی الأصل. 

ولمانوْمٌم أن الأصل لما کان في قساحمسکھ ہس ضرف ادس 
دفع المصنف مذا التوھم بقولہ: (حملت علی ” إلا“ ) أي لکٹھاحملت علی إلاءحاصل 
الدفع ان الأصل فیھاوإن کان هوأن تقع صفة إلا اُنھاحملت علی ” إلا“ سو سس یت 
الستشناع) علی خلاف ” إلہ“ 
بیان وجه استعمال لفظ: :”غیر“ في الاستغناء مع ُنه غیر موضوع لاگ 

فان قیل: استعمال اللفظ في غیر ما وضع لە مجاز واستعارۃء فاستعمال لفظ ”غیر“ فی 
الاستششاء سن قبیل المجاز والاستعارۃ ؛وفي الاستعارۃ والمحاز لابد من أمرمشترك بین الٔاصل 


والمستعمل ھوفیه فما هو ؟ قلنا: إنە اُستعیر ”غیر“ للاستثناء مع أنه فی الأصل طتفة لاشتراك 
کل مٹھما في مغایرۃ مابعد ہ لعاقبله ( کما حملت إِلاعلیھا) أي علی کلمۃ ”غر(فی 
الصفةق ۱ 
بیان ان حمل ”إلا “علی کلمة: ”غیر“ مشروط بثلاثة شروط 

فان قیل: *ھل حمل إلا علی”غیر“ الواقعة صفة مطلق أم مقید ؟ قلنا: لیس ھذا الحمل 
مطاق بل ھومشروط بشروط ثلائة. الأول: ان تکون ” إلا“ تابعة لجمع. والثاني: ان یکون ذلك 
الحمع منکورا.والقالث:أن یکون ذلك الحمع المنکورغیرمحصور. 

فان قیل: لم قید حمل ”إلا“علی”غیر“ الواقعة صفة بالشروط ء ولم یقید حمل ”غیر“ 
علی ” إلا“بشرط.قلغا: ھذا موقوف علی بیان ضابطة وھو ان الشيء إذا کان أُصلا فی معنی یکون 
قویافي ذلك فلایحتاج فی استتباعه للغیروجعل الغیرتابعا لە في ذلك المعنی إلی شيء بخلاف 
ماإذالم یکن الشيء أصلا فی معنی فھو في حعل الغیرتابعا لە فی ذلك المعنی یکون محتاجا 
ومفتقرا إلی الشرط ء لأنه لعدم أصالته لایکون قویاء والشيء إذا لم یکن قویاکیف یجعل الغیر 
تابعا له مع أنه ضعیف بنفسه. وإذا عرفت هذہ الضابطة فاعلم ان ” إلا “ لک ونھا أصلا فی الاستٹاء 
وقویا فیه لایحتاج فی جعل ”غیر“ تابعة لھا فی الاستثائیة إلی شرطہ ولیس ”غیر“ اأصلا في 
کونە صفة وإنما بت وصفیتھا لکٹرة کونھا مستعملة في الوصفیةء لأنھا لم توضع للوصفیة 
وإذالم یکن وضعھا للوصفیة بل الوصفیة إنماکانت فيیه لعارض الاستعمال لم تکن قویة فی 
الوصفیة فاحتاجت فی جعلھا "إلا “ تابعة لھا في الوصفیة إلی الشروط فلھذا قید حمل ” إلا“ 
علی ”غیر“ بشروط ثلاثة ء وأشارالشارح الجامی إلی ان حمل ” إلا“ علی”غیر“ مقید بشروط 
بقوله: ”٭لکن لاتحمل” إلا“ علیھا فی الصفة غالبا ” إلا“. 
بیان الشرط الأول 

وہین الشرط الأول بقولہ: ( إِلا إذاکانت) أي ” إلا“ ( تابعة لجمع ) اي واقعة 
بعد متعدد . 
بیان ان قولە: ”تابعة “ في قولہ: ”تابعة لجمع“ بمعنی ”بعد“ مجازا لا بمعنی التابع 
المعروف في النحو أي وھو کل ثان مع بیان القرینة 

فان قیل: التابع من صفات الاسم ء و” إلا “حرف فکیف یصح قولہ: ” إلا إذاکانت 
تابعة .اُونقول في السوال: أن التابع کل ثان باعراب سابقه ء ‏ وکلمة ” إلا“ لایصح إطلاق التابع 
علیھا بھذا المعنیء لأنھا لحرفیتھا لاتصلح الڑعراب حتی تکون بإعراب سابقه وإذالم یصح 


معارف الکافیة ۳"‌" وعوارف الجامی 


إطلاق الدابع عليه فکیف یصح قولہ: ”تابعة للجمع“. قلنا: لیس قولہ: ” تابعةہمعنی التابع 
المعروف وھ و کل ثٛان بإعراب سابقه بل هو هھنابمعنی”بعد“. 

فان قیل: ھذا مجاز, والمجازلابد لە من علاقة فما هی العلاقة. قلنا: هو من قبیل ذ کر 
الملزوم وإرادة اللازم ءلأن البعدیة لازمة للتابعء فإن التابع إنما یکون بعد المتبو ع. 
بیان ان قوله: ”تابعة“ لما کان بمعنی ”بعد“وھوظرف لابد لە من متعلق مع الرد علی 
”الخادمة“۔ 

فان قیل: ”بعد“ ظرف ؛ والظرف لاہد لە من متعلق فما ھومتعلقه ؟ قلنا: قولہ: ” بعد“ 
وو مر نہر رات وھ او ہر ید سور کا 
إشارة إلی کون القابع بمعنی” بعد“ وفی قولہ: ” واقعة “ إلی ان ”بعد “ متعلق بقولہ: ”و اقمة“ 
المقدر.وماقال صاحب الخادمة ھھنا من قوله: ”إذ تابعة بمعنی واقعة واللام بمعنی بعد“ غیر 
صحیحء لأن لفظ ”التابع“ لایستعمل بمعنی الواقع لاحقیقة لعدم وضعہ لە ولامجازا لعدم العلاقة ء 
نعم بین التابع والبعدیة علاقة اللزوم کماعرفت فتفسیر التابع بقوله: ”بعد“ صحیح لوجود العلاقة ء 
ویظھرفساد قولە: ”ھذا من تصریح العلامة عبدالرحمن المحشي المشھور هھنا وعبارتہ ھکذا: 
اُرادمن التابع البعدیة ء وأیضا فی دو و خوات الغموض شرح الکافیة فی اللغة الفارسیة 
هھنا وعبارته ھکذا: ومرادا زجحیتے بعریاست ال ذگر(ومواراد+لازمز یا خی راعرے 


لاز مات 
بان ان المراد من قولہ: ”'جمع “ في قولہ: ”تابعة لجمہ“ المتعدد 
فان قیل: ان کلمة: ” إلا“ في جاء ني القوم إِلا زید ء وجاء ني رھط إلازید ء وجاء ني 


رجلان إلا زید بمعنی ”غیر “مع اُنھا لیست واقعة بعد جمع.قلنا:المراد من الجمع في قوله: 
”شابعة لجمع“ المتعدد فتناول لکل متعدد سواء کان جمعاء اأُواسم جمع والمٹنیء ولھذاقال 
الشارح الجامی هھنا: واقعة بعد متعدد. 
بیان أنه یعلم من تفسیر قوله: ”تابعة“ بقولہ: ” بعد“ ان المستٹنی منە ھھنا یجب 
ان یکون مذکورا 

فان قیل: لانسلم حمل ”إلا“بمعنی "غیر“ء لأنە لو کان بمعنی”غیر“ لکان وقوعه بعد 
المتعدد المقدر صحیحا کما یصح وقوع ”غیر“ بعد المقدر نحوجاء ني غیر زید مع ان ” إلا“ 
لانکون إلابعد المذ کور ولایصح في ” إلا “بمعنی ”غیر“ أن یقال: جاء ني إلازید بأن یکون ٴ 
المستٹنی منه المتعدد مقدرا . قلنا: لما عرفت ان الشرط فيه ان تکون واقعة بعد متعددہ ومعلوم 


معارف الکافیة ۷ وعوارف الجامی ٴ 


ان بعدیة الشيء من الشي لا تتصورالابعد ذکر ذلك الشيء فوجب ان یکؤ۵موصوفھا 
بذک الفٹتزا وأیضا: استعمال ” إلا“ فی معنی الصفة خلاف الأصل ء ومایکون خلاف 
الأصل لایتبادرالذھن إليه إلا کونە بعد متعدد مذ کور لأنه مع کونە خلاف الأصل تم یتوسع 
فيه بن یکون مذکورا أومقدرا لایناسبء فإن اللائق للتوسع مالایکون خلاف الأصل. 
بیان وجه اشتراط کون ” إلا“ صفة بوقوعہ بعد متعدد 

فان قیل: لم اشترط وقوعھا بعد متعدد. قلنا: ساط ناس ماد للاعان 
الفرع جب أن لایکون مخالفا للأصل ء ‏ وکلمة: ” إلا“ التی هي أصل في الاستٹاء إنما یکون 
بعد المتعددہ فوجب ان تکون إلا التي هي الفرع أیضا بعد المتعدد لیطابق الفرع الأصل. 
بیان الشرط الثاني 

وبین الشرط الثانی بقولہ: ( منکور) اي منگرلایعرف باللام وھذا هو الشرط الثاني. 
بیان معنی قولہ: ”منکور“ مع تحقیق ان الدکرۃ یصح ان یعبر عنھا بالمنگر ربالتشدید 
وبالتخفیف) وکذا بالمستتکر والمنکور والکل بصیغة المفعول 

فان قیل: مامعنی قولہ: ”منکور قلنا: هو بمعنی المنکر ( بتشدید الکاف) والنکرة أي 
لایکون معرفة. قلنا: هو علی صیغة اسم مفعول من نکر (بکسر الکاف ) من باب سمع یسمع 
قال الجوھري في ” الصحاے“: الکرۃ ضد المعرفة وقد نکِرّتُ الرجل ( بالکس نتُگرا ونگورا 
ٹم قال: وأُنكرنّه واستنگرنه بمعنیء واستشھد الحوھري بقول الأعشی: 

وأُنكرَتني وما کان التي نکر ٦ل‏ من الحوادث إلا الشیب والصلعا 

وفسرہ الجامي بالمنکر إما بتشدید الکاف وذلك یوافق بما سبق من عبارة ” الکافیة “ إذا نگر 
ضرٍفء ویصح قول الجامی: المنکر بتخفیف الکاف کماعرفت آنفانمن قول الحوهھري وأنکرتہ 
واستنكرتە بمعنیء فحاصل الکلام أنه یصح ان یعبرعن ضد المعرفة بالنکرۃ والمنکر بتشدید 
الکاف من باب التفعیل وتخفیف الکاف من باب الافعالء والمستنکر بصیغة اسم المفعول من 
باب الاستفعال کما علم ذلك من قول الجوهري ء والمنکو رکما هو هھنا في المتن ء وتفسیر 
الحامي المنکوربالمنکر من قبیل تفسیرالغیر المشھور بالمشھور لأن المشھور هو المنکر؛ 
بیان أن قوله منکور احتراز عن المعرفة 

واعلم ان قوله: ”عتکوز' “ احتراز عن المتعدد الذي یکون معرفة سواء کان مضافاإلی 
المعرفة مثل جاء ني إخوۃ زید إلاعمروء أُو اسم إشارۃ نحو جاء ني ھؤلاء إلا زید ء اواسم موصول 


مثل حاء نی الذین لقیتھم إلا زید. 


معارف الکافیة ٥‏ وعوارف الحامی 


بیان وجە صحة المتعدد المنکور دون المعرفة مع بیان أصل یتوقف فھمذڈلک عليه 

فان قیل: ماوجهہ صحة المتعدد المنکور وعد م صحة المعرفة.قلنا: لابد ھھنامؾ معرفة 
اأصل وهوأنە مادام یمکن العمل علی الأصل لابصاراِلی ما موخلاف الأصل وکلمة ” إل“ اَل 
في الاستشناء ء فمادام أمکن حمل کلمة ”إلا“ علی الاستثناء المتصل أوالمنقطع لا یصار إلی ما 
هو خلاف الأصل فيه ء وھو وقوعہ صفة. وإذا عرفت ھنذا الأصل فأقول: إن فی صورة کون 
المستٹی منە معرفة لامحالة یکون معلوم الأفراد فالمذ کور بعد إلا إما أن یکون داحلا في تلك 
الأفراد أُولا فغي صورہة الدخول یکون متصلا و في صورة الخروج یکون منقطعا فلم یتعذر 
الاستثناء سواء کان معرفة بلام الاستغراق أوالعھد الخارجحیء أما الاستغراق فإنه أأیضا لایتعذر 
فی اأُحد النوعین من الاستثناء لأنە فی مثل ماحاء نی الانسان إلا زید متصل قطعاء وفي ما جاء ني 
الانسان إلا حمارا منقطع قطعا. وأما العھد الخارجي فإنه أیضا إِن کان داخلا في الحماعة 
التي اُشیر باللام إلیھا فمتصل, وإن لم یکن داخلا فیھا فمنقطع. 
بیان دفع مایردعلی الشارح الجامي أنە محص المعرف باللام فقط حیث قال أي منکر 
لایعرف باللام مع ان قولہ: ”منکرا“ احتراز من جمیع المعارف 

فان قیل: قد علم مما سبق ان قوله: ”منکور“ احترازعن جمیع المعارف وقد ثبت ذلك ؛ 
وخالف الشارح الجامي عن ذلك حیث لم یجعل: قوله: ” منکور“ احترازا عن الحمیع بل من 
المعرف باللام فقط وقال أي منکر لا یعرف باللام.قلنا: إآنما ذ کر المعرف باللام فقط علی 
طریق التمٹیل لا علی وجه الحصر. 

فان قیل: لم خحص التمٹیل بالمعرف باللام دون ماعداہ من المعارف لأُن التمثیل کما 
یحصل به یحصل بما عداہ من المعارف أیضا فما وجه التحصیص؟ قلنا: إنما ذ کر ہ لکونە 
کثیر الاستعمال بالنسبة إلی ماعداہ من المعارف و هذا الشرف یکفي لاختصاصۂه بالذ کر 
بیان الشرط الثالٹ لصحة حمل ”إلا“علی "'غیر“ 

وبین الشرط الثالث بقولہ: (غیرمحصور). 
بیان وجە تقسیم الجامي المحصور مع ان المذکور في المتن لفظ ”غیرالمحصور“_ 

فان قیل : لم قسم الشارح الجامي المحصورالی قسمین مع أنه بصدد بیان غیر المحصور 
قلنا:قولە: ”غیر محصور“لما کان مصڈرا بلفظ ”غیر“ ومعرفته یحصل بمعرفة ما دخل عليه 
لفظ ”غی“ لأن المصدر بکلمة ”غیر“ یکون عدمیاء ومد خوله یکون وجودیاء ومن البین ان 
العدمی إنما یعرف بمعرفة الوجود ي ولھذا سم الشارح الحامي المحصور أولا ٹم مثل لکل 


واحد من قسمیهء و لیس غرضه إلا معرفة الغیر المحصور الذي هو عدمی بمعرفة المحصور الذي 
هو وجودي.وحاصل ماقال هناك أُن المحصور نوعان. الأول: الجنس المستغرق نحوٴماجاء ني 
رحل او رحالء واستغراقه لظھور عموم النکرۃ الواقعة في سیاق النفی والثاني: بعض من الحنسٰ 
معلوم العدد نحو لە علی عشرة دراهم او عشرو ن. 
بیان وجه الاشتراط بکونە غیر محصور 

فان قیل: ماوجہ مذا الاشتراط .قلتا: وحه ھذا الاشتراط أنە إن کان محصورا علی 
اأحد الوجھین وجب دخول مابعد ” إلا “فی فلا یتعذر الاستثناء نحو کل رجل إلا زیدا جاء ني 
ولە علی عشرة إلا درھما. 
بیان ان قول المصنف لتعذر الاستٹناء بیان علة اشتراط هذہ الشرائط لحمل ”إلا “ علی غیر 

ولما فرغ المصنف عن بیان الشرائط الثلثة ذ کر فی الآخر علة اشتراط هذہ الشرائط 
لحمل”إلٍ ”علی ”غیر“ نقال: (لتعذرالاستثناع) عند وجودھا فیضطر إلی حملھا علی 
”غیر“ وقولہ: ”لتعذر“ متعلق بقوله: ”حملت“ ءوقد مر وجه تعذر الاستثناء المتصل والمنفصل 
کلیھماعند ذکر کل شرط فلا نعید ہ. 
بیان ان الاشتراط المذ کور إنما هو فی غالب الأوقات فتندفع بە اأمٹال ھذہ الاعتراضات 
ولھذا قال الجامی فی صدر الکلام غالبا فی قولہ:” ولکن لاتحمل إلا علیھا فی الصفة غالبا“ 

فان قیل: شرط کون المسنثنی منە غیر محصور غیر صحیح؛ لوجود مثال لایکون فیه 
ھذا الشرط موجودا ومع ذلك یکون الاستثناء متعذراء ووجود مثال یکون فیه ھذا الشرط 
موجودا ولایکون الاستثناء متعذرا فلا فائدة فی ‌ھذا الشرط. أُھا المٹال الذي یکون الاستثناء فیه 
متعذرامع عدم الشرط فيه بان یکون محصورا مثل جاء ني مائة رجل إلا زید فان دحول زید او 
عدم دخولە فيه غیر متیقن. وأما المٹال الذي یکون الاستثناء فیه غیر متعذر مع وجود الشرط فيه 
بان یکون من قبیل الغیر المحصور فھو مثل ماجاء نی رجال إلا واحدا و إلا رحلا وإلا حمارا. 
فإن الاستشناء فيه غیر متعذر مع وجود الشرط فیه لأنە غیر محصور. قلنا: اشتراط ھذہ الشروط 
إنما و فی غالب الأوقات؛ والمصنف و إن لم یذ کر ھذا القید في القاعدة لندرۃ ماذکرت من 
الحثالین ءلأن القواعد تتبع لما هو الغالب لکن ذکزہ الشارح الحامی لدفع أمثال ھذہ الاعتراضات 
حیث قال فی صدر ھنذا الکلام: ان ” إلا“ لاتحمل علی الع مٰة غالبا إلا إذا کانت إلخ فقیّدَہ 
بقول: ”غالبا“ نحو قولە تعالی ( لو کان فیھما) أي في السماء والأرض. 


معارف الکافیة ۷۷ وعوارف الجامی 


بیان عدم استلزام هھذہ الیة کون الله تعالی فی مکان 

ان قیل: کون اللھة فیھما یستلزم کون الله تعالی في المکان و هو باطل. قلنا:ٴلانسلم 
ذلك ء لأن المقصود من الأیة نفي ألوهیة الآلھة فیھماء ولافساد فیه کذا قال عبدالرحمن في 
حاشیته علی الجامي.(آھكة) جمع إلەه أي لوکان فیھما آلھة متعددة یتصرفون فیھما خلقا و 
إیجادا أو إعداما وإفناء. والإله بمعنی المعبود وھو یستعمل فی مطلق المعبود سواء کان حقا 
أُو باطلا.واعلم أنە لادلالة للفظ” آلھة“ علی عدد محصورہ وذلك لأن الحص رکما عرفت لایکون 
إلا فی الجنس المستغرق جمیع أفرادہ بن یکون مثلا نکرۃ وقعت في سیاق النفي ؛ او کانت 
مسورۃ بکائمة ”کل“ ء أو في بعض منہ معلوم العدد وفي” آلھة “ لیس شيء من ذلك فلا یوجد 
فیھا الحصر و إن کانت متعددة (إِلأالله) أي غیر الله (لفسدتا) أي لخرجتا عن الانتظام. 
بیان تطبیق المثال أي الآیة بالممٹل بحیث یعلم منه وجود الشرائط وتعذر الاسٹتثناء 

فان قیل: لابد ھھنا من بیان الأمر ین. الأول: ان الشرائط التي ذکرناھا ہل هني موجودة 
في ھذہ الأیة ام لا۔والثاني: إلبات تعذر الاستثناء ءو بدون ذلك لایصح التمثیل بھذہ الآیة.قلنا: 
کلا الأمرین ثابتان. أُما الأأاول: فلأنه لاشك في تحقق الشرا ئطء وذلك لأن ” إلا “ فیھا تابعة 
لجمع؛ و هي منکور غیر محصور لکونھا بعد آلھة وھی جمع منکور لیس فیھا شيء یدل علی 
الحصر فیھا کما عرفت آنفاء و هو عدم وقوعھا في سیاق النفي وکذالم یدخل عليه لفظ ”کل“ 
وکذالیس هو من قبیل العدد المعلوم. وأما الأمر الشانی وھو تعذر الاستثناء فلعدم دخول الله 
سبحانه وتعالی في آلھة بیقین لعدم مایدل علی الدخول المتیقن و هو الاستغراق بالوقوع في 
سیاق النفی أو بسبب دخول ”کل“ عليه أ و کونه عددا خاصا فلم یتحقق شرط صحة الاستثناء . 
بیان وجە آخر لتعذر الاستثناء 

واعلم ان في ھذہ الآیة ما نع آخر أیضاعن حمل إلا علی الاستثناءء و هو أنه لوحملت 
عليه صارالمعنی لو کان فیھما آلھة مسنٹنی عنھا الله تعالی لفسدتاء و ھذا لا یدل إِلا علی أُنه 
لیس فیھما آلھة مسنٹنی عنھا الله تعالی وبھذا لایثبت وحدانیتہ تعالی لجواز أن یکون حینئذ 
فیھما آلھة غیر مسٹٹنی عنھا الله تعالی, ۱ 

فان قیل: کیف یدل حمل إلا علی الاستثناء علی ھذا الوھم المفضي إلی عدم ثبوت 
وحدانیته تعالی. قلنا: مھنا قاعدة و هي ان ” إلا“ إذا کانت للاستثناء یصح هناك وضع لفظ 
”مستثنی*موضع اُداۃ الاستثناء علی ان یکون صفة للمستثنی منه کما في جاء ني القوم إلا زیدا 
فإنه یصح'فيه ان یقال: جاء ني القوم مسٹٹنی عنہ زید ءوالصفة قید للموصوف فیعلم منه نفي 


معارف الکافیة ۰۸ وعوارف الجامی 


جعه لہاان کرہايتضسھف کسی فواللسان ومن البین أنە إذا لم يك معھا ھذا 
القید لم یثبت یثبت نفی تعدد اللھة فلا یعلم من الایة نفی تعدد الآلھة إذالم تکن مقیدة بقید مُنتثنی 
عنھا الله تعالی مع ان التعدد مطلقا منفي . 
بیان ان في صورة کون ”إلا“بمعنی ”غیر“ لایلزم ما لزم فی صورة کون 'إلا“لاإستناء 

فإِن قیل: فغي صورۃ کون ”إلا“ للصفة بمعنی ”غیر“ اأیضا یکون المسٹنی منه مقیدا 
بقید لأن ”غیر“ حینعذ أیضا صفة للمسٹٹنی منە فیلزم هھناأیضاثمالزم هنالك . قلنا: لایلزم ذلك 
مھنا وذلك لأن معنی الاّیة علی تقدیر ان یکون " إِلا“ للصفة ھو أنه لو کان فیھما آلھة مقیدة 
بکونھا غیر الله تعالی لفسدتا فذلك وإن علم منە جوازثبوت آلھة لیس فیھا قید کونھا غیر الله 
تعالی بحسب الظاھر وجاز تعدد الآلھة عند عدم المغایرۃ بحسب بادي النظر لکن بحسب البلیغ 
من النظریلزم التعدد مع المغایرۃ أیضا وھو باطل لأنه لایمکن وجود التعدد بدون المغایرۃ فإذا 
ثبت تعدد الالھة یلزم لامحالة وجود آلھة غیر الله تعالی ‏ لأن التعدد یستلزم المغایرة فإنه في صورۃ 
الشعدد لا محالة یکون الإاله الذي بحسبه صارت الالھة متعد دة غیر اللّه تعالی لأنە لو لم یکن ذلك 
الآلہ غیرہ تعالی بل عینه لم یلزم التعدد أیضا فافھم فإنه بحث یتعلق بجناب الله تعالی المقدس 
عن شوائب الشرك فھو اُولی وأحری بالتفکر فان عظمة المباحث بحسب عظمة المبحوث عنه 
بیان ان قول المصنف: ”وضعف في غیرہ“ دفع توھم توھمه المتوھم من قولہ: ”کما 
حملت إلا علیھا فی الصفة “ 

ولما توھم المتوھم من قیاس حمل" إلا“ علی”غیر“حمل ”غیر“ علی ”الا“ بقول : ” کما 
حملت إلا علیھا“ أُن المسئلة المذ کورۃ وھی حمل إلا علی ”غیر“ علی الشرائط الثلائة المٰذ کورۃ 
لاخلاف فیه لأحد کما أنہ لاخلاف فی حمل ”غیر“ علی إلا مع ان فی حمل إلا علی غیر علاف 
لسیبویه وقد تبعه أکثر المتآحرین أیضاء دفع ھذا التوھم بقولہ: (و ضعف) حمل ”الا“ علی 
غیر (ففي حیر۵) أي غیر جمع مذکور غیر محصور لصحة الاستثناء. حاصل الد فع أنه لما 
کان هذا المذمب ضعیفا شاذا والضعیف الشاذ لااعتبار له قاس مسئلة حمل ” إلا “ علی ”غیر“ 
علی مسئلة حمل ”غیر“ علی ”إلا “ لأن المسثئلة الثانیة المقیس وإن کان فيه اختلافا ولا اعتلاف 
فی المسئلة الأولی المقیس علیھا لکن لماکان مذھب سیبویه شاذا ضعیفاء والشاذ کالمعدومء 
فکأنە لا اختلاف فی ھذہ المسئلة أیضا فصح القیاس لعدم المخالفة بینھما۔ 
بیان مذھب سیبویه 

فان قیل: فما هو مذھب سیبویه. قلنا: مذھیه جواز وقوع ” إلا“ صفة مع صحة الاستثناء 


معارف الکافیة ۹‌۷ وعوارف الجامی 


فإئه قال: یحوزفی قولك: ”ما أتانيیاحد إلا زید“ اأُن یکون ” إلا زید“ صفة ء وإن لم توجد فيه 
الشرائط المذ کورة. 
بیان دلیل سیبویه 

فان قیل: فما مستدله فی هذا الباب.قلنا: الذي استدل بە هو قول الشاعر: 

وکل اخ مفارقہ اوہ ب7 ل عمرأبیک !لا الفرقدان 

حاصل الاستدلال ان قولہ: ” إلا الفرقدان“ صفة لقولہ: ” کل اخ“ لا استثناء منه ءوإلا 
وجب ان یقال: الفرقدین (بالنصب) لأنه کلام موجب,؛ والمسٹٹنی فیه واجب النصب . 
بیان وج ضعف مسلک سیبویه 

فان قیل: ماوجه ضعف مسلك سیبویه ؟ قلنا: وجه ضعفه شذوذ هذا البیت والشاذ 
لااعتبار له ءوفی هذا البیت شذوذان آخران أیضا. أحدھما:وصف ” کل“ وھو قولہ: ” کل اخ“ 
لاالمضاف إليه ء وهوقولہ: ”اخ“ وذلك لأنە لوکان وصفا للمضاف إليه لکان قول: ” فرقدان“ 
بالجرہ فلما قیل: الفرقدان (بالرفع ) علی أنه صفة المضاف دون المضاف إليه ء مع ان المشھور 
وصف المضاف إليه إذ هو المقصود ءو” کل“ لإآفادة الشمول فقط. وٹانیھما: الفصل بالخبر 
ہین الصفة والموصوف وھو قلیل. 

فان قیل: ما معنی ھذا الشعر ومن هو الشاعر؟ قلنا: الشاعرھو عمرو بن معد یکرب 
وھو جاھلي ءوالفرقدان نجمانِ قریبان من القطب کذا قال الحوھري وفی ” القاموس“ الفرقد 
النجم الذي یھتدی بە ءوالمعنی لعمر ك وبقائك قسمی کل ا خ یفارقه أحوہ سوی الفرقدین 
فإانھما لایفارقان. 
بیان إعراب ”سوی وسواء“ بعد الفراغ من إعراب ” غیر“ 

ولما فرغعن بیان إعراب ”غیر“ شرع في بیان ”سوی و سواء“ من الاسماء المتمکنة 
من أدوات الاستٹناء فقال : ظوإعراب سوی وسواء النصب علی الظرف گ4 أي 
بناء علی ظرفیتھما. 
بیان تر کیب قولە: ”وإعراب سوی وسواء“ 

فان قیل: ما ترکیب قولە: ”وإعراب سوی إلخ“؟ قلغا: قوله: ”وإعراب سوی إلخ“ مبتداً 

وقول: ”النصب“ خبرلە ء وقولہ: ”علی الظرف“ باعتبار المتعلق ء وو قولہ: ” بناء“ مفعول لە 
لقولہ: ”النصب“ والأالف واللام فی قولہ: ” الظرف“ عوض عن المضاف إِليه ء والتقدیر ھکذا 
أي النصب بناء علی ظرفیتھماء والمبتدأً مع الخبر جملة اسمیة . 


معارف الکافیة ۹۰ وعوارف الجحامی 


بیان ان ”سوی وسواء“ ظرف مکان 

فان قیل: ”الظرف إما زمان أو مکان و”سوی“ لیس ہزمان ولامکان ء فکیف یطیِّح 
النصب علی الظرفیة. قلنا: هو بمعنی المکان فإذا قلت: ”حاء ني‌القوم سوی زید“ فكأنك قلت: 
جاء ني القوم مکان زید. (علٰی) المذھب (الأاصح) 
بیان اُن في مسئلة کونە منصوبا علی الظرفیة اختلاف بین البصریین والکوفیین والأخفش 

فان قیل: الأصح إنما یستعمل في الموضع الذي یکون فيه اختلاف فما هو الاختلاف 
ھھنا.قلنا: اختلف النحاۃ ھھنا إلی مذھبین. أحدھما: : مذھب البصریین الذي قدوتھم سیبویە 
والئاني: مذھب الکوفیین مع الأحفشء +وتحقیق ذلك علی ما قاله الشیخ الرضی ماحاصلہ: ان 

"سوی “في الأصل صفة ظرف وھو مکان ‏ قال الله تعالی: مکانا سُویچ أي مستویاء ثم : 

حذف الموصوف وہو ”مکان“ وأقیم الصفة مقامہ ؛وھو ”سوی“ مع قطع النظرعن معنی الوصف 
أي معنی الاستواء الٰذي کان ففي سوی فصار سوی بمعنی مکانافقط مم استعمل سوی استعمال 
لفظ ”مکان“ لما قام مقامہ في إفادة معنی البدل تقول: أنت لي مکان عمروأي بدلە ء لأن البدل 
ساد مسد المبدل منە ‏ وکائن مکانە ئم استعمل بمعنی البدل في الاستثناء لانك إذا قلت: جاء نی 
. القوم بدل زید أفاد ان ”زید ا“ لم یأتك فجرد عن معنی البدلیة أیضا لمطلق معنی الاستثناء 
بیان مااتفق فیه البصریون والکوفیون في ”سوی“ وما اختلفوا فیه بالتفصیل 

أقول: إن لفظ ”سوی“ انتقل عن معناہ الأصلی إلی الاستثناء علی ماقاله الرضی ماحاصلہ 
فیە ان لفظ ”سوی“ انتقل من معناہ الأصلی و هو الاستواء إلی المعنی الذي ہو مراد من الآن 
وھو الاستشناءء لکن بوامنطةعدة تحولاتء و لکل تحول طریق خاصء و بیان ذلك اُن کلمة 
”سوی“ کان في الأصل بمعنی الاستواء صفة ظرف کما في قولە تعالیل مکانا سوی پ4 أي 
مستویافتحوٗل مرة رے یس اوھ وو بر نت جج شی 
هذا الصحول هو أنه حذف الموصوف وأ قیمت الصفة مقامه ءوالشیء إذا قام مقام الغیر یکون 
بمعنی ذلك الغیرء رووا تل ك لعاف بکة الاملق سار بی نی المکان وترك معناہ الأصلي 
وھو الاستواءء ٹم تحول مرة ثانیة واستعمل استعمال لفظة ”مکان“ فی إفادة معنی البدل و طریق 
ھذا الصحول هو ان لفظ ”سوی“ لما صار بمعنی المکان و المکان یستعمل بمعنی البدل أیضا 
فإنه یقال: أنت لي مکان عمرو أي بدلہ. ٹم تحول مرة ثالثة واستعمل بمعنی البدل في الاستثناء 
و طریق ھذا التحول ان لفظ البدل قد یستعمل في الاستثناء لأنىك إِذا قلت: جاء نی القوم بدل 
زید اُفادان زیدا لم یأتنك ءٹم تحول مرة رابعة وجرد عن معنی البدل لمطلق الاستٹناء . 


معارف الکافیة ۷۱ وعوارف الجامی 
لٹ ہش سہسیسسےت ل٭یسسشهيیی ےچس ٭تھقتمتپتش 


وحاصل عذہ التحولات الأربعة ان لفظ ”سوی“ فی الأصل بمعنی مکان مستو *ثْخصار بمعنی 
مکانا ثم صار بمعنی بدل تم صار بمعنی الاسثناء ء وإلی هھنا لا احتلاف بین الکوفیین والبخترپین 
فی هذہ التحولات الأٗربعة. واتفقوا أیضا أنە في ھذا الوقت لیس بمعنی الظرف.ولکن اختلفوا 
بعد ھذہ الأمورالمتفقة علیھا. فقال البصریون بنصبه علی الظرفیة لکن لابأنە بمعنی الظرف في 
الحال بل بأنه کان في الأصل ظرفاء فالبصریون نظروا إلی ما سبق من معناہ الأصلیي وھي الظرفیة 
جہد رھد ویو دیو و سی ٗو سی 
مٹل ”غییر لن دای للصصب ھی الف وہ حرج کنا وم روا لی حللہ ساب ومی 
الظرفیة حتی یجعلوہ منصوبا لأجل حاله السابق. 
بیان دلیل الکوفیین 

فان قیل: مامتمسکھم في ذلك. قلنا: استدلوافي ذلك بقول الشاعر: 

ولم یبق سوا العدوان 01 ِٛاھم کما دانوا 

بیان تعیین الشاعر مع بیان الألفاظ المشکلة منە وبیان الشاھد 

فان قیل: من هو الشاعر وما معنی الألفاظ المشکلة منه مع بیان طریق الاستشھاد بە ؟ 
قلیا: اما الشاعر فھو سھل بن شیبان وأما الألفاظ المشکلة منە فالعدوان بمعنی الظلم؛ ودناھم 
ودانوا من الدین بمعنی الجزاء أي جزینا ھم کماجزوا. وأھا الشاد فیه فھو قوله: ”سوی“ فإنه 
فاعل لقولہ: ”لم ییق“ومرفوع . 
بیان ان الإأأخفش وإن قال: : فی ”'سواء“ (بالمد؛ مثل قول الکوفیین ین إِلا أنه زعم: أنھم 
لما آخرجوہ عن الظرفیة نصبوہ 

وزعم الأحفش ان ”سواء“ (بالمد) خاصة لاسوی إذ أحرجوہ عن الظرفیة أیضا نصبوہ 
استنکارا واستکراھا لرفعه فیقولون: جاء نی سواك ء وفی الدار سواك ء وإنما خص الزعم في 
”سواء“ (بالمد ) لکون نصبە لفظیاء وإذا رفع یکون أیضا لفظیاء وأما ”سوی“ (بالقصٗ فنصبه 
تقدیري ورفعه كکذلك فلم یظھر الإاعراب فيە . 

فان قیل: ہل یوجد غیر هذا ما التزم فیه النصب لاستنکار رفعه, قلنا: نعم مٹل هذا فی 
استنکار الرفع فیما غلب انتصابہ بناء علی الظرفیة مثل قوله تعالی: ڑ لقد تقطع بینکم ن4 بنصب 
”بینکم“ مع أنە فاعل لقولہ: ” تقطع“ ‏ وکذلك قولە تعالی: ‏ ومنھم دون ذلك ہ4 بنصب ” دون“ 


معارف الکافیة نکی وعوارف الجامی 


بیان خبرکان وأخواتھا بعد الفراغ عن المسٹٹنی 

و ہو سے ریچ ”کان وأمجواتھا“ 
فقال: (خحب رکان وأ خواتھا) والترکیب فیە مثل ما تقدمء أي منھا خبر” کان وأخواتھا“۔ 
بیان وجە تقدیم خبر” کان وأخواتھا“ علی بقیة المنصوبات 

فان قیل: 2 خبر” کان وأخواتھا“ علی بقیة المنصوبات؟ قلنا: لما کان العامل فیه 
فعلا وھو” کان وأخواتھا“ والفعل اأصل في العمل فلھذا قدمھا علی بقیة المنصوبات . 
بیان أُن المراد من الإأخوات الأشباہ. 
فان قیل: الأُحوٌّۃ إنما تتصورفي ذوي العقولء والأفعال الناقصة لیست منھا فکیف 
صح استعمال لفظ ” الأخوات“ فیھا. قلنا: المراد بالأمحوات الاأشباہ ء وھذا من قبیل ذ کر الملزوم 
وإرادة اللازم ءلأن الإٌحت یلزمھا کونھا شبھا لمن ھی اُخت لە. 

فان قیل: فی أي شيء هي اُشباہ لکلمة ” کان“. قلنا: ھی اُشباہ لھا فی عدم تمام معناھا 
بالمرفوع فقط بل تحتاج إلی المنصوب ہو سیأتی التفصیل فیھا في مبحث الفعل إن شاء الله 
تعالی ( ھوالمسند بعد دخو لھا) أي دحول” کان وأخواتھا“ 
بیان ان المراد من دخولھا دخول إحداھا 

فان قیل: لایمکن دخول ” کان وأخواتھا“ علی المسند. قلنا مس 
علی حذف المضاف أيٍ بعد دخول إحداھاء ولظھور عدم صحة دخول جمیعھا لم یذ کر هذا 
المضاف . 
بیان أربعة وجوہ لدفع ما یقال: أُن التعریف المذکور یصدق علی مثل ” یضرب“'و 
”قائم“ فی ” کان زید یضرب آبوہ“ و ” کان زید بوہ قائم' ۱ 

فان قیل: پ سی و 'یضرب“ في” کان زید یضرب أبوہ“ وکذا بمٹل 
قائم فی ” کان زید أبوہ قائم“ فإنه یصدق علی کل واحد من قوله: ”یضرب“ و”قائم“في ھذین 
المثالین أُنه المسند بعد دخولھامع أنھما لیسا خبرین لقوله: ” کان“ فیھمابل الخبر فی المثال الأول 
هو جحملة ”یضرب بوہ“ لا ”یضرب“ وحدہ ء وکذا الخبر فی المثال الثانی جملة ”أبوہ قائم“ لا 
”قائم“ وحدہ.قلنا: قد مر مٹل هذا السؤال فی بحث خبر” إن وأحواتھا“ في بحث المرفوعات. 
فاجاب بعض الشارحین بأن المراد من قول: ” المسند“ المسند إلی اُسماء هذہ الأفعال و قوله: 
”یضرب“فیي المٹال الأو لہ وکذا ”قائم“ في المثال الثاني لیسا بمسندین إلٰی أُسماء هذہ الأفعال 
بل قوله: ”یضرب“ في المثال الأول مسند إلی فاعله ءو هو أبوہ المذ کور بعد ”یضرب“ وکذا 


معارف الکافیة ۷٦۳‏ وعوارف الجامی 


”قائم“ في المثال الثاني مسند إلی المبتدأ و هو قولہ: ” أبوہ“. ولکن ھذا الحواب ضٔعیف لأنه 
لاحاجحة حینئذ إلی قولہ: ”بعد دخولھاٹ لأنه إنما ذکرہ لإخراج ما دخلت فيه من قبیل خبر*إْ“ 
وخبر ”ماولا“وغیر ذلك من قبیل المسندات: وقد حرج کل ذلك بقول: ”المسند إلی أسماء 
ھمذہ الأفعال“ لأن تلك المسندات غیر مسندة إلی أسماء هذہ الأفعال. وقال بعض الشارحین فی 
الجواب اُن قولہ: ”المسند“ صفة للاسم أي هو الاسم المسند و” یضرب“ فی المثال الأول 
لیس باسممء وھذا الجواب إنمایجري فی الانتقاض الأول لا في الثاني‌و لکنە ضعیف أیضاء لأنە 
یع حینعذ الاحتیاج إلی التأویل بالمفرذ فی الخبر الذي یکون جملة ء والتویل خلاف الأصل 
وا جاب الشارح الجامي ھھنا بحواہین . الأول: أُن المراد ببعدیة المسند لدخولھا أن یکون 
إسناد خبر” کان“ إلی اسم ” کان“ واقعا بعد دخولھا علی اسمھا وخبرھاء و لاشك ان إسناد 
الخبر إلی الاسم لایتصور إلا بعد تقرر الاسم والخبر أي بعد ان یکون الاسم اسما لکانء والخبر 
خبرا لھاء فإذا لبت ان المراد من البعدیة ھذا لم ینتقض التعریف بقوله: ”یضرب“ ولا بقوله: ”قائم“ 
في المثالین المذ کورین ءلأن الاسناد الواقع بین أحزاء الجملة الواقعة خبرا في المثالین المذ کورین 
لیس بعد دخول ”کان“ فلایصدق عليه قولنا: ” المسند“ بعد دخولھالأن إسناد ”یضرب“ إلی 
فاعلهء و”قائم“ إلی المبتداً إنما وقع قبل دخول ” کان“. وحاصل ھذا الجواب ان المراد بالاسناد 
الذي تضمنہ لفظ ” المسند“ هو الإاسناد الحدید الحاصل بسبب دحول*” کان“ والاسناد 
الجدید إنما هو إسناد مجموع جملة ” یضرب آبوہ“ في المثال الاأول ءو” أبوہ قائم“ في المثال 
الثاني إلی ”زید“ بخلاف إسناد ”یضرب“ إلی ”أبوہ“ وکذا إسناد ”قائم“ إلی ” أبوہ“ هو الاسناد 
السابق ء وذلك لن العوامل اللفظیة إذا دحلت علی المبتدأً والخبر تزیل أُمورا اربعة العامل السابق 
والاسناد السابقء والاعراب السابق ؛والاسم السابق ءوھذہ الأمور الأربعة زالت عن الجملة بعد 
دخول مذہ الأفعال. والغاني: من الجوابین أُن المراد بدخولھا لیس مطلق الدخول ءبل ورودھا 
للعمل فیما وردت عليه أي الرفع في الاسم ءوالنصب في الخبرء والدخول بھذا المعنی لیس فی 
یضرب فی المثال الأولء ولافی ”قائم“ فی المثال الٹانی بل فی محموع ”یضرب أبوہ“ و”أبوہ 
قائم“ وتفصیل ھذا الجواب قد مرفی بحث خبر* إِن وأخواتھا فتذ کرہ (مشل کان زید 
قائما) فإن ” قائما“ مسند إِلی ”زید“ بعد دخول ” کان“ لزوال الاسناد الحاصل بالعامل المعنوي 
بدخول العامل اللفظي. (وأمر٥)‏ أي أمر خبر” کان وأحواتھا“ (کأمر خبر المبتداً) فی 
أقسامہ وأحکامە وشرائطہ ؛وقد مر التفصیل في بحث المبتداً والخبر؛ (و)لکنە (یتقدع) علی 
اسمھا حال کونە (معر ف4) حقیقة أوٍحکما. 


معارف الکافیة ۷٦٤‏ وعوارف الجامی 


بیان إعراب قوله: ”معرفة 6 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ”معرفة “ . قلنا: مو حال عن ضمیر الفاعل فی قولہ: ”یتقَدم 
الرا جع إلی خبر” کان“ . 
0-20 'معرفة“' اعم من ان تکون حقیقة أو حکما فیتناول للنکرۃ المخصصة 

فان قیل: الخبر إذا کان نکرۃ مخصصۃ ففیه أیضا یصح تقدم الخبر علی اسمھا فما 
وجه تخصیص المعرفة. قلنا: قولہ: ”معرفة“ اأعم من ان تکون حقیقة مثل کان المنطلق زید ءاو 
حکما مثل کان أفضل منك زید ء فان ”أفضل“ نکرۃ مخحصصۃ بقوله: ”مك“ 
بیان وجە صحة تقدم المبتدأ علی الخبر المعرفة 

فان قیل: لم جاز تقدم - خبر” کان“ علی اسمھا حین کون الخبر معرفة ء مع اُن تقدم الخبر 
علی المبتدأً لم یکن جائزا حین کونە معرفة. قلنا: عدم تقدم خبر المبتدا علی المبتداء عند کون 
الخبر معرفة إنما کان ممنوعا للزوم الالتباس حینئذ ءلأن المبتداً والخبر متفقین فی الاعراب 
لکونھما مرفوعین کلیھما بخعلاف خبر ” کان“ واسمھا فإنھما مختلفین فی الاعراب فلا یلتبس 
اُحدھما بالآخر. 
بیان أُنہ لایصح تقدم الخبر عند الالتہاس 

فان قیل: في صورہة خبر کان واسمھا أیضا قدیقع الالتباس فإنه لایعلم الاسم والخبر 
فی مشل ” کان الفتی ھذا “ لعد م کون الاعراب لفظیا فیھما. قلنا: حواز تقدم الخبر علی اسم 
” کان“ إنما هو فیما إذا کان الاعراب فیھما لفظیا مثل کان المنطلق زید ء او فی اأحدھما مثل 
کان هذا زید وأما إذا انتفی اإاعراب فی اسم کان وخبرھا جمیعا ولا قرینة ھناك کما فی ” کان 
الفتی هذا “ فلایجوزالتقدیم للزوم الالتباس. 
بیان الحکم العدمي فی باب خبر ” کان“ بعد الفراغ عن الوجودي 

ولما فرغ عن الحکم الوحودي وھو قولہ: ”وأمرہ کأمرخبرالمبتداً“ شرع فی بیان 
بی سر موہ ہو جس وید س6 (وقد 
یحذف عاملٰه)أي عامل خبر ن“ وھو” کان“ فإنه عامل فی حبر ن“عمل النصب . 
بیان ان الضمیر فی قولہ: ” عامله“راجع إلی خبر” کان“ فقط مع الرد علی الرضي 

فان قیل: الضےائر السابقة وھو فی قوله: ”أمرہ کأمرخبرالمبتداً “وفي قوله: ”یتقدم“ 
إنما کانت راجعة إلی مطلق خبر” کان“ وأحواتھالا إلی خبر” کان“ فقط فیجب ان یکون ھذا 
الضمیر أي ضمیر” عامله“ أیضا راجعا إلی مطلق الخبراأي سواء کان خبر” کان“ أُوخبر أخواتھا 


معارف الکافیة ۷٦۰٢‏ وعوارف الجامی 


ولایصح إلاحذف خبر” کان“ بت خبر اأخواتھاء ولھذا عیٔن الشیخ الرضیي مرجحعٴمیر قولہ: 
”عامله“ بقولہ: أي عامل خبر” کان نا“ واحواتھاء وانما فعل کذلك لیوافق هذا الضمیر بَالضبمائر 
9۳صسص 0 ن“ وأ خواتھا. ٹم اعترض فقال: وما کان ینبغی لە ھُذا 
الاطلاق لأنه لایحذف من ھذہ الأفعال إلا ” کان“.قلنا:أجاب الشارح الجامی عن هذا الاعتراض 
أن ھذا الضمیر راحع إلی خبر” کان“ فقط لا إلی خبر” کان“ و أُخواتھا وإن خالف الضمائر السابقة 
لأنه علی تقدیر إرجحاع الضمیر إلی مطلق خبر” کان“ وأحواتھا یلزم الفساد لأنه لایحذف إلا خبر 
کان فقط ء وعلی تقدیر إرجاع الضمیر إلی خبر” کان“ فقط یلزم عدم موافقتہ بالضمائر السابقة 
فالواجب ان یحمل کلام المصنف علی ما هو أقل شناعة وھو الازجحاع إلی - حبر” کان“ فقطء 
أانه علی هذا التدیر وإن لزم المالفة عن الضمائر السابق لکٹہ اقل شناعة من الارجاع إلی مطلق 
الخبرالذي یفضی إلی جواز حذف مطلق عامل خبر” کان“ وأخواتھا مع أنە لایجوز إلا حذاف 
عامل بر“ کان“ . 
بیان جواب آخر عن الاعتراض السابق من العصام . ۱ 

ویمکن أن یجاب أن الضمیر راجع إلی مطلق الخبر وإن قلت: أنه یلزم منە جواز مطلق 
عامل خبر” کان“ وأخواته وھو لیس بصحیح. قلنا: لایلزم ذلك لأنه یعلم من قولە: ”مثل الناس 
مجزیون بأعمالھم إن خیر ا فخیر وإن شرا فشر“ التقیید بقولہ: ” کان“ لن فی هذا المثال لم 
یحذف إِلا ” کان“ فقط ء وحینئذ لم یلزم المخالفة عن الضمائرالسابقة ولا حذف مطلق العامل 
أي عامل خبرکان وعامل خبر اأخواتھاء وھذا الجواب ما اأجاب بە عصام الدین ۔ 
بیان وجە اختصاص خبر” کان“ بجواز حذف عامله دون أخواتھا 

فان قیل: لم احتصت” کان “ بحذف عاملھا فقط دون اأحواتھا.قلنا: إنما اخنتصت 
”کان“ بھذا الحذف أي حذف عاملھا لکثرۃ استعمالھا تصرفاء ولمجیٹھا علی معان متعددۃ 
دون سائرھا فکانت أم الباب فیتوسع فی استعمالھابالحذ ف وغیرہ ءولأن دائرة اللأصل أوسع 
(في مثل الناس مجزیون بأعمالھم إن حیرا فخیروإن شرا فشر) وتولہ ”ني 
مثل“ متعلق بقولہ: ”قدیحذف“. واعلم ان الشیخ الرضی قال هھنا: أنە یجوزحذف ” کان“ مع 
اسمھا بعد ” إن ولو“نحو لأرتحلن وإن راجلا ولو فارساأي وإن کنت راجلا ولوکنت فارسا 

رو ں< ومنه قوله آلا: ” اطلب العلم ولوبالصین“ اي ول وکان العلم بالصین, 

بیان ان زیادة مثل قولہ: ”مٹل“ في ”مثل الناس مجزیون“إشارۃ إلی التعمیم والکلیة 

فان قیل: مسائل الفن تکون قواعد ء وقولہ: ”فی مثل الناس إلخ“ مسئلة جزئیة. قلنا: 
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لیس المراد منه هذا المثال بخصوصەه ولھذا زاد عليه قوله: ”مٹل“ للتعمیم والکلیة: 
بیان الكلي والقاعدة التي أشیر إلیھا بقوله: ”مٹل“ 

ان قیل :غما الكلي الذي ُرید بقول:' ٭مثل الناس مجزیون“. قلنا: المراد یہ کل تر کی 
تکون ھناك قرینة علی حذف ” کان' “فیجوز هناك حذفه. 

فان قیل: فماھی القرینة فی هذا المثال. قلنا: القرینة ھھناکلمة ” إن“ الشرطیة لأنھا 
لائدخل علی الاسمء لأنھا تقتضي الشرط والحزاء ء والشرط إنما یکون الفعل دون الاسم ولما 
دخلت ” إن“ في المثال المذ کور علی الاسم علم منە ان فعل الشرط محذوف, وھو” کان“ 
بیان وج تخصیص حذف ”کان“ الناقصة دون التامة 

فان قیل: فلم قرو ” کان“ الناقصة دون التامة. قلنا: ”کان“ الناقصة کثیرۃ الاستعمال 

من ” کان“ التامة ء والحمل علی الأکثر استعمالا أولی والیق ء (ویجوز في مٹلھا) أي ني 

مثل ھذہ الصورۃ . 
بیان المراد من قولە: ”مثلھا“ في قولہ: ”ویجوز في مثلھا“ 

فان قیل: ماالمراد بمٹل هذہ الصورۃة ؟ قلنا: المراد بمٹل هذہ الصورة ھوالترکیب الذي 
یحيءفیه بعد ” إن“ اسم ثم فاء بعدھا اسم . 
بیان دفع مایقال: أنە یرجع الضمیر إلی المٹل في قوله: ” مثل الناسٗ 

. فان قیل: فلےم لم یقل المصنف: ”ویجوزفیه“ بارحاع ضمیر المذ کر إلی المٹل المذ کور 
المضاف إلی قولہ: ” الناس“ في قولہ: ”مثل الناس مجزیون إلخ“. قلنا: المراد من المثل الأول 
أعم من ان تکون الوجوہ الأربعة جائزۃ فیھا أولاء والمراد من الثاني اأخصء وھي التي تجوز فیه 
الصور الاّربعة ء ولھذا زاد لفظ المثل.(أُربعة أوجە ) 
بیان اللأوجه الأربعة 

فان قیل: ما ہی الأوجه الأربعة ۔قلنا: الأول منھا: نصب الأول و رفع الثانيء أمانصب 
الأول فھنوعلی ان یکون خبر” کان“ المحذوفة مع اسمھا خوازا بقرینة حرف الشرط ء لأنھا 
تقتضی ان تدخل علی الفعلء ویکون النصب معرا بەہ وأما رفع الثانی وھوعلی ان یکون خبر 
مہتدأمحذوف جوازا بقرینة کونە جزاء الشرطہء والجزاء لایکون إلاجملة اسمیة ء نحوإن خیرا 
فخیر ؛ أي إن کان عمله خیرا فجزائه یر فحذف” کان واسمھا“ من الشرط فبقی ” إن خیرا“ 
لدلالة حرف الشرطہ لأنه لایلیە إلا الفعلء وحذف من الجزاء المبتدا فبقی ”فخیر“ لدلالة الفاء 
عليه.والثاني من تلك الوجوہ نصبھما أي نصب الأأول والثاني أیضا اما نصب الأول فلما قلنا 


معارف الکافیة ۷۹۷ وعوارف الجامی 
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فی الوجه الأول. وأما نصب الغانی فعلی أن یکون خبر” کان“ المحذوفة مع اسَمَھامٹل الشرط 

کے وت ج تھے تہ 
عمله خیرا“ کان مع اسمھا لما قلنا في الوجه الأول ؛وحذف من قولە: ”فکان جزاله خیرا“ 
أیضا ” کان“ مع اسمھا لذلك الوجهہ ولیکون الحزاء تابعة للشرط لأن قرینة الحذف فی الشرط 
تکون قرینة لە أیضاء لکون الشرط والجزاء کالجملة الواحدة ءو الثالثٹ من تلك الوجوہ رفعھما 
أي رفع الاسمین معاء أمارفع الأول فھو علی أنه اسم ” کان“ المحذوفة مع خبرھاء وأھا رفع 
الشاني فھوعلی أنه خبر مبتدأ محذوف نحو إن خیر فخیر أي إِن کان فی عمله خیر فجزائه خیرء 
وینبغی ان یکون الضمیر في قولہ: ” فجزائہ“ راجعا إلی العمل اي فجزاء العمل لأن المحزي ھو 
العملء والرابع من تلك الوجوہ عکس الأول أي رفع الأول ونصب لثاني أُما رفع الأول فھو 
علی أنە اسم ” کان“ المحذوفة مع خبرھا وأمانصب الثانی فھو علی أُنه حبر” کان“ المحذوفة مع 
اسمھا مثل إن خیرفخیرا أي إِن کان فی عمله خیر فکان جزائه خیرا . 
بیان الأقوی والأضعف من تلک الوجوہ الأربعة. 

فان قیل: أيٍٴ ھذہ الوجوہ اأقوی وأیھا أضعف. قلنا: قوة ھذہ الوجوہ وضعفھا بحسب 
قلة الحذف وکثرتە ء فأقواھا أُولھاء والرابع اأضعفھاء والثاني والثالث متوسط. أماکون الأول 
أقواما فاژن المحذوف فيه من مجحموع الشرط والجزاء ثلاثة اُمورء من الشرط ” کان“ واسمھاء 
ومن الجزاء المبتدأ . وأماکون الرابع أضعفھا فلأنہ حذف فيه حمسة اُمورہ من الشرط ” کان“ 
والجحاروالمجرورء فھذہ ثلثة ء ومن الجزاء ” کان“ واسمھاوھذان انان والمحموع خحمسة . 
وأما الثاني والثالٹ فالمحذوف فیھما اُربعة أمور في الٹانی حذف من الشرط ” کان“واسمھاء 
وکذلك من الحزاءء وفي الثالث حذف من الشرط ” کان“ والحار والمجرور ء وھي ثلثةء ومن 
الجزاء المبتدأً فقط 
بیان حذف ” کان“ وجوبا بعد الفراغ عن حذفھا جوازا مع بیان وجە تقدیم مسئلة 
جواز حذف ” کان“ علی مسئلة حذفھا وجوبا 

9٤9‏ "مھ" 

فان قیل لم قدم مسئلة جواز حذف” کان“ علی مسئلة حذفھا وجوبا. قلنا الحذف 
جوازا مقدم علی الحذف وجوبا لأن الترقی إنما یکون من الأدنی إِلی الأعلی وھوالحذف 
وحوبا.ویصح ان نقول: لما فرغعن الحذف من غیرعوض شرع في الحذف مع عوضءأنه 
۶ض عن کلمة ” کان“ المجذوفة فی المسئلة الأآنیة لفظة ”ما“ کما سیظھر لك عند بیان, 


معارف الکافیة ۷۲۰۸ وعوارف الجامی 


الہمسئلة بخلاف المسئلة الأولی وهي مثل الناس مجزیون فإنه لم یعوض عنّ گلمة: ” کان“ 
شيء والشيءعند وجود عوضه کوجودہ بنفسه فقال: ( ویجب الحذف) أْيیكجذف 
عامله یعنی ” کان“ 

فان قیل: سے شسس گان سو س نس ور“ 
قلنا قولہ: ”ویجب“ عطف علی قولہ: ”وقدیحذف “ لأن المعطوف فی حکم المعطوف عليه 
وإنما قال الشارح الجامی ھھنا: اي حذف عاملہ للاشارۃ إلی أن اللام فی قولہ: ” الحذدف“ عوض 
عن المضاف إليە (في مثل أما نت منطلقاانطلقتلي لأن کنت) منطلقا انطلقت. 
. بیان أن في قولہ: ”مثل“ إشارۃ إلی الکلیة والتعمیم فلانکون مسئلة الفن جزئیة 

فان قیل: مسائل الفن تکون قوانینء وہذم جزئیة. قلنا: في إیراد لفظ ”مثل“ فی قوله: 
”فی مشل أماأنت إلخ“ إشارۃ إلی التعمیم والکلیة ءلأژن حکم وجوب الحذف إنماھو فی کل 
مایکون مثل ھذا المثال. 

فان قیل: فما المراد من قولہ: ”مثل أماأنت إلخ. قلنا: المراد منە کل ترکیب یکون فی 
أولە أما ویکون بعدہ ضمیر منفصل ‏ ویکون بعدہ الاسم المنصوب . 
بیان طریق جعل قولہ: ”آما أنت من قولہ: ”لأن کت“ مصدرا باللام الجارۃ 

فان قیل: لماکان أصل قولہ: ”اما أنت“ قولہ: ” لأن کنت“ مصدرا باللام الحارۃ فکیف 
جعل منه ”اما اأنت“. قلنا: طریق ذلك أنە حذفت اللام قیاساء لِأأن حذاف الام مع اُن قیاسي ٹم 
حذفت کلمة” کان “ اختصارا فانقلب الضمیرالمتصل منفصلا لعدم وجود مایتصل بە ء 
وزیدت لفظة ”ما“ بعد ” اأُن“ في موضع ” کان“ عوضا عنھاء وأدغمت النون فی المیم ءوأبقی 
الخبر علی حاله فصار أما اأنت منطلقا انطلقت . 
بیان ان في أصل ”اما أنت إلخ“اختلاف بین البصریین والکوفیین واختیارمسلک البصریین 
مع وجه بیان الأصل لقوله ”اما أنت إلخ“ دون المثال الأول أي قوله: ”الناس مجزیون إلخ 

فان قیل: لم لم یحعل ”إن“ مکسورة في الأصل وھو قولہ: ” لان کنت, وأیضا لم بین 
الأصل هھنا لقوله ” أما اأنت إلخ“ دون المثال الأول أي قولہ: ” الناس مجزیون إلخ“ . قلنا: اختار 
المصنف مسلك البصربین لأنھم قالوا بفتح الھمزۃ علی اُنھا أیست ” إن“ الشرطیة المکسورۃ 
کماقال بە الکوفییون فإنھم قالوا أُن ” إن“ هھنا مکسورة ء وللاشارة إلی الاختلاف المذ کور 
وأنە اختار مسلك البصریین دون الکوفیین بین الأصل ھھنا دون المثال الأول ء لأنہ لا احتلاف 
ھنالك ء والأصل إنما یذ کر فیما فیه اختلاف لیعلم أنه احتارمذھب معینا. 


معارف الکافیة ۷۹۹ وعوارف الجامی 
بیان وجە اختصاص کلمة ”ما“بالزیادة في موضع ” کان“ عوضا عنھا 

فان قیل: ماوجه اختصاص کلمة ”ما“بالزیادة .قلنا: احتصت کلمة ”ما“ بالزیادة لأنه 
ثبت زیادة کلمة ”ما“ في الایة القرآنیة المبا رکة وھو قولە تعالی ظا فبمارحمة من الله لنت لھم ۹ 
فعلم من ذلك أُن کلمة ”ما“ تزاد . 
بیان وجە وجوب حذف ”کان“ 

فان قییق: لم وحب حذف کان هھنا. قلنا: إنما وجب الحذف هھنا للا یجتمع العوض 
والمعوض عنه. 
بیان مذھب الکوفیین الذي لم یخترہ المصنف 

فان قیل: فما ھومذھب الکوفیین. قلنا: أصل قولہ: ” إماأنت منطلقا قوله:” إن کنت“ 
منطلقا بکلمة ” إن“ المکسورة. 
بیان طریق جعل ”إما انت“ من قولہ: ” إِن کنت“ بکسر الھمزۃ علی مذھب الکوفیین 

فان قیل: فکیف جعل منە أما أنت منطلقا. قلنا: طریقه هو الطریق الذي کان فی صورۃ 
فتح الھمزة کما هو مذھب البصریین إلا أُنە لم یحذف اللام عھنا لعدم وجودہ . 
بیان وجه اقتصار المصنف علی مسلک البصریین ووجه اختیار مسلکھم 

فان قیل: لم لم یذ کر المصنف مذھب الکوفیین . قلنا: المصنف اقتصر علی مذھب 
البصریین لأنه أشھر. 
بیان اسم ”إن“ وأخواتھا بعد الفراغ عن خبر” کان“ وأخواتھا 

ہو سر حبر” کان“ وأخواتھا شرع في بحث اسم ” إن” وأُحواتھا فقال 
(اسم ”إن“ واخحواتھا) أي منھا اسم ” إن“ وأحواتھا. 
بیمان وجه تقدیم اسم إن وأخواتھا علی المنصوب بلا التی لنفي الجنس وخبر ماولا 

فان قیل: لم ذکراسم إِن وأخواتھا عقیب خبر” کان“ وقبل المنصوب بلا التي لنفي 
الحنس وخبر ”ما ولا“ المشبھتین بلیس. قلنا: لماکان لباب ” إن“ تعلق خاص بباب ” کان“ ما 
لیس لاب ”لا“ التي لنفي الجنس وباب ”ماولا“ء لأن مشابھة باب ” إن“ وأخواتھا للفعل 
المتعدي مشل باب ” کان“ بلاواسطة ء وأیضا معنی الفعل آکد ء وأما ” لا“ التي لنفي الحنس 
فمشابھتھا بالفعل المتعدي بواسطة ” إنک“ لأن ”لا“ التي لنفی الجنس محمولة علی کلمة * إن“ 
من قبییل حمل النقیض علی النقیض ھي مشبھة بالفعل ء وقد مر البحث فیه بالتفصیل فی خبر “ 


معارف الکافیة ۷۷٢‏ وعوارف الجامی 


إن“ وأخو اتا في مبحث المرفوعات ‏ وکذا مشابھة ” ماولا“ بالفعل المتعدي أَيَضابالواسطة 
فانھما مشبھتان بلیس ءوھي مشابھة بالفعل المتعدي. 
وجە آخر لتقدیم اسم ” إن“ علی خبر ”ماولا“ المشبھتین 

وأیضا إنما أُحْرخبر ”ماولا“ المشبھتین بلیس عن اسم ” إن وأأخواتھاء لأن عمل ”ماولا“ 
إنماھو لمشابهة الفعل الجامد وھو” لیس“ بخلاف عمل ” إن“ وأخواتھا فإنه لمشابهة الفعل 
المشتق ء والبحث فی لفظ ”الأحوات“ قد مرغیرمرۃ خصوصا فی بحث خبر* إن“ وأحواتھافي 
المرفوعات فتذ کر ہ وأمابیان الأحوات فسیاأتي البحث عنھا مفصلا فی بحث الحرف إِن شاء 
اللہ تعالی (ھوالمسنداليه بعد دخو لھا) أي بعد دعول إن أو إحدی أخواتھا. 
بیان فائدة زیادة ” او“ وکذا فائدة زیادۃ قولہ: ”إحدی“ قبل قولہ: ” وأخواتھا“ 

فان قیل: مافائدة ذکر ”او“ مع قولہ: ”إحدی“.قلنا:کلمة ” او“ لبیان عدم اجتما ع” إن“ 
وأخواتھاء وکلمة ” إحدی“ لبیان عدم احتماع الأاحوات علی مدخولھا (مثل إِن زیدا قائم) 
بیان دفع ما یقال ان تعریف اسم ” إن“ وأخواتھا بنتقض بمٹل”أبوہ“في إِن زیدا أبوہ قائم 

فان قیل: ینتقض تعریف اسم ” إن“ علی” أبوہ“ فی مثل"إن زید أبوہ قائم“ فإنه مسند إلیه 
بعد دخول ” إن“ وأخواتھا مع أأنە لیس باسم ” إن“ بل اسم ” إن“ في هذا الترکیب هو زید 
والحملة خبرہ. قلنا: قد مرآنفا فی بحثٹ خبر” کان“ وأأحواتھا مثل ھذا الاعتراض . وقداجیب 
عنه بأربعة أحوہة في ذلك البمحث جواہین ضعیفین وھما الأولان وجوابین قویین وھما الأخیران 
فلاحاجة الی التکرارمع قرب البحث المذ کور فانظر ناك . 
بیان المنصوب بلا التي لنفی‌الجنس بعد الفراغ عن اسم ”إن“ 

ولما فرغ المصنف عن بحٹ اسم ” إن“ وأُحواتھا شرع في البحث عن المنصوب بلا 
التي لنفی الجنس فقال: (المنصوب بلاالتي لنفي الجنس)أي لنفي صفة الجنس. 
بیان وجە تأخیرھذا المنصوب عن بحث اسم ” إن“ وتقدیمه علیٰ خبر” ماولا“ 

فان قیل: لم ذکرہ عقیب باب اسم ”إن“ وأخواتھا وقبل ”ماولا“ المشبھین بلیس. قلنا: 
أآما ذکرہ بعد بحث ” إن“ فلاأنك قد عرفت أن ” لا“ التی لنفي الحنس محمولة علی” إن“ والمحمول 
فرع المحمول عليهء والفرع یکون بعد الأصل.وأما تقدمه علی خبر ” ماولا“ المشبھین بلیس 
فذلك لیکون الفرع عند اأُصله فکیف یصح ان یتدامحل بینھما بحث خبر ”ماولا “ المشبھین بلیس 
بیان تر کیب قولہ: ” المنصوب بلا التي لنفي الجنس " 

فان قیل: ما ترکیب: قوله: ”المنصوب“. قلنا: هو إما مبتداً لخبر محذوف اي المنصوب 


معارف الکافیة َ٠‏ ۷" وعوارف الجامی 


بلا إلخ من المنصوبات . ویمکن ان یکون قولە ” المنصوب“ مبتدأء وقولہ:'جو المسندإلیہ“ 
الحملة خبرلە ء أویکون قولہ: ”ھو“ ضمیرالفصل فیکون الخبر هو قولہ: ”المسَإليه“ واعلم 
ان قوله: ”لنفي الجنس“ متعلق بفعل محذوف أي ثبتت بالاتفاق بین البصریین والكوٴٰفَیینء 
وجملة ثبتت صلہ لقولہ: التي الموصولء والموصول مع الصلة صفة لقولہ: ” لا“ والموصوفٰ 
مع الصفة مجرور للباءء والجار مع المجرور متعلق بقوله: ”المنصوب“ء وقولہ: ”منصوب“ 
صیغة اسم مفعول مع الضمیرالذي هو مفعول مالم یسم فاعله لقولہ: ”منصوب“ ءواسم المفعول 
وی پور یس ہعحیہ ہی و وی رہ ”منصوب“ 
والموصول مع الصلة مبتداً کما مر من التراکیب الثلثة فیه . 
بیان وج صحة تسمیة ”لا“ ھذہ بلا التي لنفی الجنس 

' فان قیل: لایصح تسمیة ”لا“ ھذہ باسم ا اس ا ئن لا غلام 
رحل ظریف فی الدارلایکون المقصود منە نفي نفس جنس غلام رجل ء بل المقصود منە نفي 
صفة ذلك الجنس أي ظرافة ذلك الغلام فلا یصح اُن یقال لە: ” لا“ التي لنفي الجنس بل لنفي 
صفة الجنس .قلنا: قوله: ”لنفی الجنس“ علی حذف المضاف أي لنفی صفة الجنس. 
بیان وجه عدم التعبیر عنه باسم لا التي لنفی الجنس 

فان قیل: لم لم یقل: اسم لا التي لنفي الجنس مع أنه یوافق لبقیة المنصوبات مثل اسم 
”إن“و أخواتھا مثلا۔ قلنا: التعبیر عن الشیء بلفظ إنمایصح إذا صح صدقه عليه حقیقة وذلك 
کما إذا کان جمیع أفرادہ منە ء اأومجا زا کما إذا کان اکٹر أ فرادہ منە ء واسم ” لا“ التي لنفي 
الجنس لیس جمیع أفرادہ من المنصوبات حتی یصح صدق اسم عليه حقیقة ولا اکٹر أفرادہ 
منه حتی یکون صدقه عليه تجوزا وحکما بل المنصوبات منە أقل مما عداہء لأن ما دعلت 
عليه ”لا“ لنفي الجنس أقسام ثلثة ؛والمنصوبات منھا قسم واحد ولا شك ان الواحد فی الثلثة 
أقلء والائین فیھا اکٹر۔ ۱ 
فان قیل: المبنی بالفتحة أیضا منصوب فلا یصح ان المنصوب أقل .قلنا: لیس المبنی 

علی الفتحة منصوباء لأن المراد من المنصوب ما یکون منصوبا لفظا أو تقدیرا ءولا إعراب في 
المبني لا لفظا و لا تقدیرا ۔ و لکن اعترض الشارح الجامي بقولە: ” ولایبعد“ علی ھذا الحواب 
وأثبت اأن جمیع افراد اسم ” لا“ من المنصوبات ء لأن اسم” لا “ إما منصوب لفظا کما في لا غلام 
رحل في الدار ؛آُو منصوب تقدیرا کمآ في شبە المضاف مثل لاخیرا من زید جالس عندنا ءاو 
منصوبا محلا کما في المبني علی الفتح. 


معارف الکافیة م۷۷۲ وعوارف الجامی . 


فان قیل: کیف یکون کلە من المنصوبات لأن قسما واحدا منه مرفوع ؛ و الواقع بعد 
”لا“ هذہ معرفة ء نحو لا زیدہ او مضافا إلیھاء نحو لا غلام زید ء أو وقع الفصل بین المَسفد إليه 
وبین ” لا“ مثل لافي الدار رجل ولاامراة .قلنا: المرفوع منه فلیس اسمالھا أُصلا لعدم عملھا فیة 
بل العامل في رفعه الابتداء العامل المعنويء فإذا ثبت ان جمیع أفراد اسم ” لا“ ھذہ من المنصوبات 
فصح التعبیر عنه بالاسم حقیقة فکان الحق ان یقول: اسم” لا“ التي لنفی الجنس.و یصح أن نقول: 
قوله: ”ولابیعد“ لیس باعتراض کما قلناء بل هو تحقیق للحواب السابق ء وذلك لأنه قدحقق اُن 
جمیع أفرادہ من المنصوبات فإذا کانت جمیع أفرادہ من المنصوبات فلا تفاوت بین اأن یقال 
اسم ”لا“ وبین ان یقال: المنصوب بلاء لأن المنصوب بلا ھو بعینه اسم ” لا“ء وبالعکس کذا 
قال عبدالرحمن. لکن اأقول: ”الأولی“ حمل کلام العارف الجامی علی الاعتراض لاعلی أنە 
تبحقیق للحواب لأنە قال ولا إنما لم یقل: اسم ” لا“ لأنه لیس کلە من المنصوبات فیعلم من قوله 

ھذاأنه لوکان کلە من المنصوبات لقال: اسم 7لا“. وأیضا إذا تت کون جمیع أفرادہ من 

المتصوبات فأي مانع منعه من الموافقة ببقیة المنصوبات في التعبیر عن المسندإليه بالاسم مٹل 
اسم ”إن “وأخواتھا (ھوالمسنداليه بعد دخو لھا) وبما غرفت من المراد بالبغد یة 
والدخول خرج مثل ” أبوہ“ في لا غلام رجل أبوہ قائم فلا نعید ہ. 
بیان فائدة قوله: ''یلیھا نکرۃ مضافا أو مشبھابہ“ بعد قولہ: ”ہو المسند إليه بعد دخو لھا“ 

فان قیل: قد تم تعریف اسم ”لا “ التي لنفي الجنس بقولہ: ”ھو المسند إليه بعد دخولھا“ 
فقوله: بعد هذا: ”یلیھا نکرۃ مضافا او مشبھابہ“ ذ کر مالا حاجة إليه فی تعریف اسم* لا“ المذ کورۃ 
وذکر مالایحتاج إليه لغو واشتغال في مالایعنيء والتحرز عنه واجب. قلنا: هھنا أمران: الأول: 
اسم ”لا“ التي لنفي الجنس. والغاني: المنصوب بھاء ولیس ھذا تعریف الأول جتی یلزم ما قلت 
بل هو تعریف الأمر الثانیء و لا یکفی في ذلك قولہ: ”ہو المسند إليه بعد دخو لھا“ بل لا بد فیه 
من اشتراط ثلثة أمور ۱ ۱ 

فان قیل: وما می؟ قلنا: الأول منھا: ان یکون المسند إليه واقعا بعد ” لا“ بلا فاصلة 
وھو الذي أشاراإِليه بقوله: ”یلیھا“. والٹانی اأن یکون نکرة وإليه أشار بقوله: ” نکرة“ والفالٹ: 
أن یکون مضافا أوشبه مضاف؛ وإليه أشار بقوله: مضافا أو مشبھابہء و إلی بیان الشرط الأول 
أشار المصنف بقولہ: (ویلیھا)أي یلي المسنأ إلیه لفظة ” لا“ فالضمیر المسنتر في قولہ: ” 
یلي“ راجع إلی المسندإليهء والضمیر البارز وھو قوله: ”ھا“ راجع إلی کلمة ” لا“ 


معارف الکافیة ۷'۳ وعوارف الجامی 


بیان معنی ولي المسند إليه بکلمة ” لا“ 

فان قیل: ما معنی ولي المسند إليه بلفظة ”لا“.قلنا: هو وقوع المسند بعد کلمة 
*بلا فاصلةء و بین الشرط الٹانی بقوله: (فکو8)وبین الشرط الثالٹ بقولہ: (مضنافا و 
مشبھابه)أي بالمضاف أأي لایکون مضافا إلا أنه یکون مشبھا بە. 
بیان الأمر الذي اعتبر فيه المشابھة بالمضاف 

فان قیل: الاسم الذي لا یکون مضافا لکنه یکون مشبھا بە ففی أي شيء اعتبر مشابھتہ 
معه. قلنا: فی تعاقہ بشيء ہو من تمام معناہ فکما ان المضاف لا یتم معناہ إلاأن یتعلق بالمضاف 
إلیه فکذلك الاسم الذي لایکون مضافا إلا أُنه لا یتم معناہ بدون ذلك الشي ء کما فی المثال 
الآنی أي لاعشرین درھما لكہ فان قول: ”عشرین“ وإن لم یکن مضافا إلی قوله : ”درھما“ إلا 
أُنه لایتم معناہ بدون قوله: ”درھما“ کما أُن معنی المضاف لایتم بدون المضاف إليه 

بیان دفع مایرد من الڑشکالین بالآیتین علی ما قلنا أن المشبه بالمضاف یکون 
منصوبا 
فان قیل: یشکل بقولە تعالی:ہڑ لا تثریب علیکم الیوم پ4 أي لا تقبیح عليکم بفعلکم ؛و 
اأیضا یشکل بقولە تعالی ؛ لاعاصم الیوم من أمر الله إلا من رجم چ4 فان حرف الجر فی المثال 
الأول صلةللمصدر وھو التٹریب ‏ وکذا حرف الجر في المثال الثاني صلة لاسم الفاعل وھو 
قوله: ”عاصم ٴ و ھما لایتمان بدون صلتھما فیکونان مشبھین بالمضاف مع أنھما مبنیان علی 
الفتح. قلنا: اما الجواب عن الأول فھو ان الجار مع المجرور فی المثال الأول خبر” لا“ وقوله: 
الیوم“ ظرف لعامله أو بالعکس بأن یکون قولہ: ”الیوم“ خبراء و یکون قوله. ”علیکم“ متعلقا 
بەء وأما الجواب عن الثاني فھو أن قول: ”الیوم“ في ذلك المثال خبر أي لا وجود عاصم الیوم 
وقولہ: ”من أمر الله“ متعلق بفعل دل عليه: قولە: ” لاعاصم“ أي لایعصم من أمرالله ء ولا یصح 
ان یکون ھذا الجاروالمجرور خبرا کما في الصورة الأولی. 
بیان وجە الفرق في تر کیب ھاتین الٴیتین 

فان قیل: فما الفرق بین ھاتین الایتین حتی اختلف الترکیب بینھما. قلنا: هھنا ضابطة 
ذکرھا الرضي وھي اُن کل مصدر یتعدی بحرف من حروف الجر یجوز جعل ذلك الجارخبرا 
عن ذلك المصدر مثبتا کان أو منفیاکما تقول الاتکال علیك وإلیيیك المصیر ومنك الخحوف وبك 
الاسضائة ء وھذہ الضابطة جرت في المثال الأول فصح کون الحرف الجار فيه خبرا ء والمثال 
الشاني لایندرج تحت هذہ الضابطة لعدم وجود المصدرفيه فلم یجزأن یکون الجار والمجرور 


معارف الکافیة ۷۷٤‏ وعوارف الجامی 


الذي هو صلة لاسم الفاعل خبرا لە فلا تقول: بِك مَارٌعلی ان قولہ: ”بك“ خبر عن قولە:* یا“ 
بیان ترکیب قولہ: ” یلیھا“ وکذا قولہ: ”نکر“ وکذا قولہ: ”مضافا ومشبھا به“ 

ان قیل: إِن قولہ: ”یلیھا“ و کذا قولہ: ” نکرۃة“ ‏ وکذا قول: ”مضافا ومشبھابہ“ صفة 
لقولہ: ”المسند إليەء وذلك غیرصحیح لعدم المطابقة بیٹھاء لأن الموصوف معرفة ء والصفة 
نکرة کما تری. قلنا: لیست ھذہ صفات بل هي أحوال مترادفة عن الضمیرالمجرور في قوله 
”إليه“ فی قوله: ”المسند إليه “ وقد عرفت معنی الأحوال المتداحلة و هي التي یکون ذوالحال 
اسنا الھلاعلتمی ال بکرة ار لمعلا سی زرابرانی بن الضمیرق لعَال 
الأولی۔ أو نقول: اُنھا اأحوال متداخلة بأن یکون الحال الأول و هو قوله: ”یلیھا“ من الضمیر 
المجرورفي قولہ: ”دخولھا“وما بقي من الأحوال عن الضمیر المرفوع في الحال الأولی أي 
الضمیر الفاعل في قولہ: ” یلیھا“ الراجع إلی المسند إليه . (مخل لا غلام رجل) ھذا مثال لما 
یلیھا نکرۃ مضافا۔. 
بیان ان ھھنا نسختین والمشھورة منھما مذ کورة هھنا 

واعلم: ٭اٴن هذہ نسخة مشھورة أي التی لم یذ کر فیھاقولہ: ” ظریف فیھاٴ وفي بعض 
النسخ ” لاغلام رجحل ظریف فیھا“ بزیادة قول: ” ظریف فیھا“ وقد عرفت تحقیق قولہ: ‏ فیھا' علی 
الدسخة الغیر المشھورۃ من أنە لو لم یورد لفظة فیھا لزم الکذب بنفي ظرافة جنس غلام رجل ء وإذا 
أورد کلمة: ”فیھا“ لم یلزم ذلكہ لأنه یمکن نفي ظرافة جنس غلام رجل في دار مخصوصة . (ؤ 
لا عشرین درھما لک) مذا مثال لمایلیھا نکرۃ مشبھا بالمضافء وقد عرفت التفصیل فیه 
بیان أن قوله: ” لک“ في المثال الثاني من تتمة الأول أیضا 

فان قیل: لاخبرفی قولہ: ” لاغلام رحل“ علی النسخة المشھورة. قلنا: قال الشارح 
الجامی: إن قوله: ”لك“ بعد قول: ” لاعشر ین درھما“ کما هو من تتمة المثال الثاني کذلك 
هو من تتمة المثال الأول۔ ۱ 
بیان وجه عدم ذکرقولہ: ” لک“ في المثال الأول 

فان قیل: فلم لم یذ کر قولہ: ”لك“ بعد المثال الاُول أیضا.قلنا: قال عبد الرحمن صاحب 
الحاشیة الکبری علی شرح الجامي فی جواب مذا السؤال: أنە لم یورد ”ك“ بعد المثال الأول 
لأنھم لایقولون: لاغلام رجحل لك في الاستعمال بل یقولون: لا غلام لك. 

فان قیل: فلم اُوردہ بعد المثال الثانی تتمة لھذا المثال الاأول أیضا. قلنا: إنما اُوردہ بعد 
المثالین تنبیھا علی أُن الخبر في المثال الأول محذوف. وفی الثاني مذ کور. 


معارف الکافیة ۷۷۵ ۱ وعوارف الجامی 


بیان وجه تقدیم المثال الذي حذف فیە الخبر وتأخیر ما ذ کرفیە 

فان قیل: فلم قدم المثال الذي حذف فی الخبر وأخر ما لم یحذف فیه ۔ قلنا: إ٘نماقدم 
ما حذف فيه لما علمت فی بحث المرفوعات أن خبر ” لا“ هذہ اھ چرتھ 
الاکٹر فإنما العزغ للکاثر . _۔ 
بیان فائدۃالقیود الثلغة أي قولہ: ” نکرة“ ثم قوله: ”یلیھا“ ٹم برشمس یا 

فان قیل: مافائدة التقیید بھذہ القیود الثلثة أي قول: ” نکرۃ“ ثم قوله: ” یلیھا“ ٹم 
”مضافا أومشبھابہ“ ویو کی ید اوہ تا 
کمایحىء واحترز بقولہ: ”یلیھا“ عمافُصل بین الاسم وبین ” لا“ فإنه أیضا لا یکون منصوبا 
واحترز بقولہ: ”مضافا أومشبھابہ“ عما یکو ن نکرة مفردة فإنه یکون مبنیا کما سیجيء. 
بیان الاسم الذي یکون مبنیا بکلمة ”لا“ التي لنفی الجنس 

ولما فرغ المصنف عن بیان شرائط مایکون اسم” لا“ منصوبا أراد ان یہین کونە مبنیا إلا 
أُنه قدم بیان النصب لکون الاعرب أصلا ولأنە فی بحث المعرب أیضا فقال: (فیان کان) أي 
المسند إليه بعد دخولھا غیر واقع علی الأحوال المذ کورة۔فالفاء لتفسیر فوائد القیود الثلالة المذ کورۃ 
بیان دفع ما یقال: ان الاشتغال في المبني والمرفوع حروج عن البحث 

فان قیل: المقصود هھنا البحث عن المنصوبات فالاشتغال فی مایکون مبنیا أُومرفوعا 
لیس فی محلہ. قلنا: قد یذ کر الشیء بالشیء تبعاوطردا للباب . أونقول: هو من قبیل ہعرفة الشيء 
بضدہ لأُن الاُشیاء تعرف بأضداد ھاء وضد المنصوب المر فوع والمبنيء فذ کر هدذین الضدین 
لمعرفة نفس ما هو المنصوب, فإن لم یکن واقعا علی الأحوال المذ کورۃ بل کان (مفردا) 
بانتفاء الشرط الأخحیر فقطء وھ و کونە مضافا أو مشبھابە. 
بیان أن المراد من المفرد المفرد الذي لایکون مکررا 

فإان قیل: تنشض مذہ القاعدة في مثل لاحول ولاقوۃ إلاباللّہ لأنه مفرد مع أنە لیس 
بمبنی بل یجوز فیه حمسة أوجہ . قلنا: المراد بالمفرد فی قوله: ” فإن کان مفردا “ المفرد الذي 
لایکون مکررا. 

فان قیل: من أین یعلم ذلك مع ان قولہ: ”فان کان مفردا“ مطلق.قلنا: لعلك سمعت 
اأُن العام إذا قابله الحاص یراد من ذلك العام ماعدا ذلك الخاصء فقولہ: ”فان کان مفردا“ وإن 
کان عامایشمل لمثل لاحول ولا قوۃ إِلا بالله أیضا إلا أنە لما ذکرہ مستقلا بعید هذا بقوله: 
”وفی مثل لاحول إلخ حمسة أوجہ“ علم منە ان المراد من قولہ: ” مفردا“ ماعداہ. 


معارف الکافیة ۷۷ وعوارف الجامی 


بیان دفع مایقال: ان القاعدة المذکورۃ تنتقض بمثل لازید في الدار ولاعمرٴٰق‌وبمٹل 
لافي الدار رجل ولا١امرأة‏ 

فان قیل: تنتقض القاعدۃ المذکورۃ بقوله: ”لا زید في الدار ولاعمرو“ ‏ وکذا بقوله: 
”لا فی الدار رحل ولا امرأة“ لأن المسند إليه فی ھذین المثالین کلیھما مفردانء وقد قلت: أُنه 
إِن کان مفردا فھو مبنی مع اُن المسند إليه فیھما مرفوع . قلنا: قد علمت ان المصنف قید نصب 
اسم ” لا“ بثلائة شروط. الأول الولي.والغاني کونە نکرة ۔والثالث کونه مضافا أو مشبھابہء 
وقد شرع بقوله: ”فان کان مفردا“ بانتفاء کل واحد من تلك الشروط علی حدة ء وبین انتفاء 
الشرط الشالث فقط وو کونه مضافا أو مشبھا بە أولا بقوله: ”فان کان مفردا “ فغرضه ھهھنا 
انتعفاء الشرط الثالث فقط دون الأولین ء وھو الولي ‏ وکونە نکرة :والمسند إليه فی ماذکرت من 
المشالین قد انتفی فیه الشرطان الأولان أیضا فإن في المثال الأول المسند إِليه معرفة فانتفی فیه 
الشرط الشاني لأنه معرفة لیس بنکرۃء وفي المثال الثانی انتفی الشرط الأولء وھو الولي لوجود 
الفاصل بین ” لا“ورجل الذي ھوالاسم بقولہ: ”في الدار“ء لأن ما هومعرفة أو مفصول فحکمه 
غیر ذلك بل حکممە سیأتیء وإلی ھذا أشار الشارح الجامي بقولە: ”بانتفاء الشرط الأحیر فقط 
وھو کونە مضافا اُومشبھا بہ“ ٹم قال بعد ذلك: یلیھا نذکرۃ غیر مضاف أو مشبھا بە لیترتب عليه 
تولہ: (فھومبني علی ما ینصب بە) فإنہ لوکان مفردا معرفة أو مفصولا فحکمە غیر ذلك. 
بیان ان الحکم عليه بکونە مبنیا بعد دخول ” لا“ والحکم بکونە منصوباقبل دخول” لا“ عليه 

فان قیل: کیف صح الحکم بکونە مبنیا وبقولە: ”ینصب“ بل هو من قبیل اجتماع _ 
الضدین لأن المنصوب معرب فقولہ: ”فھو مبنی“ حکم بکوئە مبنیاء و قوله: ” ینصب“ حکم 
بکونە معرباء وذلك لایصح في وقت واحد. قلنا: الحکم عليه بکونە مبنیا إنما ھو بعد دحول 
”ا ٴعليه ؛والمراد بقولہ: ”علی ما ینصب بہ“ أي علی ماکان ینصب بە المفرد قبل دخحول ” ل۷“ 
عليه فالحکم بکونە مبنیا بعد دحول ” ل٦“‏ عليه ءوالحکم بکونە منصوبا قبل دحو ل ”لا“ عليه 
فوقت الحکم الأول غیروقت الحکم الثاني فلم یلزم احتماع المتضادین في وقت واحد . 
بیان ما ینصب بە المفرد 

رو ماس وسر وھ امکوت ات 
فی جمع المؤنٹ السالم الکسر بلا تنوین ء نحو لامسلمات في الدارہ وفی المثنی الیاء المفتوح 
ماقبلھاء نحو لا مسلمین لك (یفتح المیم )وفي الحمع المذ کر السالم الیاء المکسور ما قبلھا 
نحو لا مسلمین لك (بکسر المیم). 
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بیان ان المراد من المفرد ما لیس بمضاف ومشبە بە فیتناول المٹنی والمجموع 

فان قیل: کیف یصح قولہ: ” الیاء فی المثنی والمجموع“ لأنە ینافیه قوله: ”فَإبْ کان 
مفردا لأن المثنی والمحموع مقابل المفردہ والشيء لایتناول لما و مقابله . قلنا: قد علمَثٌ 
غیر مرة ان المفرد یستعمل في أربعة معان .الأاول: بمعنی مالیس بمثنی و محموع . والثاني: 
بمعنی ما لیس ہمرکب. والٹا لث: بمعنی مالیس بجملة. والرابع: مالیس بمضاف ومشبه بە 
والمراد هھنا ما لیس بمضاف و مشبە بە فیتناول للمٹنی والمحموع 
بیان وج بناء اسم ”لا“ هذہ إذا کان مفردا 

فان قیل: لم بنی اسم ”لا“ ھذہ إذا کان مفردا.قلنا: إنما بني لتضمنە معنی ”من“ وھي 
اأحد الوجوہ الستة للبناء ؛وذلك لأن معنی قولہ: ”لا رجل فی الدار“ لا من رجل في الدار“ لأنہ 
جواب لمن یقول ھل من رجل في الدار سواء کان ذلك حقیقة او تقدیرا۔ 

فان قیل: ما صورۃ السؤال المقدر. قلنا: صورته ھی ما إذا جاء رجلان إِلی البیت فدخل 
اأحدھمافی البیت ثم حرج وقال: لارجل فی الدارفھوجواب لسؤال مقدر فکأن الرجل الغیر الداحل 
فی البیت سائل باأنه ھل من رجل فی الدار فالسؤال ھھنا وإِن لمریکن موجود ا حقیقة لکنە مقدر. 

فان قیل: ماوجه وجوب کلمة ”من“ فی الحواب عند وجودھا في السؤال. قلنا:الحواب 
یکون موافقا للسوال لکن لماذ کر فی السوال قدر في الجواب تخفیفا. 
بیان وجه البناء علی ما ینصب بە دون غیرہ 

فان قیل: فلم بني علی ماینصب بە ولم یبن علی غیر ذلك. قلنا: إنما بني علی ماینصب 
به لیکون البناء علی حرکة او حرف استحقھما النکرۃ فی الأصل قبل البناء أي لیکون حالة 
البناء موافقا لحالٰة الاعراب 
ان رع ففحھل ت ا اقا سا رتاوت ۱ 

فان قیل: ور ا ا می سو یی تو اب 
فوجب ان یکون اسم” لا“ فیھما أیضا مبنیا. قلنا: لم يْیْنَ المضاف والمشبە بە وإن کانا متضمنین 
لمعنی ”من“ أیضاء لأن الاضافة التی هي من الخواص المعظمة المکبرۃ للاسم ترحح جانب 
الاسمیة فیرحع الاسم إلی ما یستحقہ في الأصل ء وھو الاعراب . 
بیان حکم ما إذا انتفی الشرطان الأولان بعد الفراغ عما انتفی عنه الشرط الثالث 

ولما فرغ من بیان انعفاء الشرط الثالث فقط شرع فی انتفاء الشرطین الأولین و هما 
الاتصال والنکارۃ فقال: (لانٰ کان) أي المسندإليه بعد دخولھا (معرفٰة) بانتفاء شرط النکارۃ 


معارف الکافیة ۷۷۸۹ وعوارف الجامی 


(أومفصو لابینه) أي بین ذلك المسند الیه ظط ( وبین لا ) . 
بیان أن کلمة ” أو“ في قولہ: ”معرفة و مفصولا بینە وبین لا“ لمنع الخلو 

فان قیل: قد وقبع ”او“ بسن قولە: ”معرفة“ وبین قوله: ”مفصولا “ وکلمة ” أو“ تحیٰء 
للانفصال ء والانفصال علی ثلئة أقسام. الأاول:انفصال حقیقی وھو الذي یکون التنافي 7 
الشیخین في الصدق والکذب کلیھما فلایجوزالجمع بینھماولا الحلوعنھما.والثاني:الانفصال 
علی طریق منع الحمع وھوالذي یکون التنافي بین الشیئین في الصدق فقط لافی الکذب أي 
لایجوزالحمع بینھماء ویجوزالخلوعنھما. والقالٹ: الانفصال علی طریق منع الخلو وھوالذي 
یکوٹ التتافي ہین الشیکین في الکذب فقط لافي الصدق أي یجوز الحمع بینھما ولایحوز 
الخلو عنھما ویختلف المعنی باختلافھا فأیھا مراد ھھنا. قلنا: أو ھھنا لالانفصال علی طریق منع 
الخلوء وتحقق باعتبارھذا الانفصال ثلث صور لأنه یتحقق فی کل ما کان فيه مانعة الخلو ثلائة 
شقوق.الأول: ان یتحقق الشق الأول بدون الثاني.والثاني: اأن یتحقق الثانی بدون الأول.والثالٹ 
ان یحتمع الشقان ءوعلی ھذا تکون هھنا ثلٹ صور۔. الأولی: أن یکون معرفة بانتفاء الشرط 
الشاني ء وھی النکارۃ ء ولایکون مفصولاء والثاني: اأن کون مفصولا بانتفاء الشرط الاأول وھو 
الاتصال ولایکون معرفة .والٹالٹ: ان یکون معرفة ومفصولا بانتفاء کلا الشرطین . 
بیان ان الصور الشلاث العي تحققت تکون کلمة ” أو“ لمنع الخلو باعتبار وجود 
الشرط الثالث تکون ست صور مع بیان أمثلة کلھا 

ٹم کل واحد من هذہ الصورالئلاث لا یخلو إما أن یکون الشرط الثالث وھ وکونہ 
مضافا او مشبھابہ متحققا معه أُولا فتکون الصورستتة والشارح الجامی اأوردھھنا ستة أمثلة 
لکل واحدة من هذہ الصور. فمثال الصورۂ الأولی وھي مایکون معرفة ولایکون مفصولاء 
ولایکون الشرط الشالث معه موجوداء مثل لازید في الدار ولا عمروء فان اسم ” لا“ فیه معرفة 
ولافصل بین اسم ” لا“ وکلمة ” لا“ ءوالشرط الثالث أیضا منتف فيه ء لأن زیدا فی هذا المثال 
لیس بمضاف ولامشبہ بہ.. ومثال الصورۃالغانیة وھي مایکون معرفة ولایکون مفصولا ویکون 
الشرط الشالث فیه موجودا بأن یکون مضافامثل لاغلام زید فی الدارولاعمروفإن الاسم فیە 
معرفة ولیس بمفصول .والشرط الثالث متحقق فيه لأنه مضاف. ومثال الصورة الثالثة وھی ما 
یکون مفصولا ولایکون معرفة ویکون الشرط الثالث منتفیافيه ء مثل لافی الدار رجل ولاامرأة 
فان قوله: ”فی الداروقع فصلا بین کلمة ” لا “واسمھاء ولیس الاسم فیه معرفة ء والشرط الثالٹ 
" منتف فيه لأنه غیر مضاف. ومثال الصورۃ الرابعة وھی ما یکون مفصولاولایکون معرفة ویکون 


الشرط الثالث فيه متحققا مثل لافي الدار غلام رجل ولاامرأةء فإن الاسم فی ھذا المثال مفصول 
ولیس بمعرفة ءوالشرط الثالث فيه متحقق للاضافة. ومٹال الصورة الخامسة وھیي مایکوؤن 
الشرطان الأولان منتفیین فیەء ولایکون الشرط الثالث متحققا فیه مثل لافی‌الدار زید ولاعمرو 
فإن الاسم الذي هو زید مفصول فی ھذا المثال ‏ وکذا ھومعرفة ءوالشرط الثالث غیر متحقق فیه 
ومثال الصورة السادسة وھي ما یکون الشرطان الأولان منتفیین فیه ویکون الشرط الثالث فيه 
متحققا مثل لافي الدارغلام زید ولاعمروء فان الاسم فیه مفصول ومعرفة ء والشرط الثالٹ فيه 
متحقق لأنه مضاف واحفظ مذاالتفصیل فإنه نافع. (وچپ) فی جمیع ھذہ الصور الست 
بیان تعلق قوله: ”وجب“ بماقبله 

فان قیل: ماربط قول: ” وجب“ بما قبلە ۔قلنا: هو جزاء لقولہ: ” فان کان“ وقولہ: ”الرفع“ 
فاعل قوہ:* وجب“ (الرقع) اي علی الابنداء۔ 
بیان وجه رفع اسم ” لا“ في جمیع هذہ الوجوہ 

فان قیل: ماوجہ الرفع . قلنا: مو مرفوع علی الابتداء أي علی أنە مبتدا مرفو ع بالعامل 
المعنويء وذلك لأن کلمة ” لا“ إذا لم تعمل فیه وجب اُن یعمل العامل المعنويولذا قدر الشارح 
الجامی ھھنا قوله: ”علی الابتداء “ ۱ 
بیان وجە عدم عمل کلمة ” لا“ حین کون اسم” لا“ معرفة. 

فان قیل: لم لم تعمل کلمة: ”لا“ في المعرفة ووجب الرفع فیھا علی الابتداء .قلنا:إنما 
لم تعمل ”لا“ في المعرفة لأن عملھا إنما کان لمشابھتھا بکلمة ” إن“ ووجه المشابهة أُن کلمة 
”إن“ للمبالغة في الالبات إذ معناھا التحقیق لاغیر و” لا“ التی لنفی الجنس للمبالغة فی النفي و 
لأجل مشابهة کلمة ” لا“ بکلمة ” إن“ عملت مثل عملھاء وظاھر ان مثل ھذا العمل لا یکون 
إلاضعیفا ء وھذا الضعف من وجھین. الأول: ان کلمة ”إن“ التی لأحل مشابهة کلمة لا بھا 
هي لیست عاملة بنفسھابل عملھا أیضالأحل مشابھتھا الفعل فھي مشبھة بالمشبهھة .والثاني: 
ان کلمة ” لا“ وإن شابھت بکلمۃة "إن“ فی المبالغة إلا أن کلمة ” لا“بنفسھا منافیة لکلمة ” إن“ 
لان کلمة ” لا“ للنفي ‏ وکلمة ”إن“ للائبات فالمشابهة کلامشابهة. وإذا تحقق هذا فنقول: إنما 
لم تعمل في المعرفة لأن وحه المشابهة وھ وکونھا لنفي الحنس لم یمکن حصولە فیھا مع دخولھا 
علی المعرفة إذ لیس المعرفة جنس حتی یصدق علیھا اسم لا النافیة للجنس ۔ 
بیان وجە عدم عمل ”لا“ في المفصول 

فان قیل: لم لم تعمل کلمة ”لا“ فی المفصول ووجب الرفع فیه علی الابتداء. قلنا:إنما 


معارف الکافیة ۷۸۰ وعوارف الجامی 


لم تعمل فی المفصول بینە وہین ”لا “ لماذ کرنا من ضعف عملھا فلا تقدرعلی العمْٰلَفِي البعید 
عنھا.(والتکریر) أي وجب تکریراسمہ 
بیان فائدة تفسیر الجامي قولہ: ”والتکریر بقوله: ”أي وجب تکریر اسمه “ 

فان قیل: مافائدة تفسیر الشارح الجامي قولہ: ”والتکریر بقولہ: ”أي وجب تکریر اسمہ“ 
قلنا: فی تقدیر قولہ: ”وجب“ إشارۃ إلی أُن قولە: ”التکریر“ عطف علی قولہ: ا ییںے 
قولہ: ”اسم“ إشارة إِلی ان اللام فیه عوض عن اسمہہ وإليه أشار الحامی حیث قال: ”اي وجب 
تکریر اسمه“, ۱ 
بیان دفع ما یقال: إنه لاتکریر في قولہ: ”لا زید في الدار ولاعمرو“ لعدم تکرار زید 

فان قیل: التکریر إعادۃ عین ذلك الشيء ولاتکریرفی الأمثلة التی ذکرت مثل لازید في 
الدارولاعمرو فان زیدالم یتکرربل الذي ذ کر ھو عمرووھوغیر زید لاعینه. قلنا: لیس المراد 
بالکریرتکریر شخص بأن یقال: لازید فی الدارولازید بل تکریر نوعه ونوع زید وعمرو واحد 
بیان وجه التکریر في المعرفة 

فان قیل: لم وجب التکریر في المعرفة. قلنا: إنماو حب التکریر في المعرفة لن اللأاصل 
في” لا“ ھذہ ان تدخل علی النکرۃ لأنھا موضوعة لنفي صفة الجنس و إذاکان اسمھانکرة ونفي 

لایکون إِلا بنفی الإآحاد فعلم من ھذا ان نفی ” لا “ ھذہ لیس إلا لنفی الآحاد وعند ما 
کان اسمھا معرفة لم یبق نفي الآحاد فوحب تکریر الاسم لیکون کالعوض عما في التنکیر من 
معنی نفی الاحاد. 
بیان وجه التکریر في المفصول وھي مطابقة الجواب بالسؤال 

فان قیل: لم وجب التکریر في المفصول؟ قلنا:إنما وجب التکریرفی المفصول لیطابق 
الجواب بالسؤال لأن قولہ: ” لا في الدار رجل ولا امرأة“ إنما یقال في جواب السائل: أنه في الدار 
رجل أم امرأۃ ء وفي السوال تکرار فوجب التکرار في الحواب أیضا للمطابقة بینھما . واعلم ان 
ھذا الحواب جار في المعرفة أیضا. 

فان قیل: لم وجب المطابقة بین السؤال والجواب.قلنا: إنما وجب ذلك لأنه إنما 
یجاب بالمکرر فی النفي إذا کان التکرار موجودا في السؤال إذ لو لم یکن في السوال تکرارا 
کان جوابہ ” لا“ أو” نعم“ بدون ذکرالاسم لعدم الاحتیاج إليهء والسائل إذا کان عالما بأن في 
الدار رجل أم امرأۃ قبل زمان السوال فلایجوز ان یحاب بکلمة ”نعم“ لأن السائل عالم بأن فیھا 
اأحدھما لابعینه وإنماسٹل عن التعیین فان کان فی الدار رجل قال لە: فیھارحل ء وإن کانت فیھا 


معارف الکافیة ۷۶۱ وَغوارف الجامی 


امرأة قال لە بأن فیھا امرأۃ فان کان السؤال غیر مکرر فجوابہ ” نعم“ أو” لا “ وإن لم یکن فیھا 
وقت السؤال واحد منھما وسثئل السائل بقوله أفي الدار رجل أم امرأة لم یتم الجواب بلا فقط 
وھذامفھوم ما قاله صاحب جامع الغموض. 

فان قیل: إن السوال بام والھمزۃ إنما یکون عن التعیین فلابد ان یکون اأحدھما في 
الدار فلا یصح الجواب حینئذ بقولنا: ”لا فی الدار رحل“. قلنا: المراد بقولھم إن السؤال بھما 
عن التعیسن ان المتکلم یعلم أُن أحدھما فیھا فیطلب من المخاطب التعیین وھو اعم من ان 
یکون علمه مطابقا للواقع اُولاء ویمکن ان ییقال لم لا یجوز أن یکون المراد أن السوال بھما 
عن التعیین إذا تعلق لھما الخطاب مثل آزید عندك أم عمرو وإلا فلا ء. (و نحوقضیة) أي هذہ 
تضیۃ (ولا أُباحسن لھا) أي لذہ القضیة. 
بیان الفرض من قولہ: ''ونحوقضیة إلخ 

ان قیل : ما الغرض من قولہ: ”ونحو قضیة إلخ“. قلنا: مذا جواب سؤال مقدر علی 
قوله: ”وإن کان معرفة وجب الرفع والتکریر“حاصل السؤال ان فی قولە: ” قضیة ولا أُباحسن 
لہا“ کلمة ” لا“ لنقي الجنس؛ والاسم معرفة وھو قولہ: ”أباحسن“ لأنہ کنیة علي کرم الله وجھُه 
۷۷۷۷20 ۹۹َ۷۹ى۷ ْ "۶۹" 
وغیر مکرر وھو ظاھر فاجاب عنہ بأنه ( متا ول) بالنکرۃ. 
بیان أُن التاول بطریقین 

فان قیل: ماطریق التاول بالنکرۃ. قلنا: التأول فيه بالدکرۃ بوجھین .الأول بتقدیرالمٹل 
أٌي قضیة ولامثٹل أبي حسن لھاہ و”مثل“ نکرۃ ء وقد علمت أُن في الذکرۃ یجب النصب. 

فان قیل: مشل مضاف إلی المعرفة وھوقوله أبي حسن فیکون معرفة لأن المضاف إلی 
المعرفة معرفة.قلنا: لفظ ”مثل“ لتوغله في الابھام لایکون معرفة بالاضافة إلی المعرفةء والثاني 
بأویله بفیصل بین الحق والباطل. 

ان قیل: کیف یصح تآأویله بفیصل .قلنا: قد یؤول العلم المشتھر ببعض الصفات کما 
فی لکل فرعون موسی فإنه ول بقوله لکل محق مبطل فکذا ههناأوٍٴل بفیصل بین الحق والباطل 
لأن علیا صار مشتھرا بھذہ الصفة لقوله یل أقضا کم علی فکأنه قیل: لافیصل لھا۔ 
بیان ان التاویل الثاني أقوی 

فان قیل: أي الأویلین أقوی. قلنا:یقوٴی التاویل الأحیر إیراد حسن بحذف اللام لن الظاهر 
أن تنوینه للتنکیر لأن المشھور فی الکنیة ھوالمعرف باللام أي أبوالحسن: مثل أبوالخطاب لعمر 


معارف الکافیة ۷۲ وعوارف الجامی 


فلو لم یکن التنوین للتٹکیر لما اأعرضوا عما ھوالمشھو رفالتزام نزع اللام لَیضَإلالقصد التنکیر. 
(وفي مثل لاخول ولا قوۃ إلابالله)اي فیماکررت فیە ” لا“ علی سبیل العظفِ 
بیان الغرض من قولہ: ”وفي مثل لا حول ولاقوۃة“ ۱ 

فان قیل: ما الغرض من قولہ: ”وفی مثل لاحول ولاقوۃ إِلابالله “. قلنا: کأنە حواٌ 
سؤال مقدر تقریرہ أنه علم مما سبق ان اسم” لا“ إذا کان نکرة مفردة بلا فاصلة یکون مبینا 
علی الفتح ء ولیس الأم رکذلك فی مٹل لاحول ولاقوۃ إلاباللله. حاصل الحواب ان وجوب البناء 
علی الفتح في الاسم الذي لایکون مکررا نحو لارجل فی الدار وأما فیما یکون الاسم فيه مکررا 
ففیه حمسة أُو جه. 
بیان ان المراد من قولہ: ”مثل لاحول إلخ “القاعدة الکلیة لاھذا المٹال الجزئي فقط 

فان قیل: مسائل الفن تکون قوائین لا الجزثیات ولاحول ولاقوۃ حزیة ویمکن تقریر 
السؤال ھمکذا أیضاان إضافة لفظ مثل إلی قولہ: ” لاحول“ لایخلو إماأن یکون لامیة أوبیانیة 
وکل واحد منھما غیرصحیح. أما الأاول فان المضاف في اللامیة یکون غیرالمضاف إليه فیکون 
الہمقصودفیه المضاف فقط کماأن المضاف فی غلام زید غیرالمضاف إليه ؛والمقصود هو 
المحضاف فقط فإذا کان المقصود هو المضاف فقطء وھو هھنا لفظ ”مئل“ فیتناول لما کان 
مثل لاحولء و یخرج عنه نفس لاحول ولاقوۃ مع جریان الوجوہ الخمسة فیە أیضا. وأما الثاني 
فلژن في الاضافة البیانیة یکون المضاف إليە بیانا للمضاف؛ والمبین (بالفتح) والمبین (بالکس) 
شيء واحد فیکون المٹل وھو نفس قولە: * لاحول ولاقوۃ “ فیتناول لقوله: ” لاحول إلخ “ فقط 
مع ‌أن جریان الوجحوہ الخمسة غیر ذلك أیضا مثل ” لا فسوق ولاجدال ف فی الحج“. قلنا:الإاضافة 

لامیةء لکن المراد بمٹل ” لاحول“ القاعدة الکلیة وھی شاملة للمضاف والمضاف إليه کلیھما 

ویکونان فردین لھا۔ 
بیان القاعدة التي أشیر إلیھا بقوله: ”وفي مثل لا حول“ أي بزیادة لفظ المٹل ._ 

فان قیل: فما تلك القاعدۃ. قلنا: القاعدة ھی کل ترکیب کررت فيه ” لا“ علی سبیل 
العطف وکان عقیب کل منھما نکر بلا فصل یجوز (ححمسمة أُو چة) بحسب اللفظ لابحسب 
التوجیه فإنھا بحسب التوجیه تزید علیھا. 
بیسان فائدة قول الجامي: ”ان الأوجہ الخمسة فیه بحسب اللفظ لا بحسب جت- 
بحسب الت وجیه تزید علیھا“۔. 

فان قیل: ما معنی قولکم: آنفا ”بحسب اللفظ محمسة وبحسب التوجیه تزید علیھا“۔ 


جفافسح 


معارف الکافیة ۷۸۳ وعوارف الجامی 


قلنا: معناہ ان الوجوہ التی یتبدل بھا التلفظ خمسة مثلا التلفظ فی الصورۃ الأولٰیٗ ہو فتحھما 
غیر الصورة الثانیة وھي فتح الأول ونصب الثانيء لأن النصب یکوت بالتنوین وأما التوججیھات 
فھي تزید علی الخمسة لکنھالایتبدل بھاالتلفظ مثلا فی صورۃ فتحھما توجیھان. الأول: ان تگون 
”ا فی الموضعین لنفی الجنس, والثاني أن یکون في الأول لنفي الجنس ‏ وفي الثاني زائدةء 
فالتوجیھان وإن تغایرا لکن اللفظ لم یتغیرءلأنه کماأن اللفظ فی التوجیه الأول بفتحھما کذلك 
في۔الثانی أیضا بفتحھما. 
بیان تفصیل التوجیھات التي تزید بھا من الخمسة وهي اأحد عشر من عبدالغفور. 

فان قیل: کیف تزید الخمسة بحسب التوجیه . قلنا:ذلك علی ماقاله عبدالغفورأنه في 
صورة فتحھما توجیھان. الأول: اأُن تکون ”لا “في الموضعین لنفي الجنس والثاني:أن یکون 

في الأول لنفی الجنس, وفي الثانی زائدة ء لأنه یجوزالبناء مع الزائدة أیضا نظرا إلی لفظھا. وفي' 
صورۃ الرفع أربعة توجیھات؛ اأحدھا: ان یکون ”لا“ في الموضعین لنفي الجنس ملغاۃ عن 
العمل فیکون رفعھما علی الابتداء .۔والٹانی: اأن یکون فی الموضعین بمعنی ”لیس“۔ والغالثٹ 
أُن یکون الأولی بمعنی ” لیس“۔والثانیة زائدة ء والرابع: أن یکون الأولی للتبرئة (ومعنی کونھا 
للتبرئة کونھا لنفي الجنس) مع کونھا ملغاۃ العمل ءوالثانیة زائدة. وفي صورة فتح الأول ورفع 
الشانی وإن کان فتح الأول لایمکن فیه إلا کون کلمة ” لا“ لنفي الجنس إلا أنه یمکن في هذہ 
الصورۃ في رفع الثانی ثلاثة توجیھات. الأول: اأُن یکون رفعه محمولا علی موضع اسم” لا“ 
للتبرئة ولازائدۃ. والٹاني: أُن یکون رفع علی أنە اسم ” لا“بمعنی ” لیس“ فیکون مزفوعاء لأن 
اسم ”لیس“ یکون مرفوعا فکذا اسم ما هو بمعناہ ءوالقالثٹ: اأن یکون رفعه علی ان کلمة” لا“ 
للتبرئة ملغاۃ ۔وفي صورة رفع الأول وفتح الثاني وإن کان فتح الثاني لایمکن فيه إلا علی أنە اسم 
”فی الجنس لکن في رفع الأول توجبھان. الأول: ان یکو ن رفعه علی .ا 
لا“بمعنی ” لیس“.والٹاني: ان یکون للتبرئة ملغاۃ عن العمل فجمیع التوجیھات اُحد 

بیان الوجه الأول من الوجوہ الخمسة ۱ 

والأول من الوجوہ الحمسة (فتتحھما) أي لاحول ولا قوۃ إلاباللّہ. 
بیان وجه فتح کل منھما 

فان قیل: ماوجه فتح کل منھما. شارحغم کل تائی الظز کی کِل مو 
لنفي الجنسء وقد علمت أن اسم ” لا“ لنفي الجنس إذا کان نکرۃ مفردة بلا فاصل فھو مبني 
علی الفتح کمافي صورة انفراد کل منھماعن صاحبہتھا. 


معارف الکافیة ۷۸۸۰ وعوارف الجامی 


سض ہے پمسپبوبو و ری چرس سپ 
أُورالجملة علی الجملة ۱ 

فان قیل: عطف قولہ: ” لاقوۃ“ علی قولہ: لاحول“ هل ھومن قبیل عطف المفرد علي 
الہفرد أم من قبیل عطف الجملة علی الجملة. قلنا: یصح ان یکون من قبیل عطف المفردعلی 
المفرد بأن یکون ”لاقوۃ' 'معطوف علی قولہ: ” لاحول“ إلا أنه علی هذا یکون الخبر محذوفاء 
ویکونِ تقدیرہ ھکذا لاحول ولاقوۃ موجود إلابالله۔ 
مباحثة بین عبد الغفور والعصام تلمیذي الشارح الجامي 

وقال عبد الغفورالأظھران یقدرالخبر تثنیة اي موجودانء ووجه الأظھریة النظراِلی تعدد 
الاسمء وقال العصام ردّاعلی عبد الغفورأنه لاحاجة إِلی جعل الخبر تثنیة ؛لأن ”لا “ في قولە: 
”لاحول ولاقوۃ“في حکم ”لا “واحدة إذ مآله لاشيء من الأمرین إلا باللله۔ولکن عبد الحکیم 
صاحب الحاشیته علی عبدالغفوررد قول العصام وأحکم قول عبدالغفور أن التویل بالمفرد 
بجعل ”لا“واحدة کما فعله العصام خلاف الظاھر. ویصح ان یىکون من قبیل عطف الجملة 
علی الجملة أي لاحول إلابالله ولاقوۃ إِلابالله. ۱ 

فان قیل: ماالقرینة علی الخبر المحذوف عن الجملة الأولی. قلنا: استغنی عنہ بقرینة 
خہر الجملة الثانیة , 
بیان أنە علی تقدیر غطف المفرد علی المفرد یلزم توارد العلتین فما المخلص منە مع 
بیان الاختلاف بین سیبویە وغیرہ 

فان قیل: إنه یلزم علی تقدیرعطف المفرد علی المفردتواردالعلتین علی أٹرواحد أي 
عمل عاملین فی اسم واحد لأنه لما عطف المفرد علی المفرد کان الخبر الواحد وھو قوله: 
”موجود“ مرفوعا بلا الأولی والثانیة معا فیلزم تواردالعاملین وھو الخبر, قلنا: ھذا الاعتراض 
لایلزم علی مذھب سیبویە بل هو یلزم علی مذھب غیرہ من العلماء ء وتفصیل ھذا الاجمال 
یتوقف علی بسان المذھبین ولا ثم بیان عدم لزومه علی مذھب سیبویە ولزومه علی مذھب 
غزرہ کائیاآمابیان الس فھر ام قال سیرم آن گ0“ ٣(‏ ال ضوع انَسَيالاتسنل غنل 
”إن“ فی الخبر فیکون الخبر مرفوعا علی أنە خبر للمبتداً الذي ھوأیضا فی موضع الرفع ولیس 
خبرا لکلمة ”لا“ ٹم یجو زکلا الطریقین فی مذھبه أي کونە من قبیل عطف المفرد علی المفردہ 
وکونه من قبیل عطف الجملة علی الحملة . وقال غیرہ من العلماء ان ” لا“ المفتوح اسمھا عاملة 
فی الخبر عمل ” إن“ کما عملت ” لا“ المنصوب اسمھاء ویجوزعلی مذھبھم أیضا کونە من قبیل 


عطف المفرد علی المفرد أُوعطف الجملة علی الجملة. وأماعدم لزوم الاعتراض المْذہکورعلی 
مذھب سیبویه فلانقطاع عمل ”لا“ في ذلك الخبر بل العامل حینئذ فيه عامل معنوي واحَد 
وإما لزومه علی مذھب غیرہ فلعدم انقطاع عمل ”لا“فيه فیکون الاسم الواحد معمولا لعاملینَ 
وھو غیر جائز _ ۱ 

فان قیل: فما المخلص لھم عن مذا الاعتراض. قلنا: المخلص لھم عن ذلك أنھماوإن 
کانا عاملین إِلا اُنھما لکونھما متماثلین أي لکون کل واحد منھما کلمة ” لا“ فیجوز ان یعملا 
فی اسم واحد عملا واحدا کما في إن زیدا وإن عمرا قائمان فکأنھما شی واحد ء وإنما الممتنع 
ان یعمل عاملان ہختلفان فی حالة واحدة عملاواحدا فی معمول واحد قیاسا علی امتناع حصول 
ُثرمن مؤثرین . واعلم ان الصحقیق الذي ذکرناہ فی الأسولة والأحوبة قداشار إِليه الشارح الرضي 
فی کتابه. 
بیان الوجہ الثاني من الوجوہ الخمسة 
(و) الثاني فتح الأول و(نصب الثاني) أي لاحول ولاقوۃ إلابالل . 
بیان وجه ترک قولہ: ”فتح الأول“ ۱ 

فان قیل: المصنف بین کون الثاني منصوبا ولم یبین حال الأول بن یقول: فتح الأول 
وٴنصب الثاني . قلنا: للما بین حال الثاني مع ان اللأحق بالبیان أولا ھوالأول علم اأُن حال الأول 
ھو ما بیده فی الوجه الأول وذکرفی ھذا الوجحه مااختلف فیه عن الوجه الأول ‏ وکذا الأمر في 
الو جه الثالث۔ ۱ 
بیان وجە فتح الأول ونصب الثاني 

فان قیل: ماوجه فتح الأول ونصب الثاني. قلنا: أماوجه فتح الأول نان ” لا“ الأولی 
لنفي الجنس.وأما نصب الثانی فلأن ”لا“ الثانیة مزیدة لتاکید النفي: والثانی معطوف علی الأأول 
فیکون منصوباعلی لفظه لمشابهة ح رکتە ح رکة الاعراب. 
بیان ان ھھنا أیضا یصح عطف المفرد علی المفرد والجملة علی الجملة وکذا في 
الثالث والرابع 

فان قیل: مل في مذا الوجے أیضایجوز العطفان المذ کوران أي عطف المفرد علی 
اللمفردہ وعطف الجملة علی الجملة. قلنا: نعم یجوز في هذا الوحه أیضا العطفان المذ کوران 
لجریانھما فيه أیضا. 


مغارف الکافیة ۷٦‏ ۔وعوارف الجامی 
بیان الوجه الثالٹ من الخمسة 

(و) الثالث فتح الأول و(رفعه) اي رفع الثانی نحولاحول ولاقوۃ إلاباللّ. 
پیان وجه فتح الأول ورفع الثاني 

فان قیل: ماوجه فتج الأول ورفع الثاني .قلنا:أسا وجه فتح الأول فلژن ” لا“ الأولی 
لنفی الجنس کماذ کرنا. وأما رفع الثاني فلژن ”لا“ زائدةء والثانی معطوف علی محل الأول لأژن 
مصحلە الرفع بالا:تداء ویصح مھنا أیضاالعطفان المذ کوران أي عطف مفرد علی مفرد بأن یقدر 
لھما خبر واحد اُوعطف جملة علی جملة بأن یقدرلکل واحد منھما خبرعلی حدة 
بیان الرابع من الوجوہ الخمسة ۱ 

(و) الرابع (رفعھما) بالابتداء نحو لاحول ولاقوۃ إلابالله . 
پیان وجه رفع کل منھما ۱ 

فان قیل: فما وجہ رفعھما. قلنا:وجه رفعھما أُنہ و ند یں أبغیراللّه حول وقوۃ 
فحاء بالرفع فیھما مطابقة للسؤالء ویجوز العطفان المذ کوران هھنا أیضا. 
بیان الوجه الخامس 

(و) الحاس(رفع الأول علی ضعف وفتح انی نحولاحول ولا قوۃ إلاباللّہ 
پیان وجه رفع الأول وفتح الثاني مع بیان وجه ضعف رفع الأول 

فان قیل: ماوجہ رفع الأول وفتح الٹانی وماوجه ضعف رفع الأول. قلنا: أما وحه رفع 
الأاول فھسوأن ” لا“ بمعنی” لیس“ و” لیس“ رافع للاسم . وأما وج فتح الثانی فھوعلی ان ” ل“ 
لنقي الحنس.وأما وج ضعف رفع الأول فلأژن عمل ” لا“بمعنی ” لیس“ قلیل . 
بیان ضعف وجہ ضعف رفع الأول من الرضي مع بیان وجه آخرللرفع منه بحیث 
لایتوجه إلیه ضعف وإلی ھذا أشار الشارح الجامي أیضا 

واعلم ان الشارح الرضی قال: إِنە لاحاجة إلی بناء رفع الأول علی ان ” لا“ بمعنی ” لیس“ 
لأنە یجوز ان یکون رفع الأول علی الابتداء ویکون ” لا“ التی لنفی الجنس ملغاۃ العمل . 

۱ فان قیل: إلغاکھاعن العمل مشروط بشرطین.اأحدھما: تکری رکلمة ”لا“. والثاني توافق 
الاسمین بعدھافي الاعرابء والشرط الأول وإن تحقق وو التکریر لکن الشرط الثاني غیرموجود. 
قلنا: قال الرضی: إلغائھا عن العمل مشروط بشرط واحد فقط وهو التکریر وھو موجود. وأما 
توافق الاسمین بعدھا فلیس بشرطہ وإذا وجد للرفع وج آخر فلایصح قول المصنف و رفع الأول 
علی ضعف وإلی بیان الرضی ھذا أشارالشارح الحامي بقولہ: وضْیّفَ وجه ضعف رفع الأول. 


معارف الکافیة ۷,۷ وعوارف الجامی 


بیان أنه علی الوجه الأول لایصح ان یکون من قبیل عطف الجملة لی الجملة بل 
یکون من قبیل عطف المفرد علی المفرد وعلی قول الرضی یصح العطفان 

فان قیل: ھل علی کل من الوجھین للرفع یصح کونە من قبیل عطف المفردعلی المفزدرو 
من قبیل عطف الجملة علی الجملة ام لا. قلنا:علی الوجه الاأول للرفع وھو ان ” لا“ بمعنی”لیس“ 
لایصح عطف المفرد علی المفردہ لأن الخبرحینعذ یکون منصوبا ومرفوعاء وذلك لأن ” لا“ المشبھة 
بلیس یقتضي کون الخبر منصوباو' لا“ التي لنفي الحنس یقتضی کو ن الٰخبر مرفوعا فلایحري 
فیە عطف المفردعلی المفرد فیکون من قبیل عطف الجملة علی الجحملة وأما علی الوحه الثاني 
وھو أن تکون ” لا“ ملغاۃ العمل ء ویکون الرفع من العامل المعنوي فحینئذ یحري فيه العطفان 
من غیرإشکالء فإنه لایلزم حینئذ کون الشي الواحد مرفوعا ومنصوبا في وقت واحد. 
بیان ان قول الماتن :”وإذا دخلت الھمزة “ لدفع أحدالتوھمین 

ولما کان لمتدوھم ان یدوهم أنه کما یتأثر عمل ” لا “بدخول حرف الجر عليه مثل 
وحدته بلامال وکنت بلا مال فإانه اسمه صار مجرورا کذلك یتاثر عمل ” لا“ بدخول الھمزةۃ 
أیضا.۔ویمکن أن یقال: فی بیان التوھم أن معنی کلمة ” لا“ هذہ النفي و إذا دخلت علیھا الھمزةۃ 
یکون معنا ھا التمنی أو العرض أوالاستفھام وقد ذکر المصنف فی بحث المستثنی أن ” لا“ 
لنفيٰ الجنس إذا انتقض نفيه بکلمة ” إلا“بطل عمله فوہم الواہم ان یتغیر تأثیرہ بالھمزۃ أیضا 
لتغیر معنی النفی عنه فدفع کلا التوھمین بقولہ: (وإذا دخلت الھمزۃ )علی ”لا“ التي لنفی 
الحنس ( لم یتغیر العمل) أي عمل ”لا“ أي تأثیرمافي مدخولھا إعرابا وبناء. حاصل دفع 
الوھم الأول ان ”لا“عامل فلما دخل عليه عامل آخر وھو حرف الجر نسخ عمله إذ اللاحق 
ینسخ عمل السابق ء ‏ وکلمات الاستفھام غیر عاملة فلا تنسخ عمل ” لا“. وحاصل دفع الٹانی: 
أنە عند دخول الھمزۃ وإن حصل معنی الاستفھام أُوالعرض أوالتمنی لکن النفي الذي هو معنی 
کلمة ” لا“ باق علی حاله فلم ینتقض معنی النفی فلم یکن الأمر ھھنا کما کان في إِلا فماقلتم : 
ان ”لا“ لنفي الجنس إذا انتقض نفيه بکلمة ” إلا“ بطل عمله وإن صح ولکن لایصح ھھنا:لأژن 
بسبب دخول الھمزة وإن صار معناہ التمنی أو العرض أُو الاستفھام إلا أن الھمزۃ لا توٹر فی 
عملهابل یبقی عملھا کما کان لأن الھمزۃ غیر مانعة لھاعن عملھا. فاللام فی قولہ: ” العمل“ 
عوض عن المضاف إليه أي عمل ”لا“. 
بیان ان العمل في قولہ: ”لم یتغیر العمل“ بمعنی مطلق الأثیر لابمعنی انعمل المصطلح 

فان قیل: إِن المصنف استعمل هھنا لفظ” العمل“ وھو فی اصطلاح النحاۃ مختص 


معارف الکافیة ۷۸۱۰ وعوارف الحامی 


بالاعراب ء والحمل عليه یوجب إحراج نحو لارجل فی الدار إذ لاعمل لکلمة ”لا “فی رحل بل 
ہو مبني؛ مع أنه مقصود بالبیان فی ھذہ المسئلة .قلنا: العمل هھنا لیس بالمعنی المصطلع جتی 
یکون مختصا بالإاعراب بل هو هھنا بمعنی مطلق التأثیزالذي هو معنی لغوي ء وھویتناول الإاعرابٰ 
والبناء کلیھماء وإلی هذا اشارالشارح الحامی حیث قال أأي تأثیرھا فی مدخولھا إعرابا وبناء . 
بیان وجهە عدم تغیر عمل کلمة ” لا“ بدخول الھمزۃ 

فان قیل: لم لا یتغیر عمل کلمة ” لا“ بدخول الھمزۃ. قلنا: إنما لا یتغیر عمله لأن العامل 
لا یتغیر عمله بدخول کلمة الاستفھام ء لأن کلمة الاستفھام لیست عاملة حتی تغیر ما دخعلت 
بیان ان المراد من قول المصنف: ”ومعناھا الاستفھام“ هو أُن الھمزۃ حین دخولھا علی ” ل۷“ 
یکون معناھا الاستفھام او العرض او التمني إِلا أن الاستفھام معنی حقیقي لە دون الآخرین 

ولما استشعرالمصنف سوالاو هوأنه إذالم یتغیرعملھا بدخول الھمزۃ فما معنی الھمزة 
حینئذ فاحاب عنه بقوله: (ومعناھا) أي معنی الھمزۃ الداخلة علی ” لا“ التی لنفی الجنس إما 
(الاستفھام) حتیقة مثل الا رحل في الدار مستفھما یعنی ان الھمزۃ الداخلة علی 7 یس 
یکون معناہ الاستفھام إذا کان غرض المتکلم الاستفھام دون التنبيه ء والاستفھام یکون معنی 
حقیقیا للھمزة لا مجازیا. وحاصل الحواب عن السؤال الذي استشعرہ المصنف هو اُن الھمزةۃ 
لما دخلت علی کلمة ” لا“ یکون معنی الھمزۃ أحد الأمور الثلاثة. الأول الاستفھام . والثاني 
العرض . والٹالٹ الدمنی إلا ان الاستفھام یکون معنی حقیقیا للھمزۃ لأنھا وضعت لذلك 
ویکون العرض والتمنیي معنی مجازیا لھا لأنھا لم توضع لھما. 

فان قیل: إِذا کان للفظ معنی حقیقی ومعنی مجازي فلا بد من العلاقة بین معناہ الحقیقي 
والمجازي فماھی ؟ قلنا: اما العلاقة بین الاستفھام والعرض فإنه کما أن کون الشيء مجھولا 
سبب للاستفھام کذلك هو سبب للعرض فاستعمل لفظ أحد المسببین المتحدین في سبب في 
الآخر.أولأنه کما فی الاستفھام طلب کذلك في العرض. وأما العلاقة بین الاستفھام والتمنيی 
یہ سو کی سی یی سج فی التمني فاستعمل اأحد المشترکین فی 
معنی في الآخر, 
بیان ان قوله: ”الاستفھام والعرض لی “ محمول علی تقدیر ”إما “ التردیدیة : 

فان قیل: من ظاھر عبارۃ المصنف اي قولہ: ”ومعناہ الاستفھام والعرض والتمني“یعلم 
ان الہمزۃ الداخلة علی” لا“ التي لنفی الجنس تستعمل لمحموع ذلك ءلأن الواو حرف الجمع 
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مع أن الجمع بیٹھا غیرجائزء لأن الاستفھام معناہ الحقیقی والآخران مجاز ان : وَالِجحمع بین 
الحقیقة والمجاز باطل. قلنا: العبارِۃ محمولة علی تقدیر کلمة ” إما“ التردیدیة ومعتاا إما 
الاستفھام وإما العرض وإما التمني ء وإما للتردید فلا یلزم الجمع .و لذا قدر الحامي ”إما “ وقال 
إما الاستفھام وإما العرض وإما التمنی (و)إما (العرض) مثل لانزول عندي. 
بیان ان المصنف في جعلہ ” لا“ عاملة حین دخول الھمزۃ علیھا وصیرورۃ معناھا 
العرض اتبع الامام السیرافي کما اتبعه الجزولي 

مان قیل: قد علم من قول المصنف: ”ومعناھا العرض“ أنه یعتقد اُن حال ”لا “ ھذہ 
حین دعلت علیھا الھمزۃ وصار معناھا العرض مثل حالھا قبل دخول الھمزۃ علیھا فکما اُنھا قبل 
دخول الھمزۃ علیھا تدخل علی الاسم وتعمل فیھا كکذلك بعد دخولھا و کونھا بمعنی العرض 
أیضا تدخل علی الأسماء وتعمل فیھا. والمصنف یتبع سیبویە في المسائل وھو لم یذ کر ھذہ 
الہسعلة فمن الذي تبعه المصنف فیھا ؟ قلنا: ہذہ المسثئلة أي مسئلة ”ان حال لافی العرض 
کحالہ قبل الھمزۃ“ هي من المسائل التي لم یذ کرها الامام سیبویە بل ذکرھا السیرافي وتبعہ الجزولي 
والمصنف وکفی بالسیرافی قدوۃ وذلك لأن فی ھذہ المسئلة اختلاف؛ فقال السیرافی ان حال 
”فی العرض کحالە قبل الھمزة “ وقال الاند لسي لیس حالھا في العرض مثل حالھا قبل 
الھمزۃ بل هي بعد دخول الھمزة صارت من حروف الأفعال ودواخلھاء وإن کانت قبل دخولھا 
من دواحل ا الأسماء والمصنف تبع مسلکہ ء ورد الاند لسي علی مذھب السیرافي وعد ذلك 

من اأطائه بل ھی من حروف الأفعال مثل إن ولو وحروف التحضیض فیجب انتصاب الاسم 

بعدھا نحو الا زیدا تکرمه لکن المصنف اتبع السیرافی کما تبعه الجزولي أیضا (ؤ) ےس 
نحوأًلا مااٗشربہ حیث لایرجی ماء. 
بیان الاختلاف فی ” لا“ التي لنفي الجنس عند دخول الھمزۃ وکونھا للعمني 

فان قیل: ھل هھنا أیضا اختلاف. قلنا: نعم هھناأیضا اختلاف: فإن العلماء تفرقوا فیه 
إلی مذ ھبین. الأول: مذھب المبرد والمازني واختار الحزولی والمصنف مذھبھما . والثاتي 
مذھب سیبویه. اما مذھب المبرد والمازنی فھوأنھما قالا: إن ”لا“ هذہ بعد دخول الھمزة و 
کونھاللتمني حکمھا حکم ”لا“ التي لم تدخل عليه الھمزۃ فیجوز عندھما العطف والوصف 
علی الموضع نحو ألامال کثیر أنفقه ء وألاماء و خمر أشربھماء وخبرھا عند ھما إما ظاھر أو 
مقدر کما فی المجردة أي ” لا“ التی لم تکن الھمزۃ داخلة علیھا. وقال سبیویە: لایجوز حمل 
التابع علی الموضع ولاخبر لھا إذ التمنی یغنیھا عن الخبر ویصیر معنی اسمھا معنی المفعول فمعنی 
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٭الا غلام“ اُتمنی غلاما فلا یحتاج إلی خبر لا ظاھر ولا مقدر ھکذا فی الرضي. 
بیان دفع ما یقال: أنه لانسلم ان عمل”لا“لایتغیرعند دخول الھمزۃ بل بتۂ : کمَافی 
ھذا الشعر” الا رجلا إلخ“وذ کر جوابین الأول من الخلیل والثاني من الامام یونس 

فان قیل: لانسلم أُن الھمزۃ إذا دحلت علی کلمة ” لا“ التی لنفی الجنس لایتغیر عملھا 
بل یتغیربدلیل قول الشاعر 

ألارجلا جزاہ الله خیرا ٭ یدل علی محصلة تبیت 
َرَجُل لمتی و تَقُم بیعي 7۳ وأعطیھا الإناوۃ إذ رضیت ۱ 

وجه الكمسك بۃ ان قولە: ”رجلا“ منصوب منون فلو لم یتغیر عملھا لکان قوله: ”رجلا“ مفتوحا 
فعلم اأن عمل ”لا“ یتغیر بدخول الھمزۃ. قلنا في الحواب: اُن في ظاہر النظر وإن کان یعلم ان 
وی سے سس رہ و و وج اُورد لکٹھا 
حرف موضوع للتحضیض برأسه مثل ھلا ولوما ولو لا ۔ 

فان قیل: إذا کان ”الا“ ھذہ من حروف التحضیض و هي تدخل علی الأفعال لا الأسماء 
فکیف یصح دخولھا هھنا علی الاسم ء وھو قول: ”رجلا “, قلنا: الفعل ھھنا مقدر أي ي أُلا تروننی 
(بضم التاء والراع من الإ راء ة و کان أصله ترثیون فأعل فیە بحذف الھمزة والیاء فصار ترون 
زید وکونە منوناءو هذا الحواب مبني علی مذھب خلیل بن اأحمد من أئمة النحاۃ و ھھنا جواب 
آحر أیضا وھو مبني علی مذھب یونس إمام آحر من أئمتھم أن ”الا “ ھذہ وإن کانت ” ل4 
التي لنفي الجنس التي دخلت علیھا الھمزۃ وکان الحق أن یفتح رجلا لا اُن ینصب وینوّن إلا ان 
الضرویات تبیسخ المحظورات فأباح لنا الضروۃ الشعریة النصب والتنوین فلاینتقض الحکم 
المذ کور ؛ نعم لوکان کذلك فی سعة الکلام لإأحر بالمقصود حتما . 
بیان معنی الألفاظ المشکلة من الشعر المذ کور مع بیان المراد منہ 

فان قیل: مامعنی الا لفاظ المشکلة من الشعرہ وما الذي أرادہ الشاعر؟ قلنا: معنی 
الہمحصلة کہا ذکر السید الجر جانی في حاشیته علی الرضی: ان المحصلة ھي المرأة التي 
تحصل تراب المعدن قال صاحب لسان العرب قال الأزھري قوله: نے تبیت“ أي تبیتنی عندھا 
لأجامعھا وقال الحوهھري أي تبیت تفعل کذا اوے ماق نمی نی الشعر کان 
الشاعر عشیق ھذہ المرأة فیقول متمنیا اُلا ترونني و تبصروننی رجلا یھدیني طریقا یوصلني إلیھا 
وذ کر السید الجرجانی البیت الثانی في تلك الحاشیة وھو قول الشاعر: 
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رہہ سی ٭ و اعطیھا الأناوۃ إذ رضیت 

ومعنی ترجحل تسرح و تقم أي تکنس والاأتاوۃ الخراج والرشوة أي ترجل شعر رأسی رنویں 
بالمکنسة بیتي وعند رضائی اأعطیھا الرشوةأي شیء تفرح بھا۔ 
بیان ان معنی ” لا“ ھذہ التی دخلت الھمزۃ علیھا غیر منحصرۃ فی الاستفھام والتمني 
والعرض ولکن حصر ھذہ الثلاثة لاختلاف العلماء فیھاء 

فان قیل: لا نسلم حصر معناھا في الاستفھام والعرض والتمني بل یکون للا نکارو 
التوبیخ والتقریر أیضاء ولفظ” إما“ الذي أُوردہ الشارح الجامي تصریح علی الحصر. قلنا: معناھا 
میں سنہ ور جہ س و ئا 
بیان الفرق بین التمني والعرض 

فان قیل: ما الفرق بین التمني والعرض.قلنا: بسن العرض والتمني فرق من وجھین. 
الأاول: ان العرض یقتضی مخاطبا حتی یتوجہ إليه العرض بخلاف التمني فإنه لا یقتضي ذلك 
إذ قد یقول المنفرد فی المکان ألا ماء أشربه. والٹانی: أن فی العرض یکون نفع المخاطب لزوما 
بخلاف التمني والترحي فإنه قد یکون لنفع المتکلم بل ھو الأکٹر. 
بیان اأحوال توابع المنصوب بلا التي لنفي الجنس بعد الفراغ عن تعریفه وأحواله 

ولما فرغ اللمصنف عن تعریف المنصوب بلا التی لنفی الجنس وأحوال الثلاثة من 
کونه منصوبا و مبنیا و مرفوعا شرع في بیانِ أحوال توابعه من الصفة وغیرھا لیستوفي أحواله 
نقال:( ونعت) اسم لا(المبني) لا نعت اسمھا المعرب . 
بیان ان المبني صفة للموصوف المحذوف 

فان قیل المبنی صفة یقتضی الموصوف فما هو. قلنا: هو صفة للموصوف المحذوف 
وہوقوله:”اسملا“۔ 
بیان فائدة تقیید الاسم بالمبني 

فان قیل: لم قید الاسم بالمبني. قلنا: للاحتراز عن اسمھا المعرب مثل لا غلا م رحل 
ظریفاء فإنه لا یحری عليه الحکم الاتي من کونه مبنیا و معربا بل هو معرب فقط.( الأول) 
بیان إعراب قولہ: ”الأول“ 

فان قیل: ماإعراب قولە: ”الأول“. قلنا: مو مرفوع علی أنه صفة لقول: ” نعت“ لا 
بالجر حتی یکون صفة للاسم أي الحکم التی إنما یحري فی النعت الاأول لا الثانی وما بعدہء 
فإنه لوکان ثانیاأوٹالٹا ومابعد ھما فإنه یکون معربا مرفوعا أومنصوبا مثل ” کریم“ فیي لا رحل 
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ظریف کریم فی الدار فإنه لکونە نعتا ثانیا یکون معربا فقط لا مبنیا (مشر )١۵‏ 
بیان إعراب قوله: ” مفردا“ 

فان قیل ما إعراب قولہ: ”مفردا“,.قلنا: ھوحال من الضمیر المستتر فی قوله: ”یی 
والعاوٍل فیه هو قوله: ”مبني“ لما تقررأن العامل فی الحال هو العامل فی ذي الحال. 
بیان فائدة قوله: ”مفر دا “ 

فان قیل: ہی وو ری سو 
أیضا مرفوع أو منصوب لا مبني (یليه) 
بیان إعراب قولہ: ”یلیہ“ 

فان قیل: ما إعراب قولە: ”یليه“ قلنا: هو اما حال بعد حال سواء کانا حالین مترادفین 
اومتداخلین عن الضمیر المستتر فی ”مبني“ او صفة لقوله: ”مفردا“ 
بیان فائدة قوله: ” یليه“. 

نہ فان قیل: ما فائدۃ قوله: ”یلیه“. قلنا: لما کان یلي فعل مضارع من الولي وھو بمعنی ذکر 

الشيء بعد الشيء من غیرفصل فیکون فائدته الاحترازعما وقع بعد فصل مثل لاغلام فیھا ظریف. 
بیان دفع مایقال: أن قول: ”یلیە“ یغني عن قولہ: ”الأول“ _ 

فان قیل: إن قول: ”یلیہ“ یغنی عن قول: ”ڈول“ لظطورأف نشی ء اذا کان منص لا بالشیء 
یکون ھوالأول ءلأن الشاني ومابعدہ یکون مفصولابسبب وقوع الأول في الوسط بینه وبین 
الثاني.قلنا: إغنائه عن الأول صحیح إذا کان قولە: ”یلیہ“ مرفوعا علی أأنه صفة لقوله” نعت“ الذي 
هو مضاف ولکن لو قُرٍِیّٔ قوله: ”یلیه “ بالجر علی أنه صفة لقولہ: ” المبني“ الذي أأضیف إليه 
قولہ: ”نعت“ فلایصح کونه مغنیا عنه کذا نقله عبدالرحمٰن عن بعض المحشیین ڑھینی) لی 
الفتح هذا خبر لقولہ: ” نعت المبني“. 
بیان وجە بنائه علی الفتح وبین لذڈلک وجھین 

فان قیل: ماوجه بنائه علی الفتح ؟ قلنا: بنائە من وجھین.الأول: لأن النعت والمنعوت 
متحدین معنی ومصداقاء لأنھما عبارتان عن شيء واحد مثل جاء رجل عالم ء فان مصداق ”عالم“ 
لیس إلا ذلك ال رحل ء وإذا اتحدا معنی ومصداقا فکلمة ” لا“ الداخلة علی المنعوت کأنھا 
داحلة علی نفس النعت ولم یقع المعنوت فاصلا بینە وبین کلمة ” لا“ء وکلمة ” لا“ إذا دحلت 
عليه یکون مبنیا فکذلك ما هو فی حکم مادخلت علیہ . والثانی: أن هھنا أصل وھو أن النفي 
إذا دخلت على المقید بالقید یکون النفي متوجھا إلی القید فإذا قلت: لارحل ظریف فکاأنك 
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قلت لاظریف. وقال عبد الحکیم في حاشیة علی عبد الغفور في بیان علة توجه النفیٰ)إلی القید 
ان محط الفا۔ة القید الأخیر۔ 
بیان أُن المراد من المبني ھھنا المبني علی الأصالة لا علی وجہ التبعیة 

فان قیل: إنە إذا کرر المبني وبني علی الفتح ٹم حيء بنعت لایجوزبنائه مثل لاماء ماء 
بارداء فإنه کرر فیه قوله: ”ماء “وبنی ”ما ء“ الثاني علی الفتحء تُم جحیئخٔ بنعت وھو قوله: ”بار دا“ 
فقوله: ”باردا“یصدق عليه أنه نعت المبني والنعت نعت أُول ومفرد ومتصل بقولہ: ”مال“ الثانی 
مع أنه لایجوز البناء فیه. قلنا: المراد من المبنی في قولە: ” نعت المبني“ مایبنی علی الفتح بالأصالة 
لابالتبعیةء لأن المذ کور فی اُحوال اسم” لا“ لیس إِلا المبنی بالأصالة وقوله: ”ماءے“ الثاني مبنی 
بالتبعیة لکونە تاکیدا للماء الاأولء والتاکید من التوابع. 
بیان أنه لوجعل قوله: ”باردا “ نعتاللم ؤکد وقع الفصل فلم یجز بنائه لعدم الولٰي 

فان قیل: لوحعل قولہ: ”باردا“ نعتا للمؤ کد والمتبوع أي ”ماء“ الأول فیکون نعتا 
للمبني بالأصالة. قلنا: فی هذہ الصورۃ وإن کان المبني مبنیا باللأصالة إِلا ان النعت حینئذ لیس 
ممایليه لتوسط التابع بینھما فلا یجري فيه الحکم المذ کور وھو البناء بل یکون معربا إمامرفوعا 
أو منصوبا (ومعرب). 
ماوجە کون نعت المبني المذ کورمعربا 

فان قیل: ماوجه کونه معربا. قلنا:وجه کونه معربا هو ان الأصل فی التوابع تبعیتھا 
لمتبوعاتھا فی الإاعراب دون البناء (رقُھا) حملا علی محلہ البعید و محله البعید کونە مرفوعا 
بالابتداء (و نفصہا)حملاعلی اللفظ أي لفظ اسم لا المبني وھوالفتح؛ اُوعلی محله القریب 
وھو النصب بالعامل و هو ”لا“ . 
بیان إثبات اُن لاسم ”لا“ محلان محل قریب ومحل بعید فرفع للحمل علی البعید. 
ونصب للحمل علی القریب 

فان قیل: من نمو امن والبعض الآخربعیداء. 
قلنا: ھذا بناء علی ان ا سم ”لا“ کان فی الأصل مبتدأء لأن ” لا“ من نواسخ المبتداً والخبرء ٹم 
صار منصوبا ٹم صار مبنیاء لأن ” لا“ تعمل عمل ” إن“ ٹم ییئی بعارض تضمن معنی ”من“ فباعتبار 
کونە في الأصل مبتداً محله الرفعء وباعتبار أنه صار اسما منصوبا بعد کونە مبتدأ محله النصب+ 
فلھذا تعددت المحال فصار البعض قربا والبعض بعیدا. ( نحولارجل ظریف) بالفتح _ 
(وظریف) بالرنع (وظریفا) بالنصب (وإلا) أي وإن لم یکن النعت کذلك أي وإن لم یکن 
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نعت اسم ” لا“ متصفا بالصفات المذ کورۃة بأن لم یوجد الشرط الأول مثل لا غلام نل ظریف . 
کریم في الدارہ أو لم یوجد الثانی بأان لم یکن مفردا مٹل لا رحل حسن الوجہ أو لم یوحد آلثالٹ 
بن یقع فصل بیٹھا مثل لا رجل في الدار ظریف. زالحاصل أُنە إن لم توجد الشروط الأربعة 
باسرھا سواءوجد بعضھا ولا( فالاعراب) ا فحکمہ الاعراب لا غیر . 
بیان ان قوله: ”فالإاعراب“ خبر للمبتداً المحدرف فیکون جملة فصح وقوعہ جزاء 

فان قیل: الجزاء تکون جملة ء وقوله: ” فالاعراب“ مفرد.قلنا: هو خبرالمبتدء المحذوف 
والفاء الجزائیة قرینة علی حذف المبتدأء والتقدیر ھمکذا أي فحکمہ الاعراب ء وذلك الاعراب 
إما الرفع حملا علی محلە البعید أو النصب جملا علی اللفظ أوالمحل القریب ہو قد ذ کر نا 
الأمثلة فتذ کر۔ 
بیان ما یکون معطوفا علی اسم ” لا“ المذ کور بعد الفراغ عن النعت 

ولما فرغ عن بیان حکم نعت المبنی شرع فی بیان حکم المعطوف عليه فقال (والعطف) 
علق ای۴ التیَٰ 
بیان ان قولہ: ”علی اللفظ والمحل“ متعلق بالمقدر وھو یحمل ولیس بمتعلق بقولہ:”والعطف“ 
فھو ظطرف مستقروالمراد من العطف العطف علی اسم لا المبني لا علی مدخول کلمة”علی “ 

فان قیل: قولہ: ”العطف“ یقتضي معطوفا عليه ومن ظاہر عبارۃ المصنف یعلم ان 
الہعطوف عليه هو قولہ: ”اللفظ والمحل“ لدخول کلمة ” علی“ علیھماء ولفظ ”عللی“ إذا وقع 
فی صلة العطف یکون مدخولە معطوفاعليه ءوأیضا الأصل في الظرف هو ظرف اللغو فیحجب 
أن یعلق قولە: ”علی اللفظ والمحل “ بقولہ” العطف“ فیکون مدخول ”علی“ معطوفا عليه مع 
أُنه لایصح العطف علی قولہ: ” اللفظ والمحل“ لأن المعطوف عليه هو اسم ” لا“ لا لفظه و 
محله لأن اللفظ إذا استعمل فی مقابلة المحل یکون المراد منه هي الھیئة فقط مع ان المعطوف 
عليه لا:یکون الھیئة فقط بل الھیئة مع المادةۃ. قلنا: المعطوف عليه هھنا ہو اسم ” لا“ المبني 
ولعدم صحة العطف علی قولە: ” اللفظ والمحل“ کما أظھرہ السائل فلا جرم یکون المعطوف 
عليه شيء آخر لا مدخول ”علی“ ءو ذلك الشيء ہو قولہ: ” اسم ” لا“ المبنيء وظرف اللغو 
وإن کان أصلا لکن عند ما لم یصح التعلیق بالمذ کور یصار إلی الظرف المستقرہ فقوله: ”علی 
اللفظ “ متعلق بالمقدر وھو ”یحم ل“ ولذا قدر الشارح الجامی‌قولە ”ان یحمل“ قبل قولە: 
”علی اللفظ“ و کذا قبل قوله: ”علی المحل“ . 
فإان قیل: قد قلتم ان المعطوف عليه هو قولہ: ” اسم لا المبني“ فلا بد من قرینة علی ذلك. 


قلنا: القَرینة عليه ان النعت لما کان في قوله: ” نعت المبني“ لیس إِلا نعت اسم ” لا“ الین علم 
منە ان العطف أیضا لیس إلا علی اسم ” لا“ المبني“ لاشتراکھما في کون کل منھما من التوابع۔ 
بیان ان الحکم المذ کور إنما ھوفي ما إِذا کان المعطوف نکرۃ فلا تنتقض بما یکون معرفة 

فان قیل: هذا الحکم أي جواز العطف علی اللفظ والمحل منقوض بقولہ: ”والفرس“ 
في مشل لاغلام ذلك والفرس لأنه معطوف مع أنه لم یحملە علی اللفظ بل علی المحل فقط.-_ 
قلنا: الحکم المذ کور إنما ھوٴفی ماإذا کان المعطوف نکرۃ ءوالفرس فی ما ذکرت من المٹال 
معرفة ولیس بنکرة. 
بیان ان الحکم المذ کور إنما ھوإذا کان المعطوف نکرۃ بدون تکریر” لا“ 

فان قیل: ینقض الحکم المذ کور بمٹل لاخول ولاقوۃ إلاباللّه لأن قولہ: ” لا قوة“ معطوف 
علی قولہ: ” لا حول“ مع عدم جواز العطف علی اللفظ والمحل بل علی المحل فقطء قلنا: الحکم . 
المذ کور إنما هو فیما إذا کان المعطوف نکرۃ بلا تکریر* لا“ فی المعطوف بخلاف ما إذا کان ” 
لا“ مکررا فی المعطوف فحکمہە ما علم في قول: ”وفی مثل لاحول ولاقوةۃ“ فیما سبق . 
بن یحمل (علمی الللففظ) أي لفظ اسم ”لا“ المبنی ویجعل منصوباء وإنما قلنا: لفظ اسم لا 
المبني للاشارة إلی ان اللام في قولہ: ” اللفظ“ عوض عن المضاف إليه (و) بان یحمل (علی 
المحل) ویحعل مرفوعا (جائز) فقولہ: ”جائز“ خبر لقولہ: ”والعطف“. 
بیان وجە عدم جواز البناء في صورۃ العطف المذ کور 

فان قیل: قد جاز في صورة النعت البناء أیضافلم لم یجز ھھنا. قلنا: إنما لم یجز البناء 
هھنا لوجود الفصل بالعاطف مع أنه قد سبق أُن البناء مشروط بقول: ”یلیہ“ 

فان قیل: العطف ھھنا بحرف واحد و هو واوالعطف والکلمة التي یکون بحرف 
واحد لصغر وجودھا تکون فی حکم العدم فلم لم یحعل فیي حکم المتصل فیکون شرط البناء 
متحققا ولو حکما۔.قلنا: لم یحعل في حکم المتصل وإن کان الفصل کلا فصل لقلة وجودہ 
لان مذا محل یظن ان یوجد فی الفصل بلا المؤکدة لأن المعطوف علی المنفی یزاد فیه ”لا“ _ 
کٹیرا کمافي لاحول ولا قوۃ فالواوالذي هو حرف واحد وإن کان لقلة وجحودہ لکونە علی 
الحرف الواحد یمکن ان یقطع عنە النظر و یجعل فی حکم العدم لکن لا یمکن قطع النظرعن _ 
لا المؤکدة التی یظن ان توجد و تجعل فی حکم العدم. (مثل لا اب وابنا وابن ) 
بیان ان قولە: ” لا اب وابنا ألخ“ جزء من الشعر 

فان قیل: قولہ: ”لا اب إلخ من قبیل الشعر أوالنٹر فإن کان من قبیل الشعر فما ھو 
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الشعر الذي ھوجزء منه.قلنا: من قبیل الشعر لاالنٹرہ والشعر الذي ھوجزء منە ھوقوّل الفرزدق 
. ولا أب وابنامثل مرو ان وابنه ‏ إذھو بالمجدار تدی وتآأزرا 
ہیان تعیین الشاعرمع بیان معنی الشعر وبیان الشاهد 
فان قیل: من الشاعر وما معنی الشعر وما الشامد فیه؟ قلنا: الشاعر هو الفرزدق الشاعر 
المعروف یصف مروان بن الحکم وابنه عبد الملك بأن الّباء والأبناء في الدنیاوإن کانواکٹیرین 
لکن لیس فی الاَباء مثل مروان ولا فی الأبناء مثل ابنه عبد الملك ءلأژن کمال الانسان إنما هو 
بالمحدو ھما کاملا ن فیه ءواشار بقوله: ٭ارتدی وتاأزرا“ إلی کونھما فيه علی الکمال لان - ٴ 
الرداء والازار یکونان محیطین علی الانسان من الراُس إِلی القدم ء و ھما جعلا المجد کالرداء 
والازار فالمحد فیھعا متحقق من الراأس إلی القدم وکل شيء یکون موجودافی الانسان من 
الراُس إلی القدم یکون ذلك الشيء موجودا فيه علی وجه الکمال والشاہد فيه ھو قوله: ”وابنا“ 
وابن بالنصب عطفا علی اللفظ وبالرفع عطفا علی المحل . ْ 
ہیان وجە الاکتفاء بالنعت والعطف من التوابع وترک ما عدا ھما 
فان قیل: الہصنف لماشرع البحث عن التوابع فلم اکتفی بالنعت والعطف. قلنا: إنما 
اکتفی بھما لعدم البحٹ عن ما عداھما من النحاۃ المتقدمین. 
فان قیل: المتقدمون وإن لم ییحثواعنه لکن لابد ان یکون لھا حکما فما ذلك الحکم 
قلنا: قال الاند لسی أن حکمھا حکم توابع المنادی فتذ کرحکمھا. 
بیان أن قولە التي: ”مثل لا أبا لە ولاغلا مي لە“ جواب لما یرد علی القاعدة السابقة وھي . 
ان اسم لا اذا کان مفردا نکرۃ بلا فصل یکون مبنیا علی الفتح ۱ 
فان قیل: قد سبقت قاعدة وھی ان اسم ” لا“ إذا کان مفردا نکرۃ بلا فصل یکون مبنیا 
علی الفتح ء وھذہ القاعدة منتقضة بمثل قولھم: ” لا اأباله ولا غلامی لہ“ فان اسم ” لا“ في ھذین 
المشالین نکرۃ مفردة بلا فصل ءولیس بمبني لأن قول: ”با لہ“ ل وکان مبنیا لقیل: لاب لە لعدم 
الاضافة وقیل: غلا مین لە لعدم الاضافة بل ہو معرب منصوب, الأول منھما بالألفء والثاني 
بالیاء قاضاب ال سی رع اللصالٰ عم ٹسرف: (ومشل لا أباله ولا غلا مي لە) 
حاصل الجواب أُنھما وإن لم یکونا مضافین لکنھما شبیھان بالمضاف ولشبیه الشيء حکم عینه. 
بیان ان زیادۃ لفظ المٹل للتعمیم فتکون مسئلة الفن کلیة ___ 
فان قیل:إنه قد مرغیر مرة ان مسائل الفن تکون قواعد ء وقوله: "مثل لا أباله ولا غلامي 
لە من الجزیئات. وأیضا یلزم أن یکون الحکم فیه فقط مع ان الحکم الذي تعلق بھذین المٹالین 
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متحقق فی غیر ھما مثل لااأحاله ولاعبدي لە أیضا فلا یتناول لغیرھما. قلنا: إنه أُضاقإد إلی ھذین 
الترکبین لفظ المٹل والغرض من إضافة لفظ المٹل إِلیھما التعمیم. 
بیان القاعدة العي أشیر إلیھا بزیادۃ لفظ المٹل 

فان قیل ماھی القاعدة التی أُشیر إلیھا بلفظ المٹل . قلنا: هي مابیٹھا الحامی بقول: ” کل 
ترکیب یکون فی بعد اسم ”لا “ التي لنفي الجنس لام الاضافة وأحري علی ذلك الاسم أحکام 
اإاضافة من إِثبات الألف کما فی” أب“وحذف النون من نحو' غلامین*, 
بیان أُن القاعدۃ التي بیٹھا الجامي أتمھا عبد الغفور مع بیانه اختلاف الرضي مع المصنف 
في تعیین الاسم المذ کور 

فان قیل: ھذا المراد قد بینە الحامی لکن لم یبین فيە ان المراد من الاسم الذي بعدہ لام 
الإإضافة ھل هو مطلق الاسم أو اسم خاص؟ قلنا: قد بیّن ذلك المحشی المشھور العلامة 
عبد الغفور وأیضا بیّن اختلاف المصنف والشیخ الرضی فی تعیینه فقال: إنە لیس المراد بذلك 
الاسم مطلقه بل المراد بە الاسم الخاص وھو المٹنی وجمع المذ کر السالم والأسماء الستة إلا 
”ذو“ فإنە لایقطع عن الاضافة بل یکون مضافا لامحالة فلا یمکن إظھاراللام معه ءثم قال و ھذا 
عند المصنف ثم قال وعند الشیخ الرضی ھوالمٹنی وجمع المذ کر السالم ومن الأسما ء الستة 
میس یں مو یر تب تپ یتو 
”جائز“ خبر لقولہ: ”ومٹل لا أباله إلخ“. 
بیان وجه الاحتیاج إلی بیان جواز الشيء 

فان قیل: الاحتیاج إلی بیان جواز الشيء إنما یکون فیما یکون فيه توھم عدم الجواز 
واحتمال عدم الصحقة ء ولیس الأمر ھھنا كذلك .قلنا: قد کان ھھنا احتمال عدم الجواز لما ان 
الأاصل في مثل ھذین الترکیبین ان یقال لا أُب لە بحذف الألف ولا غلامین لە باثبات النونء و 
یکون اسم ”لا“ فیھما مبنیا علی ما ینصب بە ء والجار مع المجرور خبراله ءلأن ”با“ بإثبات 
الألف و”غلامي“ بحذف النون إنمایکون فی الإاضافة ولا إضافة ھھنا فبالنظر إلی هذہ القاعدةۃ 
لا با لە بات الألف ولا غلامي لە بحذف النون یحتمل عدم الجواز بل الحق ان یقال: إنە 
یمتدع الجوازہ والمصنف بیّن وجه الحواز بقولہ: (تشبيھالھ) أي لاسم ”لا “في ھذین 
الترکبین مع أُنه لیس بمضاف (بالمضاف) 
بیان وجە عدم کون ”لا با لە ولاغلامي لە“ من قبیل ترکیب لا حسنا وجھہ 

فان قیل: قد یکون النصب للمشابھة بالمضاف مثل لاحسنا وجھه فلم لا یجوز ان 
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یکون لا أبا لە و لا غلامي لە من ھذا القبیل. قلنا: ل و کان النصب فی ھذین المثالَین من قبیل 
النصب لأجل المشابھة بالمضاف مثل لاحسنا وجھه لکان قولہ: ” لا أبا“ بالتنوین کماکان سنا 
في لاحسنا وجھه بالتنوینء وکذا لم یحذف النون من ” لاغلامي“ فی لاغلامی لە “ بل کان 
لاغلامین لە ء إذ لامقتضی حینئذ لحذف النون مع أنه حذف منە النون فعلم من ذلك أنه لیس 
من قبیل النصب بالمشابھة بالمضاف. وإلی ھذا الجواب أشارالشارح الجامی بقولہ: وإجراءً 
لأحکام المضاف عليه بإثبات الألف وحذف الئون فیکون معرباء وجه الاشارة أُنە قد أحري 
عليه هھنا أحکام المضاف ء وھوإثبات الألف وحذف النونء فلوکان من قبیل المنصوب لأحل 
کونە مشابھا بالمضاف مثل لاحسناوجھه لم یثبت الألف بل قیل: لا أباله بتنوین ” ابا“ کما اُن 
حسنافی لاحسناوجهه بالتنوین ء وکذا لم بحذف النون بل أثبت لعدم موجب الحذف, وذلك 
التشبرےے إنما مو (لمشاركتھ) أي مشارکة اسم ”لا“حین یضاف ناظھاراللام بینە وبین ما 
یضاف إليە (لَة) اي للمضاف ( في اُصل معنا٥)‏ أي معنی المضاف من حیث هو مضاف 
بیان فائد ة زیادة قوله: ”من حیث هو مضاف“ 

فان قیل: لم زاد الحامی قولہ: ”من حیث هو مضاف“. قلنا: ۰0+" 
المراد من المضاف لیس ذات المضاف بل المراد منە المضاف من حیث وصف الاضافة۔. 

فان قیل: مامعنی المضاف من حیث الاضافة. قلنا: معنی المضاف من حیث الاضافة 
ھوالاختصاص. 
بیان حاصل الدلیل الذي اأوردہ المیصنف 

حاصل الدلیل اُن علة جواز الشرکییین المذ کورین هو اُن ”ابا وغلامي“ في لا أباله 
ؤلاضغلامي له وإن لم یکونا مضافین إِلا اأنھما لمشا رکتھما المضاف فی أصل معنی المضاف 
وھو الاختصاص کانا مشابھین بالمضاف فأاجری فیھما الحکم الذي کان یحري فی المضاف 
وھو إثبات الألف فی” با“ في لا أبالە ء وحذف النون فی ”غلامی“ فی لاغلا مي لە . 
بیان توجیە آخر في قول المصنف: ” تشبیھا لە بالمضاف لمشا رکته لە فی أصل معناہ“ 

واعلم اُنه یمکن توجیە قوله: ٭”تشبیھا لە بالمضاف لمشا رکته لە فی أُصل معناہ“ بطریق 
آحر أیضا فإنه کان فی الطریق الذي قد مناہ ولا ضمیر قولہ: ”لە “ في قوله: ” تشبیھالہ“ راجعا 
إلی اسم ” لا “وضمیر قوله: ”لمشا رکتہ“ راجعا أیضا إلی اسم ” لا“ء وضمیر قولہ: ”لہ“ في قوله: 
”فی مشا رکته لە“ وکذا ضمیر قوله: ”لمعناہ“ راجعان إلی المضاف . حاصلہ: ان الضمیرین 
الأولین من ھذہ الضمائر الأربعة فی التوجیه الأول راجعان إٍلی اسم ” لا “ء والضمیرین الآحیرین 
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راجعان إلی المضاف ء بخلاف التوجیه الثانی فان الضمیرین الاأولین فيه راجعان إِلٰیٌقوله: ”مٹل 
ھمذین الترکیبین“ والضمیرین الآخیرین راحعان إلی مایشتمل علی الاضافة ء ویکون المراد من 
المضاف فی مذا التوجیه الترکیب الذدي یشتمل علی الإ(ضافة لا معناہ المعروف کما کان في 
التوجیه الأولء ومرجع الضمیرین الأحیرین إلی المضاف لکن بھذا المعنی لابالمعنی المعروف لە 

فان قیل: ماالحاحة إلی هذا التأویل ءولِمَ لم یحمل المضاف بمعناہ المعروف. قلنا: 
لمارجحع الضمیران الأولان إلی ”مثل ھذین الترکیبین “ وجب اُن نحمل المضاف بترکیب 
یشتمل علی الاضافة ءولانحملە بمعناہ المعروف ہوإلا لزم تشبیه الترکیب بالمفرد ء ولما حملنا 
المضاف بمعنی الترکیب صار تشبیه الترکیب بالترکیب ء وعلی هذا یکون معنی العبارۃ ھکذا 
أن مشل لا أباله ولاغلامی لە جائز تشبیھالە أي لمٹل ھذین الترکییین حیث لا إضافة فيه بالمضاف 
أي بترکیب یشتمل علی الاضافة لمشا رکته أي لمشارکة مثل ھذین الت رکیبین لە أي لما یشتمل 
علی الاضافة في أصل معناہ أي معنی مایشتمل علی الاضافة وھو الاختصاص. 
بیان ان ہین الا ختصاص المفھوم من التر کیب الإضافي والاختصاص الذي ھوھھنا تفاوتا 

فان قیل: ھل الاختصاص الذي هو في ترکیب مثل لا أباله ولاغلامي لە هو مثل الا ختصاص 

الذي هو یفھم من الترکیب الاضافی مثل غلام زید ام لیس مثله بل دونە. قلنا: بین الاختصاصین 
تفاوت وذلك لأن المضاف والمضاف إليه کشيء واحد لقیام المضاف إليه مقام التنوین او 
النون فی المضاف, ولذایکتسب المضاف من المضاف اليه التعریف أوالتخصیص فصار اأحدھما 
جز الآخر بخلاف لا أباله ولا غلامي لە لأن الثانی اأحنبي عن الأولء والاختصاص إنما ھو 
مستفاد من اللام حتی لو لم یکن اللام لم یستفد فیکون الاختصاص فی الترکیب الاضافی أتم 
واکمل (ومن ٹم ) أي لأجل اُن حواز مل ھذین الترکبین إنما هو بتشبیه غیر المضاف بالمضاف 
فی معنی الاختصاص واإنما فسر قولہ: ”ومن ٹم“ بقولہ: ”لأحل“ لأنك قد عرفت اُن ”من“ حرف 
جر إذادخل علی اسم الاشارۃ یکون المشار إليه لاسم الاشارۃ علة للحکم التي ولھذافسرہ 
بقول: ” لأحل التعلیلیة زلم یجز) ترکیب (لا آبا فیھا) أي ني الدار . 
بیان وجه زیادة لفظ: ”تر کیب“ قبل قولہ: ”لا أبا فیھا “ 

فان قیل: لم زاد الشارح الجامي لفظ ” ترکیب“ قبل قولە: ” لا ابا فیھا“ فقال: ترکیب 
لا با فیھا.قلنا: لمّا لم یصلح قولہ: ” لا ابا فیھا“ فاعلا لقولہ: ”لم یجز“ لکونە جملة والفاعل لا یکون 
جملة لکونه قسما من الاسم ءفالفاعل في الحقیقة ” ترکیب“ مضاف إلی قوله: ” لا ابا فیھا. 
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بیان وجهە عدم جوازتر کیب لا ابا فیھا 
فان قیل ما وجہ عدم جواز ھذا الترکیب.قلنا: وج عدم جوازہ ھو ان جواز إضافة 

الأب إلی شيء إنما هو بأبوته لە ء و هذا الاختصاص غیر ثابت للأٗب بالنسبة إلی الدار لعدمأبوۃ 
الأب بالنسبة إلی الدار بل أبوۃ الأب إنما هو بالنسبة إلی من ھو ابن لە فلا تصح إضافتہ إلی الداَر 
و إذالم تصح ان یقال: أبو الدار با ضافة الأب إلی الدار فلم یصح جواز لا ابا فیھا أیضاء لأن مدار 
جواز لا ابا فیھا إنما کان علی تشبیهه با لترکیب الاضافي للمشارکة فی أصل معناہ و إذالم یصح 
المشبه بە لم یصح المشبەه أیضا بخلاف لا ابا لە فإنه لما صح هناك الإاضافة صح ت رکیب لا أُباله 
أیضا لصحة التشبيه . 
بیان ان قول المصنف الاتي وھو قولہ: ” ولیس بمضاف“ جواب سؤال مقدر 

فان قیل: لا حاجحة إلی جحعل اسم ”لا“ فی قولہ: لا أباله ولا غلامی لە مشبھا بالمضاف 
لم لا یحوزأن یکون عین المضاف إلی الضمیر فی قولە: ” له“ فأجاب المصنف عن ذلك بقوله: 
(ولیس)أي مثل ھذین الترکبین ( بمضاف)حقیقة. حاصل الحواب ان القائل بکونە مضافا 
هو سبیویە لکن قوله غیر صحیح لأنه حینئذ یفسد المعنی من وجھین کما سیأتي. 
بیان أُن الضمیر في قوله: ” لیس“ یناسب أن یرجع إلی اسم ”لا“مع الرد علی الجامي 
.. ویقول العبد الفقیر: إِن إرحاع ضمیر ”لیس“ إلی ”مثل ھذین آلت رکیبین“ کما قال بە 
الشارح الحامیٰ غیر مناسب لأنە لا یصح حمل قولہ: ” بمضاف“ علی الترکیب فإنه لا یقال: 
الد رکیب مضاف. بل ینبغی ان یرحع إلی اسم ”لاہ“ في ھذین الترکیبین و هو الموافق لما سبق 
من العبارۃ أیضا لأنه جعل الضمیر فی قولە: ”له“ في قولہ: ” تشببھا لە بالمضاف“ فی الأول من 
التؤجیھین السابقین راجعا إلی اسم ” لا“ ءولم یبین الشارح الجامی التوجیھین السابقین فی هذا 
الضمیر حتی یصح لنا حمله علی التوجیه الثانی الذي جعل الضمیر في ذلك التو حیه إلی ” مثل 
ھذین الترکبین“ لأن لما لم یحاول ھھنا التوجھین بل حاول بیان توجیه واحد یشتمل علی الاضافة 
فالأحق هو التوجیه الأول ءلأن التوحیه الثانی محمول علی التاویل فإنە اراد فیه من المضاف 
الترکیب الذي یشتمل علی الإاضافةہ ولم یحمل المضاف فيه علی المعنی المعروف للمضاف. 
بیان فائدة زیادۃ قوله: ”حقیقة“ بعد قوله: ”لیس بمضاف“ 
۱ فان قیل: لم قدرالشارح الجامی قوله: ”حقیقة “ بعد قولە: ” لیس بمضاف و قال: لیس 
بمضاف حقیقة مع ان الظاہر أنه غیر مضاف لوجود اللام المائع من الاضافة . قلنا: الغرض من 
نفیي کون مضافا نفی کونە مضافا حقیقة لا نفی کونه مضافا ظاھرا لظھورنفي کو نە مضافا 
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ظامرا (لفساد المعنی) المراد المفاد بھما علی تقدیر الإاضافة, 
بیان ان المراد من المعنی في قوله: ”لفساد المعنی“ المراد المفاد بھذین الٹزکیبین 
لا آن معناہ فاس مطلقا 

فان قیل: یعلم من قولە: ”لفساد المعنی“ أنه علی تقدیر الإاضافة یکون معناہ فاسدا ءو 
کل مایکون فا سدا لا یکون جائزا مع اه علی تقدیر الإاضافة معناہ الاضافی و هو نفی الوجود 
عن أبیە المعلوم و نفي الوجود عن غلا میه المعلومین صحیح. قلنا: المراد من قوله: ” المعنی“ 
فی قوله: ”لفساد المعنی“ ھوالمعنی المراد المفاد بھذین الترکیبین لا مطلق المعنی؛ ولا یازم من 
فساد المعنی المراد فساد مطلق المعنی. 
بیان المعنی المراد المفاد بھذین التر کیبین 

فان قیل: وماذلك المعنی المراد المفاد بھذین الترکیبین . قلنا: و نفي ثبوت جنس 
الأب فی المشال الأول ونفي ثبوت جنس الغلامین في المثال الثانی لمرحع الضمیر المحرور 
بالاستقلال من غیر احتیاج إلی تقدیر خبر بخلاف ما إذا کان مضافا فإنه یحتاج إلی تقدیر خبر 
فیکو ن المعنی لیس جنس الأب ثاہتا لزید ولاجنس الغلامین ٹاہتا له. 
بیان وجھین لفساد ڈلک المعنی المراد المفاد بھما 

فان قیل: ماوجه فساد ذلك المعنی المراد المفاد بھما .قلنا: لفسادہ من وجھان أما 
الوجه الأول فھو ان معنی لا أباله حینئذ لا أباہ فیبقی کلمة ” لا“ بلا خبرء فالکلام حینئذ غیرتام 
لأن معناہ في الفارسیة (نیست جنس پدر فلایتم إلا بتقدیر الخبر لھا أي لا أباہ موجود ولا 
غلامیه موجودا(ء وأماالغاني فھو ان المراد نفی ثبوت جنس الأب أو الغلامین لە وھذا المعنی 
لا یحصل إلا إذا کان الاسم غیر مضاف و الجاروالمجرور خبرا لھما لا نفي الوجود عن أُبیه 
المعلوم او غلامیه المعلومین وذلك لأنك قد عرفت أنە إذا کان اللام زائدا یجوز حذفه وإذا حذف 
یضاف الاسم إِلی الضمیر فیحتاج إلٰی تقدیر الخبر الذي هو موجود فیتعرف الاسم بالإاضافة 
فییللزم نفي الوجود عن الأب المعلوم والغلامین المعلومین و ہذا المعنی لا یناسب لوضع کلمة 
”لا“ لأنھا لنفي الجنس و یخالف عن القاعدة المذ کورة و ھی أُنە إذا کان اسم ” لا“ معرفة وجب 
الرفع والتکریر. (حلافا لسبویة)والخلیل وجمھور النحاۃ وقد مر وجه نصب قولہ: ” خلافا“ 
فی بحث التنازع تحت قوله: ” خلافا للكکسائي“ تفصیلا فانظرهناك . 
بیان مذھب سیبویە والخلیل وجمھور النحاۃ 

فان قیل: فما ہو مذھبھم.قلنا: مذھبھم ان اسم ” لا“ فی مثل هذا الترکیب مضاف 
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لی الضمیر المجرور حقیقة باعتبار المعنی. 
بیان ان اللام المذ کورۃ علی مذھب سیبویە وإخوانه تاکید للام المقدرۃ 

فان قیل: کیف یمکن الاضافة وإیراد الام یأبی عن کون مضافاء لأنە لایذ کر اللام بین 
المضاف والمضاف إليه. قلنا: إقحام اللام اي إیرادہ بین المضاف والمضاف إليه إنما یکون مانعا 
عن الاضافة إذالم یکن تاکیدا للام المقدرة ء وھذا تاکید لھا فکان کمثل التیم الثانی التاکید 
للتیم الأول في قولە: ”یاتیم تیم عديء فإنه قد أضیف التیم الأول إلی قولہ: ”عدي“ مع وجود 
التیم الثانی الفاصل بین المضاف والمضاف إليه لکنە لما کان تاکیدا للتیم الأول لم یعتد بکونہ 
فاصلاء وصار الفصل کلا فصل . 

فان قیل: إذا آحازوا هھنا وجود اللام المقدرة للتاکید ولم یکن ذلك مانعا عند ھم عن 
اإاضافة فلھم اأن یقولوا بذلك في بقیة الاضافات المقدرۃ باللام. قلنا: إنھم قصدوا نصب ھذا 
المضاف المعرف بکلمة ” لا“ من غیر تکریر ھا تخفیفا مع أن حق المعارف المنفیة بکلمة ”ا“ 
الرفع مع تکریر ” لا“ ففصلوا بین المضافین لفظا حتی یصیر المضاف بھذا الفصل كأنە لیس 
بمضاف فلا یستنکر نصبه وعدم تکریر ” لا“ وأمثال ھذہ الاعترضات مع أجوبتھا أوردہ الشیخ 
الرضي. وفساد قولھم قدعرفت من قبل من وجھین . 
بیان ان وجه اختصاص ذ کر سیبویه کون رئیس النحاۃ 

فان قیل: لم حص المصنف سیبویە مع خلاف الحلیل وجمھور النحاةأیضا.قلٹا: یذ کر 
من بین جماعة المخالفین رئیسھم ورئیسھم سیبویە. 
بیںان ٹلا ثة وجوہ لدفع مایقال: أنه کیف یصح کون سیبویە رئیس النحاۃ مع اُن الخلیل 
أستاذہ وأعلی کعبا منه 

فان قیل: قد حکم المحقق الشریف فی شرح الکشاف بأن الخلیل أعلی کعبامنہ وقال 
صاحب إعراب الفاتحة: لم یسبق مثل الخلیل فی ما بین علماء النحو ولم یخلف مثله. وإذا بت 
مذان التقلان فکیف یصلح الحکم بسیبویە الذي هو تلمیذ الخلیل أیضا أنه رئیسھم ء و ھذا 
الاعتراض أوردہ الشیخ عصام الدین .قلنا: قال عبد الرحمن فی حاشیته علی الحامی فی جحواب 
ھذا الاعتراض الذي أوردہ العصام إنە إنما یصح لو ادعی الشارح الحامی کونە رئیساوعمدة 
من بین جمیع النحاة ء و لیس كذلك بل غرضه کونە ریسا من بین البصریین و عمدة فیھم لا 
بالنسبة إلی الحمیع .أو نقول: أن الرآسة الواقعیة وإن کانت للخلیل إِلا ان سیبویه قد عرف فیما 
بین الناس بالرآسة کما لایخفی علی اأحد شھرۃ سیبویە والمصنف نظر إلی ما اشتھر في العرف 
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أُونقول: ان المقصود بیان الخلاف لا تعیین المخالقین ءوبیان الخحلاف یحصل ٴبذ کر أي واحد 
منھم ولا حاحة فیه إلا ذکر کلھم ء نعم لو کان الغرض تعیین المخالفین لم یصخآلا کتفاء 
بذکر واحد منھم بل یحب ذکر الجمیع لیتعینوا۔ 
بیان الأحکام العد میة بعد الفراغ عن الأحکام الوجودیة 

ولما فرغ المصنف عن الأحکام الوجودیة شرع فی الأحکام العد میة فقال: ( ویحذف) 
اسم ”لا“حذفا( کثیرا) 
بیان دضفع ما یقال: ان العدم أصل في الممکن فلم أخر الحکم الذي ھویتعلق بە عما 
یتعلق بالوجود 

فان قیل: العدم أصِل في الممکن فکان هو أحق بالتقدیم فلم أحر هذا الحکم . قلنا: 
الىحذف و إن کان عد ما إلا أنە عدم بعد الوجود أي العدم الطاری علی الوجود ؛ کما یشعر بە 
لفظ الحذف, فان الحذف عبارۃ عن الاسقاط و هو یقتضی سبق الوجود و العدم الطاري علی 
الوحود یکون بعدہ ء وما ھو أصل فی الممکن هو العدم الأصلی لا الطاري. 
بیان نصب قوله: ” کٹیرا“ 

فان قیل: ماوجه نصب قولہ: ” کثیرا “.قلنا:ھو منصوب علی أنە مفعول مطلق . 

فان قیل: المفعول المطلق هو ما یکون الفعل المذ کور مشتملا عليه و الفعل المذ کور 
هو قوله: ”یحذف“ إنمایشتمل علی الحذف دون کثیرا. قلنا: أُصل العبارۃ هو قوله: ” حذفا کثیرا“ 
فقولہ: ” کثیرا“ صفة لقولہ: ” حذفا“ ثم حذف الموصوف وأقیمت الصفة مقامه وأعربت باعرابہ 
وسمیت باسمە ( في مٹل لاعلیک) أي لاباس عليیك. 
بیان اأُن زیادۃ قوله: ”مثل“ للإشارة إلی التعمیم والکلیة کما مرغیر مرة 

فان قیل: النحو إنماتبحث عن الأصول کما یدل عليه تعریفه وقولە: ” لاعلیكک“ مسئلة 
جزئیة لایصح جعلھا من مسائل النحو. قلنا: المراد من قولہ: ”عليك“ کل ت رکیب ذکر فیە خبر 
”لا“ویکون الخبر من قبیل الظرف.وفی إضافة لفظ المثل إلی هذا المثال إشارۃ إلی هذا التعمیم 
فحذف اسم ”لا“ وھو لفظ البأس أُو لفظ الخوف أي لابٴس عليك أولا حوف عليك. 

فان قیل: ماالقرینة علی کون الاسم محذوفا. قلنا: القرینة فیه حالیةء فان قول: ” لاعلیكث“ 
إنما ییقال: لمن یحس الخوف ولا یصح أُن یقال: إِن القرینة عليه نفس کلمة: ” لا“ التي لنففي 
الجنس لن لا عذہ وإن کانت تدل علی نفی جنس أمر لکنە لا تدل علی خحصوصیة الاسم أي 
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بیان أنە لایجوز حذف اسم ”لا“ وخبرہ جمیعا 

فان قیل: لم لایجوز ان یحذف الخبرأیضا. قلتا: لوحذف الاسم والخیرجمیعا لزم 
إححاف الکلام لأن الکلام إنما یتفوم من المسند یه وا المسند ءوقدحذفا جمیعا( والا جخافِ 
بتقدیم الحیم علی الحاء هو الاذھاب والتنقیص ومنە أ۔ جحفته أُذھبته کذا فی الصحاح ) 
بیان أنە یجوز أن یکون قوله: و و را 

فان قیل: قوله: ” لا کزید“ من أي قبیلء فھل هو من قبیل ماحذف فیه الاسم اُومماحذاف 
فیه الخبر. قلنا: یعلم ذلك من معرفة ان الکاف فی قولہ: ” کزید“ اسم أوحرف فان کان اسما 
أي بمعنی ”مشل“ جاز اُن یکون قولہ: ” کزید“ اسماء ویکون الخبر حینئذ محذوفا ء والتقدیر 
مکذا أي لامثل زید موجود ویجوز أأیضا اأن یکون خبراء ویکون الاسم محذوفا أي لا اأُحد 
مشل زید وھذان الشرکیبان فيه إنما هو علی تقدیر کون الکاف اسما بمعنی ”مٹل“ وإن کان 
حرفا فالاسم محذوف فقط أي لااأحد کزید. 
بیان سر کون کزید فی ” لا کزید“ اسما محذوف الخبر أو خبرا محذوف الاسم علی تقدیر 
کون الکاف اسما و علی تقدی رکون الکاف حرفا لم یصح فیه إلا کونە محذوف الاسم 

فان قیل: ما السر فی أنە حین کون الکاف اسما یصح ان یکون قولہ: ” کزید“ اسما 
لکلمة ” لا“و خبرالھاء وحین کونە حرفا لم یصح إلا أن یکون خبرا. قلنا: السر فی أُنه عند کون 
الکاف اسماصح لکونە اسما وقوعه مسندا إلية ومسندا فصح کونە اسما لکلمة ” لا“ وخبرا 
لھاء بخلاف ما إذا کان حرفا فإنه لم یصلح لأن یکون مسندا إليه لأن الحرف مع متعلقه صح 
أُن یکون مسندا ولا یصح أن یکون مسندا إليه فان قوله: ”فی الدار“ في مثل زید في الدار صح 
کونە مسندا إِلی زید باعتبار المتعلق وھو کائن ولم یصح کونە مسندا إِليهء ولھذا لو قذّم قوله: 
”فی الدا ر“علی” زید“ وقیل: في الدار زیدء یکون قوله: ”فی الدار خبرا مقدما وزید مبتدأء ولا 
یکون ”فی الدار“ باعتبار المتعلق مبتدا وزید خبرا . 
بیان خبر ” ماولا“ المشبھتین بلیس بعد الفراغ من المنصوب بلا اتی لنفی الجنس 
۱ ولما فرغ المصنف عن المنصوب بلا التی لنفی الجنس شرع في بیان - کو 
المشبھتین بلیس فقال: (خبر ”ما ولا “المشبھتین) في النفي والدخول علی الحملة 
الاسیة ( بلیس) 
بیان وجہ إیراد ”ماولا“ في آخر الملحقات 

فان قیل: لم أوردھما فی آخر الملحقات. قلنا: إنما أوردھما فی آخرھا لمشابھتھما 
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للفعل الغیر المتصرف وھو ”لیس“ وللاختلا ف في کونھما عاملتین بعلاف سائر الَْلعقّات. 
بیان وجه مشابھتھما بلیس 
فان قیل : ما وجه مشابھتما بلیس. قلغا: وجه مشابھتھما بلیس أمور ثلا ئةء اُحدھا: 
اششراکھما مع ”لیس“ فی معنی النفيء وثانیھما: الدخول علی الجملة الاسمیة . وثالٹھا: أن 
الباء تزاد فی خبر ” لیس“ فیقال: لیس زید بقائم کذلك تزاد فی حبرھما فیقال: مازید بقائم ولا 
زید بقائم .والتحقیق في إعراب قولە: ” خبرما ولا “مثل ما قد مرفی قوله: ”المنصوب بلا التي 
لنغي الجنس“ فانظر مناك (ھوالمسند بعد دخو لھما))اأي دعول "ما ولا“ وڑھیي) 
أٌي خبریة ”ماولا“ لھما وکذا اسمیة اسمھما لھما. 
فان قیل: مامرجع قولہ: ” هي“ فإن الظامرأنە راجع إلی قوله: ”بر ماولا“ و هو لکونە 
مذکرالایصلح ان مرجعا لقوله: ”هي.قلنا: فیه ثلاة احتمالات أُولھا: هو ما ذکرہ الشارح 
الحامي و ھو أن الضمیر راجع إلی خبریة ”ما ولا“ المستفاد من قولہ: ”خبر ما ولا“ وحینئذ 
طابق الضمیر المرحع ء ولیس براجع إلی خبر ” ماولا “حتی یردعليه اعتراض عدم المطابقة 
و ٹانیھا: اُن الضمیر را۔ دی خبر” ماولا“ء وٹانیث الضمیر باعتبار انیٹ الخبر وھو قولہ: ”لغة 
ححازیة“ لأن قوله: ”هي“ مبتداً وقولہ: ”لغة“ خبرہ . وٹالٹھا: ان الضمیر راجع إلی قولہ: ”لغة 
ماولا“ أي لغة إعمال ”ماولا“ لغة ححازیة ءوقال العصام یجوز ان یرجحع الضمیر إلی عاملیة 
العامل, لأن الاختلاف کما هو فی الخبر کذلك فی الاسمیة أیضا فالإارجاع إلی العاملیة اُولی 
ولکن یرد عليه ان الخبر یة مستفاد من قوله: ”حبر ما ولا“ ولیس ھھنا لفظ یستفاد منه العاملیة 
(لغة حجازیغ. 
بیان وجه بیان اختصاص الخبریة بالاختلاف مع أنه في الاسمیة أیضا 
فان قیل: لم خحص الخبریة بالاختلاف مع أُن فی الاسمیة أیضا اختلاف. قلنا: إنما خص 
الخبریة با لذکر لأن إعمالھما وجعل اسمھما و خبرھما اسما و خبرا لھما إنمایظھر باعتبار الخبر 
لاباعتبار الاسم فإنه لو کان معمولا لکلمتیي”ما ولا“ یکون مرفوعا کما هو فی مذ ھب من 
یقول بکونھما عاملین وإن لم یکن معمولا لھما بل کان معمولا للا بتداء فأیضا یکون مرفوعا 
کماھو في مذھب من لا یقول بکونھما عاملین فلما کان ظھور أُثر الاختلاف في الخبر فقط 
خص الخبریة بالذ کر ء فالحجازیون من النحاۃ یحعلون الخبرخبرا لھما. 
بیان ان من اختلف من اللغة الحجازیة ھم بنو تمیم 
فان قیل: قولہ: ” غة حجازیة“ یشعر بان ھھنا اعتلافا ُسَِ الڈین قولھم یحالف قول 
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الحجازین . قلنا: ھم بنو تیمم فإنھم لا یقولون بکون ”ما ولا“ عاملین فلا يَكْعلون الخبر خبرا 
بیان ان اُقوی اللغتین هي اللغة الحجازیة . 

فان قیل: أي اللغتین أقوی.قلنا: لغة اللحجازین أُقوی وقد مر البحث بالتفصیل فی 
بحث ”ما ولا“ فی آخر المرفوعات فإنا قد فصلنا ھنالك حق التفصیل فطا لع ثمە. لکن أنقل 
ھھناما ذکرہ الشارح الجامی في إحقاق مسلك الحجازین في آخر المنصوبات أنە یوافق 
القرآن الکریم فإنه ورد التنریل علیھا قال الله تعالی فی مقامث ما هذا بشراسچ4 وقال فی مقام آحر 
لڑوما هن اُمھا تھم پچ. 
بیان ما یکون مانعا لکلمتي ”ما ولا“عن العمل وهي ثلاثئة اأمور والأول مانع لکلمة ما 
فقط والثاني والٹالٹ مانعان لکلیھما 

ولما فرغ المصنف عن تعریف خبر*ماولا “تم بیان أُن عملھما إنما هو فی مذھب 
الحجازیین شرع في ما یکون مانعالھماعن العمل و مبطلا فقال: (وإذازید ت إن مع ما) 
نحو ما إن زید قائم ء حاصل الکلام ان المبطل لعمل ما أمور ثلثة. الأول: إذا زیدت إن معھاء 
والثاني: إذا انتقض النفي بإلا۔والثالٹ: أنە یبطل عملھا إذا تقدم الخبر علی الاسم . 
بیان وجه اختصاص ”ما“ بکوٹھا مانعا 

فان قیل: ”ماولا“ کلا ھما عاملان فلم اختصت ”ما“ بالذکرہ وقلتم: إٰذا زیدت إِن مع ”ما“ 
قلنا: وجه اخحتصاص کلمة ”ما“ بالذ کر لأن کلمة ” إن“ لا تزاد مع ” لا“ في استعمالھم بالاستقراء 
بیان أن کلمة ”إن“ العي تزاد مع ”ما“ هل هي زائدة أو نافیة 

فان قیل: کلمة ”إن“ هذہ ھل هي زائدة أونافیة . قلنا: ٭إن“ هذہ زائدة عند البصرین أي 
زائدة لتاکید النفی لأأنھا وضعت للنفي کول تعالی: ہل إن عند کم من سلطان ہ4 أی ماعند کم و 
کقوله تعالی:ہ إن أنتم إلا بشره4 أي ما أنتم ٠‏ وکلمة ”ما“ أیضا وضع للنفي فاٰذا زیدت بعد 
حرف النفی تکون للتاکید ء و إلایکون لغوا وذاغیر جائز . وعند الکوفیین نافیة مؤکدة من 
غیرأن تکون زائدة. ٰ 

فان قیل: لم جعلو ھا نافیة مؤکدة . قلنا: إنما جعلو ھا نافیة مؤکدة لأنھا لو لم تکن 
مؤکدة للنفي یلزم أن یکون النفي داخلا علی النفی ءوالنفی إذا دحل علی النفي یفید الائبات مع 
أن الغرض أنه منفي. 

فان قیل: ھذا ینافي ماقالوا من أنە لایجوز الحمع بین الحرفین الذین معناھمانفی إلا إذا 
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کان بینھما فصل. قلنا: یجوزأن یکون المراد منە ھما الحرفان اللذان لم یکن فی شےء مَلْهماحیثیة 
التاکید بان کان متضمنا للنفي وخالصالہ .( أُوانتقض النفي الا ) نحو ما زید إلا قائم 
بیان خلا ف یونس في انتقاض النفی بالا 

فان قیل: مل حالف فی ذلك أحد من النحاۃ.قلنا: نعم نقل عن یونس في ذلك خلاف 
وھو أنە یجیز الاعمال مع انتقاض النفي بإلا وتمسك في ذلك بقول الشاعر 

وما الدھر إلامنجونا باعل 7 وما طالب الحاجات إلا معذبا 

فقولہ: ”منجونا“ ‏ وکذا معذبا منصوبان بما المشبه بلیس مع انتقاض النفی بإلاز والمنجنون الد ولاب 
الذي یستقی بھا) و أجیب بأن المضاف محذوف من الأول أي دوران منجنون فیکون منصوبا 
علی أنە مفعول مطلق لفعل محذوف أي یدور دورانا منجونا فحذف الموصوف وأ قیمت الصفة 
مقسامہہ وکذا قولہ: ”معذبا“ مصدر مثل ممزق في قوله تعالی٭ ومزقنا ھم کل ممزق 4٤‏ أي وما 
طالب الحاجات إلایعذب معذبا فھو أیضا منصوب علی أنه مفعول مطلق لفعل محذوف مثل 
قولك: ”ما زید إلا سیرا هذا کله حاصل ما فی الرضي.(أو تدم اللخہر) علی الاسم نحو ما 
قائم زید (بطل العمل) أي عمل ما إذا کان مع واحد من هذہ الأمور الثلئة. 
بیان علة بطلان عمل ما في ھذہ الصور الڈلاٹ 

فان قیل: ماعلة بطلا ن العمل فی ھذہ الصور الثلث. قلنا: أما إذا زیدت ” إن“ فلأن 
”ما“ عامل ضعیف عیل لشبه ”لیس“ فلما فصل بیٹھا وہین معمولھا لم تعمل ء وأما إذا انتقض 
النفی بإلا فلژن عملھا لمعنی النفي فلما انتقض بطل العمل ء وأما إذا تقدم الخبر فلتغیرالترتیب 
مع ضعفھافي الەمل . 

فان قیل: کما یبطل بھذین الأحیرین عمل ”ما“ کذلك یبطل بە عمل” لا “ أیضا فلا وجه 
لاختصاصھما بما. قلنا: إذا بطل عمل ”ما“ فبطلا ن عمل” لا“ بھما أولیء لأن عملھما إنما 
کان لمشابھة ”لیس“ ومشابھة کلمة ” ما“بھا کاملة ء ومشابھة ” لا“ بھا ناقصة ء فلما بطل 
عمل کامل المشابهة یبطل عمل ناقصھما بالطریق الأؤلیء أونقول في الحواب: ان اللام في 
قولە: ”بطل العمل“ لیست بعوض عن ”ما“ فقط کماکان ذلك في التوجیه الأول بل هو عوض 
عن کلیھما أي بطل عمل ”ماولا“ ولکن بشرط ان یتحقق فیھما الأمر الذي یبطل بە العمل 
ولماقیدناہ بھہذا القید لم یتناول الأمر الأول فإنه لا یتحقق فی ” لا“ کما مر فلم یرد أن الأمر 
الأول لایصح فی ” لا “. 


بییان المبطل لعمل ”ما ولا “في المعطوف علی خبرھما بعدالفررغ عن الْمبْطلِ لعمل 
نفس خبر ”ما ولا“ 

ولما فرغ من المبطل للعمل لأصل خبر ”ماولا“ شرع فیما یکون مبطلا للعمل فَي 
المعطوف علی خبر ھما الذي هو الفرع فقال: (و إذاعطف علية) أي علی بر ھما سواء 
کان منصوبا أومحرورا بالباء الزائدۃ (ہموجب) بکسر الجیم أي بعاطف یفید الایجاب بعد 
النفي وھو ”بل ولکن“ نحو ما زید مقیما بل مسافرہ وما عمرو قائما لکن قاعد. 
بیان أن الموجب هھنا بکسر الجیم لا ہفتحھا 

فان قیل: الموجب بفتح الجیم ہو ما لیس بنفي ونھي واستفھام کما مرفی مبحث 
المستٹنیء والمتبادر إلٰی الذھن هو المعروف المعلوم سابقا وھو لا یصح هھنا لفسا د المعنی 
قلنا: الموجب ھھنا(یکسر الحیم) بمعنی العاطف الذي یفید الایجاب مثل ” بل ولکن“ فان ”بل“ 
لالاضراب یدل علی الإ یجاب الذي بعد النفيء ‏ وکذلك ”لکن“ یفید الایحاب فبین المو جب 
(بالفتح) والموحب (بالکس) وإن کانت محانسة في الخط إلا أنه یجب حمل اللفظ علی ما 
یوافق معناہ بالمقامء والموافق هو الم وجب بکسرالجیم لا ما هو بفتح الجیم وإن کان معلوما 
سابقاء وإلی ھذا الجواب أشار الشارح الجامی حیث قال بکسر الجیم أي بعاطف یفید الایجاب 
اتھی ( فالرفع ) 
بیان اُن قول: ”فالرفع“ جملة بتقدیر المبتداً 

فان قیل: ماوجہ الرفع .قلنا: وجہ الرفع هو أنە لما لم یعمل ”ماولا“ فی الخبر لانتقاض 
الٹفی ؛لأن ”بل ولکن“ مثل کلمة ” إلا“ في انتقاض الئفي وکان عملھما لم یکن إلا لمعنی النفيی 
الذي کان بە مشابھتھما بلیس لأجل الاشتراك فی معنیٰ النفي فلما لم یبق معنی النفي ارتفع عنھما 
العمل الذي کان مدارہ عليه ءولما لم تبق علة النصب صار مرفوعا حملا علی محل خبر ”ماو لا“ 
لأئه خبر المبتداً فی الأصل. 

فان قیل: لم لایجوز أن یکون مجرورا بسبب الباء الزائدة الداحلة علی خبر ھما. قلنا: 
الباءِ الزائدة علی خبر ھما إنما یکون لتاکید النفيء وقد انتقض النفي بالعاطف المذ کورو هھنا 
تم بحث المنصوبات بفضل اللّه الذي به ت تتم الصالحات وللّه الحمد والشکر. 


معارف الکافیة ۸۵۹ وعوارف الجامی 


بیان المجرورات بعد الفراغ عن المنصو بات 

ولما فرغ المصنف عن المنصوبات شرع فی البحث عن المجرورات فقال: 

(المجرورات) 

بیان وجهە ذ کرجا بعد المرفوعات والمنصوبات 

فان قیل: لم ذ کرھا بعد المرفوعات المنصوبات.قلنا: وجه تأخیرھماعن المرفوعات 
هو أنِ المرفوع عمدة ‏ وکل واحد من المنصوب والمجرور فضلة والفضلة تکون بعد العمدة 
ووجه تأخیرھاعن المنصوبات هو ان المنصوب والمجرور وإن اشت رکا في کون کل منھا فضلة 
إِلا أن المنصوب فضلة من غیر واسطة حرف الجر بخلاف المحرور فإنه فضلة بالواسطة وما 
یکون بالواسطة یکون بعد ما یکون بدون الواسطة فتأحرت من المنصوبات . 
بیان إعراب قوله: ”المجرورات“ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: *٭المحرورات“. قلنا: الكفصیل وإن تقدم فی المرفوعات 
والمنصوبات إلا انا نذ کر ہ تسھیلا علی الطالب فنقول: ہو إما مبني علی السکون علی أنه غیر 
مرکب لکونە عنوانافقطء اأُوھو مرفوع علی أنە خبر مبتدأ محذوف أي ھذا بحث المجرورات 
فحذ ف المبتدأً وکذا حذف المضاف من الخبر وأقیم المضاف إليه مقامه وأعرب بإعرابيه. 
ُوھو مبتداً خبر محذوف أي بحث المجرورات ذا ء فالخبر محذوف وکذا حذف المضاف 
من المبتدأء وأقیم المضاف إليه مقامه. أوھو مرفوع علی أنه مبتدأ وقولہ: ”هو“ أیضا مبتداً ان 
وقولہ: ”ما اشتسل“ خبر المبتدأً الثانی والجملة خبر المبتدأ الأولء اُوھو مبتداً وقولہ: ”ما اشتمل“ 
خبرہ و”ھو“ ضہیر الفصل. أونقول: إنه منصوب علی أنە مفعول بە لقول: ” نبحث“ أونشرع 
أي نبحث المجرورات أونشرعھا. 
بمان أن قولہ: ”المجروات'“جمع مجرور ویصح ان تجمع صفة الم کر الغیرالعاقل 
بالألف والتاء 

ان قیل: قولہ: ”المجرورات“ إما جمع مجرور أومجرورةء والکل غیر صحیح ء أھا 
الأاول فلان المجرور مذ کر والمذ کر لایجمع بالألف والتاء. وأما الثاني فلاأنه وإن صح جمع 
المجرورۃ بالألف والتاء إلا أنە یلزم حینعذ عدم مطابقة الصفة بالموصوف,ء لأن موصوف قولەه: 
”المجرورات“ الأسماء ء وھو مذ کر والصفة مؤنث . قلنا: فی الجواب باختیار الشق الأول 
ونقول: إنه جمع مجرور لا مجرورة ءوإن قلت: إنه یلزم عدم موافقة الصفة بالموصوف قلنا: لایلزم 
ذلك لأن الموصوف هھنا هو الاسم وھو مذ کر لایعقل ٠‏ وکما ان صفة المؤنٹ تجمع بالألف 


معارف الکافیة ۸۰( رارف التتاض 
والداء کذ لك صفة المذ کر الغیر العاقل أیضا تجمع بالألف والتاء کما فی جال سبحلات 
وجبال شامخات وأیام حالیات. 
بیان ان ضمیر ”ھو“ في قولہ: ”ھوما اشتمل“راجع إلی المجرور في ضمن المجرورات 
فان قیل: قولہ: ”هو“ إما راع إلی قولە: ” المجرورات“ أوإلی المجرورہ والکل غیر 
صحی:؛ أما الأأاول فللزوم مخالفة الضمیرعن المرجحع لکون المرجع جمعا ومؤنثا والراجع 
مر ومذ کرا ۔وأما الثاني فلعدم ذکر المرجع بعنوان المجرور فیلزم الاضمار قبل الذ کر. قلنا: 
في الجواب باختیار الشق الٹاني وھو ان الضمیر راحع إلی المحرور فان قلت: کت 
قبل الذ کر. قلنا: لایلزم ذلك لأن المرجع لایلزم أن یکون مذ کور ا صریحا بل هو 
و وو ھت مسہوی یت 
بیان أن قولہ: ”هو“ راجع إلی المجرورفي ضمن المجرورات لکن من قبیل دلالة 
الجمع علی الجنس لامن قبیل دلالة الجمع علی الفرد 
فان قیل. الموجو د في ضمن الجمع هو المجرورالفرد فیلزم تعریف الفرد مع ان التعریف 
یکون للجنس لا للأفراد . قلنا* کما ان الفرد یکون متحققا فی ضمن الجمع کذ لك الحنس 
متحقق فی ضمن الحمع أي کما أن للحمع دلالة علی الفرد کذ لك له دلالة علی الجنس أیضا 
فالتعریف للحمع باعتبار الجنس لاباعتبار الفرد. 
بیمان عدم صحة إرجاع ضمیر ”هو“ إلی المجرورات باعتار تأویله بالمذ کور أوعلی 
رعایة الخبر 
فان قیل: إذا ترکنا کون الجمع الصریحی مرجعا للضمیر واحتجنافی تصحیح إرجحاع 
الضمیر إلی المرجع الضمني فلم لایجوز ان یکون الضمیر راجعا إلی الحمع الصریحي ویکون 
إرجاع الضمیر إلی المحرورات محمولا علی أُن الضمیر راچع إلی الحمع بتاویل المذ کور:اوعلی 
ان الضمیر وإن رجع إلی المجرورات لکنه روعي الخبر في تذ کیر الضمیرء والخبر مذ کر فحعل 
الضمیر أیضا مذکرا لرعایته. قلنا: في ھذین التأویلین وإن رحع الضمیر إلی المرجع الصریحي 
لکن یلزم تعریف الأفراد لأنه إذا رحع الضمیر إلی الجمع لزم تعریف الأفراد لأن جمعیة الجمع 
إنما هو باعتبار الأفراد, 
بیان وجە ذ کر : سرد ھمرن مد االشھ مس لن 
فان قیل: لما کان المعرٌّف هو المجرور المفرد فما الحاجة إلی ذ کر ہ بعنوان الحمع 
أي المجرورات. قلنا: إنما ذکرہ بصیغة الجمع لیدل علی تعدد الأنواع فیکون المعنی هو اي 


معارف الکافیة ۸۸ وعوارف الجامی 


المجرور الذي هو فی ضمن المجرورات من قبیل دلالة الحمع علی الحنس ( ل) أي اسم 
(اشتمل ) 
بیان أن کلمة ”ما“في قولہ: ”ما اشتمل“موصوفة لاموصولة وعبارۃ عن اسم لااعن شيء 

لان قیل: کلمة ”ما“ إما موصولة أوموصوفةء والکل غیر صحیح. أما الأول فلا نە 
حیىغذ پٔلزم أحد الأمور الثلثة ۔الأاول: أنه لایرد حیدکذ من ضمیر الفصل بین المبتدا والخبر لأن 
المبتداً والخبر إذا کانا معرفتین یلزم ضمیر الفصل بینھما للفرق بین الخبر والنعت ولیس هھنا 
ضمیر الفصل. والثاني: کون الحد ناقصا لأنه إن کان الموصول مع الصلة جنسا فلا فصل معه 
وإنذ کان الموصول مع الصلة فصلا فلا جنس لە مع أنە لابد لکون الحد تاما من الجنس والفصل 
والٹالٹ: فوات ما هو الأصل فی الخبر وھو التنکیر لأن الموصولات من المعارفء وأما الثاني 
أي کون ”ما“ موصوفة فلڈن حینئذ تکون عبارۃ عن الشيء فیصدق تعریف المجرور علی الحرف 
الأحیر ( وھوالدال) فی زید الواقع فی غلام زید فلا یکون التعریف مانعا فإانه شيء مشتمل علی 
علامة المضاف إليه وھي الکسرة. قلنا: في الجواب باختیار الشق الثاني بأن ”ما“ موصوفة ولکن 
لا یستلزم کونھاموصوفة اُن تکون عبارۃ عن شيء بل هي عبارۃ عن اسم اي المجرورات ما أُي 
اسم اشتمل إلخ فلا یلزم صدقه علی الدال في زید لأنە لیس باسم بل هو حرف. 
یبان القرینة علی کون ”ما“'موصوقة ثم کونھا عبارۃ عن اسم 

فان قیل: ماالمرینة علی کون ”ما“ موصوفة دون موصولة تم ما القرنیة علی کونھا 
عبارة عن اسم لاعن شیء. قلنا: اما القرینة علی کون ”ما“ موصوفة فان کلمة ”ما“ الواقعة 
في جانب الخبر موصوفة لأن اللأصل في الخبر هو التنکیر.وأما القرینة علی کونھا عبا رة عن 
”اسم“ لاعن ”شيء“ فھو أُن ”ما“ الواقعة فی صدر التعریف تکون عبارة عن المقسم والمقسم 
للمرفوع والمنصوب والمجرور هو الاسم ءوالدلیل علی اُن ما الواقعة في صدر التعریف تکون 
عبارۃ عن المقسم هو اُن ”ما“ هذہ تکون عبارۃ عن الجنس القریبء والجنس القریب للمجرور 
ھو ”اسم“لا”شیے“ فإنه بعید ءأُو القرینة اُن البحث بحث الاسم فینبغی ان تکون ”ما“ عبارۃ 


عمافیه البحٹ وھو الاسم . 
بیان ان الاشسمال في قولہ:”ما اشتمل“ کالاشتمال الذي یکون للموصوف بالنسبة 
إلی الصفة 


فان قیل: المتبادر من الاشتمال هو اشتمال الکل علی الجزء أُواشتمال الظطرف علی 
المظروف ولا یصح واحد منھما. أھا الأول فان کلمة ”ما“ عبارة عن الاسم ء والاسم لیس 


معارف الکافیة ۸۲ وعوارف الجامی 
بظرف لعلامة المضاف إليه ء لأن الظرف إمازما ن أومکانء والاسم لیس منھما؟ 'وآھا الثاني 
فلژن الاسم لیس بکل لعلامة المضاف إليه لأن جزء الشيء یکون داخلا فی الشيء ءوالغلامة 
مشل الکسر ثي ”زید“في غلام زید لیست جزء من زید لأن أحزاء الاسم هي الحروف من 
الزاء والیاء والدال مثلا في” زید“ والحرکة خارحة عنھاء والخارج عن الشيء لایکون جزء منه 
قلنا: الاشتمال ھھنا من قبیل اشتمال الموصوف علی الصفة ؛ فالاسم موصوف والحرکة صفة 

فان قیل: الصفة تکون محمولة علی الموصوف ولایصح حمل الحرکة علی الاسم 
فإنه لایقال مثلا: زید کسرة لأن الحمل إنما یکون فیما فيه الاتحاد فی المصداق ولیس ھھنا 
اآتحاد في مصداق الاسم والح رکة .قلنا: لیس المراد یت سی سے 
الصفة بل هو مثل اشتمال الموصوف علی الصفة . 

فان قیل: ما مماثلة هذا الاسم والحرکة بالموصوف والصفة .قلنا: مماثلة ھذا الاسم 
والح رکة بالموصوف والصفة فی القیام فکما ان الصفة قائمة بالموصوف كکذ لك الح رکة قائمة 
بذلك الاہم (عنٰی علم المضاف إِليه)أي علامة المضاف اون حوت هو مضاف إليه 
بیان ان المراد من العلم هي العلامة ۱ 

فان قیل: لفظ العلم یستعمل فی عدة معان مثل العلم من أُقسام آلمعرفة وبمعنی المکان 
الہرتفع کما ني قولە تعالی: بے رہ ستور یا 
ھھنا؟ قلنا: المراد منھا الأحیر وھي العلامة. 

فان قیل: ماالقرینة عليه. قلنا: عدم صحة المعانی الأخر فرینة علی ان المراد هھنا می 
العلامة ء وذلك لأنه لایصح المعنیان الأولان ء أماالٴول أي العَلّم الٰذي ھومن أقسام المعرفة 
فلانه یصح حمله علی من یکو ن علمالهہ ولایصح حمل الکسرة مثلا علی المضاف إليه ء وأما 
الثانی وھو المکان المرتفع فلاأنه یستعمل فیماله مکان وھولایتصور هھنا. 
بیان علامة المضاف إليه 

فان قیل: ماھی علامة المضاف إلیه. قلنا می الکسرة في المفردات والحمع المؤنٹ 
السالم؛ کما فی غلام زید ومررت بمسلمات والفتحة فی غیرالمنصرف کما فی مررت بغلام 
أحمد والیاء في الأسماء الستة المکبرۃ والتثنیة والحمعء کما فی مررت بأبیيك ومسلمین (بفتح 
المیم وکسرھا)؛ ‏ وکل واحد من ھذہ الثلائة اعم من ان تکون لفظیة أومقدرۃ ء؛وبضرب الائنین 
في الشلاثة تکون الأقسام ستة. وأمثلة العلامة اللفظیة قد ذ کرت أما العلامة التقدیریة فالکسر ة 
التقدیریة منھا کما فی الاسم المقصور مثل مررت بموسی وفي الاسم المضاف إلی یاء المتکلم 


معارف الکافیة ۸۳ وعوارف الجامی 


مثل مررت بغلاميء والاسم المنقوص مثل مررت بالقاضي فان الکسرة فیھا:ثقدیریة والفتحة 
التقدیریة کما في:مررت بحبلی, والیاء التقدیریة کما في مررت بأبي العباس ومسلمي:القوم.. 
بیان أجوبة شلاثة لدفع ما یقال أن الشارح الجامي عمم علامة الرفع في المرفوعاتِ 
وقال ھناک: لفظا أو تقدیرا أومحلا وهھنا قال: لفظا أرتقدیرا ولم یقل: محلا 

فان قیل: الشارح الحامي قد عمم علامة الرفع إلی اللفظی والتقدیري والمحلي وعمم 
علامة الجر هھنا إلی اللفظی والتقدیري فقط فماوجه ذلك. قلنا: قال عبدالرحمن فی الحواب 
عنه بطرق ثلئة. الأول انە إنما لم یقل: اأُومحلا لأنه في بیان الاعراب بالحرکة والحرف جمیعا 
والاعراب بالحرف لایکون محلیاءوالغاني: ان المراد هھنا ھوإعراب الاسم المعربء والمحلي 
إنما یکون في المبني. والثالث: ان المراد بالتقدیري مالایکون لفظیا فالإا عراب المحلي حینئذ 
داحل فی التقدیري. 
بیان ان المراد من المضاف إليه المضاف إليه من حیث أنه مضاف إليه 

فان قیل : المتبادر من المضاف إليه في قوله: ”علم المضاف إليه“ نہ علم لذات المضاف 
إلیه فیکون الجر في زید في مثل غلام زید علامة لذات المضاف إليهء وذات زید موجو دة في 
جاء ني زید أیضا فیکون زید فی جاء ني زید أیضا مجرورا مع أنه مرفوع. قلنا: قید الحیثیة مراد 
ھھنا أي علم المضاف إليه من حیث أنه مضاف إليه فلم یرد الاعتراض المذ کور. حاصل الحواب 
اُن الاعتراض إنم' یرد ل و کان الجر علامة لذات المضاف إليه ولفظه ولیس کذلك بل هو علامة 
لکونه موصوفا بوصف المضاف إليه وبحیثة کونە مضافا إليه وقد ارتفع عن زید في جاء ني زید 
ذلك الوصف والتحق به وصف الفاعلیة ءوإلی هذا الجواب أشار الشارح الحامي حیث قال:من 
حیث ھو مضاف إليه۔ 
جوا ب آخرللاعتراض المذ کور من العصام مع الرد عليه وتحسین الجواب الشارح الجامي 

وقال عصام الدین إن الحاحة إلی هذا الحواب إنما ھوإذا کان المضاف في قولہ:” المضاف 

إلیه“ صیغة اسم مفعول ولم لایجوز ان یکون مصدرا میمیا فان المصدر المیمي مشترك مع اسم 
المفعول واسم المکان واسم الزمان في غیرالثلائی المجردہ وحینئذ یکون معناہ علامة کون 
المضاف إليه وحینئذ لاحاجة إلی قید الحیثیة ولکن العصام بعد الفراغ عن الجحواب أشار إِلی ان 
فی ھذا الحواب ضعفا وهو أنه حینئذ نحتاج إلی جعل ضمیر إليه راحعا إلی الشيء الغیر المذ کور 
فالجواب الحسن هو ما اأجاب بە الحامي. 


معارف الکافیة (۸٤‏ وعوارف الجامی 


بیان ان تعریف المجرور یصدق علی ” بحسبک“ لأن مجرورالباء فیه وإِن لیکن 
مضافا إليه حقیقة لکنە مشبه بہ 
فان قیل: تعریف المجرور غیرجامع لأفرادہ لخروج مثل بحسبك درہم ءفإِن قولہ: 
”حسبكک“ مجرور لدخول باء الجارۃ عليه مع أنه لایصدق عليه التعریف الذي عرف المصنف به 
المجرور وذلك لأنە اأحذ في تعریفه قول:” علم المضاف إليه“ولیست الکسرۃ في قوله: ”بحسبك“ 
علم المضاف إليهہ لأن قول هذا یقتضی ان یکون مد خول الباء مضافاإليه ء ومد حول الباء فی 
بیو وو ہے یھ ہر رت 
المضاف إلیه: مانسب إليه شيء بواسطة حرف الجر؛ولم ینسب إلی قولە: ”بحسبك“ شي 
بواسطة حرف الج جوف ات تھے رت موس ات 
تلك الباء إلی قولہ: ”بحسبك وإذالم یصدق تعریف المضاف إليه عليه لم یصدق تعریف 
المجرور اأیضا عليهہ لکون قوله: ” علم المضاف إليه“مأخوذا فیە. قلنا: المضاف إليه وإن کان 
مختصا بما عرفه المصنف به ولایصدق تعریف المصنف للمضاف إليه علی ”حسبك“ فی قوله: 
”بحسبك درھم“ لکنه مشبه بالمضاف إليه. 
بیان ان المراد من الاشتمال علی المضاف إليه أعم من الاشتمال علی نفس المضاف إليه 
اوعلی ما هو مشبه بە. 
فان قیل: کون قولە: ”بحسبك“ مشبھا بالمضاف إليه لاینفع,ء لأن الما حوذ في تعریف 
سو وججہ پو ھت لاعلی علم المشبه بالمضاف إليه وھو لیس بمضاف 
ا و .قلنا: المراد من المشتمل علی علم المضاف إليه اأُعم من المشتمل علی علم 
نفس المضاف إليه ومن المشبه بەہ فدخل فيه ذلك المثال أیضاءوما هو مثله من قولھم :” کفی 
207 .بیان تعریف المشبەه بالمضاف إليه 
فان قیل: ماہو المشبه بالمضاف إليه. قلنا: مالایکون منسوبا إليه شيء بواسطة حرف 
الجر لکن یکون مدخولالحرف الجر الذي یکون زائدا. 
بیان وجھین لدفع مایقال: اُن تعریف المجرورلایصدق علی المجرور في الإاضافة اللفظیة 
فان قیل: لایصدق التعریف المذ کور علی المجرور فی الاضافة اللفظیة مثل ”زید“ في 
ضارب زید بإضافة ضارب إلی زید لأن المصنف قد اُخذ في تعریف المجرور قوله: ”علم 
المضاف إلیە“ والمضاف إليه فی الإاضافة اللفظیة لیست بمضاف إليه ءلأنه قال فی تعریف 
المضاف إليه مانسب إليه شيء بواسطة حرف الجر لا لفظاولا تقدیرا.قلنا: المراد من المشتمل 


معارف الکافیة ما۸ ۱ وعوارف الحامی 


علی علم المضاف إليه اأعم من ان یکون مشتملا علی علم المضاف إليه ومما ھقق مشبه بە کما 
مر؛ ہل لا اعتراض علی المصنف أصلا لأنه یقول بتقدیر حرف الجر في المضاف إِلَية بالاضافة 
اللفظیة أیضاء وما قلت: من عدم صدق تعریف المضاف إليه فذ لك إنما هو علی مذھب الجحمٰهھوز 
لعدم تقدیر حرف الجر في الاضافة اللفظیة عند ھم ءوأما علی مذھب المصنف فحرف الجر فيه 
مقدرعندہ کما سیحيء عن قریب فلا اعتراض علی مذمبه (والمضاف إِليه) 
بیان ان في التصریح بالمضاف إِليه مرة ثانیة فا ئد تان 

فان قیل: الشےء إذا ذکر مرة صریحا یڈ کر ثانیا بارجاع الضمیر إليه فالمضاف إليه لما 
ذکر نی فزلە: ”علم المضاف إليه“ صریحا فلم لم یذ کرہ ھھنا بالضمیر بأن یقال: ”وو کل اسم“ 
قلنا: فی 'لتصریح بە دون الاضمار فا ئدتانء الأولی: ان فی الاظھار تنصیص علی ان المراد في 
الموضعین معنی واحد ء بخلاف ما إذا أورد الضمیر فإنه یحتمل الاستخدامء و الثائیة: ھی أنە 
یحتمل أن المصٴف أراد بالتصریح أن المراد من المضاف إليه ھذا غیر المضاف إليه المذ کور 
في تعریف المجرورء فإن المراد من المضاف إليه المذ کور هو الأعم من المضاف إليه حقیقة 
وممایشبھه کمامر آنفا ولایحصل ھذا المراد في الاضمار بخلاف ما هو هھنا فإن المراد بہ 
مختص بالمضاف إليه حقیقة وهاتان الفائدتان ذکرھماعبدالغفورہ وذ کر عبدالرحمن المحشیي 
هذہ الفائدة بقوله: ”إن فی وضہ المظھر مقام المضمر إشارة إلی اأن المراد من المضاف إليه غیر 
ماھو المصطلح بینھم“ ولھذا قال الشارح الجامي: وھو هھنا غیر ما هو المصطلح المشھور 
بینھم ولذلك أیضا قال المصنف نسب إليه شيء ولم یقل نسب إليه اسم. 
بیان ان المصنف اختارمسلک سیبویە في تعریف المضا ف إليه وعدل عن تعریف غیرہ 

فان قیل: المشھو رفي تعریف المضاف إليه ھ و کل اسم اضیف إليه اسم آخر بواسطة 
الحرف الجر تقدیرا مرادا وقیل: إن المضاف إليه عندھم مانسب إليه اسم آخر بالجار المقدر 
المؤٹر فلم عدل عنه. قلنا: الہصنف عدل عن تعریفھم اختیارا لماذھب إليه سیبویە إمام النحاۃ 
فإانه عرف المضاف إليه ہما عرف بە المصنف۔ 
بیان أثراختلاف سیبویە وغیرہ في تعریف المضاف إلیه 

فان قیل: ما أثر الاعتلا ف؟ قلنا: أئر الاختلاف هوأن المضاف إليه علی مذھب سیبویه 
والمصنف یشمل لما هو المنسوب إليه بحرف الجر لفظا أیضا ولایشملە ما هو المشھور. 
(کل اسم) حتیقة أُوٍحکما. 

فان قیل: تعصریف المضاف إليه لیس بجامع لخروج قولە تعالی ظ ین الصادقین ہ4 في 


معارف الکافیة ۸٦‏ وعوارف الجامی 


ٹ یوم ینفع الصادقین صدقھم کچ فإانہ مضاف إليه والتعریف المذ کور لاشتمالە عَلِی قولە: ” کل 
اسم“ لایصدق عليه لأنه من قبیل الجملة ء والاسم لکونه قسم الکلمة التی أخذ في تعریَفهنا لفظ 
المفر د لایصدق علی الجملة التي هي من قبیل الم رکب.قلنا: قوله: ” کل اسم“ اعم من الاسنم 
الحقیقي والحکمي ولھذا قال الجامی ھھنا: حقیقة اُوحکما لیشمل قولہ: ” اسم“ في قولہ: ” کل 
اسم “لمثل قوله تعالی:ل ینفع الصادقی نہ4 أیضا فإنه وإن کان جملة إِلا أنە فی حکہ المصادر 
أي یوم نفع الصادقین (ذسب إِليهہ شيع) اسما کان نحو غلام زید أوفعلا نحو مررت بزید 
وقوله: ”شےءے“ مما افترق بە تعریف المصنف عن تعریف الجمھور لأن فی مذھبھم لابد أن یکون 
الہنسوب من قبیل الاسم فقطء والمصنف عممه وقال: شیء لیتناول الاسم والفعل کلیھما 
(بىواسطة حرف الجرلفظا أوتقدیرا) أي ملفوظا کان ذلك الحرف کمافی مررت 
بزید أومقد راء وھذا التعمم أیضا مما افترق بە تعریف المصنف عن الجمھور لأن فی مذھب 
الحمھور لابد أن یکون بوا سطة حرف الجر المقدر لا الملفوظ. 
بیان إعراب قوله: ” لفظا أوتقدیرا“ 

فان قیل:ماإعراب قولہ: ”لفظا أوتقدیرا“.قلنا: هو منصوب علی أنە خبر لکان المحذوفة 
مع الاسم کما بینە الحامی: والتقدیر ھکذا أي ملفوظا کان ذلك الحرف أومقدرا فقولہ: ” کان 
ذلك الحرف“ بیان لما هو المقدر من ” کان" مع الاسم وو قولہ: ”ذلك الحرف“ 

لان قیل: خبر” کان“ یکون محمولا علی اسمه ولا یصح حمل قولہ: ” لفظاأوتقدیرا“ 
علی قولہ: ”ذلك الحرف“ للزوم حمل الوصف الصرف علی الذات لکونھما مصدرین. قلنا: 
المصدر هھنا بمعنی الاسم المفعول ولذا فسرھما الجامي بقولہ: ”ملفوظا أومقدرا“ تحرزاعن 
لزوم حمل الوصف الصرف علی الذات.( را۵ا) من حیث العمل بإبقاء أثرہ وھو الحر. 
بیان إعراب قوله: ”مرادا“ 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ”مرادا“ قلنا: مو منصوب علی أنه حال بعد حال من حرف 
الجر کما قاله الرضی ءویحتمل أن یکون صفة لقوله: ”تقدیرا“ وقیل هو خبر بعد حبر لقولہ” کان“ 
کما قاله عبدالرحمن وزیني زادہ. 
بیان تأویل ماقاله الجامی هھنا: حال کون ذلک المقدر مرادا“ 

فان قیل: إنە یعلم من قول الشارح الجامي هھنا: اُن قوله: ”مرادا“ حال من قوله: ”مقدرا“ 
لأئه قال ھھنا: حال کون ذلك المقدر مرادا مع ان کون الحال منە غیر ظاھر لأن الظاھر أنە لاییین 
هیكة المقدر وحاله بل یبین حا ل حرف الجر أنه مراد. قلنا: قال ملاعبد الرحمن فی حاشیتہ 


معارف الکافیة ۸/۱۷ وعوارف الجامی 


علی الجامي إنە یمکن ان یکون مراد الشارح بیان حاصل المعنی لابیان الا عراب. 
بیان دفع ما یقال: إِن ذکر قولە: مرادا“ بعد قوله: ”تقدیرا“ مستدرک 

ان قیل: إن ذکر ”مرادا“ بعد قوله: ”تقدیرا“ مستدرك لأن التقدیر عبارة عن الاسقاط 
من اللفظ والا بقاء فی النیة وھو بعینه معنی قوله: ”مرادا“. قلنا: لوکان المراد من قوله: * مراد ا“ 
أیضا ھوالحذف من اللفظ والابقاء في النیة کماکان ذلك مرادامن قولہ: ”تقدیرا“ لکان استدراکا 
لکن المراد من التقدیر هو الحذف من اللفظ والابقاء فی النیة ومن کونه مرادا الابقاء من حیث 
العمل فافترق معنی کونە مراداعن معنی التقدیر فلا استدراك ء ولھذا قال الحامي: من حیث 
العمل بعد قوله: ”مرادا“. 
بیان أُن المراد من العمل في قولنا: ”من حیث العمل “ھوالعمل بابقاء الأثر وھوالجر 

فان قیل: تعریف المضاف إليه غیر مانع عن دخول الغیر فیه فإنه یصدق علی المفعول 
فی والمفعول لە لأن کل واحد منھما اسم نسب إليه الفعل بواسطة حرف الجر المقدر المراد 
من حیث العمل وھو کلمة ”فی“ في الأول واللام في الآخر وھما مرادان من حیث العمل. 
قلنا: الہراد من العمل ھو العمل بإبقاء الائر ؛وأثر حرف الجر لیس إِلا الجر لا ان المراد من العمل 
مطلق العمل أي سواء کان بإبقاء الأثر أولاء ولھذا قال الجامي بعد قوله: ”من حیث العمل“ 
: إبقاء أثرہ وھو الحر فزید فی مثل غلام زید وفضة في خاتم فضة والیوم في ضرب الیوم مضاف 
إلیه لصدق التعریف علی کل واحد منھاء بخلاف یوم الجحمعة فی قمت یوم الجمعة فإنه وإن 
نسب إليه القیام بالحرف المقدرء وھو ”فی“ لکن غیر مراد إذ لو أرید لانحر بھ. 
بیان وجه أنە لم لم یجعل الحرف الجر المقدر مرادا من حیث العمل یابقاء الأثر في 
المفعول فی والمفعول لە کما فعل هھنا 

فان قیل: لم لم ییکن حرف الجر مرادامن حیث العمل بإبقاء الأثر في المفعول فیه 
والمفعول لە کما کان ذلك هھنا. قلنا: المفعول فیه والمفعول لە کما أنھما واقعان بعد حرف 
الجر المقدر كذلك ھما واقعان بعد الفعل أوشبھه ولایصح عمل العامل الضعیف مع وجود العامل 
القوي فلا یصح جعلھما مجرورا بالحرف الجر الذي هو ضعیف بل منصوبا بالفعل الذي هو قوي 
بیان ان قول المصنف التی: ” فالتقدیر“ جواب لسؤالین مقدرین 

ولما کان المضاف إليه عند المصنف أُعم من ان یکون بتقدیر حرف الجر أوبتلفظه 
وعلی کل تقدیر المنسوب اعم من ان یکون اسما أو فعلا علم منە أمران . الأول: جواز کون 
المضاف فی صورة تقدیر الحرف فعلا أیضا مع أُنە لا یحوز فی صورۃ تقدیرہ کون المضاف 


معارف الکافیة ۸۰۸ وعوارف الجامی 
فعلا ءفإنه لایقال: مررت زیدا بأن یکون مررت مضافا إلی زید وتکون الباء مقَدرَةء والٹانی: 
جحواز کون المضاف الذي ھو اسم مع التنوین کما أنه یکون مجردا عنه مع أُن المضافاَلِذذي 
یکون اسما لایکون مع التنوین أحاب عن ھذین السوالین بقوله: (فالتقدیر) أي تقدیر الحرف 
حاصل الجواب: اأن تقدیر الحرف مشروط بشرطین. الأول: کون المضاف اسما فلا یکون 
المضاف في صورۃ تقدیر الحرف إلا اسما فلایکون فعلا. والغاني کون المضاف الاسمي 
مجرداعنه تنوینه اُوما یقوم مقامه. 
بیان ُن اللام في قولہ: ”والتقدیر“ عوض عن المضاف إلیە 

فان قیل: لم فسر الجامی قولہ: ” التقدیر“ بقوله: تقدیر الحرف. قلنا: فیه إشارۃ إلی اأن 
الألف واللام فی قول: ”والتقدیر“ عوض عن المضاف إليه وھوالحرف أي تقدیر الحرف. 
بیان أن المراد من تقدیرالحرف تقدیر ہ في الإاضافة لافی غیرہ فخرج المفعول فیه 

فان قیل: قوله: ”صمت یوم الجمعة“ فيه تقدیر الحرف بدون کون المضاف اسما۔. 
قلنا: جس مو ود سو بی سو یق 
الإاضافة بل فی المفعول فيه. 
بیان القرینة علی کون اللام عوضیة وعلی کونہ فی الإضافة لا فی غیرہ 

فان قیل: ”من این یعلم کون اللام عوضاعن الحرف وکذا من أین یعلم کون تقدیر 
الحرف في الاضافة مع اُن المصنف ذکر التقدیر مطلقا. قلنا: یعلم ذلك من ذ کر قولہ: ”فالتقدیر“ 
بعد تعریف المضاف إليه ؛والمذ کور في تعریف المضاف إليه تقدیر الحرف فی الاضافة (شرطه 
ان یکون المضاف اسما) إذ ل وکان فعلا لابد من ان یتلفظ بالحرف نحو مررت بزید 
ولا یقال: مررت زید ا(مجر ۵ا)أي منسلحا(عنه تنوینة)أوما قام مقامہ من نوني النٹنیة والحمع 
بیان دفع مایقال: ان المجرد في قوله: ” مجردا عنه تنوینہ“ غیر صحیح 

فان قیل: المصنف أسند التجرد إلی التنوین ولاینبغیي ذلك لأن المناسب اُن یسند إلی 
الاسے الذي التحق به التنوین لأن التنوین بمنزلة اللباس للاسم فکما لا یسند التجرد إلی الثٹوب 
ولایقال: ثوب مجرد عن زید بإسنا د التجرد إلی الثوب بل یسند التجرد إلی اللابس ویقال: زید 
مجرد کذلك لاینا سب إسناد التجرد إلی التنوین الذي:ھو بمنزلة اللباس أیضا .قلنا: لیس المجرد 
هھنا بمعناہ الحقیقي بل هو بمعنی المنسلخ علی صیغة اسم المفعول مَن الانسلاخ والزوال من 
قبییل ذکر الملزوم وإرادة اللازمء لأن الانسلاخ لازم للتحرید أولأن التجرید متضمن لمعنی 
الانسلاخ ء أونقول: إنه محمول علی القلب فمعنی قولہ: ”جرد التنوین عنہ“ انه جرد الاسم عنه 


معارف الکافیة ۸۰۹ وعوارف الحامی 


کما ان في قولھم: ”عرَضْسُ الناقة علی الحوض“ أي عرضت الحوض علیھا. 
بیسان دفع: مایقال: أنه کما أشترط الانسلاخ عن نون التنوین اشترط عن نون التٹنیة 
والجمع أیضا فلم لم یذ کرہ. 

فان قیل: کمایشترط الانسلاخ عن التنوین كذلك یشترط عن نون التثنیة والحمع : 
أأیضا فلم لم یذ کر ہ. قلنا: العبارۃ علی حذف المعطوف: وقول الجامي ھھنا: ” اُوماقام مقا مه 
إشارۃ إلی حذف المعطوف. ویمکن ان یقال فی الحواب: أن ذکر الأصل یغنی عن ذ کر القائم 
مقامہہ لأن القائم مقام الشيء إتما یتحقق إذالم یکن الشيء موجودا بنفسه فإذا لم یوجد ووجد 
القائم مقامہ ؛وللقائم حکم نفس الشيء فکأنە ذلك الشيء ءوإذا ثبت ھذا فیکون القائم مقام 
الشيء مرادا مع ذلك الشيء ولا حاجة لإرادتہ إلی تقدیر العبارۃ. ویمکن ان یکون هذا هو مراد 
الجامي بقول: أو ما قام مقامہ . وأجاب عصام الدین فی شرحه للکافیة ( فان لە شرحا علی الکافیة 
کما أن له حاشیة علی الجامی) فإنه قال فی ذلك الشرح أُن لفظ التنوین یتناول لنون التٹنیة 
والجمع؛ لأن معنی التنوین هھنا حعل الشيء ذانون سواء کان نون التنوین أونون التثنیة والحمع 
وعلی مذا الجحواب لاحاجة إلی التکلفات التي کانت في الجوابین السابقین ولکن في ھذا 
الجواب أیضا ضعفء وھو أن التنوین بھذا المعنی لا یذھب إليه الذھن. 
بیان ان التجرید إنما هو عند الحاجة إليه وھو إذا کان المضاف متلبسا بالتنوین 
وذلک یکون عند کون الاسم منصرفا 

فان قیل: ”الشحرید عن الشيء یستدعي وجود الشيء مع أنه لایحري ذلك في المضاف 
الذي یکون من قبیل غیر المنصرف فانه لعدم وجود التنوین فیه لایتصور فيه التحرید عن التنوین 
مشل باحمد کم وحواج بیت الله فھھنا تقدیر الحرف فی الاضافة مع عد م وجود الشرط. قلنا: 
الاشتراط با لصجرید أیضا مشروط بشرط مقدر فیکون تقدیر العبارۃ ھکذا شرطه أُن یکون المضاف 
اسما مجردا عنه تنوینە إِن کان متلبسا بتنوین. حاصل الجواب ان الاشتراط المذ کور لیس في 
جمیع الأوقات بل ہو في وقت تلبس الاسم بالتنوین وذلك یکون عند کون الاسم منضرفا فیحرج 
عنه غیر المنصرف (لأ٘جلھا) أي لأجل الاضافة أي لا لأحل غیر الإاضافة کالتقاء الساکنین 
وعدم الانصراف والت رکیب ولام التعریف وغیر ذلك مما یستلزم حذف التنوین. 
بیان علة العجرید 

فان قیل: ماعلة هذا التحرید. قلنا: علتہ أُن التنوین أوالنون دلیل علی تمام ما ہي فيه 

لأن التنوین وضع للانفصال والا نقطاع و کذا ما قام مقامه فلما أراد النحاۃ اأن یمزجوا الکلمتین 


معارف الکافیة ۸۸۰ وٌععوارف الجامی 


مزجا تکتسب بھا الأولی من الکلمة الثانیة التعریف والتخصیص أوالتخفیف حذفوا مَق:!لأژولی 
علامة تمام الکلمة وتممو ھا بالثانیة ۔(ومعنی المزج الخلط) 
بیان ان تعریف المصنف الذي عرف بە المضاف إليه جامع لالإضافة اللفظیة لقوله : 
بتقدیر حرف الجرفیھا أیضا 

فان قیل: التعریف الذي عرف بە المصنف المضاف إليه لیس بجامع لأنه لایصدق 
علی المضاف إليه بالإاضافة اللفظیة لعدم قول النحاة بتقدیر حرف الجر فیھا. قلنا: المصنف 
خالف عن النحاۃ فإنه قائل بتقدیر حرف الجر فیھا کما في الاضافة المعنویة فتعریفه حامع 
بیان أن قول المصنف بتقدیر حرف الجر یعلم من موضعین 

فان قیل: من أین یعلم أنە قائل بتقدیر الحرف الجر. قلنا: یعلم ذلك من موضعین من 
کلامه من موضع تصریحا ومن آخر إشارۃ. أھاالموضع الذي یعلم منە أنە قائل بتقدیرحرف الحر 
فی فھو شرحه أمالی الکافیة حیث قال فيه: وھی أي الإاضافة بتقدیر حرف الجر معنویة ولفظیة 
انتھی کلامہہ فانه صر ح فیہ: أُن الإاضافة التي هي مقسم لقسمیھا اللفظیة والمعنویة هي الاضافة 
بتقدیر حرف الجر ءومن المعلوم ان المقسم معتبر في الأقسام فصار کل واحد من القسمین 
بتقدیر حرف الجر. وأما الموضع الذي یعلم منە إشارۃ أنه قائل بتقدیرہ فیھا هو هذا المتن فإنه 
قال عبدالرحئن: أُن الظاھر أن ضمیر ھی في قولہ: ”وھي لفظیة ومعنویة“ راجع إلی الاضافة 
بتقدیر حرف الج ۱ 
بیان اُن المصنف وإِن لم یبین تقدیر حرف الجر فی الاضافة اللفظیة لکنة قائل بە لأن 
عدم بیان الشيء لا یستلزم عدم القول بە ۱ 

فان قیل: لوکان تقدیر حرف الجر فی الاضافة اللفظیة أیضا معتبرا لبیّنه المصنف فی 
مذا الکتاب أو فی شرحه أمالي الکافیه أأوفي مصنفاتہ الأحری کما بیّن تقدیر حرف الحرفي 
الإاضافة المعنویة بقوله: ”وھی إما بمعنی اللام أُوبمعنی من أُو بمعنی فی“. قلنا: نعم هذا القصور 
موجود فیه فإنه لم یبین ذلك لا في هذا الکتاب ولا فی شرحه ولا فی مصنف آخرہ ولکن لایلزم 
وبیان ذلك شیء آخر . 
جواب آخر للاعتراض المذ کور سابقا وھو ان بعض تلامذتە بیّنوا تقدیرہ فیھا 

وأشار الشارح الجامی إإلی دفع ھذا الاعتراض بطریق آخرأیضاوحاصلہ: ان ابن الحاجب 
وإن لم بیین ذلك بنفسه ولکن بیّنه بعض تلامذته : وھو ان الصفة إِن أضیفت إلی مفعولھا مثٹل 
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ضارب زید یقدر هناك اللام فیکون التقدیر ضارب لزید ء وإن أضیفت الصفڈإِلَيَ فاعلھا مثل 
الحسن الوجه یقدر ھناك ”من“ البیانیة. 

فان قیل: فعلی ھذا الحواب مافائدة اللام فی صورۃة إضافة الصفة إلی مفعولھا ء لأٗنَ 
ٍ الصفة متعدیة إِلی المفعول بنفسھا فاأي حاجة إلی تقدیر اللام .قلنا: فائدة الام حینعذ ھوتقویة 
العمل فیکون عمل العامل قویا کما فی ردف لکم . 

فان قیل: في صورة إضافة الصفة إلی فاعلھا لایصح زیادة ”من“ البیانیة لأنھا إنما تزاد علی 
الشمییز مثل طاب زید نفسا (أي من جھة النفس) والتمییز إنمایکون فیما فیه إبھام ء ولا إبهھام هھنا 
فلا تمییز قلنا: ھھنا أیضا إبھام ویکون قولە: ” الوجہ“ بتقدیر” من“ تمییزا لەء فان فی إسناد الحسن 
لی زید إبھاما فإنه لایعلم أنە أي شےء من حسن فإذا ذکر الوجه فکاً نە قال: من حیث الوجھ. 

فان قیل: إِذا صار قولہ: ”الوجہ“ تمییزا فی المعنیء والتەییز یفید التخحصیص الاتری إلی 
”نفسا“ فی طاب زید نفسا فانه یفید التخصیص لأنە لما قال القائل طاب زید احتمل أُن یکون 
موی ِ2 398+۰ ٭"‌ء‌ءء,0 ءأُومن حیث الدارہ وغیر ذلك فلما قال: نفسا تعین 
کون طیبه من حیث النفس وحصل التخحصیص بە وإذا حصل بە التحصیص فلا یصح قولہ: ” إِن 
الإاضافة اللفظیة لاتفید إلاتخفیفا فی اللفظ“ لإ فادتھا التخصیص أیضا. قلنا: قوله فیما بعد 
صحیح من أنە لا تفید إلا تخفیفاء والتخصیص الذي هو موجود هھنا لم تفدہ الاضافة لوجودہ 
قبل الإاضافة أیضا لأن قول: ”الحسن الوجہ“ إن کان من غیر إضافة ویقال: الحسن وجھه فذلك 
التخصیص موجود أیضا فلیست فائدة الإاضافة إلا التخفیف فی اللفظ. 
تقسیم الإضافة إِلی اللفظیة والمعنویة بعد الفراغ عن تعریفھا 

ولما فرغ من تعریف المضاف إليه شرع فی تقسیمھا إلی اللفظیة والمعنویة فقال (ڑھي ) 
أي الاضافة بتقدیر حرف الجر( لفظیة ومعنویة) 
بیان وجه تقدیم الاضافة المعنویة علی اللفظیة 

فان قیل: لم قدم المعنویة مع ان تعریف اللفظیة وجودي. قلنا: إنە راعی ظھور شرف 
المعنویة لتأً ٹیرھا في اللفظ من جھة التخفیف فيه ء وفي المعنی من جھة إفادتھا التعریف 


وقوعھا قدمھا علی اللفظیة وإن کانت اللفظیة وجودیة مفھوماء ٴ 
بیان أن ضمیر ”ھي“'راجع إلی الاضافة المتحققة في ضمن المضاف إليه 
فان قیل: المذ کور سابقا موالمضاف إليه ویر جع إليه ضمیر المذ کر فلم قال: هي. قلنا: 
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الضمیر راع إلی الاضافة التي ھي في ضمن قولہ: ” المضاف إليه “ کما أن ضمیر ”هو“ في 
قوله تعالی ہل اعدلوا ہوأقرب للتقوی ہچ راجع إلی المرجع الضمني وھو العدلء وإليه أشار الشارخ 
الحامی بقولہ: ” الاضافة “ 
بیان ان المقسم هھنا الاضافة بتقدیر حرف الجر 

فان قیل: قوله: ”مررت“ في مررت بزید مضاف إلی زید علی ما عرفه المصنف مع أُنه 
غیر داعل فی واحد من القسمین اللفظیة والمعنویة مع أأنه یجب دخول ما یتناوله المقسم في 
أحد أقسامه وإلا یلزم عموم المقسم من الأقسام وعدم انحصارہ فیھا. قلنا: المقسم هھنا اإاضافة 
بتقدیر حرف الجر لا الاضافة مطلقا (معنویة) أي منسوبة إلی المعنی. 
بیان ان الیاء في قوله: ” معنویة“ نسبتیة 

فان قیل: ماهذہ الیاء التي في آحرقولہ: ” معنویة“. قلنا: ھذہ الیاء نسبتیةء وھي التي 
تجعل اللفظ الذي التحقت بە مضافا إليه للفظ ”منسوب“ بواسطة ” إلی“ء ولھذا فسرہ الشارح 
الحامي قولہ: ” معنویة “ بقولہ: ” منسوب إلی المعنی“ نظرا إلی التعریف المذ کور. 
بیان وجه تسمیة الإضافة المعنویة با لمعنویة مع بیان وجه نسبتھا إلی المعنی 

فان قیل: ماوجہ نسبة ھذہ الاضافة إلی المعنی حتی سمیت بالمعنویة. قلنا: وجه نسبة 
ھذا إلی المعنی ان الشيء ینسب إلی ماله تعلق بە ءولھذہ الإاضافة وھي ما إذاکان المضاف غیر 
صفة مضافة إلی معمولھا تعلق بالمعنی لأنھا تفید معنی في المضاف وذلك المعنی تعریف أو 
تخصیص فهھذہ النسبة من قبیل تعلق المفید بالمفاد لإافادۃ ھذہ الإاضافة معنی التعریف أوالتخصیص 
(وْفظٔیة) أي منسوبة إلی اللفظ فقط دون المعنی. 
بیان وجه تسمیة الاضافة اللفظیة باللفظیة 

فان قیل: ماوجه تسمیة الاضافة اللفظیة باللفظیة بھذا الاسم ءوماوجه النسبة. قلنا: قد 
علم مما سبق في بیان وجه التسمیة بالمعنویة أُن الشيء إنما ینسب إلی ماله تعلق به ءولما کان 
لھذہ الإاضافة تعلق باللفظ لتاثیر ھذہ الاضافة فی اللفظ فقط ء وهو التحفیف وعدم سرایة تأئیر 
ھذہ الإاضافة فی المعنی لعدم إفادتھا التعریف أوالتخصیص اللذین ھما من قبیل المعنی. 
بیان وجە حصر الإضافة في المعنویة واللفظیة 

فان قیل: ما وجه الحصرفي القسمین.قلنا: وجه الحصرأن المضاف لایخلوإما ان یکون 
صفة اُوغیر صفة ء فان کان غیر صفة فھي المعنویة مثل غلام زید ءوإن کان صفة فلا یخلو إما 
ان کون مضافة إلی معمولھا أولا فان کان صفة مضافة إلی غیر معمولھا فھي أیضا معنویة وإن 


معارف الکافیة ۸۸۳ وعوارف الجامی 
کان صفة مضافة إلی معمولھا فھي لفظیة . 
بیان تعریف کل واحد من القسمین المعنویة واللفظیة 

ولما فرغ المصنف من التقسیم شرع فی تعریف کل من القسمین فقال: (فالمعنویة) 
علامتھاء فالفاء تفصیلیة لأن فی التقسیم إجحمال وفی تعریف کل من القسمین وبیان أحکامھما 
تفصیل (اُن یکون المضافأ) نبہھا(غیر صهة) کاسم الفاعل والمفعول والصفة المشبھة. 
بیان دفع ما یقال: أُنە لا یصح حمل قولہ: ” أن یکون“ علی المعنویة مع أُنه حبر یجب 

فان قیل: قولہ: ”ان یکون“ خبر لقوله: ” فالمعنویة “ والخبر محمول علی المبتدأء ولا 
یصح الحمل مھنا لأنه لدحول ”ان“ المصدریة فیھا علی الفعل وھو قولہ: ”یکون“ فی تاویل 
الکون وھو مصدرفیلزم حمل الوصف الصرف علی الذات.قلنا: قوله: ”ان یکون“ خبر لمبتدً 
محذوف وھو قولہ: ”علامتھا “ والمبتداً المحذوف مع الخبر حملة اسمیة خبر لقولہ: ”فالمعنویة“ 
س رو سی سس ہے ری سد یدع سن 
بیان تضعیف الجواب الشارح الھندي للاعتراض المذ کور 

فان قیل: یمکن تصحیح الحمل بطریق أیسر مؤونة من ذلك أیضا: وھوأن یقدر قولہ: 
”علامة “ قبل قولہ: ” المعنویة“ فیقال: فعلامة المعنویة أن یکون إلخ وصاحب الحواشي الھندیة 
فعل کذ لك .قلنا: هذا وإن کان أیسر مؤونة وأقل مشقة لعدم کون الخبر فیھا جحملة إِلا ُن ھذا 
طریق یغوت به المقصودہ لأن الکلام مسوق لتعریف الاضافة المعنویة لا لعلامتھا فالشارح 
الحامي وإن لم یختر طریقاأیسر مؤونة کمااختارہ صاحب الحواشی الھندیة إلا أنه احتار طریقا 
لایفوت بە المقصودء وھذا تفصیل ماذ کرہ عبدالغفور. 
توجیە آخرلتقدیرقول الشارح الجامي ”علامتھا“ بعد قوله: : ”فالمعنویة“ 

ویمکن توجیے تقدیر الحامي وھو قولہ: ”علامتھا“بطریق آخر أیضا وھو کأنه حواب 
اعتراض وھو ا نە یعلم من التعریف المذ کور ان همذا ھوحقیقة الاضافة المعنویة مع ان حقیقته لیس 
ھذا بل حقیقتھا نسبة الشيء إلی الشيء بواسطة حرف الجر تقدیرا مع إیراٹھا معنی کذا قال 
عبدالغفور. فاجاب الجامي بتقدیر قوله: ”علامتھا“ حاصل الجواب أنا ما ذکرہ ابن الحاجب 
بقوله: ”٭اأُن یکون المضاف إلخ “ هو علامة الإاضافة المعنویة لاحقیقتھا بل حقیقتھا ماذأکرت . 
بیان فائدة قول الشارح الجامي: ”فیھا “بعد قولہ: ”ان یکون المضاف“ 

فان قیل: لم قدر الشارح الجامی قولە: ”فیھا“ بعد قوله: ”٭أن یکون المضاف“ وقال 


معارف الکافیة ۸۲ وعوارف الجحامی 


المضاف فیھا.قلنا: إنما قدرہ لأن مذہ الجملة خبر لقوله: ”علا متھا “ کما مر وآلحملة إذا 
وقعت خبرا لابد فیھا من عائد فلبیان العائد قدر قولہ:” فیھا“ (مضافة إلٰی معمو لھا اي 
فاعلھا أومفعولھا قبل الاضافة . ۱ 
بیان ان المراد من المعمول في قولہ: ”مضافة إلی معمولھا“ الفاعل والمفعول : 

فان قیل: تعریف الاضافة المعنویة منقوض بمثل مصارع مصر وکریم البلد فإنھما 
صفتان مضافتان إلی المعمول لأن العامل في المضاف إليه هو المضاف مع أن الإاضافة فیھما _ٍ 
معنویة.قلنا: المراد بالمعمول هو الفاعل والمفعول بأن یکون المضاف إليه مفعولا للمضاف 
قبل الاضافة کما في ضارب زید أو فاعلا له کما في حسن الوجہ وقولہ: ”مبصر“في قولہ: ”مصارع 
مصر “و وکذا قولہ: ”٭ البلد“ فی قولہ: ”کریم البلد“ معمول المضاف لکن لیس من قبیل الفاعل 
والمفعول بل ھما مفعول فيه . 
بیان فائدۃ زیادة قوله: ”قبل الاضافة “ 

فان قیل: لم قدرالشارح الجامی قولہ: ” قبل الاضافة“. قلنا: إنما قدرہ لأن کل مضاف 
مضاف إلی معمولە بعد الاضافة عند من جعل العامل فی المضاف إليه هو المضاف فلصحة 
التعریف علی کل مذھب قدر قوله: ”قبل الاضافة“ کذا قال الشیخ نورالحق بن الشیخ عبد الحق 


الدھلوي. 
بیا ن أنه یصح هھنا ان یتوجہ النفی إلی المقید أوإلی القید وتکون الاضافة المعنویة 
علی ھذا علی ضربین 


واعلم ان کل مفھوم مقید بقید أوقیود إذا دحل عليه حرف النفي یصح أُن یتوجہ النفی 
إلی المقید أوالقید فإذا توجحه ھھنا إلی المقید وھوقوله: ”صفة “ بأن لایکون المضاف صفة 
أصلامشل غلام فی غلام زیدءوإن توجہ إِلی الفید لا المقید بان یکون المضاف صفة لکن لاتکون 
مضافة إلی معمولھاء مثل مصارع مصر و کریم البلدء وعلی ھذا صارت الاضافة المعنویة علی 
ضربینء ضرب لا یکون المضاف فیھا صفة أصلا ءوضرب یکون المضاف فيه صفة ولا تکون 
مضافة إلی معمولھا ءواحترز بقولہ: ”مضافة“ إلی معمولھاعن مثل ضارب زید وحسن الوجه 
فإانھما من قبیل الاضافة اللفظیة. 
یمان الحروف العي تقڈر في الإضافة المعنویة والأقسام ای حصلت بسبب تقدیر 
تلک الحروف 

ولما فرغ المصنف عن تعریف الاضافة المعنویة شرع فی بیان الحرف الذي یکون 
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مقدرا فیھا وفی بیان الأقسام الثلا ثة التقی حصلت بسبب تعیین ذلك الحرف المقدراققال: (و 
ھی) أي الاضافة المعنویة بحکم الاستقراء ءوتعریف الحصر الاستقرائي قد مرفي اول الکن 
فتذ کر (إما بمعنی اللام فیما) أي فی المضاف إلیه. 
بیان أُن کلمة ”ما“ 0 عن المضاف إلیه کما قال الجامي ومن الوقت أوالاضا 
کما قال عبدالرحمٰن 

واعلم أُن الشارح الجامی فسر ”ما“ فی قوله: ”فیما“ بالمضاف إليه وقال عبد الرحمن 
ہیں رو مو وہ وت 

جنس المضاف أأوفي إضافة عدا جنس المضاف. 

بیان وجه تسمیة هذا القسم بالاضافة بمعنی اللام 

فان قیل: لم سمیت مذہ الاضافة بمعنی اللام . قلنا: إ[نما سمیت بہ لأن معنی اللام هو 
الاختصاص لأن المضاف یصیر مختصا بالمضاف إليه بالإاضافة إليه فناسب ان تسمی تلك 
الإاضافة بمعنی اللام ءولذا قیل: المراد بھا اللام الا ختصاصیۃة لا التعلیلیة وإن کان المضاف معلولا 
للمضاف إليه مثل قولك: ” دخان النار“ ھکذا قال محرم آفنديء واعلم ان إِما ٹمھنا للتردید 
بیان تر کیب قوله: ”وھي إما بمعنی اللام“ 

فان قیل: ما ترکیب قولہ: ”وھی إما بمعنی اللام فیما عدا ج: جنس المضاف وظرفہ“۔. 
قلنا: قولے: ”هي“ مبتدأء وقولہ: 7 بمعنی اللام“ خبر لە باعتبار المتعلق ءوفی قولە: ”فیما“ تلائة 
تراکیب کماقال زیني زادہ: کرو کات لا فا ای بمعنی اللام ء اُوھو ظرف مستقر 
منصوب المحل حال من الضمیر المستکن في الظرف المستقر المذ کور أو مرفوع المحل خبر 
بعد الخبر للمبتدا وھو قولہ: ”می“ (عدا جنس المضاف و ظرفه) أي لایکون صادقا علی 
المضاف وغیر ہ ولا ظرفا له. 
بیان دفع ما یقال: إن غلام زید من قبیل ما فیه الإضافة بمعنی اللام ولایصدق عليه أنە ما 
عدا جنس المضاف مع الرد ما قاله صاحب الخادمة في تعریفه ھھنا 

فان قیل: ھذا ینتقض علی ”غلام“ فی غلا م زید فإن اللاضافة فیه بمعنی اللام مع اُن 
المضاف إليه من جنس المضاف باعتبار اأن کل واحد منھماحیوان ناطق.قلنا: المراد بالحنس 
ما یکون المضاف إليه صادقا علیٰ المضا ف وغیرہ فیکون معنی ماعدا جنس المضاف إليه أي 
لایکون صادقا علی المضاف وغیرہ. فما قاله صاحب الخادمة: ان الحنس هھھنا بمعنی الحنس 
الہسطقی فلیس بصحیح لأنه لا بد فی الجنس المنطقي من الاختلاف في الحقیقة وذلك لیس 


معارف الکافیة ۸۱ وعوارف الجامی 


بلا زم ھھنا . 
بیان المٹال للإضافة بمعنی اللام مع ترکیب قولہ: ”عدا جنس المضاف وظرفہ“ 

فان قیل: مامشال الإاضافة بمعنی اللامء وأیضا ما ترکیب قولہ: ”عدا جنس المضاف 
وظرفہ“.قلنا: مثا له غلام زید فإن زیدا لایصدق علی غلام وغیرہ لأنە علم لایصدق إلاعلی من 
وضع له ءولا ظرفه لأن الظرف إما مکان أو زما ن وزید لیس منھما فاضافة الغلام إليه بمعنی 
الام اي غلام لزید. وتر کیب قولہ: ”عدا جنس المضاف وظرفہ“ ان قولہ: ”عدا“ في قولہ: ”دا 
جنس المضاف إليه“ فعل ماض متعد فاعله ضمیر مستنتر فی راجع إلی الموصو ل وھو”ما“ في 
قولہ: پوت ای بج رش پ سج ہد ”عدا“ (وإما 
بمعنی ”من ٥‏ لبیایۃ ۱ 
بیان فائدة زیادة قوله: ”البیانیة “ 

فان قیل : ما فائدة زیادۃ قولہ: ” البیانیة“. قلنا:إنما زادہ لبیان أن ”من“ ھذہ البي تکون 
مقدرۃ في الاضافة المعنویة بیانیة ء فی (جنس المضاف) الصادق عليه وعلی غیرہ. 
بیان أنه لابد في الاضافة بمعنی ”من“ من کون المضاف صادقا علی المضاف إليه وغیرہ 

فان قیل: ھذا بنتقض بمثٹل أُحد الیوم لأنك قلت: ان الإاضافة بمعنی ”من“ یکون فیما 
ےر چو بع وص سس کہا أیضا كکذلك لأنه صادق 
علی الأحد وعلی غیرہ من الأیام فینبغي ان یکون من قبیل الاضافة بمعنی” من“ مع ان بی 
اھ عرہ اقات لے جنس المضاف الصادق عليه وعلی غیرہ غیر کاف في تحقق 
الإاضافة بمعنی ”من“ بل لابد أن یکون المضاف أیضا صادقا علی غیر المضاف إليه کما أنه 
صادق عليه ۔وإلی وجوب مذا أشار الشارح الجامیي بقولہ: ” بشرط أن یکون المضاف أیضا 
صادقا علی غیر المضاف إليه فیکون بینھما عموم وخصوص من وجه“. ۱ 
بیان النسب الأربعة من التساوی والتباین والعموم والخصوص مطلقا والعمو م 
والخصوص من وجہ لتوقف معرفة المقام عليه 

واعلم أنه لابد من معرفة النسب الأربعة الت یھی من مصطلحات المنطق لأن هھنا قد جاء _ 
ذکرھا فا ستمع لتکون في فھم هذا المقام علی بصیرۃ ءوھو ان النسب أربع ءلأنە إما ان لا یصدق 
الشيء علی ما یصدق عليه الآخر أویصدق. والأول التباین کالانسان والفرس. والغاني إما أن 
یصدق کل منھما علی کل ما یصدق عليه الآخر أولاء والأول: التساوي کا لانسان والناطق, - 
والثاني إما ان یصدق اأحدھماعلی کل ما یصدق عليه الآخر من غیرعکس اولا . والأاول 


معارف الکافیة ۸۷ وعوارف الحامی 


العموم والخصوص مطلقا کا لحیوان والانسان فإن الحیوان یصدق علی کل ما یضلدق عليه 
الانسان بل عکس. والغاني: العموم والخصوص من وجه کالحیوان والأبیض ومذا یقتضّی 
ثلاث مواد مادة اجتماعیة ومادتین افتراقیتین. الأول کالحیوان الأبیض ء والغانیة کالحیوان 
الأسود مثل الفیل فانه حیوان ولیس باأسود . والغالشة کالحجر الأبیض فإنه أبیض ولیس بحیوان 
وإذا عرفت ھمذاعلمت أُن فی مثل خاتم فضة عموم ومحصوص من وجه فإنھما یجتمعان في 
الخاتم الذي یکون من الفضة ویفترق الخاتم من الفضة فی خاتم الحدید ء ویفترق الفضة من 
الخائم في الفضة التي لا تکون في الخاتم فإنه فضة ولیس باتم ظڑ (وإما بمعنی ” في“ 
في ظرفه) أي ظرف المضاف وھو القسم الثالث من الأقسام الثلائة للاضافة المعنویة . 
و ہیر شر ساد نس موہ چیا مس سف 

فان قیل: إن المصنف قد قال إِن الإاضافة بمعنی اللام فیما عدا جنس المضاف وظرفه 
ومعنی الجنس أُن یکون المضاف إليه صادقا علی المضاف وغیرہ فینتقض بنحو لیٹ اُسد لأن 
الإأسد ماعدا جنس المضاف إليه لأنه لایصدق علی لیث وغیرہ مع أأنە ممتنع فضلا من ان یکون 
بمعنی اللام. وأیضا قال الما شن: ان الإاضافة بمعنی ”من“ فیما إذا کان المضاف إليه جنسا 
للمضاف صادقا عليه وغیرہ فینتقض بمثل أحد الیوم فإن الیوم فیه صادق علی الأحد وعلی غیرہ 
مع أنه ممتنع ۔قلنا: ھھنا تفصیل لو راعیتہ یرتفع بە الشبھات کلھا وهو ان المضاف إليه لا یخحلو 
من أحد خمسة احتمالات ءفإن المضاف إليه إما مباین للمضاف وإما مساولە وإما اعم مطلقا 
وإما أحص مطلقاء وإ ما ا خص من وجه فإان کان مباینا للمضاف وحینعذ إن کان ظرفا للمضاف 
فالاضافة بمعنی ”فی“ وإن لم یکن ظرفا له فالإاضافة بمعنی اللام ءوإن کان مساویاله مثل لیٹ 
أسدہ أوأعم مطلقا کأحد الیوم فالاضافة علی التقدیرین ممتنعة ءوإن کان أحص مطلقا کیوم 
الأحد وعلم الفقہ وشجرالإراك فالإاضافة حینئذ أیضا بمعنی اللام ء وإن کان أُخص من وجہ فإن 
کان المضاف إليه اأُصلا للمضاف فالاضافة بمعنی ”من “ وإن لم یکن أصلا لە فھی أیضا بمعنی 
اللام .وبناء علی مذا إضافة الحاتم إلی فضة بیانیة لأن أُصل الخاتم الفضة ءوإضافة الفضة إلی 
اللخاتم بمعنی اللام کما یقال: فضة خاتمك خیر من فضة خاتمی لعدم کون المضاف إليه وھو 
الحاتم اأصلا للمضاف وھي الفضة. 
بیان س جع رسس مر ھا ری آوزد پور بد 
اللام وھوالاختصاص مع الرد علی الھندي 

فان قیل: لانسلم آن الإضافۃلامیدفی مثل پرم الد وعلم الفقہ وضحر 0+01 
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کل اعم مطلقا أضیف إلی ما هو اأحص من لأن الاضافة اللامیة إنما تصح فیمایصح فيه إظھار 
اللامء وإظھار ھا في تلك الأمثلة غیر جائز ءلأن الأصل استعمال العرب ولم یستعملوۃ بإظھا ر 
اللام فلم یقل أحد منھم یوم للكُحد وعلم للفقه وشجر للاراك. وقال عبد الغفور: ‏ وکذا طور مَیثاء 
ومسجد الجامع والأسماء اللازمة الاضافة مثل دون ولدی وعند ولمالم تستعمل مقطوعة فإذا 
قطعت أوجب تنا فرا لأنه غیر مانوسء وعند إظھا ر اللام یلزم جو لا یلزم فیما 
هو بمعنی اللام ان یصح التصریح بھا. 

فان قیل: دجو شاصفففموشکمتف 
قلنا: إظھار اللام وإن لم یلزم فی مثل هذہ التراکیب الاضافیة لکن لما کانت تفید المعنی الذي 
.هو مدلول اللام وھو الاحتصاص سمیت بالاضافة اللامیقہ لأن المقصود هو المعنی ویژید ذلك 
أن المصنف قال: بمعنی اللام ءولم یقل: بتقدیر اللامء لأن ما کان مقدرا یظھر أیضا في بعض 
الأحیان ء واعترض علی مثل کل رحل وکل واحد کما اعترض علی مثل یوم الأحد وعلم 
الہ و هو أنه أیضا من قبیل الاضافة اللامیة مع أنە لا یصح إظھا ر اللام فیه ء وتکلف الشارح 
الھندي فی الجحواب عنە وقال: إن کلمة ” کل “ موضوع لإاحاطة جزئثیات کلي أضیف هو إليه 
وإضافة الحزئی إلي الكکلي لیس إلا من قبیل الاضافة بمعنی اللام ۔ولکن لایجوز إظھا راللام في 
ھذہ الصورۃ إلابعد تأویل کل بالجزئیات أوالأفراد مثل أن یقال: جحزئیات للرجل أُوأفراد لە ء وإن 
لم یاول بالحزثیات والأفراد وأظھر اللام یلزم انفكاك کل عن الاضافة وھو غیر جائز لأنھا لازمة 
الإاضافة۔, 
رد الشارع الجافي غلی جواب الھندی مع بیان وجل:طتع جراب الهتدي من 
عبد الغفور 

ورد الشارح الجامی علی ھذا الجواب وعبر عنه بالتکلف ووجه ضعف ذلك الجواب 
علی ما بینە عبد الغفور ماحاصله وتفصیلە أنا نسلم أن کلمة ” کل“ موضوع لاحاطة جزئیات 
کلي أضیف ھو إلیه ء وذلك وإن نفع في صحة إضافة الحزئي إلی الكلي ولکن الأمر ففي کل 
رحل لیس کذلك لأن هھنا لیس إضافة الجزئی إلی الکلی بل إضافة کلمة ” کل“ إلی جزئي 
آعرء لأن الحزئي ملحوظ هھنا من حانب المضاف إليه وھمورجل فصار المضاف إليه جزئیا 
فییلزم إضافة کل إلی جزئی لا إلی کلي وکون الإاضافة بمعنی اللام إنما هو في إضافة الجزئي 
إلی کلي لا فی إضافةکل إلی جزئی آخر. 
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بیان الفرق بین أقسام الإاضافة بالقلة والکٹرۃ ١‏ 

ولما بیّن أنواع الاضافة المعنویة أراد أن یفرق بیٹھا بالقلة والکٹرۃ فی الاستعمال ولک 
اکتفی ببیان ما هو القلیل في الاستعمال علی منوال بیان غیر المنصرف فیما سبق فقال (وھو) 
أي کون الاضافة بمعنی في ( قَلٰيل) في استعمالاتھم. 
بیان وجه رداکٹر التحاۃ الإاضافة بمعنی ” في“ إلی الإاضافة بمعنی اللام دون 
الاضافة بمعنی ”من“ 

فان قیل: ما أئر کون هذہ الاضافة قلیلة الاستعمال. قلنا: أثر ذلك موجود حتی رد ھا 
اکٹر النحاة إلی الاضافة بمعنی اللام 

فان قیل: ماکیفیة ذلك الرد. قلنا: کیفیة ذلك ان کما أن معنی غلام زید هو غلام لە 
اختصصاص بزید كکذلك معنی ضرب الیوم ضرب لە اختصاص بالیوم بملابسة الوقوع فيه و کما 
ان اإإاضافة فی غلام زیید بمعنی اللام لوجود معنی الا ختصاص فیه کذلك الاضافة فيی ضرب 
الیوم أیضا بمعنی اللام لوجود معنی الا ختصاص فیە. 

فان قیل۔ لوجاز رد بعض الأقسام إلی البعض الآخر لوجود المعنی الذي هو موجود 
في الآخر فکماجاز عند الاکثر رد الإاضافة بمعنی فی إلی الاضافة بمعنی اللام لاشتمال کل منھما 
علی الاختصاص جاز رد الاضافة بمعنی ”من“ أیضا إلی الإاضافة بمعنی اللام لِأن الاحتصاص 
ھھنا أیضا موجودہ فإن بین المبین (بالفتح) والمبین (بالکس) أیضا اختصاص. قلنا: نعم لکن 
لایکنفی لردبعض الأقسام إلی البعض الاشتراك في معنی فقط مثل الا ختصاص فی الأقسام 
المذ کورۃ بل یجب للرد قلة استعمال القسم الذي یرد إلی الآخرأیضا فإن مایکون قلیل الاستعمال 
لایستحق أن یعد قسما مستقلا بخلا ف مایکون کثیر الاستعمال ء وھذہ العلة موجودة في 
الاضافة بمعنی فی دون الاضافة بمعنی ”من“ فلھذا رد ذلك دون ھذا. 
بیان أمثلة الأقسام الثلائة المذ کورۃ 

ولما فرغ من بیان أقسام الاضافة المعنویة شرع في إیراد ُمثلتھا بطریق النشر علی ترتیب 
اللف فقال: نحو (غلام زید) مشال للاضافة بمعنی اللام أي غلام لزید. (وخاتم فضة) 
مشال للاضافة بمعنی”من“أي خاتم من فضة (وضرب الیوم) مشال للاضافة بمعنی في أي 
ضرب واقع في البوم. 
بیان فائدة الاضافة المعنویة 

ولما فرغ سن تعریف الاضافة المعنویة وتقسیمھا وإیضاحھا بالأمثلة شرع فیما هو 
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المقصود من الاضافة وھو إما معنوي کالتعریف والتخصیص أولفظي کالتخفیف فقَال (وتفیدد) 
أُي الاضافة المعنویة ( تعریفھا) أي تعریف المضاف. --- 
بیان مرجع الضمیر في قوله: ”تفید “ 

فان قیل: مامرجع الضمیر في قولہ: ” تفید“ ھل یصح ان یرجع إلی الاضافة مطلقا أوإلی 
الإاضافة اللفظیة. قلنا: لایصح إرجاع ذلك الضمیر لا إلی الإاضافة مطلقا ولا إلٰی اإاضافة اللفظیة 
بل هو راجع إلی الاضافة المعنویة بقرینة ذکرہ في البحث عن الاضافة المعنویة وبقرینة قولہ: 
” تعریفا“ لأن الاضافة اللفظیة لاتفید التعریف. 
بیان وجه تفسیر الجامي قوله: ”تعریفا“ بقوله: ”أي تعریف المضاف“ 

فان قیل: یعلم من ظاہ رکلام المصنف أن الاضافة المعنویة إلی المعرفة تفید تعریف 
اُحدهمامن المضاف أوالمضاف إليه لا علی التعیین أي کون أحدھما معرفة لا بعینه فلم فسر 
الشارح الجامي قولە: ”تعریفا “بقوله: ”تعریف المضاف“ وعین المضاف فقط. قلنا: من ظاھر 
کلام المصنف وإن کان یعلم ذلك ولکن یعلم من النظر إلی قوله: ”وشرطھا تجرید المضاف 
عن التعریف“ ان المراد من قولە: ”تعریفا“ لیس إلا تعریف المضاف فقطہ ولھذا فسر الشارح 
الجامی قوله: ”تعریفا“ بقول: ”أي تعریف المضاف“۔. 

واعلم أن قولہ: ”ال معرفة في قولہ: ”مع المعرفة“ صفة للموصوف المحذوف أي 
المضاف إليه المعرفةہ ولھذا قدر الشارح الحامي الموصوف ھھنا وقال المضاف إليه المعرفة. 
بیان إبطال ما قاله الھندي في بیان إفادة الإضافة التعریف عند کون المضاف إليه 
معرفة مع بیان وجە آخر من الشارح الجامي لذلک 

فان قیل: المحضاف إليه إذاکان معرفة فَلِمْ تفید الإاضافة حینئذ التعریف. قلنا: قد بین 
الشارح الھهندي علة ذلك أُن نسبة أمر إلی معین یستلزم معلومیة المنسوب ومعھودیته وعبارة 
الھِندي ھکذا: رإنما یفید التعریف مع المعرفة لسرایة التعریف إلی المضا ف عن المضاف إليه 
لمکان الاتصال والامتزاج . ولما کان ھذ اغیر مرضی عند الجامی فقال فی بیان علة إفادۃ 
التعریف ان الھیئة الت رکیبیة في الإاضافة المعنویة موضوعة للدلالة علی معلومیة المضاف. 
بیان ان وجە الشارح الھندي مردود من وجھین 

فان قیل: مسا وجے ردالجامی العلة التیي أوردھا الھندي واختیار العلة التي بیٹھا بنفسه . 
قلنا: وجه ردہ العلة التي اأُوردہ الھندي ان انتساب النکرة إلی المعرفة لو کان مستلزما لمعلومیة 
المضاف لوجب ان یکون ”غلام“ فی غلام لزید بتنوین الغلام أیضا معرفة لأن الغلام هھنا أیضا 


معارف الکافیة ۸۳۱ وعوارف الجحامی 


منسوب إلی زید ء وأیضا لو کان الأمر كذلك لوجب ان یکون الفعل فی ضر ب زید معلوھا 
لا نتساب الفعل هھنا إلی فاعل معین مع ان ذلك لا یستلزم معلومیة الفعل. 
بیان دفع ما یقال: ان العلة التیي ذکرها الجامي غیر صحیحة 
فان قیل: العلة الَی ذ کرھا الحامي أیضا غیر صحیحة فإنه قد یقال: جاء ني غلام زید 
من غیر إشارۃ إلی واحد معین فلا یکون هیئة الترکیب الاضافی أیضا مو ضوعة لمعلومیة المضاف 
قلنا رتو و سی وت سی سو وت سا لس 
في قول الشاعر: 
۱ رلقدأمر علی اللئیم یسبني +7 فمضیت ثمه وقلت لا یعنینی 
و فو یور مس و بل کو و ری یسل 
في السؤال إنما هو بعارض الاستعمال لابحسب أصل الوضع ءوالعوارض لا تعتبر لأن الاعتبار 
إنما یکون لما هو في اأُصل الوضع. 
بیان تعیین الشاعر مع بیان معناہ وذ کر أبیات أخری تؤدي معنی الشعر المذ کور 
فان قیل: من قائل ہذا الشع روما معناہ؟ قلنا: أما قائله فھو رجل من بني سلولء ومعنی 
الشعر ان الشاعر في شعرہ یصف نفسە بالحلم فیقول: ولقد أمر علی الاثیم من اللام یشتمني 
فمضیت ولم أتوقف وقلت لا یر ید نی بالشتم وبعد ھذا الشعر 
غضبان ممتلئعاعلی (ھعابہه 71 إِني ورک سخطہ یر ضیني 
وفی معنی هذا الشعر ما قال البعض 
یشافھني السفیه بکل عیب ٭ فا کرہ ان اکون لہ مجیبا 
یزید سفا هةڈاز دادحلما ج٦‏ عکعودزادہالاحر١ق‏ طیبا 
وقال الآخر ۱ 
حلمت عن السفیه فظن آني _عل عییت عن الجواب وماعبیت 
وقال الحاتم الطائی 
واغفر عوراء الکریم ادخارہ ‏ ٢ل‏ واعرض عن شتم اللئیم تکرما 
(ومعنی قولە: ” ادحارہ“ أي لاتخحذہ ذخیرۃ لي عند الحاحة إليه) 
بیان طریق الاستدلال بھذا الشعر 
فان قیل: ماطریق الاستدلال بھذا الشعر. قلنا: طریق الا ستدلال بە أن ال لف واللام 
في قوله: ” اللثیم“ للعھدالذھني مع أن الألف واللام فی أصل الوضع لمعین فاإرادة غیر معین منھا 


معارف الکافیة ۸۳۲ وعوارف الجامی 


علی غیر وضعہہ وقوله: ”یسبنی“حملة خبریة وھو فی حکم النکرۃ کالاسم الذي فیه الجھد الذھنی 

فان قیل: لم لا یجوزأن یکون اللام فیه للحنس أوالاستغراق أوالعھد الخارحي:قلنا: 
عدم کون اللام للحنس أو للا ستغراق ظاہر لعد م إمکان المرور علی جنس الیم لأن المرور إِنعً 
یکون علی الأفراد وکذا لا یمکن المرور علی جمیع أفرادہ. وأما عدم کونە للعھد الحارحی 
فلأ نھالو کانت للعھد فیفوت مقصود الشاعر من بیان مد حه و کمالە بأن کان مروري دائما 
علی لۂیم من اللعام ویسبني دائما لیم من اللغام لا لثیم خحاص لن التمدح علی مرورہ علی کل 
لیم من اللعام ولھذا قال: أمر ویسبني بصیغة المضارع لیدل علی مرور بعد مرور وسب بعد 
سب بخلاف الماضي فإنه یدل علی المضي والانقطاع. 
بیان دفع ما یقال: و وو ا ھ اہ تہ 
عرف بالغیریة أواشتھر بالمما ثلة 

فان قیل: إن قولھم: ”إن هیئة الترکیب الاضافی مو ضوعة لافادة المضاف التعریف مع 
المضاف إليه اله عرفة “ منقوض بنحو غیر ومثٹل لأن إضافتھما لا تفید تعریفا ولا تخصیصا وإن 
کان مع المضاف إليه المعرفة.قلنا: نحو غیر ومثل لتوغلھما فی الإإبھام لا یحري الحکم المذ کور 
فیھمالأن مغایرۃ ذات زید فی قولك: ”جاء نی غیر زید“ لیست صفة تخحصص ذاتا دون ذات لأن 
کل من فی الوجود مو صوف بمغایرۃ زید و کذا مثلیة زید في قولك: ”جاء ني مٹل زید“ 
لا تحصص ذاتا. 

فان قیل: لایىصح القول بعدم تعرف مثل "غیر ومثٹل“ فإن غیر قد صار معرفة في مٹل 
عليیك بالحرکة غیر السکون ‏ وکذا صار آمثل“ معرفة فی جاء مثلك إذا کان للمخاطب مثٹل اشتھر 
بمما ثلته مع المخاطب فی صفة من الصفات. قلنا: حکم عدم کون ”غیر“ معرفة بالإاضافة إنما 
هو إذالم یکن للمضاف إليه لکلمة ”غیر“ ضد واحد یعرف بغیریته فان کان له ضد واحد یعرف 
بغیریته فیکون معرفة کما فی عليیك بالح رکة غیر السکون وکا حکم عدم کون مثل معرفة 
بالإاضافة إنما هو فیما لا یکون للمضاف إليه لکلمة ”مٹل“ مثل اشتھر بممائلتہ فيی شيء من 
الأشیاء فإن کان لە مثل کكذلك یکون معرفة ء فإنه إذاکان للمضاف إليه مثل اشتھر بممائلته في 
شيء من الأشب شیا کا لعلم والشجاعة فقیل: جاء مثلك کان معرفة إذا قصد الذي یما ثله في 
الشيء الفلاني أي العلم والشجاعة مثلا. ( ؤ) تفید الإاضافة المعنویة ( شخصیصا) مع 
ا وت ےھ 0ھ انت و ھی وت 
الکلمة الأحری یکون المذ کور في جانب المعطوف عليه مرادا في جانب المعطوف ولذا قدر 


معارف الکافیة ۸۳۳ وعوارف الجامی 
الشارح الجامی ھھنا قوله: ”وتفید الاضافة المعنویة “بعد حرف العطف. 
بیان أُن المراد من قوله: ”تخصیصا“ تخصیص المضاف فقط دون المضاف إليه 

0 ۷ٰ۳ و “تخصیص المضافٌ 
إلیه أیضا لأن الإاضافة نسبة ہین المضاف والمضاف إليه مع ان الاضافة إلی النکرۃ مثل غلام 
الرجل لا تفید تخصیصا فی المضاف إليه قطعا فسر الشارح الجامی قولہ: ” تحصیصا“ بقوله: 
”تخصیص المضاف“ دفعا لذلك التوھم بأن المراد من التخصیص هو تخصیص المضاف فقط 
لا تخصیص المضاف إليه. 
بیان وجه إفادۃ الاضافة المعنویة التخصیص عند الإاضافة إلی النکرۃ 

فان قیل: لم أفادت الإاضافة المعنویة التخحصیص عند الاضافة إِلی النکرة. قلنا: التخصیص 
عبارة عن تقلیل.الش رکاءء ولا شك ان الغلام قبل إضافته إلی رحل کان مشت رکا بین غلام رحل 
وغلام امرأة فلما أضیف إلی رجل حرج عنه غلام امرأ ة وقلّت الش رکاء فیە . 
بیان أن ضمیر المؤنث في ”شرطھا“ راجع إلی الإاضافة المعنویة لا إلی مطلق الإاضافة 

ولما فرغ المصنف عن بیان فائدة الإاضافة المعنویة شرع في بیان شرطھا إِلا أنه أخرہ 
لکون المقصود الأھم الفائدة فقال. (وشرطٔھا) أي شرط الاضافة المعنویة. 

فان قیل ھذا ینتض بمثل قولنا: ” الضاربا زید والضاربو زید والحسن الوجہ“ فإن 
المضاف فی ھذہ الأمثلة غیر مجرد عن اللام. قلنا: الاعتراض إنما یرد لو کان الضمیر في قوله: 
”شرطھا“ راجعا إلی مطلق الإاضافة سواء کانت لفظیة أو معنویة ولیس الأمر کذلك بل الضمیر 
راع إلی الاضافة المعنویة ء ولھذا قال الشارح الحامي معینا لمرحع الضمیر بقولہ: ” اأي شرط 
الإاضافة المعنویة“ والمضاف فیما اُوردت من الأمثلة مضاف بالاضافة اللفظیة لا المعنویة . 
بیان وجھین لدفع ما یقال: إِن ھذا الشرط غیرموجود إلا فیما یکون فیه الشيء الذي 
أرید التعجرید عنهە مثل اللام أُوالعلمیة 

فان قیل: ھمذا الشرط لا یمکن أن یوجد فی جمیع أفراد المضاف بالاضافة المعنویة 
مٹل غلام زید لأن التجرید عبارۃ عن تخلیة الشيء عما یکون موجودا فیه فالتجرید یقتضی سبق 
وجحود ماأرید التحرید عنه مثل لام التعریف فلا یشمل لما لا یکون معرفا باللام أو علما . قلنا: 
لیس ھذا الاشتراط في جمیع الأوقات بە هو في ماإذا کان المضاف معرفة فلا یتناول لما یکون 
المضاف فيه نکرۃ مثل غلام رجل وإلی ھذا الحواب أشار الشارح الجامي بتقدیر قولہ: ” إذاکان 
معرفة “ بعد قولہ: ”تجرید المضاف“ ء أونقول في الجواب: إِن المراد من التجرید التحرد من _ 


معارف الکافیة ۸۳٤‏ وعوارف الحامی 


قبیل ذکرالملزوم وإرادة اللازم فإن التجرد لازم للتجریدہ والتجرد لایقتضی سبق ؤجود التعریف 
فیشمل لما کان نکرۃ فی نفسه من غیر تجریدہ أ و کان معرفة حردت عن التعریف. 
بیان أن المراد من التجرید في الدفع الثاني مطلق الخلولاالتجرد الحاصل بالتجرید 

فان قیل: لا نسلم أن التجرد لایقتضی سبق وجود ما أرید التجرد بل هو یقتضی ذلك 
مٹل التحریدہ لأن کل خلو لا یسمی بالتحرد بل الحلو الذي یکون حاصلا بالتجرید ولھذا 
سعي بالتجرد الذي ھوالتفعل الما حوذ من المادة التی اُخذ منھا التجرید. قلنا: نعم لکن المراد 
من الصجرد ھھنا مطلق الخلو من قبیل ذ کر الخحاص وإرادة العامء ولھذا قال الجامی:”وخلوہ“ 
بعد قولہ: ' تحردہ“ بطریق عطف النفسیر وإئما عبر عنه بالتحرید مع ان المراد من العلومطلقا 
لأن شرط الاضافة إنما ظھر فی ما یکون فيه التجرید ء والأصل في التعبیر عن الشيء ان یعبر عنه 
بما یظھر فيه الأثر . 
بیان طریق التجرید 

فان قیل: ما طریق التجرید. قلنا: قال الشارح الحامي في بیان طریقه أنە إن کان المضاف 
ذا اللام حذف منہ ذلك وإن کان علما نگر بأن یجعل واحدا من جملة من یسمی بذلك الاسم . 
بیان اُنە ذکرھھنا لجعل العلم نکرۃ طریقا واحدا وقدذ کر في مبحث'وما فیه علمیة“طریقین 

فان قیل: الشارح الجامي قد بین لتنکیر العلم في قوله: ”وما فيه علمیة مؤثرة إِذا نکر 
صرف“ طریقین. أحد ھما: ماذکرہ هھنا. والٹائی: ان یراد بالعلم الوصف المشتھر بە صاحبهہ 
فلم ترك الطریق الثاني. قلنا: المراد من قولہ: ”بن یجعل واحدا من جملة من یسمی بذلك 
الاسے“ ان یجعل العلم فردا واحدا من المفھوم الذي ھوصادق عليه وعلی غیرہ فیشمل قول 
الشارح الحامی بھذا التفسیر لکلا الطریقین فإنە إذا اُرید بموسی الوصف المشتھربه صاحبه 
فیصدق عليے أن النبي الذي سمی بموسی فرد واحد من المفھوم الذي هو صادق عليه وعلی 
غیرہ وذلك المفھوم الصادق عليه وعلی غیرہ ذلك الوصف فإن ذلك الوصف ھووصف المحق 
وھ وکما یصدق علی موسی یصدق علی غیرہ من الأأنبیاء والصلحاء أیضا. ویمکن الحواب 
عنە ان الشارح هھنا ذ کر طریقا واحدا وھو بأن یحعل واحدا من جملة من یسمی بذلك الاسم 
وترك القسم الآخر الذي ذکر في بحث ”ومافیه علمیة“ وذلك لأن ھذا الطریق الذي ذ کرہ ھھنا 
طریق جارفی خمیع الأسماء بخلاف طریق الوصف فإنه مخصوص ببعضھا لأن کل واحد 
لایکون مشھورا بوصف فھو إنمایجري فیما له وصف مشھور ولایحري فیما لا یکون لە 
الوصف الکذائي. 


۔عارف ‏ لکافیة ۸۳۰ وعوارف الجحامی 
ببان وج وجوب تجرید المضاف في الإضافة المعنویة 

فان قیل: لم وجب التجرید فی المضاف بالاضافة المعنویة. قلنا: لأنه لولم یجب:تجرید 
المضاف بل أُضیف مع کون المضاف معرفة فیلزم أحد المحذورین وذلك لأن المضاف إِيَهَ 
حین کون المضاف معرفة إما أُن یکون نکرة أو معرفة فان کان نکرۃ لزم طلب الأدنی وھو 
الشخصیص مع حصول الأعلی وھوالتعریف لأنه لما کان المضاف معرفة فلم تفد الاضافة إلٰی 
النکرة إلا التخصیص مع کونە معرفة ءوإن کان معرفة لزم تحصیل الحاصل لأنه لما کان معرفة 
فلمیحصل من الاضافة إلی المعرفة إلاالتعریف الذي کان حاصلا لە قبل الإاضافة أأیضا فعلی 
کلا التقدیرین تضیع الاضافة حیث لا تفید تعریفا ولا تخحصیصا. 
بیمان اأن في مثل النجم والٹریا والصعق وابن عباس تبدیل تعریف بتعریف آخر بازالة 
السابق مٹھا ْ 

فان قیل: لما منعتم إضافة المعرفة إلی المعرفة للزوم تعریف المعرف وتحصیل الحاصل 
فلم حوزتم حعل المعرفة علما في نحو النجم والٹریا والصعق وابن عباس مع أنه یلزم هھنا أیضا 
تعریف المعرف لن الأمثلة الثلثة الأول من هذہ الأمثلة الأربعة معارف لدخول لام التعریف علیھا 
و مع ذلك جعلتموها اأعلاما وھل ھذا إلا تعریف المعرف ء والرابع منھا وھو قوله: ”ابن عباس“ 
معرفة بالاضافة ومع ذلك جعلتموہ علما وذلك أیضا تعریف المعرف.قاغا: لیس فی هذہ الأمثلة 
الأربعة تعریف المعرف ءوذلك لأنھم لما اُرادو ان یجعلوا ھذہ الأسماء أُعلاما أزالوا منھا التعریف 
الذي کان موجودا فیھا من التعریف باللام والإاضافة وأحدثوا بد ل ذلك التعریف الزائل تعریفا 
بالعلمیة فلیس هھنا تعریف المعرف لأن التعریف الحاصل فيه بسبب اللام والاضافة زال قبل 
حدوث التعریف بالعلمیة فلو کان التعریف فیھا موجودا حین حدوث العلمیة لزم تعریف المعرف 
فلیس فیھا تعریف المعرف بل تبدیل تعریف بتعریف آخرء ثم اعترض عليه بأنه لافائدة في إحداث 
تعریف وإزالة تعریف ففي ھذہ الصورة وإن لم یلزم تحصیل الحاصل لکن فيه تضییع العمل 
۔فالجواب الأحسن من اأُصل الاعتراض ان فی جعل مجموع اللام و المدخول علما مثلا 
فائدة أخری وهو أن یصیر التعریف الحاصل باللام لازما وکذا في ابن عباس أن یصیر التعریف 
الحاصل بالاضافة لازماء لأن الأعلام بقدر الامکان محفوظة عن التغیر والنقصان. 
بیان ان المتن التي جواب عن اعتراض یرد علی القاعدة السابقة 

ولما کان من عادة المصنف أنە إذا بین قاعدة یدفع بعد ذلك الإیرادات التي تکاد 
تتقض بھا تلك القاعدة فطبق العادةۃ ھذہ راد المصنف ان یدفع ما یرد علی هذہ القاعدة أي 
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قاعدىة: أنە إذا رید إضافة شيء إلی آخر بالإاضافة المعنویة یجب تجرید المضاف منْالتعریف 
حاصل الایراد ان الشلائة مضاف إلی الأأثواب بالاضافة المعنویة فی ترکیب الثلائة الأئوابَ مع 
أُنه غیر مجرد من التعریف لکونە معرفا باللام ومع ذلك مضاف إلی قوله: ” الأثواب“ بالإاضافة 
المعنویة فاجاب المصنف عنە لتحصین القاعدة المذکورۃ بقوله:(وما أجازہ الکوفیون 
من) نرکیب (الغلاثة الأثواب وشبھہ من العدد). 
بیان دفع ما یقال : أن حرف الجر یدخل علی المفردات فلا یصح قولە: وت 
الأثواب“ بدخول ”من“ علی الم رکب : 

فان قیل لایصح دخخول حرف الجر علی المرکب لأنه من دواخل الاسم وھو قسم 
المفردہ والمرکب ضدہ فلا یصح دخولە علی الم رکب فلا یصح دخول حرف الجر وھو ”من“ 
علی قولە: ٭الثلاثة الأثواب“ لکونە م رکبا.قلنا: عبارِة المصنف محمولة علی التقدیر أي من 
ت رکیب الثلثة الأثواب فلم یدخل حرف الجر علی الم رکب بل هو هھنا أیضا <اخل علی الاسم 
وھو قولہ: ”٭ترکیب“ ولذلك قدر الحامی ھھنا قوله: ” ت رکیب“ قبل قولہ: ” الثلاثة الأثواب“ 
لیکون دخول حرف الجر علی الاسم لا علی المرکب. 
بیان فائدة زیادة قولہ: ”من العدد“ بعد قولہ” الٹلائة الأثواب وشبمہ“ 

فان قیل: ما الفائدة في قول المصنف : ”من العدد“ بعد قولہ: ” الثلائة الأثواب وشبھہ“ 
قلنا: لما زاد المصنف قولہ: ”وشبھہ“ لاظھار أن الاعتراض المذ کور لا یختص بقولہ: ”الثلائة 
الأواب“ بل هو یعمه وسائر ا شباھه فسٹل سائل ان أشباہ قول: ” الثلانة الأثواب“ فی أي شيء 
تشبھه فلبیان ذلك قال: ”من العدد“ أي مشابھة الأشباہ لذلك الترکیب إنما ھوفی کو نھا عددا. 
۔ثم لما کان وجهالشبه ھذا ناقصا غیر تام اأتمه الشارح الجامي ووصف قولہ: ”العدد“ بقوله: 
”المعرف باللام المضاف إلی معدودہ“ أي کل ما کان شب الثلاثة الأثواب فی کونە عددا معرفا 
باللام مضافا إلی المعدود مثل الخمسة الأثواب والمائة الدینار ( ضعیف) قیاسا واستعمالا 
فقولہ: ”ضعیف“ خبر لقولہ: ” وما أجازہ“. حاصل الجواب عن أصل الاعتراض أُن القاعدة 
اللمذ کورة لا تنتقض بأمثال ھذہ التراکیب لأن تجویزھا لیس عندنا بل هو عند الکوفیین وھو 
قول ضعیف. 
بیان إثبات ضعف أُمثال تر کیب الثلاثة الأثواب قیاسا واستعمالا 

فان قیل: قد قلت إن ھذہ التراکیب ضعیفة قیاسا واستعمالا فما وجه ضعفھا قیاساو 
استعمالا:قلنا: اما وجه ضعفھا قیاسا فلما ذکرنا من لزوم تحصیل الحاصل ءوأما استعمالا فلما 
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بت من الفصحاء من ترك اللام. 

فان قیل: أي فصیح من الفصحاء ترك اللام فی مٹل هذا الت رکیب قلنا قال ذو ‌الرمة 

أیا منزلي سلمی سلام عليیکما 7٢‏ ھل الأزمن اللاتي مضین رواجع 

وھل یرجع التسلیم او یکشف العمی ت7 ثلاث الأثافي والدیار البلاقع 

فان قیل: ما الشاہد فیه و من قائل هذا الشعر وما معناہ ؟ قلنا: أما الشامد فیه فھو 
قولہ: ”ثلاٹ الأثافی“ فإنه عدد مضاف إلی المعدود مع کونە غیر معرف باللام. وأما قائله فھو 
ذو الرمة الشاعر المعروف وأما معناہ فھو اُنه یقول آیا منزلي سلمی سلام علیکما واستخبر 
منکما أن الأزمنة التی قد مضت وکنا فیھا مع الأحباب هل ترجع إلینا وھل تکشف العمی عن 
المستخبر ثلاث الأّثافي والدیار البلاقع ۔وقولہ: ”والأثافی“ جمع أثٛفیة (بضم الھمزة) واحد من 
الأ حجار الشلائة التكي وت و سس ور دن ”والدیار؛ سم الا حا 
زع الارانی مدع رت کک آ دو کان اعت أيضا علی )َوَرَد فَعْل وتزل: 
”والبلاقع“ جمع بلقع (بفتح الباء) بمعنی الحاليء وجاء العدد الغیر المعرف باللام المضاف إلی 
المعدود في قول الفرزدق أیضا فإنە یقول: 

مازال مذ عقدت یداہ إزارہ قسما وادرک خمسة الأشبار 

بیان دفع ما یقمال: أنە لا ضعف فی الثلاثة الأثواب لاتحاد المصداق بین المضاف 
والمضاف إليه والدفع من الرضي بوجھین 

فان قیل: لا نسلم ضعف قولھم: الثلاثة الأًثواب“ بدون التجرید من اللام لأن المضاف 
في مثل ھذا الترکیب هو المضاف إليه فإن الثلائة ھی الأثواب و إذا لم یتغایر مصداق الثلائة من 
الأثواب وکان مصداقھما واحداء ومن البین أنە لا یمکن اکتساب المضاف التعریف من المضاف 
إليه بطریق الإاضافة إلا إذا کانا متغایرین لأن الشیء لا یمکن ان یکتسب التعریف من نفسه لأژن 
اکتساب التعریف مما هو متحد معه فی المصداق لیس إِلا اکتساب التعریف من نفسه ألا تری 
ان الغلام إنما یکتسب التعریف من المضاف إليه وھو زید في غلام زید لکون مصداقه غیر 
مصداق المضاف إليه وإذالم یحصل التعریف فی المضاف بسبب الاضافة فی الثلانة الأثواب 
عرفوہ باللام ء ولأحل مذا الاتحاد لم تکن حاحة إلی الاضافة ولا إلی ذکر المضاف إليه إلاأنه 
لالم یعلم من المضاف أنە من أأي جنس هو وقع الاحتیاج إلی الاضافة وذ کر المضاف إليه 
کونس وی شر و میتی مور سی ضیف إلی الأثواب 
کے ا سو کرای قلنا: احاب الرضي من ھذا السوال الوارد من جانب الکوفیین 
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بوجھین. الأول: ان المقصود بالنسبة فی عامة الاضافات هو المضاف ء بخلاف مَايکون 
المضاف فيه عددا ضیف إلی ممیزہ مثل الثلانة الأثواب فان المقصود بالنسبة فیه هو المضافٰ 
إلیه الممیز وھو الأثواب هھناء فإذا لم یکن المقصود هو المضاف فلاحاجة إلی تعریفه باللام: 
ولأحل کون المقصود فیە هو المضاف إليه وصف المضاف إليه لا المضاف کقولہ تعالی؛ٹه سبع 
بقرات ثمان پ4 الثافي: أنه لو کان الأمر کما ذکرہ المعترض في الثلاثة الأثواب فکل ذلك موجود 
فی خاتم فضة مع أُنە لم یسمع من العرب الخاتم الفضة فإذا لم یسمع ذلك فی خاتم فضة علم 
ری سیت أیضا بل الحق ان یقال بدون اللام أي ثلائة أثواب ۔ 
بیان أنه لاإضافة في قوله تَّه الألف الدینار بل الدینار بدل من الألف و بیان لە 

فان قیل: المصنف وإن أجاب عن مثل الثلائة اللأثواب الذي أجازہ الکوفیون بأنه ضعیف 
لکن ما الحواب عن ما جاء فی حدیثہ تل معرفا باللام بدون التحرید من قوله تک بالألف الدینار 
أي تصدقرا بالألف الدینار. قلنا: لیس هھنا إضافة بل قول: ” الدینار“ بدل من قولہ: ” الألف“ کما 
قاله الجامی أو بیان لە کما قاله المحرم آفندي. 
بیان الاضافة اللفظیة بعد الفراغ عن المعنویة 

او ہرے کو و نے کھج :(و)الاضافة 
(اللفظیق علامہا( أن یکون) المضاف(صفة) وإنما قدر الحامی قولہ: ” الاضافة “ قبل 
قولہ: ” اللفظیة “ لإٍاشارۃ إلی ان اللفظیة صفة لموصوف مقدر. ۱ 

فان قیل: ما الفائدة فی تقدیر قولہ: ”علامتھا“. قلنا: قدمر البحٹ فیه 00 
الإاضافة المعنویة فارجع إِليه. 

فان قیل: ما فائدة قولہ: ” صفة“. قلنا: فائدته الأحتراز عما إذا لم یکن صفة نحو غلام 
زید فِن المضاف فیه لیس من قبیل الصفة (مضافا إِلی معمو لھا) 

فان قیل: ما فائدة هذا القید. قلنا: الفائدة فیه الاحتراز عما إذا کانت مضافة إلٰی غیر 
سیر ہی رو عسیہ ي) من قبیل إضافة اسم الفاعل 
إلی مفعوله لأنە کان فی الأصل ضارب زیدا بالنصب والتنوین ٹم أضیف إلی مفعوله للتحفیف (و 
حسن الوجھ) من قبییل إضافة الصفة المشبھة إلی فاعلھا لأنه کان في اللأصل حسن وجھه 
بالرفع ثم أضیف فاستکن الضمیر المحرور في الصفة فصار حسن وجھہه بالجر فعوض الألف 
واللام عن ذلك الضمیر فصار حسن الوجه فحصل التحفیف من الجانبین علی ما سیحيء 
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بیان فوائد الإاضافة اللفظیة بعد الفراغ عن تعریفھا 

ولما فرغ عن تعریف الاضافة اللفظیة شرع في بیان فوائدما فقال: (ولا تفیاك):الاضافة 
اللفظیة فائدة (إِلأ تخفیفما ) لا تعریفا ولا تنکیرا . 
بیان أُن الضمیر في قولە: ” لا تفید“راجع إلی الإضافة اللفظیة دون الإضافة مطلقا 

فان قیل: الضمیر فی قولہ: ”لاتفید“ راجع إلی مطلق الاضافة ء ومنھا الإاضافة المعنویة 
وھي تفید التعریف والتخحصیص لا التحفیف فقط. قلنا: الضمیر فيه راجع إِلی الاضافة اللفظیة لا 
إلی مطلق الأضافة لذ کرھا هھنا قریباء والأصل في المرجع القریب ءولھذا قال الشارح الحامي 
اإإ(ضافة اللفظیة بعد قوله: ”ولاتفید “ تعیینا للمرجع لثلا یتوھم رجوعه إلٰی الاضافة مطلقا. 
بیان أن المستثنی منە لقوله: ” إلا تخفیفا “ مقدرء وھو” فائدۃ“ 

فان قیل: لایرصح جعل الفعل مستثنی منە لأن المستثنی منه من الأسماء ء ویعلم من 
ظاھر عبارۃ المصنف أن قول: ” لا تفید“ مستثنی منە لعدم وجود شيء آخر في اللفظ یکون 
مسٹٹنی منه . قلنا: المسٹشنی منه ھھنا محذوف وھو قولہ: ”فائدة“ ولھذا قال شارح الجامي 
ھھنا لا تفید الإاضافة اللفظیة فائدة إلا تحفیفا. 
بیان دفع سؤال من الرضي هو ان ضارب زید وغلام رجل سواء في إفادة التخصیص 
مع اندفاع اعتراض آخر بە أیضا ومع جواب آخر أأیضا عن ھذا الاعتراض الآخر 

قال الشارح الرضی في الاعتراض( وانقله بلفظه) : فان قلت کیف ادعیت أُنھا لم تفد 
إلا المشخفیف وقد علمنا بالضرورة ان التخصیص الذي فی ضارب زید لا ینقص عما فی غلام 
رجل إن لم یزد عليه ٹم أجاب قائلا أُن التخصیص لم یحصل بإضافة ضارب إلی زید بل کان 
حاصلالضارب من زید حین کان منصوبا بە أیضا بلا تفاوت فی التخصیص بین نصبه وجرہ 
ومقصودنا ان الاضافة غیر مخصصة ولا معرفة. واندفع بھذا اعتراض آخر أیضا وھو ما قیل ففي 
الاعتراض اُن ضارب زید فی عمرو ضارب زید کما تفید تخفیفا تفید صدور الضرب عن عمرو 
ووقوعه علی زید . وکما اندفع هذا الاعتراض بجواب الرضي یندفع بجواب آخر أیضا أنه لیس 
المراد من الفائدة التی هو مستثنی منە مطلق الفائدة حتی ینتفی بە الصدور عن عمرو والوقوع 
علی زید أیضا بل المراد منە الفائدة الحاصة وھو التعریف والتخحصیص والتخفیف والقرینة عليه 
مسقابلة الإاضافة اللفظیة باإاضافة المعنویة ء وعلی هذا معنی قوله: ”ولا تفید“ ان الاضافة اللفظیة 
لا تفید فائدة من التعریف والتخصیص والتخفیف إلا فائدة التخفیف. 
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بیان وجه عدم إفادۃ اللاضافة اللفظیة التعریف والتخصیص 

فان قیل: ما وجه عدم إفادة الإاضافة اللفظیة التعریف والتخصیص . قلنا: ذللكٰ لأن 
الإاضافة اللفظیة فی تقدیر الانفصال من جھة المعنی لأنە لا معنی لضارب زید إلا ماکان لە قبل 
الاضافة فلا تأثیر للاضافة اللفظیة في المعنی ء والتعریف و کذا التخصیص من المعانی فلم تفد 
التعریف والتخصیص . 
بیان فائدۃ زیادۃ قوله: ” فی اللفظ“ بعد قولہ: ”تخفیفا “ 

ان قیل: ما فائشسة زیادة قوله: ”في اللفظ“ في قولہ: ”ولا تفید إلا تحفیفا في اللفظ“ 
قلنا: فی ذکر قولہ: ”فی اللفظ“ إشارۃ إلی وجحه تسمیة الاضافة اللفظیة باللفظیةء أو نقول في 
الجواب: ان إیرادہ لاتصریح بالمقابل لأن الا ضافة المعنویة تفید معنی فی اللفظ وھو التعریف 
والكخصیص وفائدة ھذہ الاضافة فی اللفظ دون المعنی. أونقول: إِن الہصنف لو اکتفی بذ کر 
قولہ: ”لا تفید إلا تخفیفا “ وترك قوله: ”في اللفظ“ لتوھم منە ان الاضافة اللفظیة لا تفید فائدةۃ 

من الفوائد إلا التخفیف في المعنی بطریق ان یسقط بعض المعانی عن ملاحظۃة العقل بأزاء ما 

یسقط من اللفظ من التنوین ونوني التثنیة والحمع ء ومنشأً هذا التوھم ان المتعلم لما علم أن إفادۃ 
اإاضافة المعنویة فی المعنی لم یکن إلا بزیادۃ في المعنی فإنه قد زاد فیه التعریف والتخصیص فلما 
وصل المتعلم إلی مبحث الاضافة اللفظیة وقال: اإاضافة اللفظیة لا تفید إلا تخفیفا تبادر إلی 
سر نس رسس سس ہو .وو 
العقل وذلك بقیاس الاضافة اللفظیة علی الاضافة المعنویة, 
بیان ان للتخفیف اللفظي ثلاثة صور 

فان قیل: این یظھر ھذا التخفیف اللفظي ھل یظھر فی المضاف أوالمضاف إلیە أو 
کلیھما.قلنا: قد یظھر في المضاف وقد یظھر في المضاف إليه ء وقد یظھر فی کلیھما فالتخفیف 
علی ثلائة أقسام. 
سو ہی ہعہو ہب کے نوني التثنیة مٹل 
ضاربا زید وضاربو زید. 

فان قیل اص غلسمیت ااتھا کیک أما التعریف والتخصیص 
فو ظاھر وأما التخفیف فلسقوط التنوین عنهہ لکونە غیر منصرف لأنه في اللأصل حواحج مثٹل 
مساجد ولیس سقوط التنوین فیه لأحل الإاضافة .قلنا: سقوط التنوین اعم من ان یکون حقیقة 
أو حکماءوسقوط التنوین ھھنا حکماء ومعنی کونە حکما أُنه بحیث لو کان فیه تنوین لسقط 
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بالإاضافة فیکون حذف التنوین أیضا علی طریقین.الأول حقیقة.والثانی حکما. 
وأماالتخفیف فی المضاف إليه فقط فھو بحذف الضمیر واستتارہ فی الصفة کا لقائم الغلام قَإنہ 
کان أُصله القائم غلامه فحذف الضمیر من غلامه واستتر فی القائم واأضیف القائم إِليه 
للتحفیف فی المضاف إليه فقط . 
وأماالتخفیف فی المضاف والمضاف إليه معا نحوزید قائم الغلام فان أصله قائم غلامه فالتخحفیف 
فی المضاف بحذف التنوین وفی المضاف إليه بحذف الضمیر واستتارہ في الصفةء (ومن ثم) 
أي من جھة وجوب |فادة الإاضافة اللفظیة التخفیف وانتفاء کل واحد من التعریف والتخصیص 
(جاز) ترکیب (ھررت برجل حسن الوجه) بإضافة الصفة إلی معمولھا وحعلھا صفة 
للنکرۃ فمن جھة أنھا لم تفد تعریفاجاز ھذا الترکیب (وامتنع) ترکیب مررت (بزید حسن 
الوجه) 
بیان دفع ما یقال: إنه لا تطبیق بین التفریعات الأربعة وبین ما أشار إليه المصنف بقوله 
”ٹم“ في قولہ: ”ومن ثم“من الأمور الثلاثة 

فان قیل: إن کلمة ”من“ حرف جر إذا دخل علی اسم الاشارۃ یکون ناك المشار إليه 
علة لما یأتی بعدہ من الأحکام ءوالأحکام المذ کورة بعدہ اُربعة .الأول: حواز ٹرکیب:مررت 
برجل حسن الوجھ. والثاني: امتناع مررت بزید حسن الوجھ. والقالث: جواز الضاربا زید 
والضاربو زید, والوابع: امتناع ترکیب الضارب زید: وقد علمت أن المشار إليه بقول :”م“ 
مور ثلاثة . الأول: وحوب إفادة الاضافة اللفظیة التحفیف. والٹاني: عدعم إفادتھا التعریف. 
والثالث: عدم إفادتھا العخفیف فکان المناسب ان یکون لکل واحد من هذہ الأمور الثلاثة دحل 
فی ھذہ التفریعات الأربعة مع أنە لا دخل في تلك التفریعات للاأمر الثالث وو انتفاء التخصیص 
أصلا ءوذلكِ لأژن الىحکمین الأولین مفرعان علی الأمر الثاني أي انتفاء التعریف فإن جواز 
الصرکیب الأول لأجل عدم إفادۃ ھذہ الإاضافة التعریف فلو أفادت تعریفا لم یجز الترکیب الأول 
للزوم کون المعرفة صفة للنکرۃ ء وکذا امتناع الترکیب الثاني وھو مررت بزید حسن الوجه لأجل 
عدم إفادۃ هذہ الإاضافة التعریف فإنە لو أفادت تعریفا لجاز هذا الترکیب لکون المعرفة إذن صفة 
للمعرفة ءوالأخیران متفرعان علی الأمر الأولء وھو وجوب إفادة ھذہ الاضافة التخحفیف فان 
جواز الترکیب الثالث وھو الضاربا زید والضاربو زید لحصول التخفیف فيه بحذف نوني التثنیة 
والحمع ‏ وکذا امتناع الترکیب الرابع وھو الضارب زید لعدم حصول التخفیف لأن تنوین الضارب 
نما سقط للألف واللام لا لاضافة فلم یکن أي دحل في هذہ التفریعات الأربعة للأمر الٹالٹ 
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وھو انتفاء التخصیص فلا یصح دخول ”من“ علی اسم الاشارۃ الذي یعلم منە ان لکل واحد من 
الأمور الثلا ثة دحل فی تفرع تلك الأحکام علیھاء وقد بین ھذا الاعتراض العلامة عبذ الغفور 
فی حاشیته علی الحامی بقوله: ” لکن هذہ العبارۃ وأمثالھا ( أي العبارة التی دخل فیھا حرف الجر 
علی اسم الاشارق) إنما یقال: لبناء لاحق علی سابق ء واستدلال باللاحق علی السابق ولایخفی ان 
هو أن ”من“ حرف جر إذادخل علی اسم الاشارة یکون اللاحق وھو ما بعدہ من اللأحکام 
المتفرعة علی السابق وھو المشار إليە باسم الاشارةء ومعنی قولە: ”واستدلال باللاحق علی 
السابق“ أن الحکم المتفرع الذي هو اللاحق یکون دلیلا علی السابق وھو المشار إليه. 

فان قیل: یعلم من قول المحشی عبد الغفور أنهە یکون الحکم المتفرع علة لما قبله وھذا 
یعارض ماقلتم: أنه یکون المشاراِليه باسم الاشارۃ الذي دخل عليه حرف الجر علة للحکم 
الآني.قلنا: قول المحشي عبدالغفور وإن کان في الظاہر یعارض لما قلناہ إِلا أنە فی الحقیقة: 
لا تعارض بینھما وذلك لأن مقصود المحشي من الاستدلال هو الاستدلال من جانب الأئر علی 
المؤثر ومن المعلول علی العلة وھو الذي یسمی بالدلیل الانیء ومعنی قولھم: إن المشاراليه 
یکون علةلما بعدہ من الأحکام هو الاستدلال من جانب المؤثر علی الأئر ومن العلة علی 
مطابقة التفریعات الاأربعة أنانسلم ان حرف الجر إذا دحل علی اسم الاشارۃ یکون المشاراإليه علة 
لما سیاتی لکن إذا کان المشار إليه أمورا متعددة فالمشار إليه لایخلو إما أن یکون المحموع من 
حیث المحموع أو باعتبار کل واحد منھاء فإن کانت الاشارۃ إلی المحموع لایکون هناك دحل 
لکل واحد واحد فی تفریع الأحکام علیھا بل یکفي منھا دحل بعض منھاء وإن کانت الاشارةۃ 
إلی تلك الأمور باعتبارکل واحد واحد فلا یکفي دخل البعض دون البعض بل لابد من دحل 
کل واحد واحد والاشارۃ ھھناوإن کانت إلی أمور متعددة لکن باعتبار المحموع من حیث 
المجموع ویکفیي فیه دخل البعض فلا باُس هھنا لو لم یکن لانتفاء التخحصیص دخل فی تفریع 
تلك الأحکام ءوإلی دفع هذ الاعتراض أشارالشارح الجامي بقول: ” والمراد أن المشار إليه إلخ“ 
بیان ترجیح جواب الشارح الجامي علی الجوابین اللذین أجاب بە عبد الغفور 

وإڈاصح جواب الجامي فلا حاجة إلی ما أجاب بە المحشی عبد الغفور أولا ان 
المشار إلیه ھھنا لیس تلك الأمور الثلائة بل المشارإِليه ھما أمران فقط التحفیف وانتفاء التعریف 
ولا إلی ما اأجاب به انیا أنه ارتکاب المجاز وھو أنه نسب البناء إلی المجموع باعتبار بعض 
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اُحزائه کما یقال: فلان قتیل تلك القبیلة مع أنه لیس إلا قتیل بعضھم ءوعدم الاحتیاإٍإِلی مذین 
الجوابین ظاھر اما عدم الاحتیاج إلی الجواب الأأول فلاُن المتبادر ھی الاشارة إلی الأمو راللاٰة 
دون الأمرین فقط لأنە یعلم من قولە: ” لا تفید إلا تخفیفا“ الأأمو ر الثلاة الواحد منھا صریحا 
وھو إفادة التخفیفء والآخران وھما انتفاء التعریف وانتفاء التخصیص ضمنا فلا یصح الاشارةۃ 
إلی البعض منھا لأنە یلزم الترجیح بدون المرححء وأما عدم الاحتیاج إلی الحواب الثاني فلاُنه 
لایصار إلی المجاز مع صحة الحمل علی الحقیقة. 
جواب آخر من العصام: 

وللعالم الحدقق العلامة عصام الدین جواب آخرعن هذا الاعترض وحاصل کلامہ اأن 
مقصود ''۔مصنف کان التفریع علی کل واحد واحد من الأمور الثلائة إلا أنہ فرٌّع علی انتفاء 
التعریف وترك التفریع علی انتفاء التخحصیص لأن عدم إفادة التعریف یستلزم عدم إفادۃ التخصیص 
لأن معنی واحدا فی الاضافة یوجب التعریف والتخصیص ٠‏ والتفاوت في حصول التعریف 
٠‏ والتخصصیص إنماحصل من تفاوت المضاف إليه في التعریف والنکارۃ. ( و) من جھة اُنھا 
تفید تحفیفا (جاز) ترکیب (الضاربا زید والضاربوزید) لحصول التخفیف بحذف 
النون(وامتندع الضارب زید)لعدم التحفیف لأن تنوین الضارب إنما سقط الالف واللام لا 


لااضافة 
بیان دفع ما یقال:أنه لم لم یدسب سقوط النونین في الضاربازید والضاربوزید إلی 
دخول اللام علیھا 


فان قیل: لا نسلم أُن سقوط نون التثنیة ونون الجمع فی قولە: ” الضاربازید والضاربو زید“ 
بسبب الاضافة بل و بسبب دخول اللام عليه وذلك لأن کما ان نون التنوین یسقط بسبب 
دخول لام التعریف عليه كکذلك یسقط بە ما هو عوض عنه ونون التثنیة والجمع عوض عن 
نون التنوین فلایصح تفریع ھذین المثالین علی إفادة التخفیف لأن التحفیف الحاصل بسقوط 
نوئي التثنیة والحمع لم یحصل بالاضافة بل باللام. قلنا: نسلم ان نوني التثنیة والحمع عوضان 
عن نون التنوین لكنه یجب علینا أن نعرف أنھما في أي شيء عوضان عنە ء وذلك لأن في نون 
التنوین صفتین. اأحدھما کونە متمما للکلمة ء وثانیھما التنکیر وسقوط التنوین بعد دخول لام 
التعریف عليه إنما هو بسبب التنکیر فإن الکلمة لما صارت بدخول لام التعریف عليه معرفة 
وحب سقوط مایدل علی کونھا نکرۃ وو التنوین ءونونا التثنیة والحمع عوضان عن نون 
الشنوین فی الصفة الأولی وھو کونە متمما للکلمة لا في الثانیة وھو التنکیر فلا یمتنع دخول لام 
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التعریف علی التثنیة والحمع مع وجود النونین فیھما لعدم التضاد بین اللام وٹوئی التثنیة والحمع 
بعد تعین الأمر الذي ھما عوضان عنە فيه. 

بیان فائدة إیراد المٹالین الضاربا زید والضاربو زید بعد ما حصل التمٹیل بقوله: ”مزرت 
برجل حسن الوجە“ 

. فان قیل: جراز المٹثال الأول وھو قولہ: ”مررت برجل حسن الوجه“ بسبب أُمرین 
اُحدھما: حصول التخفیف. والثاني: عدم إفادة التعریف فلا حاحة بعدہ إلی مثالین آخرین لافادةۃ 
الػمكخفیف وھما الضاربا زید والضاربو زید.قلنا: مقضود المصنف هو إیراد مثال لا یکون في 
جوازہ دخل إلا لحصول التخفیف. والمثالان المذ کوران ماکانا متمحضین لذلك. أونقول فی 
الجواب: أُن مقصود المصنف من ذ کر مثالین آخرین هو بیان أقسام التحفیف أي حذف التنوین 
ونون التشنیة ونون الجمع فبیّن ففي مررت برحل حسن الوجه الأول ء وبین في ھذین المثالین 
ماحصل التخفیف فيه بحذف نون التثنیة ونون الجمع . 
بیان وجە تقدیم الأمثلة المتفرعة علی انتفاء التعریف علی أمثلة التخفیف 

فإان قیل: إن في تفریع جوازالضارہا زید والضاربو زید لادخل لانتفاء التعریف والتخصیص 

بل یکفي فیه وجوب إفادۃ التخفیف فکان الأنسب ان یقدم هذا التفریع علی التفریع السابق 
وھو جوازمررت برجل حسن الوجه وامتناع مررت بزید حسن الوجه لأن جواز الأول منھما 
وامتناع الشائي منھما متفرع علی عدم إِفادة التعریف والتخصیص الذي یعلم التزاما من قوله: 
”ولا تفید إلا تخفیفا“ بخلاف جواز الضاربا زید وامتناع الضارب زید فإنھما متفرعان علی 
إفادۃ التخفیف الذي هو مذ کور صریحا ومطابقةء والتفریع علی ما ہوالمعلوم صریحا ومطابقة 
مقدم علی مایعلم التزاما. قلنا: نعم إِلا أنه حالف هذہ النکتة وقدم مایقتضی تأخرہ وأحر مایقتضي 
تقدمه لعارض وھو أنە لما کان لقوله: ”الضارب زید“ لواحق کثیرة ء والشيء یکون متصلا 
بلواحقه ء فلذا أآحرہ لیکون متصلا بلواحقه ءولواحقه قولە: ”خلافا“ مع جمیع ما بعدہ:إلی قوله: 
”ولا یضاف موصوف إلی صفة“ وإلی ھذا الحواب أشار الشارح الحامیي حیث قال: ولا شك 
أنە لا دخل فی ھذا التف یع إلخ.(خحلافا للففراع) والترکیب فی قولہ: ”خلافا“ قد مرفي بحث 
التنازع فارجع إِليه. 
بیان مذھب الفراء مع بیان دلائله الثلالة 

فان قیل: ماقم ل الفراء الذي خالف فيه الحمھور؟ قلنا: هو یقو ل بجواز الضارب زید 

فان قیل: فم'ٴ<لیله. قلنا: له دلائل ثلائة ء الأول توھمہ ان دخول لام التعریف إنما هو 


بعد الاضافةء والثائي: التمسك بقول الأعشی: ” الواهب الما الھجان“ 09 : القَیَائْ جلی 
الضارب الرجل والضاربك. 
بیان ان غرض المیصنف من المتن الاتی ردالدلیلین من لع الٰٹذلنۂ 

ولما کان قولە بجواز ”الضارب زید“ قائما علی ھذہ الأدلة الثلائة وجب علی المصنف 
أن یرد دلائله الثلاة حتی ییطل قوله ببطلان ماقام عليه قوله ءفرد علی الدلیل الثاني بقوله: ” وضعف 
الواھب المائة إلخ “ وعلی الثالث بقوله: ”وإنماجاز الضارب الرجل والضاربك . 
بیان ان المصنف رد علی دلیلە الأول في أمالی الکافیة 

فان قیل: ”فلم لم یرد علی الدلیل الأول. قلنا: المصنف وإن ترك الرد عليه فی متن الکافیة 
إلا أنه ُورد الرد عليه فی شرح الکافیة الذي أملاہ إلی بعض الطلبة فقال في ذلك الشرح بأن التوھم 
غیر مستقیم لأنه شيء یحالف الظاہر ء وکل مایحالف الظاہر یکون غیر مستقیم فقوله غیر مستقیم 

فان قیل: کیف توهمه مخالف للظاھر. قلنا: لأنە یقول بتأحراللام وتقدم الاضافة فیزعم 
ان اللام إنمادخله بعد الإاضافة فحصل التخفیف بحذف التنوین بسبب الاضافة تم عرٌف باللام 
فزعمه ھذا تکذیب الحس لأنا نری بنا أُن اللام متقدمة لأنھا فی الأولء والاضافة بعد ذلك 
ومایکون موافقا للحس فھو ظاھر فالترتیب الذي زعمه یکون مخالفا عن الظاھر والقول 
المحالف عن الظاھر باطل و مجرد إدعاء. 
بیان طریق استدلالہ بقول الأعشی 

فان قیل: فماطریق استدلاله بقول الأعشی مع أنە لیس في ذلك إضافة صیغة اسم الفاعل 
إلی المعرفة. قلنا: طریق استدلا لە بھذا الشعرآن قوله: ”وعبدھا“ معطوف علی قولہ: ”المائة 
الجان“ وقد عرفت أنە إذا عطفت کلمة علی کلمة أحری یکون المذ کور فی جانب المعطوف 
عليه مرادا فی جانب المعطوف, والمذ کور في جانب المعطوف عليه ھو قولە: ”الوامب“ فیکون 
مرادا فی جانب المعطوف وھو قولہ: ”عبدھا“ ء فیکون تقدیر العبارۃ ھکذا الواھب عبدھا فیکون 
من قبیل إضافة الصفة إلی المعرفة فل و کان ذلك غیر جائز لما استعمله بعض البلغاء فکما لایمتنع 
. ذلك لاستعمال البلیغ لایمتنع هذا أیضا . 
بیان أن المصنف رد علی قول الفراء بقوله: ”وضعف“ 

فان قیل فماطریق رد المصنف استدلاله بقول الأعشی. قلنا: رد المصف بأنه ضعیف 
وکل ضعیف لایستحق ان یستدل بە فکذا ھذا وقال: (وضعف الو اھب المائة الھجان 
وعبدھا) وقولہ: ”ضعف“ إماعن الضعف أو من التضعیف فان کان من الضعف فھو علی 
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صیغفة الماضي المعلوم علی وزن کرمء وإن کان سیب فس ہت ہی 
حینعذ أي نسب ھذا الشعر إلی الضعف وحکم عليه بأنه ضعیف . 
بیان الضعف الذي ادعاہ المصنف في قول الأعشی 

فان قیل: ما هو الضعف فيه الذي ادعاہ المصنف. قلنا: الضعف فيه من حیث الت ر کیب 
یعني ھذا الترکیب الذي استعمل الشاعر ضعیفءوذلك لأنه مثل ت رکیب الضارب زید ء وت رکیب 
الضارب زید غیر صحیح لعدم الفائدة فیهء والمشتمل علي ما هو لیس بصحیح ضعیف. 
بیان دفع ما یقال: أنه کیف حکم علی ضعف ما یکون مشتملا علی الغیر الصحیح 

فان قیل: المشتشمل علی الغیر الصحیح لابد ان یکون باطلا ممتنعا لا ان یکون ضعیفا 
فقط .قلنا: قال صاحب غایۃة التحقیق إن کونه مثل الضارب زید إنما هو بطریق العطف فان 
قولە: ”وعبدھا“ لما کان معطوفا علی قولہ: ” المائة الھجان“ ءوالمذ کور فی جانب المعطوف : 
عليه یکون مرادافی جانب المعطوفء وإذا لم یکن هو مثل الضارب زید أصالة بل بطریق 
العطف والتبع ویتَحمّل في التابع ما لايتحمّل فی المتبوع کما في قولھم: ” رب شاة وسخلتھا“ 
ویازید والحارث ءفإن کلمة ”رب“ لا تدخل علی المعرفة ‏ وکذا کلمة ”یا“ الندائیة لا تدخحل 
علی المعرف باللام بدون الواسطة فھذان الأمران وإن لم یکونا جائزین في المتبوع لکن جازا 
في التابع کمافي ھذین المثالین فان سخلتھا معرفة دخحلت عليه کلمة ”رب“ بطریق العطف 
وکذا ”یا“ الندائیة دخلت علی الحارث بطریق العطف. 
بیسان دفع ما یقال: وپ وی ہہ سوود ا الأاحق ان یکون الواھمب 
المائة الھجان أیضا غیرضعیف 

رف صض مھ ھھسھ رما حزہن المعطوف عليه لزم 
ان لایںحکم بضعفهە أیضا کما لایحکم بضعف ”یازید والحارث“ و ”رب شاة وسخلتھا “ ولو 
حکم بضعفە لزم اُن یحکم بضعفھما أیضا لأنه مٹلھما فما السر فی ان یحکم بضعفە دونھما. 
قلنا: إن عدم الضعف فی یا زید والحارث باعتبار أن حرف النداء ضعیف في إفادة التعریف فیجوز 
ان یکون ماعطف علی المنادی محلی باللامء اأوباعتبار ان المعطوف فی حکم المعطوف عليه 
إلا فیسما یختص بالمعطوف عليه ء والتجرید عن اللام یختص بالمنادی لغلا یجتمع آلتا التعریف 
فلا یتعدی إلی ما عطف عليهء وعدم الضعف في رب شاة وسخاتھا بإعتبار أن الاضافة فی حکم 
الانفصال لعدم قصد التعیین أي رب شاة وسحلة لھا فیحوز دحول ”رب“ عليه ء أوباعتبار ان 
الضمیر في سخلتھا نکرۃ ء لأنه عائد إلی نکرۃ غیر مخصصة بحکم من الأحکام کالضمیر في 
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ربه رجلا بخلاف ما إذا کان عائدا إلی نذکرۃ مخصصة بحکم من الأحکام نحو جَائاالرحل: 
فضریته ء فإنه معرفة لأن الضمیر عائد إلی هذا الرجحل الحائی دون غیرہ کذا نقل السوال والجوابَ 
صاحب غایة التحقیق وأحال علی الرضی والعباب. 
بیان اعصراض من الجامي علی وجه الضعف وھوادعاء ان فیه شوب المصادرۃ علی 
المطلوب مع تعریف المصادرۃة وإثبات شوب المصادرة هھنا 

واعلم ان الشارح الجامي اعترض بعد ما ذکر وجه الضعف بقولہ: ” الواھب المائة 
الھجان“ اُن ھذا الوجه غیر صحیح لأنە یستلزم شوب المصادرۃ علی المطلوب بقوله: ”ولایخفی“ 
فحعل وجه الضعف غیر صحیحء وإذا بطل وجه الضعف فلا بد من إیراد وجه آخر للضعف 
وسنبیه لکنە لابد قبل معرفة بیان وجه الضعف معرفة شوب المصادرۃ علی المطلوب ونذ کر 
ذالكٰ بطریق السوال والجحواب فنقول: 

فان قیل: قد ادعیدم ھھنا وجوذ شوب المصادرۃ علی المطلوب ففھم هذہ الحقیقة 
یتوقف علی معرفة ثلاثة امور. الأول: ان ما هي المصادرۃ علی المطلوب. والثانی: أُنه لم لم یدع 
وجود نفس تلك المصادرۃ. والقالث: أنە إذالم یتحقق نفس المصادرة فکیف تحقق شوبھا. 
قلنا: اما المصادرۃ علی المطلوب فھو علی أربعة أقسام. الأول: ان یکون المدعی عین الدلیل 
والثاني: اُن یکون المدعی جزء الدلیل. والٹالٹ: أُن یتوقف الدلیل علی المدعی. والرابع: أن 
یتوقف جزء الدلیل علی المدعیء فھذا هو الأمر الأول وأما الأمر الثاني وھو عدم وجود نفس 
تلك المصادرة هھنا فلأنه لیس المدعی هھنا عین الدلیل ولاجزء منە ‏ وکذا لیس ھھناتوقف الدلیل 
علی نفس المدعی ولا علی جزئھاء وأما الأمر الثالث وھو وجود شوب المصادرۃ فلن إثبات 
الہطلوب یتوقف علی إبطال دلیل الخصم وإبطاله یتوقف علی إِلبات المطلوبءوتفصیل ھذا 
اإاحمال هو ان المدعی هھنا امتناع الضارب زیدہ وقد جعل ذلك دلیلا علی إبطال دلیل اأثبت 
الخصم بە مدعاہ وذلك الدلیل قولہ: ” الواھب الماأة الھجان“ فإنہ اُثبت الخصم بە مدعاہ وھو 
جواز دخول اللام علی المضاف بالاضافة اللفظیة ء وجعل المدعی وهو امتناع الضارب زید دلیلا 
علی إبطال ما جعل دلیلا دورہ وقد عرفت ان کل دور فیه شوب من المصادرۃ بالمعنی الأول 
کذا قال مولنا نور الحق ابن عبد الحق الدھلوي فی حاشیته علی الجامی فاحفظ ذلك 
بیان وج آخر نلضعف 

فان قیل إذا ثبت أُن فی الوجه المذ کو ر شوب مصادرة علی المطلوب فما وجه ضعف 
قول: ” الواهب المائة الھجانک“ قلنا: لماحمل الضعف علی الضعف في الاستدلال لا فی الترکیب 
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لم یبق فیه شوب المصادرة. 

فان قیل: فما هو الضعف فی الاستد لال ۔قلنا لو کان الجر متعینا فی قوله: ”و عبدھا“ 
لم یکن فیه ضعف فی الاستدلال لکنە لما لم یکن الجر متعینا إذ لا نص فيه علی الجر لأنه یحتَمَللْ 
ثلائة تراکیب أخری أیضا. الأول: النصب حملا علی المحل: والغاني: النصب علی أنه مفعول 
معهء والالث: أنه قد یتحمل في المعطوف ما لا یتحمل في المعطوف عليه کما فی رب شاة 
وسخلتھاء فإنه جاز ھذا الترکیب ولم یجز رب سخلتھا بادحال رب علی سخلتھا بدون العطف 
بین الشارح الحامي ھذا الوحه بقولہ: ”اللھم إلا أن یقال“ 
بیان وجه تقدیر الشارح الجامي الوجہ الثاني للضعف بقولہ: ”اللھم“ 

٭ فان قیل: لم صدر الجامی وجه الضعف فی الاستدلال بقولہ: ” اللھم“ الذي ینیئ عن 

الضعف فيه فی ضعف فیە؟ قلنا: الضعف فیه هو ان المتبادر من الضعف الضعف فی الترکیب 
لا في الاستدلال کذا قال عبد الغفور فی حاشیته علی الجحامي ۱ 
بیان الشعر بتمامه مع تشریح الألفاظ المشکلة منه 

فان قیل: ماھو البیت بتمامہہ ومامعنی الالفاظ المشکلة منە؟ قلنا: البیت بتمامہ هو 
قول الشاعر: 

۱ الوا ھب المائة الھجان وعبدھا ٌ عوذا یزجی خلفھا أطفالھا 

قولہ :” الھحان“ (بکسر الھاء) بمعنی البیض من النوق یستوي فيه الجمع والواحد مثل الفلك 
وقولہ: ”عبدھا“ً بمعنی راعیھاء وقوله: ”عوذا“ ( بالذال المعجمة) جمع عائذ بمعنی حدیثات 
ہی ٭یرجی“ (بالزاء المعجمة والجیم) سی یں تر حا 
السوق أي یسوق . 
بیان تر کیب الشعر المذ کور بالتفصیل : 

فان قیل: ما ترکیب ھذا الشعر . قلنا: قء ے: ”الوامب“ خبرلمبتدء محذوف أي هو 
الواھب ء وضمیر هو را۔ جع إلی الممدوح ٤‏ وإضافة الواھب إلی المائة من قبیل إضافة اسم الفاعل 
إلی المفعول بە أي الذي یھب المأةء وقولہ: ” الھجان“ إما صفة لقوله: ”المأة“ أو بدل عنهء 
أُوالمأة مضاف إلی الھجان من قبیل اَلائة الأثواب کما هو مذھب الکوفیة ء وقوله: ”وعبدھا“ 
سا مجرور علی أنه معطوف علی قولہ ”المائة“ أو منصوب علی أنه مفعول معہ ءأو منصوب 
علی أنه معطوف علی محل المائة ء والصمیر المجرور فی قوله: ”وعبدھا“ راجع إلی المائة. 

فان قیل: لایصح کون قولہ: ”الھجان' “صفة لقول: ”المائة ء لأن المائة جمع معنی 
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والجان مفرد فلا مطابقة بین الموصوف والصفة في الافراد والجمعیة. قلنا:الِھجان یستوي 
فی الجمع والواحد فھو هھنا جمع فحصلت المطابقة في الجمعیة ولھذا قال الجحامي: بعد بیان 
معنی الھجان: یستوي فیه الجمع والواحد. 
بیان ثلاثة طرق لدفع ما یقال: أنە لا یصح إضافة العبد إلی المائة 

فان قیل: لایصح إضافة العبد إلی المائة لأن العبد مملوك ەوالماأة لا أعلیة فیھا لأن یکون 
لھا عبد. قلنا: لیس العبد ھھنا بمعنی العبد الحقیقی بل المراد الراعي. 

فان قیل: فلا بد من العلاقة بینھماحتی یصح إطلاق العبد علی الراعي قلنا: بینھما مشابھة 
في الخدمة فکما أن العبد یقوم بحق خدمة المولی کذلك هذا الراعی یقوم بحق خدمة ھذہ 
النوق.اُونقول: ان المراد من العبد هو العبد الحقیقي 

فان قلت: إنە لا أعلیة فیھا أن یکون لھا عبد .قلت: الأضافة هھنا لأدنی ملابسة فالعبد 
إنما هو لمالك تلك النوق المأة لکن لما کان ذلك العبد یرعی ھذہ النوق فاأضیف إِلیھا لھذہ 
الملابسة .ویمکن ان یکون المراد من العبد العبد الحقیقي أیضا وتکون العبارۃ بحذف المضاف 
أي عبد صاحبھا. 
بیان صیغة ” تزجي“ مع بیان فاعله ومع الرد علی الخادمة 

فان قیل: ما صیغة قولہ: ” یزحیء وما هو فاعلھا؟ قلنا: قولہ: ”یزجحی“ ” بالزاي المعجمۃة“ 
إما صیغة المعلوم المذ کر من باب التفعیل أي التزحیة وھو السوق وفاعله حینئذ ضمیر لعبدہ 
وقول: ”وأطف الھا“ منصوب علی المفعولیة ءُو هو علی صیغة المجھول المؤنٹ من باب 
التفعیل ولیس في صیفة ”تزحيی“ في هذہ الصورة ضمیر ء وقولە: ” أطفالھا“ مرفوع علی أنه 
مفعول مالم یسم فاعلهء وقد علمت أنەه علی کلا التقدیرین قولہ: ” یزحي وتزحي من باب 
التفعیل ؛ولایجوزأن یکون ”یزحي“ من باب الافعال لأنه حینعذ یتحلل منە الوزن فلا یصح ما 
فی الخادمة الکافیة اُن یزجی بصیغة المعلوم من الافعال لأن الإازحاء وإن کان بمعنی السوق 
أیضاکمافی الا یة التی أوردھا صاحب الخادمة فی التأیید وھو قوله تعالی یزحی لکم الفلك 
لکن لایلزم منھا أن یکون یزجحی هھنا أیضا من الافعال لکونە ھھنا واقعا فی الشعر لا في اللٹر 
فلایصح من باب الافعال لتخحلل وزن الشعر. ۱ 
بیان وجه إیراد ت رکیبین في قوله: ”یزجی“ 

فان قیل: الشارح الجامي أُورد في قولہ: ” أطفالھا ترکیبین فلم لم یکتف بترکیب 
واحد.قلنا: ” الحرف الأحیر في الکلمة الأحیرۃ من الشعر الذي یبني عليه القصیدةۃ یسمی 


بالحرف الروي ویکون هو فی سائر أبیات القصیدة حرفا واحدا ومتح رکا بح رك ةوؤاحدةء ومن 
البین ان حریان الاعراب الواحد علی قولہ: اأطفالھا إنما یمکن لو کان ح رکة الحرت الروي 
معلوما في الأبیات المتقدمة علی ھذا البیت.والشارح الجامي اعتذر عن ھذہ المعرفة ومادام 
لا یعلم ذلك لا محالة یحمله علی کل إعراب وترکیب یمکن إجحرائە فیه عند صحة المعنی۔ 
والدرکیبان المذ کوران صحییحان فيه فلذلك حمله علیھماء نعم لو علم الحرف الروي من 
القصیدة فلا یجری فیە إلا اإاعراب الذي یوافق سائر أبیات القصیدة. وأقول: ان الشیخ الرضي 
وصفی بن نصیر صاحب غایة التحقیق و.لشارح الھنديٰ المتقدمون زمانا علی الشارح الجحامي 
اأُحروافیه إعرابا واحدا وھو ان ”تزجی“ صیغفة المجھول المؤنثء وقولہ: ” أطفالھا“ مرفوع 
علی أنه مفعول مالم یسم فاعله ؛ویعلم من ذلك ان حرف الروی فی الّاًبیات السابقة بالرفع 
والله أعلم بحقیقة الحال وباطن المقال. 
الرد علی الدلیل الثالث للفراء بعد الفراغ عن الدلیلین الأولین 

ولما فرغ المصنف عن رد الدلیلین الأولین للفراء شرع في الرد علی الدلیل الثالث وھو 
القیاس علی الضارب الرجل والضاربك بقولە: (وإنما جاز الضارب الرجل) حاصل 
الجواب ان القیاس وإن کان عدم جواز مثل الضارب الرجل لأن المقصود من الاضافة اللفظیة 
هو حصول التخفیف وھو سقوط التنوینء وقد حصل ذلك من دخول اللام لكنه جاز ذلك 
(حملا علی الوجه المختار في الحسن الوجه) یعنی ان القیاس وإن کان هو أن _. 
لایجوز ذلك إلا أنە لما کان في مثل الحسن الوجه وجوها ثلاثة . الأاول: جرالوجہ . والثاني 
رفعه علی الفاعلیة ۔والثالث: نصبے علی التشبیه بالمفعول ‏ و کان المختار من ھذہ الوجوہ جر 
الوجه بالاضافة. 
بیان وجە أن المختار في الحسن الوجہ هو جر الوجه بالإضافة, 

فان قیل: ما وجہ کون جر الوجہ بالاضافة مختارا من بین هذہ الوجوہ. قلنا: وجه 
کونه مختارا هو حصول الخفة المطلوبة منھا فی جانب المضاف إليه ء ولکون ضمیر الموصوف 
مستکنافي الصفة علی ماھو مقتضی الظاھر.ولما کان ھذا الوحه مختارا حمل عليه الضارب 
الرحل. 
بیان ان حمل الضارب الرجل علی الوجه المختار فی الحسن الوجہ لاشتراکھما في 
یسوی ڈیو سی یو 

فان قیل: حمل الشيء علی الشيء یقتضي اشتراکھما فی أمر فما ذلك الأمرالذي هما 
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مشترکان فیە. قلنا: نعم حمل الشيء علی الشيء یقتضی الاشتراك ء وذلك مو جو هھنا ء وھو 
اشتراکھما فی کون المضاف صفة والمضاف إليه جنسا معرفین باللام فان المضاف فی قوله : 
”الضارب الرحل“ھو الضاربء وھو صفةء وکذا المضاف فی قولہ: ” الحسن الوجه“ هو 
الحسنء وھو أیضا صفة ء والمضاف إليه فی قولہ: ” الضارب الرجحل“ ھوالرحل وکذا في قوله: 
”الحسن الوجه“ هو الوجه ء وھما جنسان ومعرفان باللام کما تری. 
بیان أن الاشتراک المذ کور غیرموجود في الضارب زید والحسن الوجه 

فان قیل: کما ان ھذا الاشتراك موجود بین الضارب الرجل والحسن الوجه فلم لایجوز 

آؤ كت ذَلك الال ار جَرٰنا ور الظارب زید رالحسی ا رجذ ایضا نک رت تاس افراہ 

صحیحا. قلنا : ھذا الاشتراك ؛ ہین الضارب زید والحسن الوجه غیر موجود لأن المضاف وإن 
کان فیھا هي الصفة لکن المضاف إليه في قولہ: ”الحسن الوجہ“ اسم الجنس وھوالوجه 
والمضاف إليه فی قوله: ” الضارب زید“ لیس اسم الجنسء بل هو علم فقیاس, الفراء عليه قیاس 
مع الفارق۔ 
بیان وجھین لدفع مایقال ان قولہ: ”حملا“ لایصح کونه مفعولاله لقوله: ” جاز“ لعدم 
اتحاد فاعلھما 

فان قیل: إن قولہ: ”حمل“ مفعول لە لقول: ” جازء وفاعل قولہ: ”جاز“ هو ترکیب 
الضارب الرجل ءومعلوم اُن لام المفعول لە إنما یقدر إذا کان فاعل المفعول لە وفا عل الفعل 
المعلل به واحداً ءوھما لیسا متحدین ءلأن فاعل ”جاز“ هو ترکیب الضارب الرجلء وفاعل 
قولە: ”حملاٌ“ هر النحوي فلم یجز تقدیر الام فی قوله: ”حمل“۔ قلنا: نسلم ات قوله: ” الضارب 
الرحل“ فاعل اقولہ: ”جاز“ وقولہ: ”حملا“مفعول لە لکن الحمل مصدر بمعنی المفعول أُي 
لمحمولیته ءوفاعله أي مفعول مالم یسم فاعله لە ایضاً هو ترکیب الضارب الرحل کما کان هو 
الفاعل لقولہ: ”جاز“ فاتحد فاعل الفعل والمفعول له. أونقول: إن ” حملل“ لیس مفعول لە 
لقولہ: ”جاز“ بل ھومفعول لە للفعل المفھوم من قولە: ”جاز“ وھو ” جوز وا“ أيالقوم فیکون 
قولہ: ”حملاً“بمعنی الحاملیة فان الحامل أیضاھو القوم فیکون علی ھذا فاعل التجویز والحمل 
واحدا۔ 
بیان الجواب عن القیاس علی ”الضاربک“ 

ولما فرغ المصنف رحمہ الله تعالی عن جواب القیاس علی الضارب الرحل شرع في 
الحواب عن القیاس علی الضاربك فقال: (والضاربک) ومھنا أیضا کان حق ھذا الترکیب 


معارف الکافیة ۔ ۸۲ ۱ ری رھ اتی 


أن لایکون جائزاً قساف وسر تپ رھاف اس سان التحفَیْٰعَنِ بسقوط 
التنوین وقدحصل ذ لك من دخول اللام (و) کذا (شیھة) أي شب الضاربك وهو الضَارَبي 
والضاربه وغیرھما. 
بیان ان قول المصنف: ”فیمن قال“ جواب عن السؤال ٰ 

فان قیل: قدقال بعض الفحاۃ ان قولە: ” الضارب“ في الضاربك لس شاف لی 
الکاف ء والکاف منصوب المحل علی المفعولیة وحینئذ کان الحق ان یدخل التنوین علی 
الضارب لعدم الاضافة إِل أنه لم یدخل عليه لاتصال الضمیر لا ا ضافة ء لأن أتصال الضمیر 
ینافي التنوین فاأحاب المصنف عنە بقولہ: (فیمن قال) أي في قول من قال یعني سیبویه وأتباعه 
حاصل الجواب ان هھنا مذھبینء مذھب سیبویە ء ومذھب غیرہہ وما قلنا محمول علی مذھب 
سیبویە لا علی مذھب غیرہ وماذ کرت في السؤال من عدم الإاضافة مذھب غیرہ ءوسبیویە یقول 
بالإاضافة, ۱ 
بیان فائدہ تقدیہ لضاف تر 3ف ”من قال“ أي قول من قال 

فان قیل: لم قدر الشارح الجامی المضاف قبل قولہ: ”من قال“. قلنا:إنما قدرہ وقال:: 
في قول من قال لأن الجواز في القول لافي القائل ‏ ولوجعلت کلمة ”في“ في قوله: ”فیمن“ 
بمعنی عند اي عند من قال: لم تقع الحاخه إلی تقدیر المضاف (إٰنھ) أي الضارب في الضاربك 
(مضاف) دون من قال أُنه غیرمضاف ٠‏ والکاف منصوب المحل علی المفعولیة ءوالتنوین 
صحذوف لاتصال الضمیر لا لللإضافة فإنه لایحتاج جوازہ إلی حمل (حملا)ي لمحمولیتہ 
(علی ضاربک) فاتحد فاعل المفعول لە والفعل المعلل بەء والاعتراض علی قولہ: ”حَملا“ 
بعدم اتحاد فاعله وفاعل الفعل المعلل بە قد مر آنفا مع الحواب بطریقین فتذ کر ء وإلی ذلك 
الحواب أشارالشارح حین فسر قولہ: ین 55 بقوله: ”أي لمحمولیتہ“۔ 
دفع الاعتراض عن الجامي حیث فسر قول المصنف ”حملا “بالمحمولیة في الموضع 
الثاني ولم یفسرہ في الأول وللدفع طریقان طریق من العصام وطریق من جمال الدین 

فان قیل: إن الشارح الجامي فسر الحمل الٹاني بقوله: ٭لمحمولیته“ لدفع ذلك الاعتراض 
وترك تفسیر الحمل الأول بقولہ: ”لمحمولیتہ“ فکان المتاسب أُن یفعل ذلك في الموضعین 
لورود الاعتراض فیھما. قلنا: إنما فعل ذلك اختصارا لأنە لمّافسٌّرہ في أحد الموضعین لم یحتج 
فی الآخر إليه لأنه یعلم منە أیضٔا. 

فان قیل: فکان المناسب ان یفعل ذلك فی‌الأول لافی‌الٹانی لیکون الثاني علی طریق 


معارف الکافیة ۸۳ وعوارف الجامی 


اللأأول.فقال العصام في الجواب عنه أنه نسي التفسیر فی الأول وتذ کر فی'الٹانی ففعل ما فعل 
وبە یتأید مایقال إِن الأانسان متشق من النسیان ء ولکن ردالشخ جمال الدین عليه بأئە لم یفعل 
ذلك لعروض النسیان لە بل فعل ذلك لنکتة أحری وهيأنە لما کان یتوھم فی الحمل الْثانِئأنہ 
مفعول لقوله: ”قال“ لا لقولہ: ” جاز“ فللتنبيه علی ذلك منە فسر فی الموضع الثاني دون الأول 
ولھذا قال الشارح الجامی حینما فسرالحمل الثانی بالمحمولیة: فاتحد فاعل ا مفعول لە والفعل 
المعلل بە أعني جاز . 
بیان وجه حمل الضاربک علی ضاربک 

فان قیل: لم حمل الضاريك علی ضاربك. قلنا: حمل عليه لأن بینھما مشا رکة في اُن 
المضاف فی کلیھما صیغة اسم الفاعل المضاف إلی الضمیر المتصلء وسقط اللام فی کلیھما 
قبل الاضافة لا للاضافة بل لأجل اتصال الضمیر وضاربك بدون اللام جائز بالاتفاقء فحمل 
تس لقع کھ الس امڈشتارک سر اشامایس ھغرت چجھھتھ ضل 
عليه لعدم المشا:یة المذ کورۃ بینھما لأن المضاف إليه فی الضارب زید لیس ضمیرا متصلا. 
بیان أن ضاربک وإن کان حقہ ان لایکون جائزا لعدم حصول التخفیف الذي عليه 
مدار جوازہ لکنەہ حکم بجوازہ لقاعدة ولھذا جاز الضاربک حملا عليه 

فان قیل: قد علم من ھذا التقریر ان جواز الضاربك موقوف علی جواز ضاربك ؛وضاربك 
لیس بجائزلأنه قد علم سابقا ان الإاضافة اللفظیة بدون حصول التخفیف لیس بجائز وفی ضاربك 
إضافة لفظیة بدون حصول التخحفیف لأژن حذف اللام إنما ھومن اتصال الضمیر لامن جھة 
الإاضافة. قلنا: نعم کان المناسب ھوأن لایکون ضاربك جائزا إِلّ ان النحاۃ إذا وصلوا أسماء 
الفاعلین والمفعولین مجردة عن اللام بمفعولاتھا ‏ وکانت مضمرات متصلات التزموا الإاضافة 
ولم ینظروا إلی تحقق التخفیف فققالوا: ضاربك وإن لم یحصل التخفیف بالاضافة بل بنفس 
اتصال الضمیر. 
بیان وجه عدم نظر النحاة إلی عدم تحقق التخفیف 

فان قیل: ماوجه عدم نظرھم فی مثل ضاربك إلی عدم تحقق التحفیف. قلنا: لما کان 
زمان اتصال الضمیر وزمان اعتبار الإاضافة لغایة قربھما بمنزلة أمر واحد فکان سقوط التنوین 
بسبب اتصال الضمیر کسقوطہ بالاضافة.أونقول فی الجواب: ان سقوط التنوین بحسب 
اللفظ وإن کان بسب اتصال الضمیر ولکن بحسب التقدیر سقوطه بالاضافة ء وھذا القدر من 
التخفیف یکفي للاضافة اللفظیة کما فی حواج بیت اللّه. 


معارف الکافیة ۸٤‏ - وعوارف الحامی 


بیان وج سقوط التنوین با تصال الضمیر 

فان قیل: لِم یسقط التنوین بسبب اتصال الضمیر. قلنا: الضمیر المتصل یقتضی کال 
الاتصال بالفاعل ء والتنوین یقتضی الانفصال والانقطاع فالحمع بینھما اجتماع المتضادین. 
بیان وجە أن سقوط التنوین لیس بالاضافة 

ان قیل: لم لایںجوزأن یکون سقوط التنوین في ضاربك بالاضافَة لابسبب اتصال 
الضمیر. قلنا: الدلیل علی ان سقوط التنوین بسبب اتصال الضمیر هوأنە لو کان بالاضافة لکان 
موجوداً قبل الإاضافة مع اُن الأمر لیس کذلك لأنە غیر موجود قبل الاضافة أیضاً بسبب اتصال 
الضمیر لعدم تصور وجود التنوین مع اتصال الضمیر. ولکن مذا الجواب ضعیف لأنە یحوز 
ان یکون أصل قولە: ”ضاربك “ ضارب أیاك أي بالضمیر المنفصل وھو لاینانی وجود التنوینء 
ٹم بعد الاضافة حذف الشنوین بھا واُبدل الضمیر المتدمل بالضمیر المنفصل فصار ضاربك 
وحصل التخفیف جداء ٹم حمل الضاربك عليه لأنھما من باب واحد ءلأن کل منھما اسم 
الفاعل مضافا إلی مضمر متصل من غیر اعتبارحذف تنوینھما قبل الاضافة لا للاضافة ولم یحملوا 
الضارب زید عليه لأنھما لیس من باب واحد کما ھو ظاھر. 
بیان أنە کما یەجوز حمل قولہه: ”وضعف الواھب“ وقولہ: ” الضارب الرجل وضاربک“ 
مم سس شسہ عو دم سس سے ف 
ذڈلک إشارۃة إلی مسئلة أیضا 

واعلم أن الشارح الجامی حمل قولہ: ” وضعف الواھب المائة الھجان وعبدھا“ وقوله: 
”الضارب الرجل والضاربك “حملا علی نظیر یھما علی ان کل واحد من ھذین القولین حواب 
عن استدلالات الفراء علی جواز الضارب زید عن جانب المصنف و کل ذلك إنما فعله الحامي 
اتباعاً لشارح الرضي فإنه فعل كذلكء ولکن قال الشارح الجامي في آخر ھذا المبحث أنه 
یمکن توجیه هذا القولین بطریق آخر أیضاً وهو ان یجعل کل واحد من ھذین القولین إشارة لی 
مسئلة علی حدة مناسبة بامتناع الضارب زید. 
بیان المسٹلۂ التي أشیر إلیھا بقوله: ”وصعف الواھب الما“ وعلی هذا تدع 
المصادرة أیضا 2-7 

فان قیل: فماھی المسئلة التی یصلح لہ ”ضعف الواھب“ إشارۃة إلیھا. قلنا : هي‌أنه 
ضعف عطف المٌحرد عن اللام علی المحلی به الذي اُضیف إليه أي إلی ذلك المحلی باللام صفة 
مصدرۃ باللام لأنه بتوسط العطف یصیر مثل الضارب زید فان عبدھا مجرد عن اللام وقد عطف 


معارف الکافیة ۸۰٥‏ وعوارف الجامی 


علی المعرف باللام وھی الما الھحان وقد ضیف إلی ذلك المحلی أي قولة: المائة صفة 
مصدرة باللام وهوقولہ: ” الواھب“ وبتوٴسط العطف یکون مثل الضارب زید أي الواهتبْغبدھا 

فان قیل: فکان الحق ان یکون ممتتعاً لاضعیفاً فقط. قلنا: لما کان یتحمل فی المعطوف 
مالایتحمل في المعطوف عليه حکم بالضعف کما في رب شاة وسخلتھا وقد مَر ذلك وعلی 
هذا یندفع الاعتراض الذي کان فيیه علی التقدیر الأول أي عند ماحملناہ علی دفع استدلال 
الضراء وھو شائبة المصادرة علی المطلوب لأن ورودھا إنما کان من حمله علی الحواب عن 
استدلال الفراء بە ولم یحمل عليه۔ -۔ 
بیان المساألتین اللتین أشیر إلی ارات ”وإنما جازالضارب الرجل “وإلی 
الثانیة بقوله: ” واإنما جاز الضاربک“ 

فان قیل- قد علم إرجاع قول: ”وضعف الواھب“ إلٰی مسئلة فما ھما المسثلتان اللتان 
یصح إرجاع قولہ: ” إنماجاز الضارب الرجحل“ وقوله: ”وإنماجاز الضاربك “ إلیھما. قلنا: ھما 
ظاھرتان ءأما المسئلة الأولی وھي أنه یجوز اأن یضاف الوصف المحلی باللام إلی الاسم المحلی 
بە ایضاً مثل الضارب الرجل ءوإن لم یحصل التخفیف بالاضافة حملل علی الحسن الوجه في 
المختار لا أصلا . والثانیة التی اشیر إلیھابقوله: ” وإنما جاز الضاربك “ ھي ان یضاف الوصف 
المعرف باللام إلی الضمیر بدون حصول التخفیف حملا علی الصفة المجردة عن اللام المضافة 
ہی سیر جو سر وی و یی بس 
بدون حصول التحفیف بە حملا علی ضاربك . 
بیان أنه عند ما جعلت تلک الا قوال إشارۃ إلی المسائل یحصل بە الجواب عن 
استد لالات الفراء أیضاً وإِن کان ضمنا 

فان قیل: حین حملت هذہ الأقوال علی الاشارۃ إلی تلك المسائل التی بینا ھا تبقيی 
استدلا لات الفراء بلا جواب. قلنا: ھذہ الأقوال وإن حملت علی الإاشارۃ إلی المسائل لکٹھا 
تتضمن الأجوبة ن استدلات الفراء أیضاً فحصل الجواب عنھا أیضاولوتضمنا. 
بیان مالا یجوز إضافته والجواب عما یرد علی ڈذلک 

وَلمّا فرغ المصنف عن بیان مایجوز أضافته معنویة کانت أو لفظیة اُراد ان یبین مالا 
تجوز إضافته والحواب عما یرد علی ذلك فقال: (ولایضاف موصوف إلی صفته) 
بیان أن المراد من عدم إضافة الموصوف عدم صحة إضافتہ مع بقاء المعنی الوصفي 

فان قیل: ھمذا ممنوع لأن قول: ” الفاضل“ فی مثل قولھم: ”جاء ني الغلام الفاضل“ 


صفة للغلام مع أنە ضیف إليه فی مثل جاء ني غلام الفاضل. قلنا: المراد من عدم خجواز إضافة 
الموصوف إلی صفته ھو إضافته إلیھا مع بقاء المعنی المفاد بالترکیب الوصفی بحاله . 
بیان اُربعة وجوہ لعدم جواز إضافة الموصوف إلی الصفة 

فان قیل: لم لایضاف الموصوف إلی صفتھ. قلنا: ذلك لأربعة وجوہ . الأول ھوأن 
لمفاد ھیئة الترکیب التوصیفی مباینة مع مفاد ھیئة الترکیب الاضافي لأن مفاد ھیئة الترکیب 
الحوصیيٴ اتصاف شيء بشيء ء ومفاد الھیئة الترکیب الاضافی هو نسیة شيء إلی شيء بدون 
الاتصاف المذ کور فلایجوز قیام ا حدھما مقام الآخرہ وھذا الوجه هو ماذ کرہ الجامي والثاني: 
أُنه لیس المَعغمصود من الصفة الذات بخلاف المضاف إليه فلو ضیف الموصوف إلی الصفة 
صارت الصفة المضاف إليه فلزم کون الشي الواحد ذاتا وغیرذات.والثالث: ان ذات الموصوف 
عیسن ذات الصفة فإن ذات الرجل والعالم فی جاء رجل عالم واحد بخلاف المضاف إليه فان 
ذانه تکون غیر ذات المضاف فعند إضافة الموصوف إلی الصفة یلزم إضافه الشي إلی نفسه 
لاتحاد ذاتیھما. والرابع ھوأنە لوأضیف الموصوف إلی الصفة مع بقاء المعنی الوصفی یلزم 
احتماع المتضادین لأُنہ لابد أن تکون الصفة تابعة للموصوف في الاعراب فان کان مرفوعاً 
کانت الصفة مرفوعة وکذا الأمر فی النصب والجر بخلاف المضاف إليه فإِنه لایکون تایعاً 
للموصوف بل یکون مجروراً فقط فلو اُضیف الموصوف إلی الصفة لزم کون المضاف مرة 
مجرورا ومرفوعاً ومرۃ مجرراً و منصوباً وھو غیرصحیح کماتری (و) لہذا المعنی بعینہ (لا) 
تضاف (صفة إلی موصوفھا) أي کذا لا تضاف صفة إلی موصوفھا مع بقاء المعنی الوصفیي 
بالوچوہ المذ کورۃة أیضاً فلایقال مسجد الجامع بمعنی المسجد الجحامع بإضافة الموصوف 
إلی الصفۂة إذ أُصله المص3جد الجامع ثم أأضیف بعد التجرید لأن التحرید شرط في الاضافة 
الہعٹویة و کذا لایقال: جرد قطیفة بمعنی قطیفة جرد بإضافة الصفة إلی موصوفھا لأن أصله 
قطفیة جرد ٹم قدمت الصفة وأضیفت إلی موصوفھا. 
بیان الاختلاف بین البصریین والکوفیین في أضافة الصفة إلی موصوفھا 

فان قیل: عل النحاۃ متفقون فی عدم صحة إضافة الموصوف إلی الصفة.وإضافة الصفة 
إلی موصوفھا۔ قلنا: لا بل مذا الحکم إنما هو عند البصر بین منھم بخلاف الکوفیین فإنھم 
یقولون بجواز إضافة الموصوف إلی الصفة و کذا یإضافة الصفة إِلی الموصوف . 
بیان وجه عدم جواز الصفة إلی الموصوف عند البصربین 

فان قیل: فما علة الجواز عند ھم. قلنا:علة الجواز عند هم ھوأنھم قالو: ان الاضافة 
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امخفیف المضاف بحذف التنوین کما في مثل جرد قطیفة أُوبحذف اللام كمَاٴقَن,المسجد 
الجامع وهذہ الفائدة إذا حصلت تجوز الاضافة کیف ما کان. 
بیان ان المتن الّتي جواب عن الإیراد الوارد علی کل واحدة من القاعد تین 

ولما ورد علی کل من القاعدتین إیراد راد المصنف ان یجبیب عن کل واحد من الاًیرا دین 
حاصل الایراد >لی القاعدۃ الأولی ھوأن عدم صحة إضافة الموصوف إلی الصفة منتقض بمثٹل 
مسجد الجامع وجانب الغربي وصلوۃ الأولی وبقلة الحمقاء فان في کل واحد من ھذہ الأمثلة 
الأربعة اُضیف الموصوف إلی الصفة فإن الحامع صفة المسجد والغربی صفة الجانب والاولی 
صفة الصلوۃ والحمقاء صفة البقلة وقد أُضیفت الموصوفات إلی صفاتھا فلم تصح قاعدة عدم 
صحة إضافة الموصوف إلی الصفة فاجاب المصنف عنہ بقوله: (ومٹل مسجد الجامع 
وجانب الغربي وصلوۃ الأولی وبقلة الحمقاء متاؤل) ْ 
بیان التأویل الذي حملت عليه هذہ الأمٹلة 

ان قیل: فما ہوالتاول فی قوله: مسجد الجامع . قلنا: التاول فیه ھوأنە بتقدیر الموصوف 
للمضاف إليه أي مسجد الوقت الجامع فإن الوقت الموصوف بالجامع مقدر ھھنا. 
بیان معنی مسجد الوقت الجامع 

فان قیل: ما معنی مسجد الوقت الجامع. قلنا: مو یحتمل معنیین. الأول أن الوقت 
مقدرفي لظم الکلامء والمسجد مضاف إلی ذلك الوقت دون الجامعء والحامع صفة للوقت. 
ویکون حاصل ؛لجواب علی ھذا الاحتمال ان الجامع لیس صفة للمسجد ولاالمسجد مضاف 
إلی الجامع بل المسجد مضاف إلی الوقتء والوقت موصوف بالحامع ؛وعلی ھذا یندفع 
الایراد بوحھین, فإن الجامع حینئذ لم یکن وصفا للمسجد ولا المسجد مضاف إليه. والغاني 
من المعنیین المحتملین هو ان الوقت محذوف بین المسجد والجامع لکنە لما حذف أقیم 
الجامع مقامہ ویکون منطویا ومشملاا عليه غیر محتاج إلی ذکرہ لشھرۃ کونە صفة له فصار 
بحیث یفھم منه وحدہ الوقت وھذا معنی الصفة الغالبة التي أشار إلیھا الشارح الجامي بقوله: 
”فیکون بمنزلة الصفات الغالبة “ لکن لما کان ھذا المعنی في الحامع لیس حقیقة بل ادعاء قال 
الشارح الجامي: فیکون بمنزله الصفات الغالبة أي زاد الشارح لفظ ”ہمنزلة “الذي یستعمل فیما 
یکون ادعاء لاحقیقة. ویکون حاصل الجواب علی ھذا الاحتمال أن المسجد وإن کان مضافا 
إلی الجامع لکن ألجامع لیس صفة لە فلا یلزم إضافة الموصوف إلی الصفة. 
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بیان التاول في الصفتین من الصفات الثلئة الباقیة أي صلوۃ الأولی وبقلة الحمقاء 

فان قیل: قد بینتم التّول في المثال الأول فما طریق التاول فی الأمثلة الثلثة الباقیْدنقلنا: 
هي علی:ھذا القیاس فالصلوۃ الأولی وبقلة الحمقاء متاأول بصلوۃ الساعة الأولی وبقلة الحَبة 
الحمقاء علی الاحتمالین المذ کورین فی المسجد الجامع. 
بیان وجە عدم جریان ھذا الطریق من التاول في المثال الثالث أي الجانب الغربي 

فان قیل: مل ھذا التاول یتمشی فی جانب الغربي أیضاً. قلنا: ھذا التاویل بحري فی 
صلوۃ الاأولی وبقلة الحمقاء فقط ولایجري فی جانب الغربي. 

فان قیل: ولم ذلك. قلنا : ونحه ذلك أنه لاشك في ان المقصود توصیف الجانب 
بالغربیة وس سن ٹپ سر جدجت مع أن الغربي 
منهە جانب من جوانبه . 
بیان تصحیح التاول المذ کور في الجانب الغربي بطریق آخر 

فان قیل: فما طریق دفع أصل الاعتراض عنه فإنه قد أأضیف فيه الموصوف إلی الصفة 
فلا بد من التاول فیە. قلنا: طریق دفعه ما بینە الشارح الجامي بقولہ: ” اللھم إلّ ان یقال“ : أي 
یمکن أن یقال أن هھٰنآً مکانان جزء وکل فالمکان الجزء مشمول والمکان الکل شامل لە 
فالمکان الذي اُضیف إلیه الجانب ھو الجزء ءوالاضافة بیانیة فلاحاحة إلی المغایرۃ بینھما 
والمکان الذي اعتبر الجانب بالنسبة إليه ھوالکل فیکون حینئذ من قبیل إضافة العام إلی الخعاص 
مثل خاتم فضة فیستقیم المعنی. 
بیان دفع الإیراد الوارد علی القاعدة الثانیة 

ولمافرخ المصنف عن جواب الایراد علی القاعدة الأولی شرع في الجواب عن الایراد 
علی القاعدة الثانیة . حاصل الإایراد أنکم قلتم أُنە لا تضاف الصفة إلی موصوفپا مع أنه أُضیفت 
الصفةإلی الموصوف فی قولھم: ”حرد قطیفۃ وأحلاق ٹیاب“ فإن أصلھما ۃطیفة جرد وثیاب 
أخلاق ققد مت الصفة علی الموصوف وأضیفت إليه فانتقض ما قلتم 4ھٌو 
موصوفھا مع أنه قد أأضیفت إليه فاحاب عنه و (ومٹل جرد قطیفة وأخلاق ٹیا 
متأاول) 7مد ام ا و رت مان 
الموصوف وهوالقطیفة وبقی جرد فقطء ولما حذف الموصوف وبقیت الصفه بدون الموصوف 
زالت منھا معنی الوصفیه لأن معنی الوصفیه فی الصفة إنمایظھر فیھاإذاکانت صفة للموصوف 
المذ کور وعند حذف الموصوف منھا صارت بمنزله اسم من الأسماء. 
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فان قیل: فحینعد کان المناسب ان تستعمل جرد فقط فما الحاحة إلی إِيراذٌاقطیفة مرة 
ثانیة یاضافة جرہ إلیھا مع اُنھا حذفت مرة. قلنا: لما بقی جرد وحدہ وحذف الموصوفٗافنہ 
صلح لأن یکون مصداقه قطیفة وغیرھا فلما ُرادوا تحصیصۂه بأن یکون مصداقہ قطیفة فقط 
احتاجوا إلی إضافتہ إلی قطیفة الذي هو جنس لھا کما أنھم أضافوا خاتما إلی فضة لتعیین 
الجنس فلیس إضافة جرد إلیھا من حیث أنه صفة لھابل من حیث أنه جنس مبھم ضیف إلیھا 
بیان التاول فی اأخلاق ثیاب 

فان قیل: فما بال أخلاق ثیاب ھل التاول فیه مثل التاول في مثل جرد قطیفة . قلنا: نعم 
ہو أیضا مثل جرد قطیفة. 
بیان معاني الألفاظ المستعملة في الأمثلة المذ کورۃ من کتب اللغة 

فان قیل: مامعاني الألفاظ المستعملة في الأمثلة المذ کورة.قلنا: یحب علینا فی اللأحیر 
ان نبیىن معاني مذہ الأمثلة فنقول: اما معنی مسجد الجامع فظاھر وکذا جانب الغربي وصلوۃ 
الأولی وأما بقلة الحمقاء فمعنی المضاف أی البقل علی ماقال صاحب لسان العرب ماکان 
منه ینبت في بذرہ ولا ینبت في أرومة ثابتة یعني أنە ینبت من البذرولاییقی لە أرومة وساق حین 
زمن الشتاء أوبعد مایرعی فلایقال للشجر بقل لأنە ییقی لە أرومة وساق حین اتی عليه الشتاء 
أوأکلته الحیوان فالحاصل ان کل مایزرع علی الأرض غیر الأشجار فھوبقلء وأما بقلة الحمقاء 
فھي مایقال لە الرجلة (یکسر الراء) وأيضٔا یقال لھا الفرفخة وفي الھندیه حرفه وفی الأفغانیة 
(ورخحاڑے)وقال صاحب لسان العرب في بیان وجه تسمیته بالبقلة الحمقاء اُنھا تنبت علی طرق 
الناس فتداس وفي المسائل أي مجاري السیول فیقلعھا ماء السیل وذ کر فی ذلك مثلا أیضا 
وقال: ومن کلامھم فلا ن اُحمق من رجلة أي البقلة الحمقاء فلولم تکن هذہ البقلة حمقاء 
بت في مواقع محفوظة ھکذا قال: صاحب لسان العرب تحت بیان معنی رجل فانظر هناك 
وأما معنی جرد قطیفة ء فالقطیفة دثار مخمل وقیل کساء لە مل ءوالحمع القطائف والقطف 
وفي الحدیث تعس عبد القطیفةء والحمل ھدب القطیفة ءوالھدب فی الأفغانیة (زنڈي) مکذا 
قال: صاحب لسان العرب والدثارما یتدثر بە الإانسان وھوما یلقيه عليه من کساء أُوغیرہ فوق 
الشعار کذا قال الفیومی صاحب ” المصباح المنیر“ والشعارماولی شعر جحسدالانسان کما 
جاء فی حدیث الأنصار أُنتم الشعار دون الدثار أي أُنتم الخاصة فالدثار یکون فوق الشعار کذا 
قال: صاحب لان العرب فمعنی القطیفة في الأفغانیة (هغه سادر جی دھغه زنڈي وي زنڈي 
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ته په بلوچستان أوقندھار کے آشے واہی) ھذا معنی القطیفه.وأما جرد فھو بمعَتَیٰ الِحَلَق وقیل 
ھوالذي هو بین الجدید والخلقء والجمع جرود بقال أثواب حرود قال الشاعر کثیر عزٰة 
فلا َبْعَدنْ تحت الضریحة أَعظُمْ ٭ ‏ رمیم واثواب ھناک جُرُود 

ولذلك جاءفي حدیث أبي بکر رضي الله تعالیٰ عنه لیس عندنا من مال المسلمین إلاجرد ھذہ 
۱ القطیقة اي التي ارد حملھا علق وإڈاعرفت معنی کل واحد می الجزئین علی حدة علم 
منه معنی المجموع ای یضا أي کساء ذو خمل ودب خلقة ومعنی اأُخلاق ثیاب ظاھر. 
بیان بعض آخر:من الأسماء مما لایصح إضافته 

ولما فرغ عن بعض مالا یصح أضافته إلی الآحر وھو الموصوف و الصفة شرع في 
بعض آخر مما لایضاف فقال:( ولایضاف اسم ممائل) أي مشا بهە (للمضاف إليه 
في العموم الخصوص) إلی ذلك المضاف إليە سواء کانا مترادفین (کلیٹ وأسد) نی 
الأعیان والجٹٹ (وجس ومنع) في المعاني والأحداث أوغیر مترادفین بل متساوبین في 
الصدق کالانسان و الناطق۔ 
بیان ان المراد من المماثلة المشابھة 

فان قیل: السماثلة عبارۃ عن اشتراك الشیئین فی النوع کزید وعمرو بالنسبة إِلی الأنسان 
وإذاعلم معنی المماثلة فلایصح التمٹیل باللیث والأسد لعدم المماثلة بینھما بالمعنی المذ کور 
قلنا: المراد من المماثلة می المشابھة.-۔ 

فان قیل: ما العلاقة بینھما. قلنا: العلاقة بینھما ان المماثلة والمشابھة قسمان لمقسم 
واحدہ وھی المناسبة من قبیل ذکرنوع وإرادة نوع آخرمنه. 
بیان ان المراد من المشا بھة المشابھة في العموم والخصوص لاالمشابهة فی الصدق 

فان قیل: المشابهة عبارۃ عن اشتراك الشیئین فی الوصف الذي یکون لازماً لأحدھما 
ومشتھر اب کاشتراك زید مع الأسد فی وصف الشحاعة اللازمة للاأسد المشتھربھاء ولا مشابھة 
بین اللیبث والأسد بھذا المعنی لأن هذا معنی یقتضی أن یکون الشیآن متغائرین ذاتاولا مغایرۃ 
ہین اللیث والأسد ذاتا لأن ذاتھما واحد .قلنا: المشابھة علی قسمین مشابھة في الصدق 
ومشابهة في العموم و الخصوصء وماذکرت من لزوم التغایر في الذات فذلك إنما یکون في 
مشابھة الصدق لافی ھذہ المشابھة ءوالمصنف لم یذ کر مطلق المشابھة بل ذکر المشابهة في 
مس ری بقرینة ذکرقوله: ”في العموم والخصوص بعد قولە: ”ممائل“ الذي هو 


بیسان أُن المراد هن العموم والخصوص لیس العموم والخصوص الذي ھومن الىسب 
الأربعة بل العموم بمعنی شمول الإطلاق والخصوص عدمہ 

فان قیل: العموم والخصوص مثل عموم الحیوان وخحصوص الانسان یکون بحسب 
کشر الأفراد وقلته فالعام یکون کثیر الأفراد بحیث یصدق علی مایصدق عليه الخاص وغیرہ 
فإن الحیوان یصدق علی مایصدق عليه الانسان وغیرہ من الحیوانات فعلی ھذا لایصح التمثیل 
باللیٹ والأسد لعدم العموم والخصوص بینھما بھذا المعنیء وأجاب العلامة عبدالغفور فی . 
حاشیته علی الجامی عن ھذا الاعتراض؛ وییّنه العلامة عبدالحکیم فی الحاشیة عليه بأن المراد 
من العموم والخصوص لیس ماھو المشھور وھو الذي ذکر تم فی السؤال بل المراد مٹھا 
المعنی اللغوي والعموم في اللغة بمعنی شمول الاطلاق والخصوص عدم ذلك کلیٹ وأسد 
فان مایطلق علیہ الأسد یطلق عليه اللیث وبالعکس. ‏ وکل مالم یطلق عليه الأسد لم یطلق عليه 
اللیث وَبَالگئی 
بیان ان العموم والخصوص بمعنی شمول الإطلاق وعدمہ کما یصدق علی المترادفین 
مٹل أسد ولیثٹ کذلک یصدق علی المتساویین مثٹل الإانسان والناطق 

فان قیل: یعلم من المثالین اللذین ذکرھما المصنف وھما اللیث والأسد والحبس 
والمنع ان المراد من المشابھة فی العموم والخحصوص هو الترا دف فقط فیخرج عنه مثلا الانسان 
والناطق لعدم الترادف بینھما مع أنھما أأیضاً مما لایضاف اأحد ھما إلی الآحر. قلنا: قدعرفت 
أن المراد من المشابهة في العموم والخصوص هو المشابهھة في شمول الاطلاق وعد مه فکل 
مایوجد فیه ذلك لایضاف اأحدھما إلی الآخر فکما یشمل قوله: ” المشابهة فی الع موم والخصوص“ 
لل۔متمرادفین یشمل للمتساوین فی الصدق أَیصضّا مثل إنسان وناطق لأنھما أأیضَا مما فيه المشابھة 
فی شمول الاطلاق وعدمه فان کل مایطلق عليه الانسان یطلق عليه الناطق وبالعکس وإلی ھذا 
أشارالشارح الجحامي حیث قال: سواء کانا مترادفین أُوغیر مترادفین وجعل المثال المذ کورفي 
المتن مثالا للمترادفین وأورد فی مثال غیر مترادفین بل متساویین قولہ: ” الانسان والناطق“. 
بیان تعریف الترادف والتساوي 

واعلم أُن الترادف عبارۃ عن الاتحاد فی المفھومء والتساوي عبارۃ عن الاتحاد في 
المصداق بأن یصدق أحدھما علی کل مایصدق عليه الآخر وبالعھکس مع التغایر في المفھوم 
کذا قالِ العلوي فی حاشته علی الجامي. 
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بیان دفع مایقال: أُنہ ذکر للمترادفین مثالین مع ان الواحد یکفی للإیضتاح 

فان قیل: فما الحاجه إلی المثالین للمترادفین فإنه ذ کر لە مثالین. الأول نما اللیث 
والأسد. والثاني الحبس والمنع. قلنا: المثال الأول للا عیان والجثث .والغاني للمعانی والأَدِابث 
فتتعدد المثال بناء علی تعددالممثل. 
بیان ان قول کعب بن زھیر ” لیوث الأسد متاوٌٴل 

فان قیل: قد جاء إضافة اللیوث إلی الأسد (بضم الھمزۃ وسکون السین) في قول کعب 
بن زھیر لیوث الأسد. قلنا: هو متأول معناہ لیوٹ کاملة من بین اللیوث بحیث أُنھا لیوٹ 
بالنسبة إللی سائر اللیوث کما یقال: ھؤلاء خواص الخواص وأشراف الأشراف . 
بیان ان المتن الّتي جواب لسؤال مقدر 

فان قیل: ماوجه عدم صحة إضافة الممائل للمضاف إليه فی العموم والخصوص فأجاب 
المصنف عن مذا السوال قولہ: (لعدھ الففائد8) أي لعدم الفائدة المطلوبه من الاضافة وھو 
التعریف والخصیص فی ذ کر المضاف إليه فانك إذاقلت رئیت لیٹ اُسد لایفید ذلك إِلّ ما 
یفیدہ رئیت لیٹا بدون ذکر الأسد وإضافة اللیث إليه فیکون ذ کر الا سد وإضافة اللیث إليه لغواً 


لافائدہ فیه. 
بیان ان قشولہ: ” لعدم الفائدة“ دلیل لما تضمنه حرف النفي فی قولہ: ”لایضاف“ أي 
منعت إضافة اسم ممائل 


فان قیل: إِن قولہ: ”لعدم الفائدة“ لایخلو إما اأن یکون علة لقوله: ” یضاف“ المنفي أو 
لکلمة ” لا“ النفی ء والکل باطل .أھا الأاول فلأنہ حینئذ یکون قوله: ”لعدم الفائدة“ قیدا لقوله: 
”یضاف“ ویکون حرف النفي داخاا علی المقید بالقید ءوالأصل أنە إذا دخل النفي علی المقید 
بالقید یکون النفي متوجھا إلی القید فیکون معنی الکلام أُنه لا یضاف لعدم الفائدة فیعلم منه 
جواز الإاضافه عند وجود الفائدة مع أنه لایضاف الممائل للمضا ف إليه فی العموم والخصوص 
مطلقا. وأماالثاني وإن صح المعنی لأن قوله: ”لعدم الفائدة“ فی ھذہ الصورۃ یکون علة لعدم 
ااضافة لکن یلزم منە تعلق الجاروالمجرور بالحزف وھو ”لا“ء وذا لایجوز. قلنا: قولہ: ” 
لعدم الفائدة علة لقوله: ” منعت“ الذي تضمنە قولہ: ” لا یضاف“ أي منعت إضافة اسم ممائل 
للمضاف إليه لعدم الاضافة ءوقد ذ کرصاحب غایة التحقیق هذا السوال والجواب إجمالا۔ 
بیان ان المتن الّتي جواب عن الاعتراض الذي ورد بمٹل کل الدراهم وعین الشيء 

فان قیل: قاعدتکم ھذہ منقوضة بمٹل کل الدراھم وعین الشيء لأن المضاف وھو 


معارف الکافیة ۳. وعوارف الجامی 


”کل“ لیس إلا الدراهم ءو کذا العین لیس إلّا الشيء فکل واحد من المضاف فَيهُْما مماثل 
للمضاف إلیه فی العموم والخصوص ءومع ذلك أضیف إليه فاجاب المصنف عنه بقوله: 
(بخلاف) إضافۃ العام إلی الخاص في منل (کل الدراھم وعین الشيء فإئه) أي 
المضاف فیھما (یختضص ب4) حاصل الجواب أنا لانسلم ان الإاضافة فی ھذین المثالین مٹل 
الاضافة فی لیث أُسدہ لأن المضاف في لیٹ اأسد لم یکن عاماً قبل الإاضافة فلم یحصل بالاضافة 
فائدة لاالتعریف ولاالتخصیص بخلاف ھذہبن المثالین فان المضاف فیھما کان عاما قبل الاضافة 
لأن الکل جاز ان یکون دراهم أودنانیراوغیرھما ‏ وکذا العین قبل الإاضافة یحتمل الموجود - 
والمعدوم وبعد الاضافة یختص الکل بالدراھم والعین بالموجود لأن الشيء لایطلق إِلّا علی 
الموجود فصارالہضاف خاصا بسبب إضافته إلی المضاف إليه فلم یکن من قبیل إضافة المماٹلین 
في العموم والخصوص لظھورأن ماف روما و سی ازم والخصوص مثل المضاف 
إليه بل المضاف عام ولیس المضاف إليه عاما مثله بل خحاص. 
بیسان دفع مایقال: إن قوله: ”یختعص بە“ غیرصحیح بل الحق أن یقال: یتعرف بہ لأن 
إضافة النکرۃ إلی المعرفة تفیدالتعریف ۱ 

فان قیل: المضاف فی کل واحد من +9 :۶9 !"۷5و 
”کل وعین“ نکرۃ والدراھم والشي معرفة وإضافة النکرة إلی المعرفة تفید التعریف لا التخصیص 
فکیف یصح قولە: ”یختص بہه“, قلنا: للخصوص معنیانء قد یحيء بمعنی الخاص المقابل 
للعمومء وقد یجیء بمعنی التخصیص المقابل للتعریف وھو هھنا بالمعنی الأول لا الثانی فیشمل _ 
السعریفء فیکون معنی قول: ”یختص بہ“ أي یصیر العام خاصاً بسبب إضافتہ إلی المضاف إليه 
أي یخرج من العموم إلی الخصوص سواء حصل بە التعریف أُوالتخصیصء وهھنا حصل بە 
الأولء رہ سرت و ور میں :فی شرح قوله: ”ویختص بە“أي 
یصیر خاصاً بسبب إضافته إلخ. 
بیان أنە لا یعلم اُن یکون اللام في قولہ: ”الدراھم والشيء“ للعھد الذ هني 

فان قیل: ییجوزأن یکون اللام فی المضاف إليه أي قولہ: ”الدراہم “وقولہ: ”الشیء“ 
للعھدالذ هني فیکون المضاف إليه نکرۃہ والاضافة إلی النکرۃ لاتفید لا التخصیص فیکون 
قوله: ”یختص بنا مر لعل الظافن قلنا: کون اللام للعھد الذھني بعید فی أمثال هھذین 
المثالین لأنە لا فائدة حینئذ فی إیراد الام عليه لأن الدراھم والشيء نکرۃ بدون دخول اللام 
أیضاً فلم بفد دخول اللام شیتا۔ 


معارف الکافیة ۸٦٤‏ وعوارف الجامی 


تحقیق إضافة العین إلی الشيء علی تقدیر کون اللام في قولہ: ” للشيیٰء“,للجس 

فان قیل: اُعمیة الکل عن الدراھم ظاھرہ وعموم العین عن الشيء أیضاً ظامْزَلِوٴکان 
الام في قولہ: ”الشےے“ للعھد الخارحی إِلّ اُن الام فی ‌الشيء لوکان للجنس فکون العین أَعَمْ 
من الشيء غیرظاہر لأن الشيء في اللغة یتناول الجواھر والأعراض والموجود والمعدوم فإنه قال 
صاحب لسان العرب: إن الشيء ورقع علیٰ کل ما آسیر صنهقال ذللن تحت تحتی لفظ ”فی 
وکذا ”العین“ بمعنی النفس فعین الشيء نفسە فل وکان الشيء جوھراً فحوھر وإن کان عرضاً 
فعرض. قلنا :علی تقدیر کون اللام جنسا في قوله: ”الشیء“ أ٘یضاً اُعمیة العین من الشيء 
ظاهر کما قال عبدالغفور. وحاصل ما قاله ان الشيء یستعمل فی معنیین بمعنی الموجحود في 
اھ رت ےر نے تہ 
الخارج أُو في الذھن, والعین بمعنی الذات فلوحمل الشيء هھنا بمعنیٰ الموجود فی الحارج 
یم سی ہہ سو سورس کور تب سی 
للموجود في الذھن أیضاً ؛ولوحمل الشيء بمعنی الموجود المطلق فحنیکذ لوأرید بالشيء نفس 
مفھومہ مع قطع النظر عن تحققہ فی الذھن فلا عموم للعین عليه لکن لوا خذ من حیث أنه متحقق 
في‌الذھن فھو فرد من أفراد الشيء کمفھوم الانسان بالنسبة إلیه وحینئذ یکون العین اعم منہ و 
علی ھذا التحقیق الذي أُوردہ عبد الغفو رکتب عبدالحکیم السیالکوتی محشیا عليه أنه حصل 
به للمتعلم برد الحاطر ولا ییقي لە ترقب أي انتظار. 
بیان ان المتن التي وھو قولہ: ” وقولھم: سعید کرز“ جواب عن سؤال مقدر 

فان قیل: لانسلم ان السمائل للمضاف إليه في العموم والخصوص لایضاف إليه بل 
یضاف کما في قولھم:”سعید ران لیفدار گنا اسمان لمسمی واحد کلیث وأسد مع 
آنه أضیف أحدھما إلی الآحر فاحاب عنە المصنف بقولہ: (وقولھم سعید کرز متأول) 
حاصل الجواب ان أحد ھما أي المضاف أوالمضاف إليه محمول علی المد لول والآخر علی 
اللفظ الدال أي یراد من أحدھما المد لول ومن الآخر الدال فکأنك إذا قلت: جاء ني سعید کرز 
قلت: حاء ني مدلول هذا اللفظ . 
بیان أنە یجب أن یتاول سعید کرز في قولھم: ”جاء نبي سعید کر 09 
ھذا اللفظ ولایجوز ان یتاول بأنه جاء دال ھذا المدلول ا : 

فان قیل: لم لا یجوزأن یعکس فیه ویقال: أنە جاء دال هذا المد لول. قلنا: و 
ھکذا لأن نسبة المحیء إلی الدال غیر صحیح لأن المجیيء لایکون إلّ من المدلول. 


معارف الکافیة ۸۰ وعوارف الجامی 
سس تھے ہت ےئحے ‏ 2 ہے رہ ہے ےوہ سس تھا 


بیان أنه لایجوز أن یقال: کرز سعید 
فان قیل: إذا صحٌ سعید کرز بھذا التاویل فلم لایجحوز کرز سعید بعین هذا التاوقل مع 
أنە غیر جائز عند کم. قلنا: بالنظر إلی ھذا التاویل وإن صح أن یقال کرز سعید أیضاً لکنە لم یجَڑ 
لعلة أخری وھیأن مقصود ھم بھذہ الاضافة التوضیح فما یحصل بە ھذا المقصد یکون جائزاء 
وما لایحصل بە ذلك لایکون جائزاً فلما نظر نا إلی أن سعیداً اسم ذلك الرحل الذي سمی 
بھذا الاسے ء ‏ وکرز لقبه ءواللقب أُوضح من الاسم غالبًا فلم یحصل یحصل المقصود أي التوضیح 
بان عم ہی وو متا 
ووجه ظھوراللقب من الاسم ھوأن اللقب یفید تعیین الذات الذي یفیدہ الاسم مع زیادة مدح 
أوذم فیکون أوضح منه کذا قال عبدالرحمن. وأیضا الاسے ماوضعہ الأب والأم فیکون أقل 
استعمالاء واللقب ماوضعہ الناس لە فھو اُشھر فیما بینھم کذا قال المحرم. 
بیان إثبات حروف الأواخر من المضاف وحذ فھا بعد الفراغ عما یجوز إضافته وما لایجوز 
ولما فرغ الہصنف عن بیان ماجاز إضافته ومالم یجز شرع فی بیان إِلْبات حروف 
الأواخر من المضاف وحذفھا فقال: (وإڈا اأضیف الاسم الصحیح) 
بیان اُن المراد من الصحیح هھنا ما لیس في آخرہ حرف علة کما ھوا صطلاح النحاةۃ 
فان قیل: مشل داري وقولي لیس بصحیح لکون عینھما حرف علةء ومع ذلك حکمه 
في الاضافة حکم الصحیح أي یکون آخرہ مکسوراُ۔ قلنا: کل متکلم یتکلم باصطلاحه 
والصحیح فی اصطلاح النحاة ما لیس في آخحرہ حرف علة سواء کان الفاء أُوالعین حرف علة 
أولم یکن ومثل داري وقولی وإن لم یکن صحیحا عند أھل الصرف لكنه صحیح عند النحاۃ . 
بیان وجە اعتبارالحاۃ لآخر الکلمة دون أولھا وأورسطھا کما هو عند أھل الصرف 
فان قیل: لم اعتبر النحاة آخر الکلمة فقط ولم یعتبروا الفاء والعین في صحة الکلمة 
مثل مافعل أُھل الصرف. قلنا:وجه اعتبارهم الآخر لأن نظر ھم 7ت اإإعراب ولایکون 
لا فی الآخر بخلاف أُھل الصرف فإنھم ییحثون من مادة اللفظ وصیغته صیغته أي الفاء والعین واللام 
فوجب علیھم اعتبار الحروف الأصلیة حمیعاً (والملحق بە) 
بیان تعریف الملحق بالصحیح مع بیان وجہ الإلحاق بالصحیح 
فان قیل: ما ہو الملحق ب. قلنا: ھوما في آخرہ واو أویاء قبلھما ساکن مثل دلو وظبي. 
فان قیل: ماوجه إلحاقه بالصحیح. قلنا: له وجھان الأول: أُنە کما ان الصحیح یقبل 
الح رکات الْلث یقبلھا هذا الاسم أیضاًء وذلك لأن الحرکة لا تکون ثقیلة علی حرف العلة 


معارف الکافیة ۸٦‏ وعوارف الجامی 


بعد السکون لمزاحمة حفة السکون ثقل الحرکة. والثاني: ان حرف العلة بعد ایکون مثلھا 
بعد السکوت فی الوقوع بعد استراحة اللسان ولاتثقل علیھا الحرکة بعد السکوت کما فی 
الابدداء فکذا بعد السکون لأن فی الابتداء یکون للمتکلم قوۃ تکلم وجریان النفس مثل وَعَدَ 
ووجل (إلی یاء المتکلم کسر آخر٥)‏ : 
بیان وجه کسر آخرہ 

فان قیل: لم کسرہ آخرہ. قلنا: لتناسب الیاء لأن الیاء تقتضي کسر ما قبله مثل ثوبي 
وداري في الصحیح وظببي ودلوي في الملحق بە . 
بیان دفع ما یقال: أنه لم لم یقل کسرآخر ھما ۱ 

فان قیل: کان الواجب أُن یقول کسر آخرھما لیرجع الضمیر إِلی الصحیح والملحق به 
قلنا: قد عرفت مراراً روہ سوہ سار و سو ا 
لأحد الأمرین فصح إرجاع ‏ رب یں وت والواو ھھنا 
حالیة. 
ا مھو الاصل فی الیاء الفعح أوالسکون 

فان قیل: أیھما أصل فیه الفتح أوالسکون.قلنا : اعتلف العلماء فيه والصحیح أنه الفتح. 

فان قیل: ماوجہ أُصالة الفتح. قلنا: 007 في الکلمة التي تکون علی حرف واحد 

ھی الحركة. 

فان قیل: ماوجہ أصالة الحرکة في الکلمة التی تکون علی حرف واحد. قاد': لعلا یلزم 
الابتداء بالساکن حقیقة أوحکماء أما حقیقة فمٹل کاف التشبیه وواوالعاطفه وباء الحارة وغیر 
ذلك مما یکون في صدر الکلام. وأما حکما فکما فی کاف الضمیر في مٹل کر متك ء ومثل 
یاءالمتکلم فی غلامي ودلوي وغیر ذلك ممالم یکن فی صدر الکلامء نس وت 
یکؤن في حکم الابتداء بھا 
بیان الا النل حون زی یاء المتکلم 

ولما فرغ من بیان !لاسم الصحیح والملحق بە حین إضافة 0 
وفرغ أیضا من بیان حال الیاء حین کونھا مضافاإلیھا شرع في نیان الاسم المعتل حین [ضافته 
إلیھا فقال: مصوّراً بالفاء التفصیلیة (فان کان آحو٤)‏ أي آخر الاسم المضاف إلی یاء المتکلم 
بیان أُن الفاء في قولە: فان کان تفصیلیة لبیان الإجمال المفھوم من الکلام السابق 
۱ فان قیل: الفاء التفصیلیة تقتضیي سبق الاجحمال علیھا فما موالإ(حمال. قلنا: قال عبدالغفور 


معارف 'ٴلکافیة ۸۷ ۱ وعوارف الحامی 


فی جواب ذ لك إِنھا لتفصیل الاحمال المفھوم من الکلام السابق أي إِن لم یکن'الإ‌ِسم صحیحاٴ 
ولاملحقا بە فان کان إلخ. (ألفھا تشست) أي الألف نحوعصاي ورحاي. 
ملسو یں فو پ ر و ےو ہریت قلب الألف بَالیاء 
فی اللغة الفصیحة 

فان قیل: لم تثبت الألف ولاتقلب بالیاء. قلنا: القلب إنمایکون فیما یکون فيه علة القلب 
ولیس ھھنا علته فمن أین یجوز أن یحکم بالقلب؛ وعلة القلب هو اجتماع الواو والیاء ولیس 
ٴهھنا اجتماع الواو والیاء بل ھھنا اجتماع الماء و الألف. 

فان قیل: بعض قبائل العرب تقلبھا یاء أیضا فکیف یصح القول بعدم القلب. قلنا: هذا 
الحکم إذما ہو علی اللغة الفصیحة وما قال به البعض لغة غبر فصبحة ء و إلی تلك اللغة أشار 
بقوله (وهھذیل) وهي قیلة من العرب (تقلبھا) أي الألف حال کونھا ( لغیر التثشیة یاء) 
بیان إعراب قولہ: ” لغیرالتشیة “ 

فان قیل: ما إعراب قولہ: ”لخیر التٹنیة“. قلنا: یى تج یت 
فی تولہ“ ٭تقلبھ“ 'لواقع مفعو ١‏ بە لفوله: تقبت:۔ 
بیان وحه صحة القلب عند الھذ یل 

فان قیل: قد قلعم آنفا أنه لیس هھنا علة القلب فکیف جار الحکم بالقلب. قلنا: :لك 
لأنھے لما أرادوا کسرة الألف قبل یاء المتکلم لمشاکلة الیاء لم یقدرواعلی ذلك لعدم قبول 
الألف حرکة فقلبوا الألف یاء لکون مثل الکسرة فاحتمع متحانسان ء وھما الیا آن فادغموا 
إحدذھما فی الآخر. 
بیان وج عدم القلب في التٹسة مع ان الد لیل المذ کور یجري فیه أیضا 

فان قیل: فعلی ھذا یىجب علیھم ان یقلبوا ألف التثنیة أیضاً یاء بعین هذا الدلیل مثل 
غلاماي. قلنا: لم یفعلوا کذلك فیە للزوم التباس تثنیة المرفوع بنثنیة المنصوب والمجرور 
دسر سب ااتھلاب لو قلب ألف غلاماي الذي أصله غلامان بالیاء صارغلامي بالیاء المشد دة 
الہفو : غلم یعلم أنہ٠‏ .وع أوم:صوب أُومجرور لأن علامة الرفع وھو الألف انقلب بالیاء 
(وزن ٴکان) آخرالاسم : مضاف إلی یاءالمتکلم ( یاء اُدغحمت) فی یاء المتکلم لأنه حیعذ 
اجتمع المثلان فیما ھ وکالکلمة الواحدة مثل مسلمین لأنه إذا اجتمع المثلان فیما هو کالکلمة 
الواحدة اُدغم أحدھما فی الآخر فیقال: فی قاض وعاص قاضِیٌ وعاصِیٔ بالیاء المد غمة ‏ وکذا 
مسلمین إذا أضیف إلی یاء اللمتکلم وأسقطت النون الاضافة وأدغمت الیاء فی الیاء فصار مسلمی 


معارف الکافیة ۸۸ وعوارف الحامی 


بیان وجه إعادۃ الیاء في قاض مع اُنھا سقطت 
ان قیل: الیاء في مثل قاض قد سقطت فلم اأعیدت. قلنا: کان سقوط الیاء بمنت,التنوین 
ولم یبق التنوین لأحل الاضاقة إلی الیاء فاعیدت لزوال موجب السقوط. 
فان قیل: الإدغام إنما یکون في الموضع الذي إذا کان الحرفان فی کلمة واحدۃ والیاآن 
مھهنافی کلمتین لأن یاء المتکلم کلمة مستقلة. قلنا: قاعدة الادغام لیست مختصة بکون 
المد غم والمذ عم فيه فی کلمة واحدة بل ھی تعم للکلمة الواحدة حقیقه وحکما وکل ما 
أضیف إلی یاء المتکلم مثل مسلمیٗ وقاضیٗ فإن ذِلك وإن لم یکن کلمة واحدة حقیقة لكکنه 
کلمة واحدة حکماء لأن المضاف والمضاف إليه لشدہ الأتصال بینھما کالکلمة الواحدة ومع 
ھذا المضاف إليه ھھنا ضمیر متصل الذي یکون کالچزء بدون اعتبارالإاضافة أیضاً مل ضربت ۱ 
وضرنا (وإن کان) آحرہ (واو قلیت) الواو (یاع) مشل مسلديٌ فان اصلہ مسلمون فلما ےلم 
أضیف إلی الیاء وسقطت النون بالاضافة احتمع الواو والیاء والأولی ساکنة قلبت واوہ جیا و 
(وأدغمت الیاء فی اللیاع) وأبدلت ضمة المیم بالکسرة لمناسبة الیاء فصار مسلمیٔ. تر 
بیان وجه قلب الضمة بالکسرۃ في مسلمی 
فان قیل: لم قلبت الضمہ بالکسرةۃ. قلٹا: لتبقي الیاء بحالھا ولا تقلب بالواو لُورحوب 
إہدال الیاء الساکنة بالواو حین کون ماقبلھا ضمة مثٹل یوسر و یوقن فان اُصلھما بیسر وییقن 
بخلاف ما لوکانت قبل الواو أوالیاء فتحة بقی ماقبلھا مفتوحاً کما تقول في مسلمین مسملَمّي 
(نفتح المیم صیغة التثنیة) ومصطفیٌ بصیغة الحمع وذلك لخفة الفتحة (وفتحت الیاءع) 
أي یاء المتکلم في الصور الشلث أي عصاي ومسلمیٔ (یکسر المیم) ومسلمی (بفتحھا) 
(للسا کنین) أي للزوم التقاء الساکنین إِن لم تحرك الیاء . 
فان قیل: ولم اأختیر فتح الیاء. قلنا: وجه اختیارماعفتھا (وأمًا الأسماءَ الستة) 
التي مر البحث عنھا مضافة إِلی غیرالیاء المتکلم. 
بیان وجه ربط البحث عن الأسما ء الستة بما قبلھا ٰ 
فان قیل: ماوجہ ارتباط الہحث عن الأسماء الستة ہما قبلھا.قلنا: ارتباء۔ بحٹھا ہما قبلھا 
بطریقین. الأول: ان ھذا بمنزلة الاستثناء من قولہ: ”فان کان أخرہ ألفا أو واوا أویاء فحکمه 
کذا“ إلاھذہ الأسماء فإنھا لیست مثلھا فی الحکم وإن کان في أواحرھا الحروف الثلث في 
اللأاحوال الثلث . والثائي: أُنه بمسنزلة الاستثناء من قولہ: ” و إذا أضیف الاسم الصحیح فحکمهە 
کذا“ إِلّا ھذہ الأسماء فإن آحرھا صحیح بعد حذف الآخر ولذا أُوردہ بأما الاستینافیة کذا قال 


معارف الکافیة ۸۹ وعوارف الجامی 


المحرم آفندي (فمخحی وأبی ) 
بیان ان قوله ”فابي وأاخي؛ 'جملۂ والعقدیر فالحال ان یقال : فاخي وأبي فلایرد 
الاعتراضات الغلئة 

فان قیل: إن قولہ: ”اأبي وأحي“ جزاء لقولہ: ” وأما الأسماء الستة “ والجزاء لایکون 
لا جملة وقولہ: ”فاحي وأبي“ مفردہ وأیضاً لایصح حمل أحی وأبي علی قولہ: ”اما الأسماء 
الستة “ لأن اي وأبي اثنان فکیف یمکن ان یصح حملھما علی الستة ء وأیضاً لزم الحروج عن 
البِحث لأن البحث قد کان فی‌الاضافة وقد شرعتم فی البحث عن الأسماء الستة. قلنا: لاشك. 
في ماقلتم لو کانت العبارۃ محمولة علی ظاھرھا لکھنا لیست محمولة علی ظاھرھا بل می 
محمولة علی التقدیر والتقدیر ھکذا أي فالحال فی اخ وأب منھا إذا أضیف إلی یاء المتکلم ان 
یقال اي وأبيء فالجزاء جملة اسمیة خبریة ء والمبتدأ وھوقولہ: ”فالحال“ وخبرہ وھو قولہ: 
”ان یقال“ کلاھما مقدران وقوله: ”ای وأبی مفعول لقوله: ”یقال“ المقدر ومقولة له. 
واندفع بھٰذا التقدیر الاعتران ض الثاني أأیضاً لأنه لیس المحمول علی المبتداً ” اي و أبي“ بل 
المحمول عليه جملة ء وھي قولە: ”فالحال ان یقال فی اخ وأب منھا“ فعلم من تقدیر قوله: 
”منھا“ أي بزیادة لفظة ”من“ التبعیضیة ان ھذا الحکم لپس فی جمعیھا بل فی بعضھا. واندفع 
الأعتراض الشالك اأیضاآً بقولہ: ” إذا اأضیف إلی یاء المتکلم“ لن البحث ھھنا عن الأسماء 
الستة لیس إلا ببیان حالھا عند الاضافة فلم یلزم الخروج عن البحث. 
بی سو کہ پر مثل اي وأبي حین الاضافة 

فان قیل: حین أضیف ”اخ وأب“ إلی یاءالمتکلم فلم لم یرد المحذوف لأن أصله 
,ھ0۸ قلنا: إٴنما ترد الواو عند الاضافة إِلی غیر یاء المتکلم لأن 
الإاعراب هھناك ببالحروف فردت الواولیکون إعرابہ بالحرفء وعند الإاضافة إلی 0 
لیس الاعراب بالحرف بل ھوجارمجری الصحیح بجعله نسیامنسیا. 
بیان أُنه قدم قوله: ”اخي علی قوله: تی من وجھین 

فان قیل: لم قدم قولہ: ” اأعی“علی قولہ: ”أبي“ مع ان الأب أصل. قلنا: إنما فعل کذلك 
لمتایعّة کلام الله تعالیٰ فانہ قدم الأخ فی قولہ تعالیٰ ظ یوم یفرالمرء من أحیه وأمہ وأبیە 4 وأما 
تقدیم الأخ علی الأب في الأیة فلرعایة أسلوب الترقي کذ لك قال: عبدالغفور .وقیل: إن وجه 
تقدیم الأخ علی الأب فی هذا الکتاب هو کثرة إضافة الأخ إلی یاء المتکلم بالنسبة إٍلی الأب . 
(اجاز المبر۵) ھا (أخخی وأبی)برد لام الفعل فیھما وھي الواو وجعلھا یاء وإدغام 


معارف الکافیة ۸۷۰ وعوارف الحامی 


الیاء فی الیاء ۱ 
ّح ارد 
دو ماوجه رد الواو وجعله یاء وإدغا م الیاء فی الیاء قلنا: : تمسك الفراء فی ذلك 
٠‏ قدراأحلک ذا المجاز وقد اُری ٢ل‏ وابي مالک ذا المجاز بدار 
بیان معاني الألفاظ المشکلة في ھذا الشعر وما معنی الشعر وکذا مامحل الٹمسک فیه 
فان قیل: مامعانی الألفاظ المشکلة في ھذا الشعر ءوما معناہ؟ ‏ وکذ ما محل التمسك 
فیه قلنا: القدراسم للتقدیر والإحلال فی قولہ: ” احلك“ بمعنی الانزالء والکاف فیه للخطاب 
إلی النفس, وذا المجاز (بضے المیم) سوق علی فرسخ من عرفات من أُسواق الجاھلین فإن 
لم مع کونھم بدویین مواضع شریفة في ؛ بعض أیام السنة یقیمون بھا زمانا ثم ینتقلون منھا إلی 
موضع آخر وھکذا إلی آخر أیام السنة وکان ذلك للبیع والشراء والأحذوالاعطاء وغیر ذلك 
من العادات الحسنةء وتلك المواضع أولھا دومة الجندل وآخرها عکاظ وذوالمجاز فی أشھر 
الحج وقولہ: ”اأری“علی صیغفة المچھول للمتکلم الواحد أي أظن, وقولہ: ”ابی مقسم بە في 
الحاھلیة دون الإ سلام والمعنی تشدیراللّه تعالی أنزلكِ یانفسی فی ھذہ السوق والحال إِني 
اآظن وأقسے بابي أن هذا المکان مع شرفه لایلیق ان یکون محلا لنزولك فإنل مرتحل عنه عن 
قریب .ومحل الكمسك في هدا الشعر هو قولہ: بأبىٔ فإنه قد استعملە الشاعر برد الواو وبجعل 
الواو یاء ثم بإدغام الیاء في الیاء, 
بیان الدلیل لرد الواو فی الأخ 
لان قبل قد لے مناالےک سی الا قساف بالیت اذ کررکمن آی بت 
ھذا الحکم فی الأخ.قلنا: حمل الأخ علی الأب لتقاربھہا لفظا ومعنی. 
بیان الجواب عما تمسک ب٭ا(لفراءلں ا٭جزرد 
فان قیل: فما الجواب عن مذا الدلیل. قلنا:أجاب عنه المصنف فی شرحہ بأن ذلك 
خلاف القیاس ‏ وکذاعن استعمال الفصحاء. أونقول: إنە لیس ھھنارد الواوالتی حذفت بل ہمي 
یاء الجمع لأنە یحتمل أُن قوله: ”ابی“ صیغة الجمع فاضیفت إلی یاء المتکلم ؛والمقسم بەه جمع 
فکان أصله این ثملما أُضیفت إلی یاء المتکلم وحذفت نون الجمع بالاضافة اُدغمت یاء 


الحمع في یاء المتکلم فصار أبي. 


معارف الحافیة ۸۷۷۱ وؤجوارف الجامی 


بیان أُن جمع الب قد جاء بالواو والون أیضا 

فان قیل: إِن جمع الأب آباءء ولایستعمل جمعه بالواووالنون. قلنا: قد جاء جلمعة 
بالواو والنون أیغ ا کما في قول الشاعر: 

فلما تبیٔن اصواتنا' ہج کوفساا بات 

بیان الألفاظ المشکلة من هذا الشعر وبیان معناہ وبیان الشامد فیه 

فان قیل: مامعانی الألفاط المشکلة ھی ھذا الشعر وما معنی الْسعر مع بیان الشاعد. 
قلنا: ما معانی الألعاط المشکلە منھا فقولہ: ” تبیںن“ (ہنشدیدالیاء والنون) صیعة الحمع المؤئثء 
وتبین الشيء أي ظھر وتبیّنته انا أي أظھرته وعرفتہ لازم ومتعد ؛وقولہ: ”وفڈیٹٹا“ فذڈین (بتشدید 
الدال) وھي أیضاً صیغة الحمع المؤنٹ الغائب من باب التفعیل وفڈّاہ تفدیة أي قال له جعلت ٘ 
فداذ ءوقولہ: ” الأہین“ جمع الأبء والألف للاشباع. ومعنی الشعر أن ہذا البیت وئع فی حق 
نسوة کانت أسیرۃ علی ید قوم فأرادت جماعة ان یخلصوھن منھم فتقول هذہ الحماعة ان النسوۃ 
ی٘8 ھ09“ قلنا: محل الضاھد فيه قوله: ”بالأہین“ حیث 

جمع بالواووالنون وقدجاء لإئبات کون جمع الأخ الواو والنون ضعر حیث یقول الشاعر: 
وکان بنوفزارۃ شرقوم ٢‏ وکنت لھم کشر بني الأخینا 

وعليه قرء بعضھم قولە تعالی: لوإله ابيك إبراهیم وإسمعیل وإسحق ہہ فأبي في أبيك جمع 
حذف النون بالإاضافة إلی کاف الخطاب. 
بیان بعض آخر من الأسماء الستة حین إضافتھا إلی یاء المتکلم بعدالفراغ عن أخي وأبي 

ولما فر غعن أحي وأبي من الأسماء الستة المضافین إلی یاء المتکلم شرع في بعض 
آعر منھا فقال (وتقول) 
بیاں فاعل قولہ: ”تقول“ ٰ 

فان قیل: مافاعل قوله: ”تقول“ قلنا: ھی صیغة المؤنٹ الواحد ء والفاعل فیه ضمیر 

جع إلی امرأۃ ة أي امرأۃ قائلة, 

إان قیل: الَتَامَرَنن اذہ السارۃَو مَینة المخاطب أي تقول انت یامخاطب 
قلیا:لما کان الحم المضاف في قوله: ”حمی“ بعد قوله: ”تقول“ ممایختص بالمؤنٹ فلامتناع 
إضافة الحم إلی المذ کر لایصح أن یکون صیغة المخاطب ءلآأن الحم یطلق علی کل قریب 
للزوج مثل الاب والأخ والعم قال صاحب لسان العرب حمو المرأة وحمڑھا وحماها أبو زوجھا 
وأحو زوجھا وكذلك من کان من قبله (حمي وھني) بلاردالمحذوف عند الاضافة إلی یاء, 


معارف الکافیة : ۸/۷٦‏ وعوارف الحامی 


المنکلم. 
بیان أنە لم یقل: وأما الأسماء السة فاخحي وأبي وحمي وھني 

فان قیل: فکان المناسب أُن یقول: وأماالأسماء السسة فأحی وأبي وحمیي وھنی فإنه" 
حینئذ حکمە منل حکم أحي و أري: ویحصل بە الاحتصار المطلوب . گلنا: إنما فصلھما ن 
أحي وأبي لأنە لوقرنھما بھمالم یصح قولہ: ” وأجازالمبرد“ بعد ذلك لعدم الاختلاف فی حمي 
وهتئيءلأن الاخخلاف إنما هو قي ای وأبي فثقط لأنە لم ینقل عن المبرد فیھما في المشھور 
ماتعالق شاعت اہر 
بیان أُن قول ابن یعیش وابن مالک خلاف المشھور ۱ 

فان قیل: قد نقل ابن یعیش وابں مالك اختلافه عن الجمھور في الأسماء الأربعة أي 
أبي وأحي وحمي وهني. قلٹا: المشھور عن أنه لم یخالف عنھم فی حمی وھنی ء وماذکرت 
من قول ابن یعیش وابن مالك فھوخلاف المشھور والاعتبار للمشھورلا لما یکون خلافا عنه. 
بیان حکم الفم وذو بعد الفراغ عن الأربعة دلامے 

ولما کانت الاسماء! رساروے سر اکر الاب زا ال رت یکم 
الائنین مٹھا و ما الفم وڈوأراد أن یذکر حکم الفم فقال: (ویقھال) هي فم حال إضافتہ إلی یاء 
المتکلم ( فی ) برد العین المقلوبة وقلب الواویاءٌ وإدغام الیاء فی الیاء (قي ال کٹر) أي في 
اكْثَموازۃ استعمالاته (وقمی) بلارد ولا قلب ‏ لا إدغام فی بعض الاستعمالات. 
بیان اأُصل کلمة الفم مع بیان الاعلال فیه بطریقین من لسان العرب 

فان فیل: +.أصل قولہ: ” فم ' وماطریی الإأعلال فیه حنی صار فما. قلا: فد ذ کر الإامام 
ابس منظور الأفریقي المصري صاحب الکناب الشھیر ”لسان العرب“ في مبحث الفوہ للفم 
إعلالین. الأول: ان أصل فم فوٌّہ علی وزن ورس فحذفت الھاء کما حذفت من سنة و شاة 
وشفۂ و عضة وإست, وبقیت الواو طرفاً متح رکة فوجب إبدالھا الفا لانفتاح ماقبلھا فبقي”فاً“ 
أي بالفاء والسوین, ولایکون الاسم علی حرفین,ء أحدھما التنوین ءفأبدل مکانھا حرف جلّد 
مشاکل لھا وھوالمیم ء لأنھما شفھیتانء والثاني ان أصله فوہ علی وزن فعل (بضم الفاء وسکون 
العین) فلما حذنوا الھاء من فوہ بقیت الواو ساکنة فاستثقلوا وقوفا عليه فحذفو ھا أي فحذفوا 
الواوأیضاً فبقی اسم فاء وحدھا اي بقی علی حرف واحد وهي الفاء فقط فوصلوها بمیم لیصیر 
حرفین حرف بیتداً بە فیّركُ وحرف یسکت عليه فیسکن وأحال صاحب لسان العرب الاعلال 
الثاني علی أبي الهیٹمْ ۔ 
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بیسان وجه اختلاف الساس في الفم حین الإضافة إلی یاء المتکلم فقال البٰغض: فمي 
وقال الآخرون فیٗ بتشدید الیاء 

فان قیل: لم اختلفوا حین إضافة الفم إلی یاء المتکلم فقال البعض: فمي وقال البعض : 
فی بتشد ید الیاء أي بإعادة الواو . قلنا:إِنما اختلفوا فی ذلك لأن من نظر أُن إبدال الواو بالمیم 
إنما کان ذلك للضرورۃ ولم تبق تلك الضرورة حین الاضافة إلی الیاء اأعادوا الواو وقلبوھا یاء 
وأدضمو الیاء في الیاء فقال: فیٌٗ بتشدید الیاءہ ومن نظر إلی اُن القیاس فی أمثال هذہ الأسماء ان 
یلحق الیاء بھا لی الحال الذي کانت علیھا قبل الاضافة ءوقبل الاضافة کانت بالمیم فاضافوھا 
إلی الیاء بدون إ اد تھا إلی الواو فقال: فمي. 
بیان الأسماء الستة عند قطعھا عن الاضافة 

ولما فر غعن بحث الأسماء الستة عند إضافتھا إلی الیاء اأُراد البحث عنھا عند قطعھا 
عن الاضافة مطلقا فقال (وإذا قطعت) مذہ الأسماء الحمسة عن الاضافة (قیل اخ وب 
وحم وھن وفم ) أي بلارد بل بالحذف في الأربعة ءوبتعویض المیم عن الواوفي الأخیر 
ویکون إعرابھا بالحرکات الٹلاٹ . 
بیان ان فتح الفاء في ”فم“ أفصح من الضم والکسر 

فان قیل: ماحرکا الفاء في قوله: ”فم“ .قلنا: هو منقول عن العرب بالحرکات الثلاث 
الضم والفتح واکسر( و) لکن (فتج الفاء أُفصح منھما) أي من الضم والکسر 
بیان وجهە جواز الحرکات الثلث في فاء فم مع اأُفصحیة الفتح 

فان قیل: ماوجه جریان الحرکات الثلا ث فی الفاء .قلنا: أمافتح الفاء مع کونھاأفصح 
لکونھا مفتوحاً فی الأصل ء وأماضم الفاء لیدل علی الواوالمحذوفةۃ.وأما کسرھا فلأأنه لما انقلب 
الواو میما للعلة التی ذ کرنا ھا من قبل فکكأنھا انقلبت یاء فکما إذا انقلبت یاء کسر ماقبلھا فکذ لك 
إذا انقلبت میماء. وقیل: جواز الحرکات في الفاء لمتابعة العین مثل اُن یقال: فوك وفاك وفیك 
عندالاضافة بلامبم فیکون الحرکات الثلث فی الفاء بتبعیة الحرکات الاعرابیة. 
بیان أُن المصنف بین في ” حم“ أربع لغات آخری وفي تو“ إٹان 

ثم بین المصنف فی حم أربع لغات أحری کونھا مثل ید ومٹل حبء ومثل دلو ومٹل 
عصا فا بقولە : (وجاء حم مل ید) فی الاضافة والقطع عنھااأي لفظ حم جاءفي کلام 
العرب مل ید فی عدم رد المحذوف ءوجریان الاعراب فیه علی العین بالحرکات الثلٹ في 
الأحوال الثلاث فیقال: في الافرا د هذا حم وراأ یت حَماومررت بح وفي الإٴضافة ھذا حمك 
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ورأیت حمك ومررت بحمك. (و) مثٹل (خحب ) بالھمزة أي جاء حم مثل خبإٌاي کما أن 
الخبامھموزاللام ومعرب بالح رکات الثلاث کذلك جاء الحم مھموزاللام معرباً بالح رات 
الثلاث فیقال: ھا حماً ورثیت حماً ومررت بحم في الافرادہ وفی الاضافة هذا حمئك ورأیتَ 
حمثك ومررت بحمثك (و)مثل (۵لو) بالواو فکما ان آخر الدلو بالواو الخالصة کذلك 
حمو بالواو الخالصة فیقالٌ ھذا حمو و رأیت حمواً ومررت بحمو في الافرادہ وفي الاضافة 
یقال: هذاحموك و رأیت حموك ومررت بحموك (و)مٹل (عضا) بالألف فکما أن العصا 
اسم مقصور ومعرب بالحرکات الئلث التقدیریة کذلك حم أیضاً فیقال: ھذا حماً ورأیت 
حماومررت بحماً فی الافرادء وفی الاضافة یقال: هذا حماك ورأایت حماك ومررت بحماك 
بیان لغتین آخریین في ”حم “من الشیخ الرضی 

وقال الشیخ الرضي أُن فیه لغات ست الأربعة ماذ کرناوالخامسة منھا أُن یکون إعراب 

حم بالحروف في الاضافة إلی غیر الیاء ونقصه حال القطع عنھا والسادسة ان یکون حم مثل 

رشاء أي بالألف الممدودة مطلقا فیقال: ھذا حماء وراأً یت حماء ومررت بحماء فی الافراد 
وفي الاضافة یقال: هذا حمائك ورأیت حمائك ومررت بحما ئك (مطٔلتھا) أي جواز حم 
مشل ھذہ الأسماء الأربعة مطلقا غیر مقید بحالة الإافراد أو الإاضافة بل تحيء ھذہ الوجوہ فیه في 
کل من حالتي الافراد والاضافة وذلك بحکم الاستقراء والاستعمال. 
بیان لغة آخری في (ھن) 

وہین المصنف في هن لغۃ ا حری فقال: (وجاء ھن مثل ید مطلتھا ) أي ني الافراد 
والاضافة ای لین ور سی ےر یں ےو سوک فی المتن بل ھو مثل ید 
فقط ءومذا أ٘ىضاآً بحکمالاستقراء فیقال في الافراد:ھذا هن و رأیت هنا ومررت بھن وفي 
الاضافة یقال: ھذا ھنك ورأیت هھنك ومررت بھنك 
بیان کلمة ”ذو“ من الأسماء الستة عند القطع عن الإاضافة 

ولمافرغ المصنف عن الخمسة من الأسماء الستة المکبرة أي اخ وأب حم وفم وھن 
شرع في البحث عن ذو وهو آعرما فقال (وذولایضاف) 
بیان وجە تأخیرز ”ذو“ عن سائرا لأسماء الستة 

فان قیل: لم أخر ”ذو“ فی البحث : قلنا : لما کانت ھذہ الأسماء علی ضربین ضرب 
لایقطع عن الإأاضافة ولایہضاف إلی مضمر وضرب یقطع عن الاضافة ویضاف إلی مضمر. 
والأاول منھا لیس إلا ”ذو“ والثاني منھا الخمسة الباقيه فإنھا تضاف إلی المضمر وتقطع عن 
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الإاصافة ویعدم من الفسمین مایکون اأکنر کثر أفراداً وھوالتاني سھما لصمولە للحمَلّ قد مہ 
بحلاف القسم الأول فإنه لیس لە إلا فرد واحد . وأیضاً کما ان الثانی اکٹر أفراد كکذلك ھواکٹر 
احکاماً لصحة إضافته ‏ وکذا قطعه عھاوعلی تقدیر الاضافة یصح إصافتہ إلی الظاھر والمضمر' 
بخلاف القسم الأأول أي ” ذو نو ش یہ ای جوا 
إضافته إلی المضمر. 
بیان وجه عدم صحة إستعمال ”ذو“ بدون الإصافة ‏ وکذاوجه عدم صحة إصافته إلی المضمر 
فان قیل: لم لِم یجز إستعماله بدون الاضافة ‏ وکذا لم لایجوز إضافته إلی المضمر .قلنا: 
في الحواب عن کلا السؤالین اُن حال کل شيء یعلم من النطر إلی وصعه ولما نطرنا إ لی وضعه 
علم مه عدم جوازالقطع والاصافۂ إلی المصمرہ ودلل لنه وصع وصلہ إلی الوصف بأسماء 
الأجناس أي وضع لأحل أن یتوصل بہ إلی حعل أسماء الأجناس صفات'ٴلأسماء النکرات 
ولای۔حصل ذللك إلا بن یدخل کلمه ”ذو“ علی الاسم الکرۂ ویکوں مصافا إلی ذلك ؛لاسم 
ةءوذلك لأنھم لما أرادو ان یصفوا شخصا بالمال فلم یتأت لھم أن یفولوا جاء ہي رجحل مال 
فجاء وا بکلمة ” ذو“ وأضافوہ إليه فعالوا: دومال فصح وصف الرجل بالمال ویقال: جاء ني رحل 
ذومال ءفعلم من وضععه لھذا المعنی عدم صحة استعماله بدون الاصافة فلم یصح قطعه عن 
الاضافہ ولما لم یکن الضمبر اسم جنس وقد علم من الوضع المذ کورأن إضافته لیس إِلا لصحة 
توصیف النکرۃ باسم الجنس لم یصح إصافته إلی ٴك المضمر أیضاً فاندفع السؤالان. 
بیان دفع مایقال : إِنه قد جاء إضافة ”ذو“ في بعض الأشعار إلی المضمر 
فان قیل لانس, أن کلمەۃ”ذو“ لایصاف إلی مضمر بل بضاف ا في فول الشاعر: 
إنما یعرف ذالفض٣7‏ -ل من الناس ذووہ 
فعلم من قولہ: ” ذورہ“ صحة إضافہ إلی المضمر أیضا.قلنا: ھذا ساذ ولا اعنبارله. او نقول في 
لجواب أُن الاسافة إلی المضمر فيه لصرورة الضعر ء ومایکون للصرورة لایقاس عليه غیرہ. 
واعلم أنه قد ق ال المولی عبدالرحمن فی حاشیته علی الجامي أُن ھذا الشعر مضمون ماھو 
المشھوربیٹھم من قولھم: 
ررزرز رگ رشناسدقر ر جوم جوھری 7۲ ور زرل بل شنا سدق رردلمد لی شاد بس 
بیان وجە تخصیص عدم صحة إضافة ”ذو“ إلی المضمر 
فان قیل: إِن قولہ: ” ذو لایضاف إلی مضمر“ یوھم أُن إضافة ”ذو“ إلی المعارف الأحری 
جائزة مع ان الأمر لیس کذلك لعموم الد لیل فلوقال: ” ذو“ لایضاف إلی غیر اسم الجحنس لکان 
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نی و جو و کو ذکر لکل واحد من الأسماء السظةسوی ‏ ے 
ذو“حکماخحامماً مثل ردالمحذوف عند المبرد فی ای وأبي و والردوالقلب والادغام فی 05ھ 
فی اکٹر اللعاتء وبدون الردوالقلب والادعام في بعضھا فتوھم المتوھم أُنە یمکن اُن یکون 

07 ذو“ أیضاً حکماخاصاً کما کان ذلك لاواته فخون الکل في وجود الحکم الخاص 

علی السویة فلنفی ذلك قال: ” ذو“ لایضاف إِلی مضمرأصلاأّٔ مضمر کان فضلا عن ان ن یکون 

حکم حاص عمد إضافتہ إلی الیاء. ونفی ذلك وإن کان یحصل من فولە: ” لایضاف إلی غیر 
اسم الجنس“ أیضا إلا ا قولہ: ”لایضاف إلی مصمر“ صرح علی المفقصود لکوں ضمیر المتکلم 
من جنس الضمائر. (ولا یقطع) أي ذوعن الاضافة ء وقد مر وجه ذلك وھوأنە لما وضع لأں 
یکون وصلءة إلی الوصف بأسماء الأجناس ولایمکن ذلك إلابان یکون مضافا إلیھا فکیف 
یصح قطعه عن الاضافة ؛وھھنا تم البحث عن المحرورات بفضل الله تعالیٰ وٴخرمه. 
ولما فرغ المصنف رحم الله تعالٰی عن المعربات الني إعرابھا أصلي شرع في المعربات 
التی إعرابھا تبعي فقال: 
۱ (التوابع) 

بیان عدد النوارع 

فان فیل: ماعدد التوابع .قلنا: می حمسة النعت والتاکید والبدل وعطف البیان والعطف 

بالحرف. ۱ 

بیان وجه حصر التوابع في اللخمس 

فان قیل : ماوجه الحصر فیھالم لایجوزاأن گرا تل اُوازید.قلنا: وجه الحصر 
فیھا هوأن التابع لایخلوإما ان یکون مقصوداً بالنسبة اأولا. فالأول لایخلوإما أن یکون المتبوع 
أیضاً مقصوداً أولا فالأول ھوالمعطوف بالحرف. والغاني: هو البدل .والغاني وھوأن لایکون 
انشابع مقصوداً أیضاً لایخلو إما أن یکون دالٗ علی معنیٗ في متبوعه أولا فالأول مُوالنعت. والفاني 
لایخلو إما أن یکون مقررا لأمر المتبوع في النسبة أوالشمول اولا۔ فالأاول ھوالتاکید والغاني 

عطف البیان۔ 

بیان وجوہ أُربعة لصحة جمعیة التوابع 

فان قیل : عدوان الشيء أول مایںحب صحت ثم بعد ذلك یکون الکلام في المعنون 
والعنوان ھہا وھو قولہ: ” التوابع“ غیر صحیح ءلأنە لایخلو إما أن یکون جمع تابع أُوتابعة 
والکل غیر صحیح ‏ أما الأول فلژن الفاعل لایحمع علی فواعل. وأماالثاني فان وژن الفاعلة 
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وإن صح ان یج مع علی فواعل إِلّ ان الموصوف بە ہھنا ھوالاسم لأن تقدیرہ الأسْتماء التوابع 
فلا تکون الصفة مطابقة لموصوفھا فی التذ کیر والتانیٹ. قلنا: فی الجواب باختیارالشی الأول 
ونقول: إنه حمع تابع وإن قلتم ماقلتم من أنه یلزم حمع فاعل علی فواعل . قلنا: لاضیرفیه لأُن 
جمع فاعل مطلقا لیس بممنوع بل الممنوع منه اأحد قسمیه وذلك لأنه علی قسمین صفتي 
واسمیء ومایمنع ان یکون جمعه علی فواعل هو التابع الصفتيء وماجمعناہ هھنا ھوالتابع الاسمي 
لا الصفتيء فإنه وإن کان صفة فی الأصل لكنە صار ھھنا اسما لکل ثان بإعراب سابقه فلم یبق 
علی الوصفیة بل صاراسما کما أن الکاھل الاسمی جمع علی الکوا ھل .أونقول في الحواب 
اُنا لانسلم ان الصفتي مطلقا لایجمع علی فواعل بل هو یجمع عليه إذاکان في غیرذوي العقول 
والممنوع ماکان فی ذوي العقولء وھھنا في غیر ذوي العقول کما جمع رابع علی روابع وقال 
ملا حسن چلپی:فی حواشیه علی ” المطول“ ان ھذا قول الأدباء. أونقول: إنه ذھب علی مذھب 
صاحب” الصحاح“ فإنه ذھب إلی أُن الفاعل مطلقا یجمع علی فواعل کالصاحب یجمع علی 
صواحب ومذا 'لجواب نقله السید السند فی حواشیه علی المتوسط شرح الکافیة . ویمکن ان 
یجاب عنە باختیار الشق الثاني ونقول: إنه جمع تابعة وصح جمعه علی فواعل ‏ ولایلزم عدم 
المطابقة لأن موصوفه کلمة أي کل کلمة تابعة ولکن ھذا الجواب ضعیف لأنە لو کان كذلك 
لقال في التعریف: کل ثانیة باعراب سابقه وإلی ھذا الجواب ثم الاعتراض عليه أشار عصام الدین. 
إلبات اُن البحث هھنا عن توابع الأسماء لاعن مطلق التوابع _ 

فان قیل : کلمة ”إن“في قولھم: ”إن إِن زیدا قائم“ وکذا ”ضرب“ في ضرب ضرب 
زید تاکید ء والتاکید من التوابعء ولایتناوله التعریف فلایکون التعریف جامعاً لأفرادہ . قلنا:لیس 
التعریف لمطلق التوابع بل ھو تعریف لتوابع الأسماء فلوحرجت لاباُس فیە لعدم کونھا من افراد 
المحدود , 

فان قیل: من أین یعلم أنە من توابع الأسماء . قلنا:یعلم ذلك من أنه فی صدد بیان توابع 
المرفوعات والمنصوبات والمجرورات لأنه آتی بھا عقیب البحث عنھا فذلك قرینة علی ان 
المراد من الَوابع توابع ھذہ الثلالہء ومن المعلوم ان المرفوعات والمنصوبات والمجرورات 
لیست إلاأسماء لک ونھا من أقسام المعرب ‏ وکون المعرب قسما للاسم . 

فان قیل: ذہ الشلائه وإن ثبت أُنھا أسماء فما هو الدلیل علی ان توابعھاأیضاً اأسماء 
قلنا: تابع الشيء یکون من جنس ذلك الشيء فلما ثبت کون المتبوعات أسماء ثبت کون 
التوابع أسماء أیضاً (رکل ٹثان) أي کل متأخر متی لوحظ مع سابقه کان في الرتبة الثانیة منە 
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بیان ان المراد من ”ثان“ فی قوله: ” کل ثان“ المتاأخر 

فان قیل: مذا التعریف ینتقض علی بکر فی مثل جاء ني زید وعمرو وبکر قَإتِأپضاً 
تابع مع أنە لیس بثان بل ھوثالٹ . قلنا: لیس المراد من قولہ: ”ثان“ المعنی المعروف وھوالذيٗ 
یکون فی المرتبة الثانیة فقط حتی یحرج منە أمثال ماذکرت من المثال بل المراد بە المتأخر 
وإليه اأشار الشارح الجامي حیث فسرہ بقوله: ”أي کل متأخر“. 
بیان ان المراد من المتأخر المتأخر بحیث متی لوحظ مع سابقه کان في المرتبة الثانیة منہ 

فان قیل: التعریف ینتقض علی التابع المتقدم علی المتبوع مثل رحمة الله فی قولھم: 
*ورحمة الله وعلیکم السلام“ فان رحمة الله تابع لأنه معطوف علی قولہ: ”السلام“ مع أنە 
متقدم عليه. وأیضاً ل ماکان المراد من قولہ: ”ثان“ المتأحر فلم لم یقل المتأخر بدله. وأیضاً 
یتقض علی عمرو في جاء ني زید وعمرو وبکر فإنه تابع مع أنە لیس بمتأخر بل هو متوسط 
۔قلٹا: في الجواب عن ھذہ الأسئلة الثلاثة: أنە لیس المراد من المتأخر مطلق المتأحر بل المراد 
من المتأخر المقید وھوالمتأخر بحیث متی لوحظ مع سابقه کان فی الرتبة الثانیة منە . حاصل 
الحواب: أن المراد من المتأخر المتأخر رتبة لافي اللفظ ءورحمة الله في المٹال المذ کوروإن 
کان مقدعاً في اللفظ لکن متأخر عنه في الرتبة فاندفع الاعتراض الاولء ولما قلنا: متی لوحظ مع 
سابقه کان فی المرتبة الثانیة علم منە أنە وإن کان المراد عنه المتأخر بالتاحر اللفظی لکن لماکا ن 
شانیا في المرتبة فبالنظر إلی المرتبة غبرعنه بالثاني فاندفع الاعتراض الثانی اأیضاً ولم یلزم الاعتراض 
الشالٹ أیضاً لأن عمرًا فی المثال الذي ذکرت وإن کان متوسطاً بالنظر إلی الطرفین لکنە بالنظر 
إلی المتبوع ثان ققط ولیس بمتوسطہ والنظر ھھنا لکون البحث فی التابع لیس إلا علی المتبوع لا 
علی الطرفین. وإلی ھذہ الأجوبة الثلئة اُشارالشارح الجامي حیث قال بعد قوله: ” المتأحر“ : متی 
لوحظ مع سابقہ کان في الرتبة الثانیة منە وحصلت الاشارة إلی الاو ل بقوله: في المرتبة “ أي 
لیس المراد من السأمحر التأحرفي اللفظ بل في الرتبة ء وحصلت الإاشارۃ إلی الثاني بتوصیف 
المرتبة بالثانیة ء وحصلت الاشارۃ إلی الثالث بقول: ”مع سابقہ“ أي بالظر إلی السابق الذي هو 
المبدوع لا بالنظر إلی الطرفین حتی یکون متوسطاً ؛ متلبس ( یاعراب سابققة) أي بجنس 
إعراب سابقه 
بیان فائدة تقدیر ”معلبس“ قبل قولہ: ” یاعراب“ 

فان قیل: مافائدة تقدیر ”متلیس“ قبل قولہ: ” بإعراب سابقہ“. قلنا: قدرہ الجامي لیتعلق 
بە قولہ:” بإعراب سابقه“ لیکون ظرفا مستقرأء ویکون صفة لقوله: ”ثان“ء ولایصح ان یکون, 
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ظرف لغوء لأن معناہ علی ھذا التقدیركان یاعراب سابقه أي الذي ٹانوته باعرالتلمیابقه ولیست 
الشانویة بإعراب السابق بل الثاني متلبس باإعراب سابفہ ءوأیضاً في تمدیر قولہ: ”معلبلْن“ إشارة 
لی ان الباء فی فولە: ” باعراب“ للملابسة, 
بیان فائدۃ ریادة لفظ ”جنس“ المضاف إلی الاعراب 

فان قیل: لانسلم ان التابع متلبس باإعراب سابقه لأنه لو کان بإعراب السابق لکان 
السابق بدون الاعراب ء ولوقام الإاعراب بکل واحد منھما لزم قیام العرض الواحد بالمحلین. 
قلنا: مذہ العبارة بتقدیر المضاف أي بجنس إعراب سابقه أي یکون جنس الاعراب واحدا. 
فلوکان السابق مرفوعا کان التابع أأیضاً مرفوعاً لا أنە عین إعرابه حتی یلزم ما قلتم ءوإليه أشار 
الشارح الحامي حیث قال: أي یجنس إعراب سابقه. ویمکن ان یکون قولە: *ھذا“ جوابا 
لاعتراض آخحر هو ان التعریف ینتقض بقولہ: ”'بوہفي مثل جاء ني زید وأٗبوہ فان ”أبوہ“ تابع 
ولیس بمعربِ بإعراب سابقه لأنه لوکان بإعراب سابقه لکان قولہ: ”أبوہ“ أیضاً معربا بالح رکة 
مع أنه معرب بالحرف فلم یکن بإعراب سابقھ. قلنا: لیست العیارۃ محمولة علی ظاھرھا بل . 
فیھا تقدیر أي بجنس إعراب سابقہ ء فیعلم منە اُن التوحد إنما هو في جنس الاعراب لافي النوع ؛ 
وفی قولہ: ”جاء زید وأبوہ“ وإن لم یکن التابع والمشوع متحدین في النوع لکٹھما متحدان في 
الجنس ہوالجنس الرفع والنصب والحر وأمًا کونە بالح ركکة أوبالحرف فھما نوعا الاعراب 
واللازم هو الاتحاد فی الجنس لا في النوع .ناشئ کلاھما (من جھة واحد8) شحصیة مثٹل 
جاء ني زید العالم فان العالم إذا لوحظ مع زید کان في الرتبة الثانیة منەہ وإعرابه من جنس إعرابه 
وھو الرفع ءوالرفع في کل منھما ناشئ من جهھة واحدة شخحصیة هي فاعلیة زید العالم ء بت 
المنسوب إلی زید فی قصد المنکلم منسوب إليه مع تابعه لاإليه مطلقا. 
بیان إعراب قولہ: ”من جھة واحدة“ 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ”من جهة واحدة“.قلنا: ھو باعتبارالمتعلق المقدر صفة لقوله: 
”إعراب“ فی قولہ: ” بإعراب سابقہ“ .وإليه اأشار الشارح الحامی حیث قال: ناشئ کلاھما من 
جهھة واحدة. 

فان قیل: کیف ییصح ان یکون صفة لقولہ: ” إعراب“ لأنه معرفة بالاضافة إلی المعرفة 
وقولہ: ”ناشی“ نکرۃ ولایصح توصیف المعرفة بالنکرۃ. قلنا: المضاف إليه لقوله: ” إعراب“ 
اسم فاعل وھوقوله: ”سابق“ المضاف إلی معموله ءواسم الفاعل إذا کان للاستمرار جاز عمله 
وھھنا کذلك فلایکون معرفةء وإذالم یکن قوله: ”سابقہ“ معرفة لم یکن قولہ: ” إعراب“ أأیضاً 
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معرفةء لأن الإاضافة إلی المعرفة یمید نعریف المضاف إليه لا الإاضافة إلی النكَرَق 
بیان الجنس والفصل في تعریف التابع 

فان قیل: لاہد في کل تعریف من الجنس والفصل فما ھوالجنس والفصل فیه. قلناقوزلہ: 
” کل ثان“ حنسیشمل التوابع کلھا وخبرالمبتدأ وخری ”کان“ و” إِن وأخو'ىھماٴ وکذا ثاني 
مفعولي ظننت وأعطیت :وقولہ: ” بإعراب سابقہ“ فصل ول یخرج الکل إِلّا خبر المبتداً وثاني 
مفعولي ظننت وأعطیتء وقولہ: ”من جھة واحدة“ فصل ثان یخرج هذہ الأشیاء . 
بیان أن المراد من الوحد ة الوحدة الشخصیة دون النوعیة 
۱ فان قیل : لاتسلم بە خروج خبر المبتدأً لأنه ثان ومعرب پاعراب سابقه ‏ وکذارفع 
المبتدأ والخبر من حھة واحدة وھو الابتداء أي التچرد عن العوامل اللفظبة ونصت فاضاّ فی 
ظنندت زیدا فاضلا فإنه أیضاً تان ومعرب باعراب سابقه من حھه واحدة لنصب کل منھمامن 
المفعولیة لأن کل واحد منھما مفعول بە ء وکذا الأمرفي مفعولي اأعطیت فلا حروج بھا بفولە: 
”من حھة واحدة“ ۔قلنا:المراد من الوحدہ ھی قوله: ”من جھة واحدۃ الوحدة الشخحصی لا 
النوعیة وحدوث الاعراب فی المبتدا والخبر لیس من جھة واحدة شخصیة وذلك لأن العامل 
المعنوي وھوانخلوالمذ کور وإن کان واحدا بالوحدة النوعیة لکنەه مختلف لأنه من حیث أنه 
یقحضی مسندا إليه صار عاملا فی المبتد ومن حبث أُنه یقتضی مسنداً صار عامللا في الخبر فلبس 
ارتفاعھما من جھة واحدةۃ شخصیةء ‏ وکذا ظننت من حیث آنه یقتضی مظنونا فیه ومظنونا عمل 
في مفعوليه فلیس انتصانھما من حهھة واحدة شخصیة ہو کكذلك أعطیت من حیث أنه یقتضي 
آخذاً وم خوذأعمل فی مفعوليه فلیس انتصابھما من جھة واحدۃ شخصیۃة وإن کان واحدة 
بالوحدسۃ الوعیةء فلوکان انتصاب کل من مفعولي ظننت من جھه۲ة أنه مظنون فيه مثلا ‏ و کذا 
نصب کل من مفعولی أعطیت من جھه أنه آحذ فقط لکان انتصا بھما من جھة واحدۃ شخصبة 
أیضا لکن الأمر ھھنا لیس کذلك . حاصل الجواب أُنە لو کان المراد من الاتحاد فی الجھة 
الجھة النوعیة لدخل فيه تلك الأمور لکن لما کان المراد بالوحدة الوحدة الشخصیة لم تدحل 
تلك الأمور فیە فصار اللعریف مانعاً ء؛ولھذا قال الشارح الحامي: شخصیة بعد قوله: ”من جھة 
واحدة“ تعیینا لما هو المراد من الووحدة 
بیسان ان المسراد من ”ثان“ هو أن یکون فرعا في الإعراب السابق بأن یکون إعرابه 
بتبع إعراب سابقه 

فان قیل : ھذا العریف ینتقض بمئل أبوہ فی زید أبوہ قائم أي ہالمبتدا الثانی لأنہ ان 
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أي متأآخرو متبلس بإعراب سابقه من جھة واحدة شخصیة لأن العامل المعنوی یَعَتِل فیھما من 
حیث أنه یقتضی مسنداً إليه. قلنا: المراد من قولہ: ”ثان“ هو أن یکون فرعاً فی الاعراتَلاللسابق 
أُي یکون إعرابہ بتبعیة إعراب السابق والمبتداً الثاني لیس کذلك 
بیمان ان المراد سن قولہ: ”ثان“ الاسم الثاني لا مطلق الثاني إلا أنە اأعم من ان یکون 
حقیقة او حکما 
فان قیل: قولہ: ”ثان“ لایخلو إما أن یکون المراد منه مطلق الثاني أو الاسم فقطء فان 
کان المراد منە المطلق لایکون التعریف مانعاعن دخول الغیر فیدحل فيه ” إن“ في قوله: إِن إن 
زیدا قائم کذا ”ضرب“ في ضرب ضرب زید ءوإن کان المراد منە الاسم فقط تخرج بە الجملة 
التي تع صفة لعدم کونھا اسما لأن الاسم من أقسام المفرد ء والجملة من أقسام الم رکب مع 
ُنھا أیضاً من التوابع . قلنا: المراد منە الاسم فقط لکنە اعم من ان یکون اسم حقیقة او حکما 
والحملة التی تقع صفة اسم حکمی کما سیجیء فی بحث الوصف إن شاء الله تعالیٰ. 
بیان ان المراد من الإعراب السابق اعم من أن یکون لفظا أوتقدیرا أومحلا 
- فان قیل :ھذا التعریف غیر جامع لأفرادہ لأنه یخرج منە الرجال في قولھم: ” جاء ني 
اذا مؤلاء الرجال“ لعدم تلبس الرجال باعراب سابقه لعدم الاعراب فی السابق ءایان السابق هوقولە: 
”ھذا" وھو لیس بمعرب أصلا لکونە مبنیاً. قلنا: إعراب سابقه أعم من ان یکون لفظاً أوتقدیرا 
أومحللّ وقولہ: ”ھذا“ وإن لم یکن فیە إعراب لفظاً أوتقدیرا لعدم کونە معرباً لکنه متلبس بالإاعراب 
محلّ لأن فی سائر المبنیات یکون الإاعراب محلیاً. 
فرآع لول کان اروف اد کو و ول افائ لا فی مثل یا زیدالعائل ر کدذا سن 
بقولہ: ”ظریفاً“في مثل لارجل ظریفاً لظھورآن الثاني وھو قوله: ” العاقل“ و” ظریفاً“ معربان. 
والسابق وھوقولے: ”زید “في المثال الأول مبني کما عرفت فی بحث المنادی أُن المنادی 
المفرد المعرفة یکون مبنیا علی مایرفع بەہ و کذا السابق في المثال الثاني وھو قولہ: ”رجل“ أأیضاً 
مبني لأنكك قد عرفت في مبحث المنصوب بلا التی لنفي الجنس أُن المسند إليه بعد دحول هذہ 
إن کان مفردا أي یلیھا نکرۃ مفردة أي لایکؤن مضافاً ولامشبھا بە فھو مبنی علی ما ینصب به 
ہو ا سی رجش روہ تہ 
ان معرب بإعراب سابقه لعدم الاعراب في سابقه لبنائه. قلنا: في الحواب بالتعیم ثانیا وقلنا:ی 
المراد من الاعراب أعم من ان یکون حقیقة أُوحکما وزید في المثال الأو( یب کے معلتم 
الثانی وإن لم یکن فيه إعراب حقیقة لکن فيه إعراب حکما. مخ 
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فان قیل: کیف یجوز تحقق الاعراب الحکمی فیما یکون مبنیا. قلنا: بنا2الِمنادی في 
المشال الأول وکہذا بداء رجل في لارحل ظریفاً عرضی ولیس باأصلی فیکون مشابھا بالانہم 
المعرب, والمشابه للمعرب معرب حکما وتکون الح رکة التي هو مبني علیھا أیضا مثل الاعراب 
ولھٰذا جاز الرفع في الصفة المفردة لھذا القسم من المنادی حملا علی اللفظ وإن جاز نصبھا 
أیضا حملا علی المحل فلو لم یکن فی حکم الرفع لم یجز رفع صفته حملا علی اللفظ ‏ وکذا 
جازفی نصب صفة رجل فی لارجل حملا علی اللفظ وإن جاز رفعه أیضاحملا علی المحل 
البعید کمامر مبحثە فانظر هناك ۔وهذا تفصیل ما أجمله الشارح الجامی في هذا المقام فتعمیمہ 
أُولا أي قوله: :”لفظیاا و تقدیریا أومحلیا“ ٹم ذکرقوله: ”فلا یرد نحو جاء ني ھؤلاء الرحال “ 
إشارۃ إلی جحواب السؤال الأول ئم تعمیمه ثانیا أي قوله: ”حقیقة أو حکما“ مع ذ کر قوله: ”فلا 
یرد یا زید العاقل'ولا رحل ظریفا“ إشارة إلی جواب السؤال الثانی ء والتعمیم الثاني یتعلق بقوله: 
”لفظیا“ فقط ۔ 
بیان دفع مایرد علی إیراد ”التوابع“ بصیغة الجمع ‏ وکذا علی قوله: 0 

فان قیل : قولە: ٭التوابع معرف (ہفتح تح الراء) وإیراد المعرف بصیغه الجمع غیر صحیح 
لأن الجمع یدل علی الأفراد فلزم کون الأفراد معرفاء وأیضاً لفظة ” کل“ في التعریف أي قوله: 
”کل ثان“ لیست في موقعھا لأن موقعھا مایکون المقصود فيه الأفراد ولیس المقصود في 
التعریف الأفرادء وذلك لأن التعریف إنما یکون للماھیة ء ولایکون التعریف للافراد ولا بالأفراد. 
سمش اب مو وس و روہ کر ئوہ تر 
” کل“ فی التعریف. قلنا: ری سو وج علی الجمع 
یسطل الجمعیة فبقی المعرف جنسا فلم یلزم التعریف للافراد وإلی هذا شارالشارح الجامی حیث 
قال: فالمحدود بالحقیقة التابع ء و کذا التعریف هو مد حول ” کل“ وھو قوله: ”ثان باعراب 
سابقه من جھة واحدة“ ولفظة ” کل “ حارج عن الحد فلم یلزم التعریف بالأفراد. 
بیان فائدة إیراد التوابع بصیغة الجمع وکذا فائدة إیراد ” کل“ في صدر التعریف 

فان قیل: فما ھی النکتة في إیراد صیغة الجمع ‏ وکذا ماالنکتة في إیراد لفظة ” کل “مع 
کونە خارجاً عن الحد. قلنا: إیراد المعرف علی صیغة الجمع وکذا إیراد ” کل“ في التعریف 
وإن علم بحسب الظاھر من النظر أنھما زائد ان فی الکلام لکن اأتی بھما المصنف بن الحاجب 
لصكحصیل فائدتین أخحریین مقصودتین فی ھذا المقام وھما صدق المحدود علی جمیع أفراد 
الحد الذي به یصیر التعریف مانعاوصدق الحد علی ۔ جمیع أفراد المحدود الذي یصیر بە 
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الدعریف جامعا وبزیادة لفظة ” کل“ حصلت الفائدة الأولی لأن کلمة ” کل“ لاد خلت علی 
الحد أفادت ان المحدود صادق علی أفراد الحد أي کل ماھو ثان بإعراب سابقهفھو تابع 
فلایکون شيء مما یصدق عليه الحد لایصدق عليه المحدود فلا یکون غیر المحدود وضّاز 
مانعا ءویإیراد صیغة الجمع حصلت الفائدة الثانیة وموصدق الحد علی جمیع أفراد المحدود 
کرت ا یت جانا ۱ 
بیان بعض الاختلاف مع الجامي في حصول الجامعیة من لفظة ” کل“ 

واعلم ان الفائدة الثانیة التی ھی تفید جامعیة التعریف قد قلنا بحصولھا من إیراد المعرف 
بصیغة اللجمع, والعلامة الجامي قد قال بحصولھا أأیضاً من قوله: ” کلػکما ان حصول المانعیة 
بھاء وقال: والظاھر انحصار المحدود فیھا لعدم ذکر غیرهاء معناہ اُن الظاھر هو انحصار المحدود 
في أفراد الحد لعدم ذ کر غیر أفراد الحد فیکون التعریف جامعا لأفرادہ لانحصار المحدود في 
أفراد الحد لأنە لم یزد علی التوابع الخمس وقال الشارح الجامي فی الآخر إنه قد حصل حد 
جامع مانع یکون جمعه ومنعه کالمنصوص عليه فلولم تدمحل کلمة ” کل“ عليه لم یکن الجمع 
والمنع منصوصاومصرحاً بل مضمنا۔ ٰ 
بیان تعریفات أقسام التوابع بعد الفراغ من تعریف التوابع 

ولمافرغ المصنف عن تعریف التوابع شرع في تعریف أُنواعھاویحصل في ضمن ذلك 
تقسیے التوابع إلی الأقسام الحمسة أیضاً وإن لم یصرح علی التقسیم بأن یقول: وھي علی خمسة 
أنواع. 

فان قیل : لم قدم النعت علی غیرها من التوابع. قلنا: قدمه لوجوہ أربعة الأول ھوأنہ 
اکٹر استعمال فی کلام العرب. والثاني: هو اُنە أوفر متابعة إذ هو یتبع المتبوع فی الإاعراب 
والافراد والتشنیة والحمع والتذ کیر والٹانیٹ والتعریف والتٹکی رکما ستطلعء والبواقي في الاعراب 
فقط.والثالث: هوأنه أعظم فائدة لأن فوائدہ خحمسة کمابینە بقوله: وفائدتە. والرابع ھوأنە اکٹر 
بیاناللمتبوع فقال معرفالہ (النعت تابع یدل علی معنی ف.ي متبوعة) أي یدل بھیئة 
ترکیبیة مع متبوعه علی حصول معنی في متبوعه. 
بیان ان المراد من قولہ: ”یدل علی معنی في متبوعه “ هو ان یدل بھیئة تر کیبة مع 
متبوعد“ 

فان قیل: إِن ھذا التعریف لیس بجامع لأفرادہ لخروج مثل ”ھذا“ فی جاء ني زید هذا 
فان ”ھذا“ صفة زید مع أنه لایدل علی معنی فی متبوعه لأن معناہ هو الاشارۃ وھو غیر موجودة 
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فی زید السابق ء وأیضا ھو غیر مانع عن مثل قولہ: ” العالم“ في جاء ني العالم لأنہ لیس بنعت ء 
ویصدق التعریف المذ کور عليه ءلأنه أیضایدل علی المعنی الذي هو في ذات المتبّوِٰع وھو 
الرجل الذي عبرعنه بقوله: ” العالم “ وھوتابع له ؛ویصدق تعریف التابع عليه لأنه ثان أي متاخ 
عن تلك الذات بحیث متی لوحظ مع تلك الذات السابقة کان فی الرتبة الثانیة منھا. قلنا: في 
اللجواب عن السوالین کلیھا أن المراد من قولە: ” یدل علی معنی في متبوعہ “ هو اُن یدل بھیدة 
ترکیبة مع متبوعه فدخل فیه ”٭ھذا“ فی قوله: ”جاء ني زید هذا “ لأن کلمة ”ھذا“ في المثال 
ال ہذ کور بعد ترکیبھا مع زید تدل علی کونە مشارا إليه کذا قال الکابليء ‏ وکذا حرج عنه مثل 
”العالم“ فی جاء ني العالم لعدم وجود الھیئة الت رکیبیة مع المبتوع ءومرادنا بقوله: ”یدل علی 
معنی“ أي یدل بھیئة ترکیبیة مع مبتوعه ءوقولہ: ”العالم“ في ذلك المثال وإن کان یعلم أُن هھنا 
ذات وفیه معنی هو یدل علی ذلك المعنی ولکن لیس ھھنا ترکیب في اللفظءولهذا قال الشارح 
الجامی أي یدل بھیئة ترکیبیة علی حصول معنی في متبوعه. 

فان قیل: مِذا الدعریف لیس بجامع لأنە لایصدق علی” المضروب لکل شخص“ في 
قولھم: جحاء ني زید المضروب لکل شخص لأنه صفة لزید ولایدل معنی في متبوعه لأن معناہ 
کون مضروبا لکل شخص ولایتصورأن یوجد ذلك المعنی في زید لعدم إمکان کون الشخص 
الواحد مضروباً لکل شخص. قلنا: المراد من الدلالة هو الدلالة علی حصول معنی في متبوعه 
وقولہ: ”المضروب لکل شخحص“ أیضا یدل علی حصول معنی في متبوعه وإن لم یتصور ذلك 
في الواقع ‏ وإلیه أشار الشارح الحامي بقولہ: ”لی حصول معنی في متبوعہ“ (مطلتھا) أي 
دلالة مطلقة غیر مقیدة بخصوصیة مادة من المواد. 
بیان وجه نصب قولہ: ” مطلقا“ 

فان قیل: ماوجه نصب قولہ: ”مطلقا“. قلنا: هو منصوب غلی أنه مفعول مطلق لقولە: 
و بت 

فان قیل: المفعول المطلق مایکون الفعل المذ کور مشتملا عليه من قبیل اشتمال الکل 
علی الجزء ء والفعل المذکور وھو قولە: ” بدل“ لیس بمشتمل عليه بل ھو مشتمل علی دلالة, 
قلنا: کونەه مفعولا مطلقا إنما هو باعتبار الموصوف المحذوف وھو قولہ: ” دلالة“ فحذف 
الموصوف وأقیمت الصفة مقامه وأعربت باعرابه وسمیت باسمه . . 

فان قیل: لانسلم أنە صفة للموصوف المحذوف لن الصفة تکون مطابقة للموصوف 
في التذ کیر والتانیٹ فلوکان صفة لە لکان مشتملا علی التاء أي مطلقة. قلنا: قال محرم آفندي 


معارف الکافیة ۸۸۰ ۱ وعوارف الجامی 


ان ذلك إنما یحب لوکان موصوفه مذکوراء والمحذوف لیس کالمذ کور ثمٌ ال ثانیا فی 
الجواب ان الدلالة مصدر ولایعتد بتأنیث المصدر فیجوز تذ کیرہ وتأنیثە فیجوز جعل اکر 
صفة کذا قال عبا۔الرحمٰن أیضا. 
بیان معنی قوله: ” مطلقا“ 

فان قیل : ما معنی قولہ: ” مطلقا“ . قلنا: معناہ دلالة غیر مقیدة بخصوصیة ماد من 
الموادء ولدفع ھذہ الاعتراضات قال الشارح الحامی هھنا أأي دلالة مطلقة غیرمقیدة بخصوصیة 
مادة من المواد. 
بیان الجنس والفصل في تعریف النعت 

فان قیل: لابہد في کل تعریف من الجنس والفصل فما ھوالجنس والفصل هھنا. قلنا: 
قولہ: ” تابع“ جنس شامل للتوابع کلھاء وقولہ: ” یدل علی معنی في متبوعه مطلقا“ احتراز عن 
سائر التوابع, 

فان قیل : بعض التشوابع وإن حرجت بھذا القید لکن لانسلم حروج البدل بە فی مثل 
قولك: ” اعجبني زید علمه“ وکذا المعطوف في مثل قولك: ” اأعجبني زید وعلمہ“ وکذا التاکید 
في مشل جاء ني القوم کلھم لأن قولہ: ”علمہ“ في البدل ‏ وکذا قوله: ” وعلمہ“ في المعطوف 
یدل علی وجود معنی العلم في المتبوع أي زید ‏ وکذا قولہ: ” کلھم“ یدل علی معنی الشمول 
في القوم. قلنا: لایصدق التعریف علی واحد منھا بل تحرج بقوله: ” مطلقا“ لأن معناہ کما قلنا 
هو أن تکون تلك الدلالة مطلقة غیر مقیدۃ بخصوصیة مادۃ من المواد ودلالة التوابع فی ھذہ 
الأمشلة وإن کان علی حصول معنی في المتبوع لکن ذلك إنما مو لخصوص موادھا فلو جرد ت 
عن ھذہ المواد وقیل مکان قولہ: ”علمہ“ اُعجبني زید غلامه ‏ وکذا لو قیل فی الثاني مکان قولە: 
”وعلمہ“ اُعجبني زید وغلامہ و کذا لوقیل مکان قوله: ” کلھم“ جاء نی زید نفسه“ لم تجد لھا 
دلالة علی معنی في متبوعاتھا بخلاف الصفة فان الأمرمناك لیس کذلك فلیس ذلك في مادة 
دون مادة بل الأمر فی جمیع المواد علی منوال واحد ءلأن الھیئة الترکیبیة بین الصفة والموصورف 
تدل علی حصول معنی في متبوعھا في أُيٍ ماد کانت فیقال: جاء ني زید العالم فلو قیل مکان 
العالم الفاضل أوالشاعر أوالکاتب أوغیرھا کان ذلك مثل العالم بدون تغیر. 
بیان دقع ما یقال: ان تعریف النعت لا یشمل النعت بحال المتعلق 

فان قیل : تعریف النعت غیر جامع لأفرادہ لعدم صدقه علی النعت بحال المتعلق أُي 
علی الوصف بحال متعلق الموصوف فإن النعت نوعان. أحدھما: الوصف بحال الموصورف 
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مشل جاء ني زید العالمہ والثاني : الوصف بحال متعلق الموصوف مثل مررث یرحل حسن 
غلامه برفع الغلام فإنه فاعل لقولہ: ”حسن“ وھومجرور لأنه صفة الرحل فإنه لایدل غَلَیٰالمعنی 
الذي ھو الحسن في رجل بل یدل علی معنیٔ هو غي متعلقه وھو الغلام فلو قال: تابع یدل علیٰ 
معنی فی متبوعه او متعلقه لکان اأولی لیشمل النوعین ءوالجواب ماحققه الشارح فیما بعد من 
أُن المراد من الوصف بحال المتعلق لیس أن یکون الوصف قائما بمتعلقه بل المراد من هو 
الوصف الاعتباري الحاصل للموصوف بحسب متعلقه وھذا الوصف کون الرجل بحیث یحسن 
غلامه فھذا الکون المقید وصف اعتباري ثابت للرجل فیصدق التعریف عليه لأن حاصل التعریف 
أن النعت تابع یدل علی معنیٗ أي صفة في متبوعه أي نفسه أو علی معنی فی متبوعه بسبب متعلقه 
أي علی معنی اعتباري في متبوعه بسبب متعلقه وھذا السؤال والجواب ماذ کرہ عبدالرحمٰن 
علی الجاسي. 
بیان فوائد النعت 

9ی0۶ 
عالم بثبوت الصفۃ دفعہ بقوله ( وفائدتھ )أي فائدۃ النعت غالبا ( تخصیص) فی النکرۃ 
بیان تعریف التخصیص 

فان قیل: ما هو التخصیص .قلنا: التخحصیص فی عرف النحاة عبارۃ عن تقلیل الاشتراك 
الحاصل فی النکرات کرجل عالم فان رجلا کان محتملا لکل فرد من أفراد الرحال من عالم 
وغیرہ فلما وصف قل احتماله بحیث تقید بالعالم (أوتوضیح ) ني المرنۃ: 
بیان تعریف التوضیح 

فان قیل: ما المراد من التوضیح . قلنا: هو فی عرفھم عبارۃ عن دفع الاحتمال الحاصل 
فی المعارف کزید الظریف فإن زیداً وإن کان معینا إلا اُن توصیفه بالظریف یرفع احتمال عدم 
الظرافة عنە ءفانه قبل التوصیف یحتمل لە ولغیرہ (وقد یکون لمجر دالثناع) من غیر قصد 
تخصیص وتوضیح نحو بسم اللہ الرحمن الرحیم بجر ھما علی ان یکونا صفتین للفظ ”اللہ 
تعالیٰ لأن لفظ” الله “ تعالی لایطلق علی غیرہ تعالی لاحقیقة ولامحازا فلایکون فیە احتمال 
حتی یحتاج إلی الایضاح . وأما إذا کانا منصوبین بتقدیر اعني أوُمدح أُومرفوعین بتقدیر 
المبتد ا فلا یکونان مما نحن فی (أأو) لمحرد (الذذھ) نحو اعوذ باللّہ من الشیطن الرحیم (أو) 
لمجرد (المتا کيك)أي تاکید معنی الموصوف فیمااشتمل الموصوف علی الصفة تضمنا أو 
التراما (مشثل نفشخة واحدق8) إِذ الوحدة تفھم من التاء فی نفخة فاکدت بالواحدة. 
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بیان وج ذکر المثال للتاکید فقط وترک البواقي 

فان قیل : لم أورد المثال للتاکید فقط وترك البوا قي. قلنا: لأن الوصف للتاکید نادر 
والبواقي کثیرة بحیث لاتحتاج الایضاح بالأمثلة. 
بیان الرد علی من شرط الاشتقاق في النعت 

ولما توهھم بعض النحاۃ اُن الاشتقاق شرط في النعت حتی أُنھم إذا وجدوا صفة غیر 
مشتقة تاولوھا إلی اللمشتق لغلا یکون ذلك مخالفا لما اعتقدوہہ وآمنا|توھم ھوکٹرۃ کون - 
الصفات مشتقات وغلبة کون موادھا مشتقات فتوھموا من هذہ الکثرۃ والغلبة اُنھا تکون مشقة 
فقط ویکون الاشتقاق شرطاً فیھاء فلما لم یکن ذلك حقا لم یرض عليه المصنف وردہ بقوله: 
(ولافصل) أي لانرق (بین ان یکون) الات (مشتقا أوغیر٥)‏ فی صحةوقوعہ مبتداً 

فان قیل: لانسلم أنە لافرق بینھما بل بینھما فرق لأن النعت إذا کان مشتقا لابد فيه من 
عائد إلی المنعوت بخلا ف غیرالمشتق فإنه لایکون فيه عائد. قلنا: المراد من قوله: ”لافرق “ 
ھو عدم الفرق فی صحة وقوعه نعتا لافی الاشتمال علی العائد إلی المنعوت وعدمه . 
بیان ان ” او“ هھنا بمعنی الواو 

فان قیل: کلمة ”ہین“ إنما تدحل علی المتعددہ ‏ وکلمة ” أو“ لأحد الأمرین فکان الواجب 
علی المصنف اُن یقول بین أُن یکون مشتقا وغیرہ بواوا العاطفة لابکلمة ” أو“ قلیا: ” أو“ ھھنا 

بمعنی الواو ء واستعمال بعض الحروف العاطفة في بعض شائع. 

میری جج نی الواوء ولم لم یورد الواو من أول الأمر 
بدون الاحتیاج إلی جعل ”او“ بمعنی الواو.قلنا: أورد ” أو“ للاشارۃ إلی استقلال کل واحد من 
المشتق والجامد في وقوعھما نعتا(إذا کان وضعه)أي وضع غیرالمشتق (لغرض 
المعنی) أي لغرض الدلالة علی المعنی الواقع في المتبوع . 
بیان دفع مایقال: أنه لایصح معنی ظاھر قولہ: ”إذا کان وضعہ لغرض المعنی“ 

فان قیل: لایصح معنی ظاہر قولە: ” إذا کان وضع لغرض المعنی“ من وجھین. الأول 
هوأن الظاھر أن اللام صلة قوله: ”وٴضعہ“ فیکون المعنی ان وضع غیر المشتق لغرض المعنی 
فیکون غیر المشتق موضوعاً ویکون الغرض موضوعا لە مع اُن الغرض من الشيء لایکون 
موضوعاله لذلك الشيء بل الغرض من الشيء یکون خارجاً عنہ. والثاني: أنە لایصح إضافة 
الغرض إلی المعنی لأن الغرض من الشيء یکون مرتبا علی الشيء ءوالمعنی غیر مرتب علی 
الوضع لأن المعنی مقدم علی الوضع فاجاب عنه الجامي بقولہ: ”أي لغرض الدلا لة علی المعنی 
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الواقع فی المتبوع“ واختلف المحشیون فی مراد الجامیي عن هذہ العبارۃ فقال عبدالعفور تلمیذہ 
المشھورأن مراد الجامي من ھذہ العبارة و اُن المراد بالمعنی لیس ماھو المشھور المقابل 
للفظ وھو ماعین لە اللفظء بل المراد منە هھنا الحا لة التي هي الدلالة وذلك لأن الحامی زآد 
لفظ”الدلالة“ بعد قوله: ”لغرض“ مکان قول:” المعنی“ فعلم من ذلك اُن مراد الحاميی هو 
جعل المعنی بمعنی الحالة التي هي الدلالة ؛ولیس الام صلۃ الوضع بل ھي أحلیة ولفظ الغرض 
مقحم أي زائد للتصریح علی اُن اللام ھھنا لیست صلة الوضع . واندفع بە الاعتراضان المذ کوران 
آمااند فاع الاعتراض الأول فلاأنه علی ھذا لیس اللام صلة الوضع بل هي أحلیة أي لأجل الدلالة 
علی المعنی الواقع. وأمااندفاع الثانی فان لفظ الغرض صار علی ھذا التوحيه زائدا فلم یلزم ان 
الغرض من الشيء یکون مرتبا علی الشيء والمعنی غیر مرتب عليه ؛ولکن تشریح التلمیذ کلام 
شیخہ وأستاذہ لیس بصحیح لأنه جعل المعنی بمعنی الحالة التی ھی الدلالة مع ان المتبادرمن 
المعنی هو مایقابل اللفظ ولا یتبادرالذھن من المعنی إلی الحالة وإلی ھذا الاعتراض أشارعبد 
اکن تر عافیتعلن ضلافتوں راونا لوکان مد اسان من ای سی لالالا مھا 
علی ذلك ہزیادة قولە: ”الد لالة“ بعد قولە: ٭لغرض“) فلم ذ کر المعنی بعد ذلك فإنه قال: لغرض 
الد لالة علی المعنی الواقع في المتبو ع فذ کر المعنی یشعر بأن المراد من المعنی لیس الحالة .. 
فان قیل: لمالم یکن قولە: ”الدلالۃ“ تفسیر المعنی فما فائدة زیادہ لفظ ”الدلالة“ بعد 
قوله: ”لغرض“. قلنا:إنما زاد ذلك لدفع الاعتراض الثاني من الاعتراضین المذ کورین أُولا وھو 
أُن إضافة الغرض إلی المعنی غیر صحیح . حاصل الدفع ان عبارۃ المصنف لیست محمولة علی 
ظاھرھا حتی یرد الاعتراض بل هي محمولة علی التقدیر أي لغرض الدلالة علی المعنی. ووجه 
عدم الاعتراض حین تقدیرالدلالة في العبارة ھو أن نفس المعنی وإن کان مقدماً علی الوضع 
لکن دلالة اللفظ علی المعنی مؤخرعن الوضع و کون المعنی متأحر اعن الوضع إنما یلزم لو 
کا ن الغرض مضافا إلی المعنیء ولما قدرنا الدلالة لزم تأآخر دلالة اللفظ علی المعنی عن الوضع 
ولاریب فی تأخر دلالة اللفط علی المعنی عن الوضع . وقال عصام الدین التلمیذ الآخر للعلامة 
الحامي فی کشف معنی عبارة الأستاذ أي قولە: ”أي لغرض الدلالة علی المعنی الواقع في المتبوع“ 
ما مفھومہ ان الوضع في قولە: ” وضعہ“ بمعنی الاستعمال فی الترکیب سواء کان مجازیا او 
وضعیاوأن الغرض لیس بزائد في العبارۃ بل هو علی معناہ ؛وإضافته إلی المعنی بیانیة من قبیل 
إصافة خاتم فضة ء والغرض مایترتب وجودہ علی شيء ویقصد بە هذا الترتب سواء کان وجودہ 
العقلي أوالخارحي وترتب وجود المعنی في العقل غرض من وضع النعت في الترکیب ء وزیادۃ 
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لفظ الدلالة لیس علی أنه تقدیر فی العبارۃ بل ہو للتنبيه علی أن الغرض باعتبارالوجود العقلي. 
وعلی تفسیر عبارة الجامي بھذا الطریق أیضاً اندفع الاعتراضان المذ کوران . أما اندفاع الاعتراض 
الأول فإِنه علی ھذا الطریق لیس الوضع علی معناہ المعروف حتی یلزم الوضع للغرض ویلزم هلة 
کون الغیرالمشق موضوعا وکون الغرض موضوعالهء بل الوضع بمعنی الاستعمال فلیس هھنا 
وضع .نعم لزم منە کون الغیر المشتق مستعملا وکون الغرض مستعملا فيه ولاقباحة فی استعمال 
الشيء في الغرض لأُن الاستعمال إنما یکون في الأغراض. وأما اندفاع الثانی فلأنه لما جعلنا 
الوضع بمعنی الاستعمال وجعلنا ترتب المعنی في العقل لزم منە تأآخر المعنی بحسب الوجود 
العقلي عن الاستعمال ولاضیر فيه (عموھا) اي في حمیع الاستعمالات مثل تمیمیٗ وذي مال 
بیان تطبیق المثال بالممٹل 

فان قیل : المثال جب ان یکون مطابقالماجعل مثال له ءوممثله هو اأن یکون الغیر 
المشتق دالاعلی المعنی فی المتبوع فکیف المطابقة. قلنا: لاشك فی مطابقتھما بالحمٹل لژن 
الكمیمی لکونە اسما منسوبا یدل دائماً علی أن لذات مٌّا نسبة إلی قبیلة تمیم فیقع صفة لذات 
ر سو تھا متا الس بی ضر تاریل بالخیق سرل قازت تل الڈاٹ کرڈانخر کل مسلی از 
معرفة نحو زید التمیمی و کذا ذومال یدل علی ذات مّا صاحب مال (أُومحصوصا )أي نی 
بعض الاستعمالات بأن یدل في بعض المواضع علی حصول معنی لذات مًّا وحینئٍ یجوزأن 
یقع نعتا وفي بعضھا لایدل علی ذلك وحینعذ لایصح جعلە نعتا لأن مدار کونە نعتا علی الدلا لة 
علی حصول معنی لذات مًا فإذا وجدت هذہ الدلالة یصح کونە نعتا وإذالم توجد لم یصح 
کونہ نعتا (مثل مررت برجل اَی رجل) أي کامل فی الرحولیة فلما دل قوله: ”أيٌ رحل“ 
فی ھذا المثال علی وصف کمال الرحولیة صح کونھ نعتا فصارنعتا فیه لقول: ”رحل“ ءولما 
لم یبدل علی معنی کمال الرجولیة في مثل اي رجل عندك بل دل ھناك علی الاستفھام لم یکن 
نعتافیه (ؤ) مثل مررت (بهذا الورجل) فقولہ: ” بھذا الرحل“عطف علی قولہ: ”برجحل“ أي 
رحل في المثال السابق فیدخل تخت قولہ: ”مثل مررت“ ولھذا قدرالشارح الجامي قولہ: ”مٹل 
مررت“ بین الواو العاطفة وقولہ: ” بھذا الرحل“ و ھذا مثال ثان للنعت الذي یکون غیر مشتق 
وسو ھتہ ے وپ یشوہ تی پت 
والرجل الذي وقع نعتاله یدل علی ذات معینة. 
بیان دلالة الرجل في مخل مررت بھذا الرجل علی معنی في المتبوع 


فان قیل: فما المعنی الذي دل قوله: ”الرجحل“ عليه. قلنا: خحصوصیة الذات المعینة بمنزلة 


معنی حاصل في الذات المبھمة فلھذا صح أُن یقع الرحل صفة لکلمة ” مذا“ ءٴَولِعا لم یکن ذلك 
في جمیع المواضع فان فی بعض الاستعمالات لایدل علی ھذا المعنی وذلك مثل ألیقال جاء 
ني الرجل بدون ذکر ”ھذا“ قبلە فان الرحل فی هذا المثال لایدل علی معنی خحصوصیة الات 
المعینة لعدم سبقرة مایکون ذلك المعنی فيه فلایکون صفة. 
بیان ان في مخل مررت بھذا الرجل تر کیبین آخرین أیضا 

فان قیل: إِن فی قولہ: ”الرحل“ فی مثل قولھم: ”مررت بھذا الرحل“ ترکیب آخر غیر 
. کونہ نعتاً أم ل؟ قلنا: نعم فیه ترکیبان آخران أیضا فإنه ذھب بعضھم إلی ان الرحل بدل عن 
اسم الاشارۃ لأنه یصدق عليه اُن مدلوله مدلول الأول. وذھب بعضهم إلی أنە عطف بیان لأنہ 
یصدق عليه تعریف عطف البیان وهوأنه تابع غیر صفة یوضح متبوعه لکن الأاکٹرین من النحاۃ 
ومنھےم المصنف علی ان ذا اللام وصف لاسم الاشارۃ في النداء وغیرہ لأنه اسم دال علی معنی 
فی تلك الذات المبھمة وھوالذات المعینة کماسبق .وھذا حد النعت (و) مثل مررت (بزید 
هذا) وقولہ: ”بزید“ أیضاً عطف علی قول: ”برجل أي رجحل“ فیکون داخحالا تحت قولہ: ”مثل 
مررت“ ولھذا قدرالشارح الجامیي قولە: ”مثل مررت“ بین الواوالعاطفه وقولہ:” بزید“ وھذا 
مشال شالث لمایکون النعت من قبیل الغیر المشتق الذي یدل علی معنی في المتبو ع ولکن فی 
بعض الاستعمالات فإن اسم الاشارة أي قوله: ”ھذا“ ھھنا فی محل الجر علی أُنە صفة لزید 
لدلالته علی معنی في متبوعه وھُو المشارإليهہ ولھذا فسرہ الشارح الحامي بقوله أي بزید 
المشارالیه إلا اُن صذہ الدلالة في بعض الاستعمالات ولیست في جمعیھا فان في مثل مررت 
بھذا الرجل اأىضاً لفظ ”ھذا“ موجود لکنە لعدم دلالتہ علی معنی حاصل فی ذات لعدم سقبیة 
ذات قبله فلم یکن صفة فيه. ۱ 
بیان تقسیم النعت إلی المفرد والجملة بعد الفراغ من بیان عدم اشتراط الاشتقاق 

ولما فرغ المصنف رحم الله تعالی عن تعریف النعت وبیان فوائدہ وعدم اشتراط 
الاشقاق شرع فی تقسیم النعت إلی المفردوالجملة فقال (وتوصف النکر8) لاالمعرفة 
(بالجملة الخبریق. ۱ 
بیان دفع ما یقال: أنه لا یصح اُن توصف بالجملة الخبریة 

فان قیل: لایجوز ان توصف النکرة بالجملة الخبریة لأنه لوصح کونھا موصوفا بالجملة 
الخبریة لانتقض بە ماتقرر من أُن النعت یطابق المنعوت في التعریف والتنکیر لأن الحملة لیست 
بنکرۃ لکونھا قسمامن الاسم الذي هو من أقسام المفرد فکیف یصح تنکیر الجملة التی هي من 


معارف الکافیة ۸۱ وعوارف الجحامی 


أقسام الم رکب. قلنا: لاشك في ان الجملة لاتصح ان تکون بنفسھا نکرۃ کما قلتٴلکن یصح 
ان تکون في حکم النکرة. ۱ 

فان قیل: إذا بت عدم صحة کونھا نکرۃ فمن أین یثبت کونھا في حکم النکرۃ .قلنا: 
قال الرضی فی جواب مذا السؤال ان للجملة الحبریة مناسبة بالدکرۃ لصحة تأویلھا بالئکرة کما 
تقول في قام رحل ذھب بوہ أوأبوہ ذاھب: قام رحل ذاھہب أبوہ فصارقولہ: ” ذھب أبوہ“ وکذا 
”ذامب أبوہ“ في تاویل ”ذاہب أبوہ“ وقولہ: 'ذاھب أبوہ“ مفرد ء وکل حملة یصح وقوع المفرد 
مق۴امھا فلتلك الحملة موضع من الاعراب کخبر المبتدأ والحال والصفة والمضاف إليه ء وقال 
البعض في وجه کون الجملة في حکم النکرة اُنھا تفیا۔ نسبة مجھولة کالنکرة التي تفید فردا 
مجھول ء وللئیخ الرضیي في الوجہ الثانی کلام فلبر جع الطالب لمزید الخبرۃ إلیه. 
بیان وجە عدم صحة موصوفیة المعرفة بالجماة الخبریة 

فان قیل : لم لم توصف المعرفة بالجملة الخبریة. قلٹا: قدعلمت ان الحملة باعتبار 
ذاتھا وإن لم تکن معرفة و لانکرۃ کماعرفت لکتٹھا فی حکم النکرۃ فلوصح کون المعرفة 
موصوفة بھالزم کون المعرفة موصوفة بالنکرۃ وھو غیرجائز لفوات المطابقة فی التعریف 
والتنکیر بین الموصوف والصفة. 

فان قیل: اللمسفرد یدل علی معنی فی المتبو ع فصح وقوعه نعتاء والحملة لعلھا لانکون 
كذلك فلایصح کونھا نعتا. قلنا: الدلالة علی معنی في المتبوع کما توجد فی المفردکذلك 
توحد في الجملة الخبریة. 
بیان وجه عدم وقوع الإنشائیة صفة للدکرۃ 

فان قیل: فلم لم تقع الانشائیة صفە للنکرۃ مثل الخبریة . قلنا: ھی لاتقع صفة لان الصفة 
یجب ان یکون مضمونھا معلوما للمخاطب قبل ذکرھا حتی یصح فائدتھا وھی ان یعرف 
المحاطب الموصوف المبھم ہما یکون معلوماله ؛والانشائیة لایکون مضمونھا معلوماً للمخاطب ؛ 
قبل ذکرعا لانھا إایجاد مالم یوجد کما ھوالمعروف فما لایکون موجودا إلا بإایجادھا کیف 
یمکن ان یکون معلومالقلب نے کرھا۔ ہی 

فان قیل: الانشایة وإن لم تقع صفە للدکرۃ بنفسھا لكنھاتقع بعد التأویل فان ” إضر بہ“ 
صفةلقولہ: ”رجل“في مثل جاء ني رجل إضربہ بتأویل جاء ني رجل مقول فی حقه إضربهہ. 
قلنا: هي بدون النأویل لاتقع صفة وبعد التاویل الصفة هو قوله: ”مقول“ وھي من متعلقاتھا. 

فان قیل: یعلم ممایقال ھھنا: اُنھا تقع صفة ولو بعد التأویل ومماقلت علم عدم وقوعھا 
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اُصلا. قلنا: هي بعد التأویل علی ماعرفت لم تقع صفة بل ہي من متعلقا ت ماہو الظَْٰة وھو 
مقول لکن یصح باعتبار ذلك التاویل ان یقال اُنھا تقع صفة محازاً وإن کانت في الواقع هي مُن 
متعلقات ما ھوالصفة. 

فان قیل : لا فرق ہین الخبریة والانشائیە فی الاحتیاج إلی التأویل فإن الحبریة ایضاً 
تحتاج إليه فإن قولنا: ”قائم أبوہ“ فی قولنا جاء ني زید قائم أبوہ ؛وقام أبوہ فی قولنا: ” جاء ني 
زید قام أبوہ فی قوۃ قائم الأب. قلنا: الخبریة وإن کانت تحتاج إلی التاویل لکن التاویل الذي 
تحتاج إليه الانشائیە بعید وفي الحبریه لیس کذلك ء وذلك لن التأویل بالمفرد في الحبریة في 
نفس الجملة بلا أمر زائد علیھاء فإن قائم اللأأب مضمون تلك الحملة ء بخلاف الانشائیة فإن 
الاویل فیھا بالمفرد لیس فی نفسھا بل بضم أمرحارج عنھاء وھو”مقول في حقه“ في قولنا جاء ني 
رحل إضربہ (ویلزم فیھا الضمیر) الراجع إلی تلك الدکرۃ نحوجاء ني رجل أُبوہ قائم 
بیان وجه لزوم الضمیر في الجملۂ التي وقعت صفة : 

فان قیل: ماوجه لزوم الضمیر في الجملة الواقعة صفة. قلنا:قدعرفت ان الحملة مستقلة 
بنفسھا لاشمالھا علی المسند والمسند إليه فلاحاحة لھا إلی أُن تقع في الکلام صفة لشيء او 
خبرا عده أوصلة لِە مثٹل مایحتاج إليه المفرد فلولم یلزم الضمیر فیھا لم یوجد الدلیل علی اُنھا 
صفة للغیر بل تکون عنه فلایصح اُن تقع صفة لە مثل حاء ني رحل زید عالم فلایعلم ان 
”زیدعالم“صفةلرحل. سج ںہ 

فان قیل: لم لم یقل: ویلزم فیھا العائد مکان قولہ: ” الضمیر“ کما قال في الجملة الواقعة 
خبراً: ولابد من عائد . قلنا: ال حملة الخبریة الواقعة صفة لایجوزأن یکون الرابط فیھا غیر الضمیر 
بعلاف الحملة التی تکون خبرا للمبتدً. 

فان قیل: الجملة في کل واحد من الصورتین مستقلة بنفسھا لاتقتضی الربط بالغیر فما 
الوجه للزوم الضمیر في إحدی الصورتین وتعمیمه في الصورة الأحری؟ قلنا: الضمیر من جھة 
کونه مشھورا من أظھر الروابط والجملة الواقعة صفة من أظھر المحتاجین إلی الرابط بعلاف 
الحملة التي الواقعة خبرا فإنه يكفي لھا رابط من الروابط سواء کان اُظھر اُوغیرہ 

فان قیل: الجملہ الواقعة صفة لِم تحتاج إلی رابط أُظھر دون الجملة الواقعة خبرا . قلنا: 
الصفۃة لعدم کونھا موقوفة علیھا للکلام أي لکونھاخارجة عن اُرکان الکلام لایکون توجه 
المخاطب إلیھا إلا قلیلا فلو جعل غیر الضمیر رابطا احتمل ان یکون المخاطب غافلا عن الرابط 
الغیر المشھور الغیر الأظھر فتکون الحملة عندہ أجنبیة من الموصوف فلا تکون صفة لە بخلاف 


معارف الکافیة ۸۹۳ وعوارف الجامی 


الحملةالواقة خبرا فإنھا لکونھا موقوفة علیھا للکلام یکون للمخاطب إلیھا وه کامل 
لایس کے انی کون 7 ۸ ,۷ 0" 
دون الجملة الو اقعة خبرا. 
بیان تقسیم الصفة إلی الصفة بحال الموصوف وبحال متعلقہ 
ولمافرغ المصنف رحم الله تعالی عن تقسیم النعت إِلی المفرد والحملة شرع في 

تقسیےم الصفة لی الصفة بحال الموصوف وإلی الصفة بحال متعلقه فقال: (ویورصف 
بحال الموصوف) أي بحال قائمة بہ . 
بیان وجه صحة إطلاق الصفة علی الصفة التي نکون بحال متعلقہ 

._ فان قیل: إِن الصفة باعتبارحال المتعلق ایضا حال الموصوف فلایصح المقابلة. قلنا: 
نسلم ان الصفة باعتبارحال المتعلق أیضا حال الموصوف لکتھا لیست بقائمة بالموصوف بل 
هي قائمة بمتعلقہ ء ولذا قال الشارح الحامی هھنا أي محال قائمة بە نحو مررت برحل حسن إذ 
الحسن جال الرحل وصنتہ (وبحال پ متعلقه) أء ي متعای 'لموصوف یعنی بصفة اعتباریة تحصل 
مس شش 
بیان ان الصفة :بحال متعلقہ أیضا صفة اعتباریة للمو صرف 

فان قیل: لماکانت ھذہ الحال من أحوال الہ تعلق فکیف یکون صفة الموصوف. وأیضا 

لم یصح تقسیم الصفة إلی ھذا القسم أي الصمۃ بحال متعلقہ وإلی الصفة بحاله لأنە تقسیم !لی 
نفسه وإلی غیرہ لأن وف راج فی سی و کس رت لایصدق إلاعلی الصفة 
بحاله وأنًا الصفة بحال متعلقه فلیست الصفۃ فيه تدل علی معنی فی المتبو ع بل في متعلق 
المتبوع فتقسیم الصفة إِلی الصفة بحاله تقسیم إِلی نفسه وإ تن تل ال کات سی رن 
غیرہ قلنا: الصفۃة بحال المتعلق وإن کانت تدل علی معنی في المتعلق حقیقة لکن المتعلق لی۔ 
باحنبی عن الموصوف بل ہو منعلق لەء وحال متعلق الضيء أیضاً من سال کا 
فالصفة بحال المتعلق أیضاً صفة اعتباریة ترمرت فاندفع الاعتراضان. أماالأول فاأن تلك 
الصفۃة لما صارت صفۂة اعتباریة للموصوف أیضا فھو أبۃ یضاً صفة للموصوف فلم یرد ماقلت: أُنہ 
لایکون صفة الموصوف ۔ وأما اندفاع الثانی فان الصفة بحال المتعلق لما کائت صفة اعتباریة 
فکانت هي أأیضاً معنی في المتبوع فلم یلزم تقسیم الشي إلی نفسه وغیرہہ ولھذا قال الشارح 
الجامی یعنی بصفة اعتباریة تحصل لە بسبب متعلقه ءوذ کر السؤال والجواب بھذا الطریق الأئیق 
یمکن أن یکون من متفردات هذا الکتاب فاغتتمه نحو ( مررت برجل حسن غلامه ) 


معارف الکافیة 0۸۹ وعم ارف الحامی 


فإن الحسن وإن کان من أحوال الغلام الذي هو متعلق الرجل لکن یعلم من ذلك گب ازرحل 
حسن الغلام وھو معنی اعتباري فی الرجل الذي هو الموصوف أیضا. 
بیان وجه عدم ذکرالمٹال للصفة بحال الموصوف 

فان قیل: لم لم یذ کر المصنف سا تعالی مثالا للوصف بحا! ''م. صوف رذکر 
للوصف بحال متعلقه. قلنا: لم یذ کرہ لشھرتە. 
بیان کمیة تبعیة کل واحد من الوصف بحاله وبحال متعلقہ للمورصوف 

رلیلدو اشک رک ھانع رارف و تامتاسعھرامت 
بحال متعلقه شرع في بیان اُحوال کل واحد منھما باعتبار کمیة تبعیة کل واحد منھما لموصوفہ 
فقال: (فالاول) أي النعت بحال الموصوف (یتبعه)أي الموصوف في عشرۃ أموریوجد 


منھافي کل ترکیب أُربعة. ٰ ۱ 
بیان ان الصفة بحال الموصوف وإن کانت تتبعه في العشرۃ لکن یوجد منھا فی 
التر کیب أُربعة 


فان قیل: یعلم من ظاھرعبارۃ المصنف أن النعت بحال الموصوف یتعبه فی کل واحد 
من تلك العشرہة مع أنه لایمکن التبعیة فیھا فان بین التنکیر والتعریف منھ۰ا منافاة و کذا بین 
اإافراد والتشنیة والحمعیة و کذا بین التذ کیر والتانیث و کذا بین اأُنواع الاعراب فکیف یکون 
الأول تابعاً للموصوف في جمیع تلك المذ کورات.قلنا: الأول وإن کان یتبع الموصوف فی 
عشرة لکن لابمعنی أنە توجد العشرۃ جمیعاً في ترکیب بل یوحد منھا في کل ترکیب أربعة ء 
ولذ لك قال الجامي في شرح قولہ:” یتبعہ“: أي الموصوف في عشرة اأمور یوجد منھا فيی کل 
ترکیب أُربعة. 
بیان وجە تبعیة الوصف بحال الموصوف فی العشرة 

فان قیل : مساوجے التبعیة فی العشرة قلنا: إنما تبعه فیھا لأن النعت فی الحقیقة هو 
المنعوت فإان مصدا قھما واحد إذ مصداق عالم في قولہ: ” جاء ني رجل عالم“ لیس إلامصداق 
الرجل فلو لم یتبعه فیھا بأن یکون الموصوف معرفة والصفة نکرة مثلا لزم کون الشيء الواحد 
معرفة ونکرۃ في حالة واحدة لاتحاد مصداقھما (في الاعرا ب ) رفعاو نصباوجرا۔ 
(والتعریف والتسکیروالافراد والنثنیة والجمع والتذ کیر والنائیٹ ) 

فان قیل :ینتقض ذلك فی مثل جاء تني امرأة صبور فإن صبور نعت لقوله: ۳ مرأۃ“مع 
أنە لایطابقه فی التاأنیث قلنا: تبعیة الأول لموصوفه في تلك الأمور إنما ھی فیسا لانکون الصفة 


معارف الکافیة ٹ۸ وعوارف الجامی 


ممایستوي فیه المذ کر والمؤنٹ کفعول بمعنی فاعل نحو رجل صبور وامرأ ضٔیورأوفعیل 
بمعنی مفعول کرجل جریح وامرأۃ حریح أ وکان الوصف صفة مؤنئة تجحري علی الْمل‌کر 
وتطلق عليه کعلامة ونسابة حیث یقال: رجل علامة بمعنی کثیرالعلم ونسابة بمعنی کثیرالنسبة 
(والثاي)أي النعت بحال متعلق الموصوف (یتبعه في الخمسة الأول) وھی الرنع 
والنصب والجر والتعریف والتنکیر ویوجد منھا في کل ترکیب انان فقط کما أن في الأول 
یوجد من العشرة أُربعة فقط فلیس المراد هھنا أیضا من قوله: ”یتبعه فی الحمسة الأول“ ان یوجد 
کل واحد مھا فی ترکیب فإنه لایمکن احتماع التنکیر والتعریف فی ترکیب واحد ‏ وکذا الرفع 
والنصب والجر لایمکن أن توجد الثلثة في ترکیب واحد ( وفي الٰبواقي) من تلك الأمور 
العشرۃ وھي أیضا حمسة الافراد والتثنیة والجحمع والتذ کیر والتانیٹ. (کالفعل) 
ر ‏ سد سائت مہ سی پر سر سد ےھ ا 
البواقي کالفعل 

فان قیل: 0 
البواقی بل هو فیھا کالفعل. قلنا: إن النعت بحال المتعلق ذواعتبارین فھو باعتباراللفظ صفة 
للموصوف, وباعتبارالمعنی صفة قائمة بالمتعلق ء و کل مایکون ذا اعتبارین یجب ان یراعی فیه 
کل واخد من الاعتبارین فبالنظر إلی الاعتبارالول هو وصف لموصوفه فجعل تابعاً له في اللفظء 
وتبعه فی الخحمسة الأولء لأن کونه فِي المعنی معنی قائما بالمتعلق لاینافی متابعتہ لموصوفه فی 
تلك الخمسة ء وبالنظر إلی الاعتبار الثاني جعل کالفعل. 

فان قیل: لم جعل بالاعتبار الثانی کالفعل. قلنا: مو بھذا الاعتبار مشابه بالفعل من 
حیلث ان کل واحد منھما مسند إلی مابعدہ أوأنه مشابه لە فی العمل . وإلی ھذا أشارالشارح 
الجامی حیث قال بعد قول: ” کالفعل“: لشبھه بھ. 
بیان تفصیل مشابھة الصفة بحال المتعلق بالفعل 

فان قیل: ماتفصیل هذہ المشابھة. قلنا تفصیله یحتاج إلی بیان عدة أحکام یشترك النعت 
فیھا بالفعل. أولھا: موأن فاعل النعت إن کان مفرداً أومثنی أومجموعاً أفرد کما یفرد الفعل. 
فمثال المفرد مررت برجل قاعد غلامه فإنە أفردالنعت وھوقولہ: ”قاعد“ کمایفرد الفعل ویقال: 
یقعد غلامه ھذا مثال المفرد. ومثال التشنیة مررت ب رجلین قاعد غلاماہما فإنه أفرد النعت مع 
الفاعل المثٹنی کمایفرد الفعل ویقال: یقعد غلاماھما. ومثال الجمع مررت برجل قاعد غلمانه 
فإنه أفرد النعت فيه مع کون الفاعل جمعاً کما یفرد ذ سو بج سی ٹر 


معارف الکافیة 0۸ وعوارف الٰجامی 
الأحکام ھوأن الضاعل إن کان مذ کرا ومؤنٹا حقیقًیا بلافصل طابقه و جوباً کا یطابی الفعل 
فاعله في التذ کیر والتانیٹ فمثال تذ کیر الصفة مع تذ کیر الفاعل مثل مررت بإمرأة قَاکمابوها 
فإن الفاعل فيه مذ کر مع تذ کیر الصفةہ والفعل أیضاً یکون کذلك فیقال: یقوم اأبوھا : ومقال, 
تأنیث الصفة مع تأنیث الفاعل مثل مررت برجل قائمة جاریتھا فان الصفة وہء قرلہ: ”قائمة“ 
مؤنث مع تأنیث الفاعل وھو قولہ: ”جاریتھا“ ویکون الفعل أیضأً کذلك ہ یغال: تقوم جاریتہ 
۔والثالثٹ: منھا أن فاعل الوصف إِذا کان مؤنٹا غیرحقیقی أوکان حقیقیا لکن کان مفصولا 
یذ کر الوصف ویؤنٹ جوازأء فمثال مایکون الفاعل مونٹا غیرحقیقي مثل مررت برجل معمور 
ازسمورۃ کاروفال جاز کرت اَم ک ایق مشسورا ویرغا ای معبر رت رقاعل ون غر 
حقیقي وو قولہ: ”دارھا“ کما یقال فی الفعل یعمر أُوتعمر دارہء ومثال مایکون الفاعل مؤنٹا 
حقیقیاً مفصولً مثل مررت برجل قائم أوقائمة فی الدار حاریته فإِن الفاعل فیه مؤبث حقیقی 
وھو قولہ: ”جاریتہ“ ووقع الفصل بین النعتء والفاعل وهوقولە: ”في دارہ“ ویکون الفعل أیضا 
کكذلكء ویقال: یقوم أوتقوم فی الدار جاریته. 
دفع ما أوردہ الرضی من أنه کما أن الصفة بحال المتعلق کالفعل في البواقيی کدڈلک 
الصفة بحال الموصوف أیضا فما وجه الفرق 

واعترض الشیخ الرضی وھو الاعتراض الذي نقله الشارح الجامي بقوله: ”ولونظرت 
حق النظر“ حاصلہ أنە کما أن حکم الوصف بحال متعلقه في البواقی مثل الفعل کذلك الوصف 
بحال الموصوف أیضاً في تلك البواقی مثل الفعل لأن فاعله هو الضمیر المستتر فیه الراجع إِلی 
الموصوف والفعل إذا آسند إلی الضمیر یلحقه الألف في التثنیة ء والواو فی جمع المذ کر العاقل ء 
والنون فی جمع المؤنث ءویؤنٹ فی الواحد المؤنٹ ولٰذلك یقال: مررت برجل ضارب وبرجلین 
ضاربین وبرجال ضاربین وبامرأۃ ضاربة وبامراً تین ضاربتین وہنسوۃ ضاربات کما یقال كذلك 
زور و ہے ری سی ور کم ری لے 
تضربانء ونساء تضرین؛ فإذا ثبت کون الوصف بحال الموصوف أیضأً مثل الفعل فالحکم علی . 
الشانی بأںه في البواقی مثل الفعل دون الأول تخصیص من غیر مخصصء والشیخ اعترض فی 
شرحه ولم یجب عنه ھناك فأاجاب عنە الجامي فی شرحه بعد نقل اعتراضه بقوله قلنا: المقصود 
الأأاصلي بیان نسبة الوصفین إلی الموصوف بالتبعیة وعدمھا ولما کان الوصف الاول یتبعه في 
الأمور العشرةء ‏ وکان لاتخرجه مشابھته للفعل في الخحمست البواقی عن ھذہ التبعیة لما عرفت 
اکتفی فيه بالحکم عليه بالتبعیة ء بخلاف الوصف الثانی فإنه لما حکم عليه بالتبعیة فی الخمسة 


معارف الکافیة ۸۷ : وعوارف الجامی 
الأژول لم یکتف المصنف فبيه بالحکم بعدع التبعیة لعدم وجود ضابطة یعلم منھا حالە فی الخمسة 
الہواقی لن فی بعضھا یناسب الافراد کما إذا کان الفاعل مفردا أومٹنی أُومجموعاء وفی بعَظها 
یجب التذکیر والتأئیٹ کما إذا کان الفاعل مفرداً مذ کراً أومؤنثاًحقیقیًا بلافصلء وفی بعضھا 
جازالتأنیث والدذ کیر کما إذا کان مؤنٹاحقیقیٔا مع الفصل أومؤنٹا غیرحقیقي بدونە بل بین 
ضابطلة عدم تبعیته لە بکونە کالفعل بالنسبة إلی الظاھر بعدہ وھو المتعلق لیتبین حاله عند عدم 
التبعیة ۔ولما نشأ فی الوصف الثاني إبھام وإحمال أراد أن یوضحه ویفسرہ لیفید زیادة معرفة بہ 
فقال: (ومن ٹم): أي ومن أحل کون الوصف الثاني فی الحمسة البواقي کالفعل (حسن 
قام رجل قاعد غلمانه) کما حسن یقعد غلمانه وذلك لما عرفت أنه في البواقی کالفعل 
فکما أن الفعل عندإستادہ إلی الظاھر یکون مفردا وإن کان الفاعل جمعاًکذلك النعت بحال 
متعلقه أیضاً یفرد لأنە اأیضاً مسند إلی المتعلق وإن کان جمعاًء فأفرد ” قاعد“ وإن کان المتعلق 
وھو قوله: ”غلمانہ“ جمعاً. واعلم أنهپچسن قاعدة غلمانه أیضأً لأژن قولہ: ”غلمانه“جمع بتأویل 
الحماعة مؤنٹ غیرحقیقیء وفی المؤنّت)لحقیقي یجوزالوجھان التذ کیر والتأنیٹ مثل الفعل 
ش٥ر‏ کا تقول قام رج لٗتقعد غلمانه (و ضعف) قام رجل ( قاعدون غلمانه) : 

بیان وجهہ ضعف ” قام رجل قاعدونه غلمانه“ 

فان قیل : ماوجه ضعفہ. قلنا: وجه الضعف لأن الوصف الثاني مثل الفعل فکما اُن 
إلحاق علامتی المٹنی والمجموع في الفعل المسند إلی ظاهرھما ضعیف فکذا الصفة التي تکون 
مسندة إلی الظاھر وهو المتعلق لأنه مثل الفعل فلو لم یکن کالفعل لامتنع لکون الموصوف مفرداً 
بیان دفع مایقال: ان مٹل ” قاعدون غلمانہ“ یجب ان یکون ممتنعا لاضعیفا 

فان قیل: فی قولھم: ٭یقعدون غلمانہ“ احتمع فاعلان اأحدھما واوالجمع الذي هو ضمیر 
الضاعل والشاني الاسم الذی اُسند إليه الفعل فالحق ان یکون ھذا الت رکیب ممتتعاً لا ضعیفاًء 
وإذا امتنع یقعدون غلمانه امتنع قاعدون غلمانه اأیضاً لکونە مثل الفعل ء والضعیف مایکون 
جائزامع قبح فلایستحق اُن یکون ضعیفاً بل ممتنعا. قلنا: فی قولھم: ”یقعدون غلمانہ“ اُربعة . 
احتمالات الأول هو ان یکون واوالحمع فاعل وھذا الترکیب في ھذا الوقت ممتنع . والثاني: 
ھوأن لایکون واوالحمع ضمیر الفاعل بل یکون حرفاً وعلامة علی کون الفاعل جمعاً فقط 
کم ا أن التاء الساکنة فی ضربت علامة تأنیث الفاعل فقطء والغالث: هو ان یکون واو الجمع 
ضمیر الفاعل ویکون الاسم الظار بد عنہ ء والرابع: ھوأن یکون الاسم الظاہر مبتدأً مؤخراً 
والفعل مع فاعلہ الضمیر یکون جملة فعلیة خبراً مقدماً ؛والقول المذ کوراأي قاعدون غلمانہ 


علی هذہ التراکیب الثلا ثة الأحیرۃ جائز لعدم لزوم اجتماع فاعلین لفعل واحۂٍ ء والشارخ:الحامي 
أشارإلی ھذا الجواب بقولہ: ” إلا أن تخرج الواو“في شرح قول: ”ویحوز قعود غلمانہ“ بعیّد 
هذا ء و کان المناسب أُن یذ کرہ ھھنا لورودالاعتراض علی قولہ: ” وضعف“ . 

ان قیل: فینبغی اُن یکون جائزاً بدون ضعف حیئنزٍ: قلنا: إنما حکمنا بالضعف لأن 
صورته مثل صورۃة الممتنع (ویجوز) من غیر حسن ولاضعبِ (قعودغلمانه). 
بیان وجه جوازمٹل قعود غلمانه 

فان قیل: فلم حکشم بحواز قعود غلمانہ مع أن قعود أیضا حمع کما أن قاغدون 
خت ا قعود وإن کان جمعاً مثل قاعذون إلاأنه لما گُسرالاسم المشابہ للفعل ا ي جعل 
قعوداً مکان قاعدون حرج لفظاعن موازنة الفعل ومناسبته لأن الفعل لا یکسر فلم یکن قعود 
غلمانه مثل یقعدوت غلمانه الذي احتمع فیه فاعلان فی الظاھر. 
بیان ما یجوز ان یوصف أُویوصف به 

ولما فرغ من تعریف النعت وبیان بعض أحواله شرع في بیان ما لایجوزأن یوصف أو 
یوصف بە فقال: (والمضمرلایوصف) 
بیان وجه عدم جواز کون المضمر موصوفا _ 

فان قیل: لم لایجوزآن یکون الضمیر موصوفا. قلنا: قدعرفت اُن کون المعرفة موصوفة 
إنما ھو للتوضیح مھ بس سس وھ کت و مت 
لھما إلي التوضیح 

فان قیل: قدعلم من الدلیل المذ کور عدم صحة کون ضمیر المتکلم والمخاطب 
موصوفا لکنە لایعلم منە کون ضمیر الغائب موصوفا لعدم کونە أُعرف المعارف فماوجە عدم 
کونە موصوفا. قلنا: الدلییل المذ کور وإن لم يَجْرِ في الضمیر الغائب إلا أنه لاحتیاجه إلی لفظ 
۔ ینفسرہ فصاربسببه واضحا غیر محتاج إلی التوضیح المطلوب في وصف المعارف في الأغلب 
فلاحاجة لە إلی الوصف. أونقول فی الحواب: أن الدلیل المذ کور وإن لم یَرفيه لکن لطرد 
الباب حمل علی ضمیر المتکلم والمخاطب کذا قال الرضي 
بیان ان الکسائي قال بجواز کون الغائب موصوفاً مع رد دلائلہ 

واعلم أن الکسائی خالف عن الجحمھور فی ذلك فقال بجواز کون الغائب موصوفا 
بدلیل عقلي ونقلي .اما العقلي فھو ماقلنا من ان علة عدم کون ضمیر المتکلم والغائب موصوفا 
ھ وکونھما اُعرف المعارف ولیس ضمیر الغائب کذلك فیحتاج إلی التوضیح. 
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وأما النقلی فلأنہ قد وقع الضمیر موصوفا فی القرآن المجید فی قولە تعالٰیظ لا إل]لاھو العزیز 
الحکیم پفوصف ضمیر” هو“ بقولہ: ”العزیز الحکیم “ء قلنا: لانسلم استدلاله أما النقليٰ قلژن 
قولہ: ”العزیز الحکیم“ لیست صفة لکلمة ”هو“ بل هو بدل عنه. أونقول: کلمة ”هو“ لیس 
بضمیر بل اسم من أسمائە تعالی لأن ”هو“ بسکون الواو اسمە تعالی فلم یلزم کون ضمیر 
الغائب موصوفاً. وأما العقلی فلاأنه وإن لم توجد فيه العلة المذ کورة لکن الشيء قد یحمل علی 
أحواته طرداً للباب والأمر هھنا کذلك. واعلم ان المخالف عن الجحمھورھو الکسائي لا ابن 
کیسان کما قال صاحب الخادمة صرح بە الرضي. 
فان قیل: یعلم من قوله: ”والضمیر لایوصف“ عدم کونه موصوفا مطلقاء والدلیل إنما 
یجري في الصفەه الموضحة لافی الوصف المادح والذام وغیرھما.قلنا: ھا محمولان عليه 
طردا لباب (و لایو صف بة) 
بیان عدم کون المضمر وصفا 
فاحضِ فان قیل: لم لایوصف بالمضمر.قلنا: قد عرفت أُن الوصف مایدل علی معنی في 
متبوعہہ والوصلٌ لایدل علی معنی في المتبوع لأنە یدل علی الذات فقط لاعلی قیام معنیٗ بھا 
بان ان ھھنا نسختین نسخة شرح الرضی ونسخة شرح الجامی وقولہ: ” لابوصف 
بہ“ غیرموجودۃة فی الدسخة الأولی لکن المشھورھي النسخة الثانیة 
فان قیل: إِن الرضی قال فی شرحه إِنە لم یذ کر المصنف أنه لایوصف بالضمیر لأنە یتبین 
ذلك بقولہ: ”والموصوف أحص أومساو“ ولایصح قوله ھذا لأنه قدذکرالمصنف مع قولە :”لا 
یورصف“ قولہ: ”ولا یوصف بہ“ أیضاً فالاعتذارعن عدم الذ کر بأنە یعلم من قولہ:” والموصوف 
أما أحص اُومساو“ لیس فی محلہ. قلنا: قال الشارح الجامی ان نسخة الکافیة التي کانت عند. 
الرضي لیس فیھا قوله: ”ولایوصف به“ فصح الاعتذار لکن النسخة المشھورة هي التي ذکرفیھا 
قولہ: ”ولایوصف بە“ولھذا قال الحامی وکأنە لم یقع فی بعض النسخ فإنه یعلم من لفظ ” کأنہ“ 
أن النسخة التي لیس فیھا ” لایوصف بە“ لایتیقن العلامة الجحامي بوجودھا. 
بیان الوجہ الثاني لعدم صحة کون المضمر وصفاً 
وذ کر بعض العلماء في بیان وحه عدم الوصفیة بالضمیر هوانه نە لو وقع الضمیر وصفاً 
فلا یخلو إما ُن یکون الموصوف بە ضمیراً اُوغیرہ. والأول غیرصحیح لما قلنا اُن الضمیرلایکون ٠۶.‏ 
موصوفا. والغاني:أىضاً لایخلو إما أن یکون معرفة أُونکرۃ ء والاول غیر صحیح للزوم عدم مطابقۃ'' 
الموصوف والصفة في التعریف والتنکیر. و ای راخ سب ام تی او وا 


یکون أُخص من الصفة أومساویاله کما سیجئ ءوالضمیر أعرف المعارف فلو کان موصوفهہ 
معرفة لزم کون الصفة أعرف من الموصوف فلم یکن الموصوف اأُخص أومساویا. 
بیان مرتبة الموصوف في التعریف بالنسبة إلی الصفة عند کون الموصوف معرفة 

ولمافرغ المصنف عن بیان أُن الضمیر لایوصف ولایوصف بە شرع فی بیان ان 
الموصوف إن کان معرفه ففي أي درحة یکون من الصفة في التعریف فقال ( والموصوف 
أآخص او مساو) أي الموصوف المعرفة اُشد امختصاصا بالتعریف والمعلومیة من الصفة, 
بیان دفع مایقال: إن الموصوف قد یکون اعم من الصفة 

فان قیل: لانسلم لزوم أحصیة الموصوف من الصفة أومساواته بل قد یکون اعم منہ 
أیضاً مثل حیوان ناطق فإن الحیوان اعم من الناطق. قلنا: المراد من الموصوف المعرفة لاالنکرۃ 
وفي ماذکرت من المثال الموصوف نکرة. 

فان قیل: الحیوان فی الحیوان الناطق موصوف والناطق صفته والموصوف معرفة أیضاً 
ومع ذلك هوأعم من الصفة. قلنا: لیس قولہ: ” اص“ بالمعنی المعروف فی المنطق أي ما یکون 
أل إفرداًء ولاقولہ: ”المساوي لە “ بمعنی مایصدق کلیا علی اللآخر والآخر کلیا عليه بل الأخص 
هھنا بمعنی الأعرف والمساوي بمعنی الممائل له في التعریف فاندفع الاعتراض بالحیوان الناطق 
لأن ورود الاعتراض إنما کان علی المعنی المعروف للأخص وقد عرفت أنه لیس بمراد. 
بیان صحة حمل الأخص بمعنی الأعرف 

ان قیل: کیف یعلم أن یحمل الأخص ب بمعنی الأعرف لن الأحص مشتق من الخصوص . 
ولاخصوص فی الأعرفیة فکیف یصح حمله عليه.قلنا: معنی الخصوص موجودة فی الأعرف 
ایضآً لأن الأعرف من الشيء یکون اُشد اختصاصاً بالتعریف فمعنی الخصوص فی الأعرف 
بالنسبة إلی التعریف لأن الأعرف من الشیئین یکون لە خصوص وزیادة تعلق بالتعریف ولذا فسر 
الجامی الأخص بالأشد اختصاصاً بالتعریف. 
بیان وجه لزوم کون الموصوف اأخص وأعرف 

فان قیل: جو مو‌پٗجچ ‏ ئ و 
الموصوف فیجب أُن یکون أکمل من الصفة في التعریف 

فان قیل: فلم حکم بجواز کون مساویا للصفة في التعریف أیضاً. قلنا: کان المناسب 
ھوأن یکون الموصوف أکمل في التعریف لکونە مقصوداً اصلیّا إلا أنە لولم یکن أکمل فلا أقل 
من ان لایکون أدون منھا لأنه مالا یدرك کلە لایترك کلە فلم یجزأن یکون الموصوف اُخفی 
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في التعریف من الصفة . 
بیان درجات المعارف 

فان قیل :قد علم مما سبق أن في أقسام المعرفة درحات بعضھا فوق بعض فما ذلك 
الترتیب .قلنا: نعم فیھا ترتیب فان بعضھا في التعریف أعلی من البعص والمنقول عن سیبویه 
وعليه جمھورا النحاۃ ان أعرفھا المضمرات تم الأعلام ثم أسماء الا شارة تم المعرف باللام 
والموصولات فبینھما مساواۃ. ۱ 

فان قیل: ماوجوہ أعرفیة بعضھاعن بعض بالترتیب المذ کور. قلنا: قال الشیخ الرضی 
فی بیان تلك ال وجوہ وأنقل ماقاله بتغییر یسیرحیث یقول: إِن أعرفیة المتکلم والمخاطب من 
المضمرات ظاهر لعدم الالتباس فیھماء وأما أعرفیة الغائب فلُن احتیاجه إلي لفظ یفسرہ جعلهہ 
بمنزلة وضع الید وإنما کان العلم أحص وأعرف من أسماء الاشارۃ لأن مدلول العلم ذات معینة 
مخصوصة عند الوضع والاستعمال بخلاف اسم الاشارة فان مدلوله عند الوضع غیر معینء 
وإنما تعیینە باإاشارۃ الحسیة ء وکثیراً مایقع اللبس في المشارإليه إشارۃ حسیة فلذلك کان اکثر 
أسماء الاشارة موصوفافی کلامھمء ولھذالم یفصل بین اسم الاشارۃ ووصفه لشدة احتیاحه 
إلیه ءوإنما کان اسم الإاشارة اأعرف من المعرف باللام لأن المحاطب یعرف مدلول اسم الاشارۃ 
بالقلب والعین معاء ومدلول المعرف باللام یعرف بالقلب دون العین ءوالموصول کذی اللام. 
وأماالمضاف إلی أحد الأربعة فتعریفه مثل تعریف المضاف إليه من غیر فرق لأنه یکتسب 
التعریف منە مذاعند سیبویە ءوأما عند المبرد فتعریفه أنقص ولھذا یوصف المضاف إلی مضمر 
ولایوصف المضمر. (ومن ٹم )أي ومن أحل ان الموصوف أخص آومسارٍ (لم یوصف 
ذواللام إلاہمٹله ) لأنہ لما تقرر ان الموصوف یجب أن یکون أعرف من الوصف أومساو 
لە فی ذلك ء وقد علمنا أیضاً في بیان مراتب فوقیة بعضھا عن البعض ان ذا الام والموصول 
مساویان فی التعریف فعلم منە أنە لایجوز أن یکون ذواللام موصوفا إلا بذی اللام أوبالموصول 
الذي هو فی مرتبة ذي اللام من التعریفء وذلك لأن ماعداھما من المعارف فوقھما في التعریف 
فلوکان غیرھما صفة لە لم یکن ذلك الغیر إلا المضمر أو العلم أُواسم الاشارۃ ‏ وکل ھؤلاء فوقھما 
کماعرفت فی الترتیب مع أُن البعض منھا لایمکن ان یقع صفة أیضاً کالضمیر فلم یمکن وصفہ 
إلا ہذی لام آخر أوبالموصول مثال الأول حاء ني الرجل الفاضل, ومثال الثاني جاء ني الرحل 
الذي کان عندك؛ أمس. 


معارف الکافیة ۹۰۲٢‏ ُٰ ٭ وعوارف الحامی 


بیان تعیین المراد من المثل في قولہ: ”لم یوصف ذواللام إلاہمٹلہ“ 

فان قیل: المراد من المثل فی قولہ: ” إلابمثله“ لایخلوإما ان یکون المرادعماثله فی 
التعریف أوممائله فی کونە ذا اللام ا٘یضاًء والکل باطل . أمااللاول فلأنه یلزم استدراك قولهًػ”اأو 
بالمضاف إلی مثلہ“ لأنہ أیضاً مثله في التعریف فلاحاحة إِلی ذکرہ استقلا ل ء وأما الٹانی فلأنه 
یلزم علی ھذا أمران. الأول: أنە لایصح الحصر حینئذ لأنه یجوز وصفه بالموصول أیضاً. والثاني: 
ان المناسب حینئذ ان یقول: لم یوصف ذواللام إلابہ لکونە أحصر مع الدلالة علی المطلوب . قلنا: 
في الحواب باختیار الشق الأول ء وماقلت: من أنە یلزم الاستدراك قلت: لایلزم ذلك لأن المبرد 
یقول إن تعریف المضاف أُنقص من تعریف المضاف إليه فذ کر قولہ: ” اأوبالمضاف إلی مثله“ لغلا 
یخرج المضاف علی مذھب المبرد. أونقول في الحواب باختیار الشق الثانی وماقلت: أنه یلزم 
الأمران المذ کوران حیئنذ قلت: لایلزم أماعدم لزوم الأول فان المراد بمثله مثله ولوصورۃ 
فیںدخل الموصول أیضاً لأنە أیضا مثل اللام في الصورة لأن فی ول ”الذي والتی“ اأیضاً لام فھو 
أیضاً ذواللامء ولما اُردنا من المثل المماٹل ولوصورة لم یصح ان نقول: ولم یوصف ذواللام إلا 
به لعدم تناوله للموصول لن تناوله للموصول إنما کان لأخل ازدیاد لفظ المثل بمعنی ممائله 
ولوصورة فلو لم نزد لفظ المٹل وقلنا مکان قولہ: ” إلاہمثلہ“ قول: ” إلا بہ“ لم یتناوله. 
(أوبالمضاف إلی مشله) أي مثل المعرف باللام. 
بیان أن المراد من المضاف إلی مثله أعم من أن یکون بلاواسطة أُوبالواسطة 

فان قیل: یخرج منە مثل جاء ني الرحل صاحب لجام الفرس فإنه صح موصوفیة ذی 
اللام بما هو مضاف إلی المضاف إلی مثله فان الرحل موصوف بالصاحب الذي هو مضاف إلی 
اللجام المضاف إلی الفرس مع ان قول: ” بالمضاف إلی مثله“ لایتناوله . قلنا: قوله: ”بالمضاف 
إلی مثله “ اعم من ان یکون بلا واسطة مثل جاء ني الرحل صاحب الفرس أُوبواسطة وهوالمثال 
الذي ذکرته في مادة النقض وھو جاء نی الرحل صاحب لجام الفرس فلاینتقض بما ذکرت. 
بیان وجهە جواز موصوفیة المعرف باللام بالمضاف إلی مثله 

فان قیل: لم جازموصوفیة المعرف باللام بالمضاف إلی مثله قلنا: تعریف المضاف 
مساو لتعریف المضاف إليه أوأنقص منە علی الخلاف الواقع بین سیبویە والمبرد کما مَرّ بخلاف 
سائر المعارف فإنھا أحص وأعرف من ذی اللام فلایجوزأن یوصف ذواللام بھا. 
بیان أن ماوقع فیە الأعرف نعتالغیر الأعرف فھو محمول علی البدل عند المصنف وسیبویه 

فان قیل: لانسلم أن غیر الأعرف لایکون موصوفاً بغیرالأاعرف فإن سیبویه والمصنف 
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یقولان بجواز مثل جاء ني زید صدیقك وقد وقع فیه الأعرف وھو المضاف إَِیٰالضمیر نعتا 
لغیرالأعرف وھو العلم وھو زید فکیف یصح قولکم: ”ان الموصوف أحص أومساو:قلنا: 
کل ماوقع فيە الأعرف فيه نعتاً لغیر الأعرف بحسب الظاھر من النظر فصاحب ھذا المذھب أيٗ 
المصنف تبعا لسیبویە لایقول بکونە نعتاله بل هو محمول عندہ علی أنه بدل عنه. 
بیان ان المراد من صاحب ھذا المذھب هو سیبویە والمصنف مع الرد علی من قال 
بالتعمیم کصاحب الخادمة والباسولي 

فالاعتراض إنما یرد علی المصنف فقط ولھذا أشار الجامی في الجواب باتیان لفظ 
”٭هذا“في قولە: ”عند صاحب ھذا المذھب“ الذي یشاربه إِلی القریب ان الاعتراض إنما ھو 
وارد علی المصنف فقط دون المذاہب الأمحری فما ذ کرہ البعض هھنا من بیان مذھب ابن 
سراج والکوفیین کما في الباسولی والخادمة فغیر صحیح لعدم تعلق مذاھبھم بھذا المقام وقد 
صرح المحرم الآفندي وعبدالرحمن في حاشیتیھما علی الجامی بأن المشاراليه لھذا هو مذھب 
المصنف و سیبویه. 
بیان ان قولہ: ”وإنما العزم “ دفع سؤال مقدر 

فان قیل: القاعدة المذکورۃ وھوقولہ: ”الموصوف أحص أومساو“ تقتضي جوازوصف 
اسم الاشارۃ بستة أمور. الأول باسم الاشارۃ. والثاني بالمضاف إلی اسم الاشارۃ و یکون الموصوف 
فی ھمذین الصورتین مساویاً للصفة فی التعریف .والقالث بذی اللام .والرابع بالموصول. 
والخامس بالمضاف إلی ذی اللام ۔والسادس بالمضاف إلی الموصول. والموصوف فی ھذہ 
الأقسام الأربعة أعرف من الصفة مع أأنھم قالوا بجواز وصف اسم الاشارۃ بذي اللام والموصول 
فقط مع جواز القاعدة المذ کورۃ في الستة جمیعاً فاحاب المصنف عنه بقول: و إنما التزم 
وصف باب ھذا) أي باب اسم الإشارۃ ( بذي الام ) مثل مررت بھذا الرحل 
بیان فائدة زیادة لفظ الباب في قولہ: ”وإنما التزم ورصف باب ھذا“ 

فان قیل: لم زاد اللمصنف لفظ الباب مضافا إلی قوله: ”ھذا“. قلنا إنما زادہ لتعمیم 
الحکم لجمیع أسماء الاشارۃ فإنه لولم یقل: باب ھذا لاختص الحکم المذ کوربکلمة ”ھذا“ 
فقط (لللڑبھاع) الواقع في مذا الباب بحسب أصل الوضع؛ حاصل الجواب أُن التزام وصف 
اسم الاشارۃ بذی اللام والموصول فقط مع أن القاعدة المذ کورۃ تقتضی ان یصح بالستة إنما 
مولعلة خاصة تقتضي ان اختصاص وصفہ بذي اللام والموصول وھوأن في اسم الاشارۃ 
بحسب أصل وضعھا إبھام لأنە لایعلم من ”ھذا“ مثلا أنه من أي جنس فلم یجز وصفھا إِلاہما 


یکون رافعاً للإبھامء والرافع لە لیس إلا ذواللام والموصول. 

فان قیل: ماوجه عدم رفع ماعداھما للابھام المذ کور. قلنا: أما وجه عدمرفع اسم 
70+ -ءء, 9 ۴۴ 
إلی اسم الاشارۃ والمضاف إلی الموصول والمضاف إلی ذي اللام فاأن المضاف إنما اکتکسب 
التعریف عن المضاف إليه واستعارہ منە فلو جاز رفعه بھذہ الثلا ئة لزم الاستعارۃ من المستعیر 
والسؤال عن المحتاج الفقیر فتعین ذواللام والموصول. 

فان قیل: لماصح وصفە بالموصول أأیضاً فلم لم یذ کرہ المصنف. قلنا قد عرفت ان 
الموصول مساوللمعرف باللام في التعریف وذ کر احد المتساویین یغني عن ذ کر الآخر لأنہ 
محمول عليه أولأنه مع صلته مثله فی رفع الابھامء وذ کر أحد المثلین یغنی عن ذ کرالآخر لأنه: 
محمول عليه (ومن ٹم)أي ومن اأجل ان التزام وصف باب ھذا بذي اللام لرفع الابھام ببیان 
الس (ضعف مررت بہهذا الأبیض) وجہ الضعف أن حوازوصف باب ھذا إنما کان 
لرفع الابھام ہبیان الجنس ءومذا المقصود لایحصل من ھذا المثال وذلك لأنه یعلم من الاأبیعض 
أن مدلول ھذا ذات بیاض ولکن لایعلم منە أنه من أىٌ جنس أي من جنس حیوان أُو من جنس 
حجر أومن جنس الجدار مثلاّ لأن الأبیض یصدق علٰی کل واحد من الأجناس ء ولا یختص 
بجنس دون جنس (وحسن) مررت (بهھذا العالم) وجہ حسنہ أنە یعلم من قولہ: ” العالم“ 
الواقع صفة اُن المشارإِليه من جنس الانسان لأن العِلّم من خواص الانسان. 

فان قیل : یورصف بالعلم الملائکة والجن أیضاً . قلنا:المراد ھھنا منه هو علم الانسان 
بقرینة قوله: ”مررت“ لأن المرور من الجن والملائکة و اع سات سرت 
و مو و 


بیان العطف بعد الفراغ من 

ولما فرغ المصنف ی سمحبت عو 
باللعرف: 
بیان معنی العطف لغة 


فان قیل : مامعنی العطف لغة. قلنا: هو في اللغة علی معان فإنه یئ بمعنی الرحمة 
والشفقة والانصراف والإمالةکما هو المذ کور فی ”لسان العرب“ لکن المناسب من بین المعانی 
المبینة في کتب اللغة بھذا المقام هي الامالة قال صاحب ” لسان العرب“ عَطفَ الشيء یَعَطفه 
فا وغطوفاً فائعطف وعَطفه فََعَطفٌ خَتاہ وأمالہ: ویقال عَطفتُ راس الَحَشیة قائعطف ای 


معارف الکافیة .۹8*۹۰ وعوارف الجامی 


حنیته فانحنیٰ 
ان الساسو ای ای را انلاضخی 

فان قیل : ماھی المناسبة بین المعنی اللغوي أ ي الإامالة بالمعنی المصطلح هھنا. قلتا: 
سور و سس بب جج تا 
بیان وجه تسمیة ھذا العطف بعطف النسق 

فان قیل : إِن ھذا القسم من التابع یسمی بعطف النسق أیضاً فماوجه تسمیته بە .قلٹا: 
وجه تسمیته بە ھوأنه یکون مع متبوعه علی نسق ونظم واحد لأن کل واحد منھمامقصود بالنسبة 
بیان وجە تأخیر العطف من النعت 

فان قیل : لم اأورد هذا القسم من التابع عقیب النعت. قلنا: إنما أوردہ عقیبه لأنك قد 
عرفت ان معناہ اللغوي هي الامالة ؛والشیء إذا امیل إلی غیرہ یکون مجتمعاً مع فناسب ذ کرہ 
بعد النعت الذي هو أیضاً یجتمع مع المنعوت ویتحدان ءوأیضاً کما ان النعت کثیر الاستعمال 
كذلك العطف فأوردۂ عقیبه لش رکتھما فی کثرة الاستعمال. 
بیان ان العطف هھنا بمعنی المعطوف لا بمعنی الإمالة الذي ہو معنی لغوي لہ 

فان قیل : عد العطف من التوابع غیر صحیح لأنە جمع تابع والتابع من صفات الأسماء 
التي ہي من قبیل الألفاظ والعطف أمر معنوي لأنە عبارۃ عن الآمالة وأیضاً لما کان العطف 
عبارۃ عن الامالة وھي مصدر والمصادر من الأوصاف الصرفة وھو مبتدأً وتابع خبرہ الذي 
ھوذات مع الوصف فیلزم حمل الذات مع الوصف علی الوصف الصرف وذا غیرجائز, و أیضاً 
لایصدق ھذا الدعریف علی شیء من أفرادہ لأن عمروا مثلا في جاء ني زید وعمرو معطوف 
لاعطف لن العطف إمالة وعمر لیس إمالة نعم ھو ممال. قلنا: العطف لیس بالمعنی المصدري 
بل هو بمعنی المعطوف اي مصدرمبني للمفعول فلم یرد ماأوردت من الاعتراضات الثلئة 
ولذلك فسرہ الشارح الجامي بقولە: ” یعني المعطوف بالحرف. 
9 000 

فان قیل: العطف وإن فسر بالمعطوف واندفعت بہ الاعتراضات الثلثة المذ کورة إلاأنہ 

یرد عليه اعتراض وید سس روب ٹیہ ہت 
فإنه معطوف علی أبوحفص مع أنە لیس بمقصود بل هو بیان له. قلنا: التعریف لیس لمطلق 
المعطوف بل للمعطوف بالحرف وماذکرت في مادة النقض من قوله: ”عمرو“ لیس بمعطوف 
بالحرف بل هو عطف بیان ولذا قال الشارح الجامي المعطوف بالحرف ( تابع مقصود) 


معارف الکافیة ٠ ۹۰9٦‏ وعوارف الجامی 


أْي قصد نسبته إلی شيء أونسبة شيء إِليه 
بیان اأُن قوله: ”المقصود“ صفة بحال متعلقہ لقوله: ” التابع“ ۱ 

فان قیل: الضمیر في قولہ: ”مقصود“ راع إلی التابع ءوالضمیر فی قولہ: ” تابع“ رَأَكع 
إلی الہمعطوف ءفیعلم من ذلك ان نفس المعطوف وذاتہ مفعول القصد ولیس كَذلك لِأن 
القصد لایۃ یقع إلاعلی ما یکون مقدرواً للمتکلم ؛ومقدورالمتکلم لیس إلاالأفعال والأحداث دون 
الذواتء وذات المعطوف غیر مقدور لہ لعدم کونە من الأفعال. قلنا: نفسر قوله: ”مقصود“ 
بقولنا: ”قصد نسبتہ إلی شيء أونسبة شےء إلیہ“. حاصل الجواب ان المقصود صفة التابع ولکن 
لیس من قبیل الصفة بحاله بل من قبیل الصفة بحال متعلقه ء ومتعلقه النسبة ء فلیس في قولە : 
٭المقصود“ ضمیر راجع إلی التابع بل هو مسند إلی المتعلق وھوالنسبة ء والنسبة من الأحداث 
والأفعال فاند فع الایراد ءولھذا فسرالشارح الجافی قولہ: ”مقصود“ بقوله: ” قصد نسبته إلی 
شيء أُونسبة شيء إليه فقوله: ”قصد“ تفسیر المفعول بالفعل المجھول ثم إسناد قصد إلی قوله: 
”نسبته“ إشارۃ إلی أنه لاضمیر في قولە: ” قصد“ بل هو مسند إلی الاسم الظاہر وھو قولہ: ” نسبتہ “ 
بیان فائدة تعمیم الجامي قولہ:”بالدسبة“ بقولہ:”نسبتہ إلی شیء أونسبة شيء إليه “ 

فان قیل : فلم قلتم نسبته إلی شي أونسبة شيء إليه بکلمة ”او“ التنویعیة. قلنا: في إیراد 

کلمة ”آو“ الدنویعیة إشارة إلی أنه لیس المراد منە نسبته إلی شی آخر فقط حتی لایتناول لمٹل 
07 “معطوف علی قولہ: ”قائم “مع أُنە لم تقصد هھنا نسبة شی آخر 
إلیه بل قصد نسبتە إلی شی آخر لأن ” ذاھب“منسوب إلی زید بل المراد منە اُعم من ان یکون 
نسبته إلی شي آخر أونسبة شی آخر إلیە. فالأول مشل ماذکرت من للمثال من قول: ” زید قائم 
وذامب“ فإنه قصد فيه نسبة ذاہب الذي هو معطوف إلی شی آخر وھو زید والغاني مثل جاء نی 
زید وعمرو فان فیه نسیة شي ممو پت سور ری رت 
(بالدسبة) الواقعة فی الکلام 
بیان فائدة قول الجامي ” الواقعة في الکلام “ 

فان قیل : لایصح قول المصنف: ” بالنسبة“ بعد قوله: ”تابع مقصود* لاأنہ علی ھذا 
یلزم قصد النسبة بالنسبة ولامعنی لە لأنه یلزم منه قصد الشيء من نفس ذلك الشيء. قلنا: النسبة 
التیي ُسند إلیھا قول: ” المقصود“ مغایرۃ عن هذہ النسبة التی ھی فی قولہ: ” بالنسبة“ لأن المراد 
من النسبة الأولی هي النسبة الواقعیة التی صدرت عن الفاعل کالمجئ الصادر عن الفاعل۔ 
والمراد من النسبة الثانیة هي النسبة الواقعة فی الکلام التی ھی حکایة عن تلك النسبة الأولی أي 


معارف الکافیة ۹9۷ وعوارف الجامی 


النسبه الأصلیة الواقعیة التي صدرت عن الفاعل فیکون معنی الکلام ھکذا المعطوقكِ بالحرف 
تابع قصد نسبته الواقعیة الني صدرت عن الفاعل إلی شيء أونسبة شيء إليه بالنسبة التي 'ذکرتت 
فی الکلام التي هي حکایة عن النسیة الاأولی الوا قعیة الصادرۃ عن الفاعل. 

بیان ان قوله: ” بالنسبۃة“ متعلق با لقصد المفھوم لا بقوله: ”مقصود“ 

فان قیل: الأصل في الظرف هو ظرف اللغو فالظاھر هوأن قولہ: ” بالنسبة“ متعلق بقوله 
: ”مقصود“ المذ کور صریحا مع أنه لایصح معناہ لأن معناہ حینئذ هوأن المعطوف تابع مقصود 
بالنسبة أي المعطوف بنفسه مقصود بالنسبة ولیس کذلك لأن المقصود بالنسبة هو نسبة 
المعطوف لان یکون التابع مقصوداً بالنسبة. قلنا: قول: ” بالنسبة“ متعلق بالقصد المفھوم 
لابقوله: ”مقصود' ''فیکون معنی الکلام ھکذا تابع قصد نسبته إلی شي أأونسبة شي إ لیە ویکون 
ذلك القصد بالنسبة الواقعة في الکلام (مع متبوعة) أي کمایکون هو مقصوداً بتلك اللسبة 
یکون متبوعه أأیضاً مقصوداً بھا نحوجاء ني زید وعمرو فعمرو تابع لأئه معطوف علی زید قصد 
نسبة المحيء إليه بنسبة المحیء الواقعة في الکلام ‏ وکما ان نسبة المجيء إليه مقصودة كذلك 
نسبته إلی زید الذي هو متبوعه أیضاً مقصودة. 
بیان الجنس والفصل في تعریف العطف 

فان قیل : لا بد فی کل تعریف من الجنس والفصل فما هو الجنس والفصل في ھذا 
التعریف. قانا: قولہ: ” تابع“ جنس یشمل سائرالتوابع ء وقوله: ” مقصود بالنسبة“ فصل أُول احترز 
بەعن غیر البدل من التوابع لأنھا غیر مقصودة بل المقصود متبوعاتھاء وقولہ: ”مع متبوعہ“ فصل 
ثان احترز بە عن البدل لأنه المقصود دون متبوعه. 
بین دفع ما أوردہ الرضي من ان تعریف العطف لا یتناول لمٹل جاء ني زید و عمرو 

. وقال الشیخ الرضی الاسترآبادي ان بقولہ: ” مع متبوعہ“ خرج المعطوف بأحد الحروف 
العاطفة الستة وھی ”لاوبل ولکن وأم وأما وأو“ لأن المقصود بالنسبة معھا أحد الأمرین من 
الشابع والمتبوع لا کلاھما فلایکون حد المعطوف بالحرف جامعاً لأفرادہ لخروج المعطوف 
باحد هذہ الحروف الستة مع أنە أیضاً معطوف. وقال الجامی أنە أحیب عن ھذا الاعتراض بأن 
المراد کون المتبو ع مقصوداً بالنسبة هوأن لایذ کر لتوطیة ذ کر التابع وبکون التابع مقصوداً 
بالنسبة ان لایکون کالفرع علی المتبوع من غیر استقلال بە ءولاشك ان یکون التابع والمتبوع 
بھذا المعنی یکون کل واحد من التابع والمتبوع مقصودین بالنسبة. 


تغارف الْكَافَة ۹۰۰۸ وعوارف الجامی 


بیان فائدة قوله: ” یتوسط بینە وبین متبوعه اأحد الحروف العشرةق“ 

فان قیل: قد تم المعطوف بالحرف جمعا ومنعا بما ذکرہ من قولہ: ” تابع عقصود 
بالنسبة مع متبوعہ“ فما الحاحة إلی زیادة قولە: ” یتوسط بینە وبین متبوعه اأحد الحروف العشرَة“ 
فھل ذلك إلا زیادة فی التعریف من غیر ان یفید شیئا من الاحترازلحصولە بما سبق . قلنا: لایلزم 
ان یکون جمیع مافي! لتعریف للجمع والمتع بل قد یکون ذلك لفوائد أحری وهھنا أیضاً وإن 
لم یکن للجمع والمنع لکنە لفائدة التوضیح ولاریب في أنە لما قال: ویتوسط إلخ علم منە أُنه 
لابہد في العطف من إیراد اُحد حروف العطف بین المعطوف والمعطوف عليه فلولم یزد هذہ 
العبارۃ لم یعلم ذلك فلا حل حصول ھذہ الفائدة أي فائدة التوضیح قال (ویتوسط بینه) أي 
ین ذلك التابع (وبیسن متبوعه اُحد الحروف العشرة وسیاتي) تغصیلھافی قسم 
الحروف إنشاء الله تعالیٰ (مشل قام زید وعمرو) 
بیان وجه عدم صحة التعریف بقولە: ”تابع یتوسط بینە وبین المتبوع أحد الحروف 
العشرۃ فقط“ 

فان قیل : إیراد العبارۃ المطولة فی التعریف مع حصوله من العبارۃ المختصرة غیرجائز 
وقدفعل ھھنا کذلك ءلأنه لواکتفی في التعریف بقولہ: ”تابع یتوسط بینه وبین متبوعه اُحد 
الحروف العشرةۃ“ لحصل بە المطلوب أیضاً فما الحاجة إلی التعریف المذ کور المطول من ھذا 
قلنا: إذاحصل المطلوب من المختصر بدون تضرر المقصود واختلال المطلوب لایصار إ 
المطولء أما إذا تضرر بە المطلوب واختل یجب الاحتراز عنه ویجب التعبیر عنه ہما لایتضرربہ 
المقصودہ وإن کان مطو لا بالنسبة إليه وہما ذکرت من التعریف المختصر یختل منع التعریف 
ویدخل فیه الصفة بالنسبه إلی الموصوف في الصورة التي توسطت حروف العطف بین الصفات 
_مٹل جاء ني زید العالم والعاقل والشاعرہ فالعاقل والشاعر صفتان لزید مع أنه یصدق علیھما 
التعریف المختصر للعطف الذي ذ کرتە فإنه یصدق علی کل واحد منھما أنه تابع یتوسط بینە 
وبین متبوعه وھو الموصوف اأحد الحروف العشرة مع اُنھا صفتان ولیسا من قبیل المعطوف. 
بحث في الصفة التی دخلت علیھا حرف العطف مثل قولہ: والعاقل في قوله: ” جاء ني 
زید العالم والعاقل“ 

فان قیل : لانسلم أنه یصدق التعریف علی الصفات لأن العاطف إنما توسط ہین 
الصفات لاہین الموصوف والصفة. قلنا: الصفة التی دحلت علیھا حرف العطف کمافي العاقل 
والشاعر اللذین ذکرا في المثال الم ذ کور بعد العاطف لھا جھتانء إحدا ھما: کونھا صفة لزید 
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تابعة له بتبعیة المعطوف عليه. وأ خرلھا: کونھا معطوفة علی الصفة المتقدمة تابعةالْٹا والاعتراض : 
الذی اتل بە تعریف العطف إنما هو باعتبار الجھة الأولی لا باعتبار الجھة الثانیة قلایرد ما 
اُوردت من أُنه لا یصدق التعریف علی تلك الصفة بعدحرف العاطف لأن حرف العطف إِٹکا 
توسط بین الصفات لاہین الصفة والموصوف لأن نظرك إنما هو علی الجھة الثانیة وأمابالنظر 
إلی الجھة الأولی فینقتض بە التعریف لامحالة. 

فان قیل : لانسلم الانتقاض بتلك الصفة التی دخلت علیھا حرف العاطف لأنه قدذ کر 
في الشعریف المختصر قوله: ”ویتوسط بینە وبین متبوعە أحدالحروفٰ العشرة“ وتوسط حرف 
العطف ہین الشیکین یلزم أُن یکون لعطف الثاني علی الاأول والثانی هي الصفة الغانیة والُول 
لیس إلا الصفة الأولی فتعین اُن یکون عطفھا علی الصفة الأولی لاعلی الموصوف فلم ینتقض 
الشعریف بالصفة التی دخل علیھا حرف العطف بالنسبة إلی المتبوع . قلنا: حقیقة العطف لیس 
إلا أن یکون الشيء تابعاً لشيء ویکون حرف العطف متوسطاً بینھماء وماقلت من ان توسط 
حرف العطف بین الشیئین یلزمه ان یکون لعطف الثاني علی الأول فذلك ممنو ع فانه لیس من 
لوازم العطف ہیں الشیئین ان یکون لعطف الٹاني علی الأول فصح الاعتراض بتلك الصفة بالجھة 
الأولی لأنھا باعتبار هذہ الجھة لیست معطوفة فثبت الاعتراض لعدم کون التعریف المختصر 
مانعاعن دخول الغیر فو جب التعریف ہما عرف بەه المصنف لفلا تدخحل فيه تلك الصفة ء وو جب 
ذکر قولہ: ” مقضوداً بالنسبة مع متبوعہ“ کما اشتمل عليه التعریف الذي ذکرہ المصنف. 
بیان دفع السید الجرجاني لما یرد أنە لا فائدة فی إیراد العاطف بین الموصوف والصفة 

ان قیل : لانسلم وقوع حرف العطف بین الموصوف والصفة لعدم الفائدة فی إیراد 
حرف العاطف بینھما لأنه لامعنی للعطف بینھماء لأن الصفة تدل علی معنی في المتبوع ء وفي 
تحقق ھذا المعنی لا احتیاج إلی إیراد حرف العطف فلاینتقض التعریف المذ کورأي قولہ:” تابع 
یتوسط بینه وبین متبوعه اُحد الحروف العشرۃ بالصفة التي وقعت بینھا وبین موصوفھا حرف 
العطف. قلنا: قد نقل الشارح الجامي فی جوابہ قول المحقق السید الحرجانی فی حاشیتہ علی 
الرضي أُن الزمخحشري قد جوز ذلك وحکم المصنف أیضا في شرح المفصل بذلك . 

فان قیل: ماهو تجویز الزمخشري وحکم المصنف الذین یتمسك بھما سید السند 
علی ترك التعریف المختصر.قلنا:أما تجویز الزمحشري فإنه قد اُورد فی مواضع عدیدة من 
الکشاف أن الواوقد یقع بین الموصوف والصفة لتاکید اللصوق أي اتصال الصفة بالموصوف 
ولا یکون للعطف منھا قولہ تعالی: ط ویقولون سبعة وثامنھم کلبھم کُھ فإنە قال: إِن قوله تعالی: 
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”وندامنھم کلبھم“ جملة اسمیة صفة لقوله: ” سبعة“ وقد دخلت الواو علیھا لتاكِيَذااللصوق 
وأما حکم المصنف فإنه قد حکم فی شرح المفصل في مباحث الاسٹثناء ان قوله تعالی 'لوکھا 
منذرون ہ4 في قوله تعالی: ال وما اأملکنا من قریة إلاولھا منذرون 4 صفة لقریة. وحاصل تمسك 
الجرحاني بتجویز الزمحشري وحکم المصنف هوأنه لوصح التعریف المختصر واکتفی بقولہ: 
”تابع یعوسط إلخ“ لدخل فیه مثل ھذہ الصفة أي الصفة التي دحل الواو بیتھا وبین موصوفھا 
لساکیند اللصوقء وقولە تعالی: ”ولھا منذرون“ الذي وقع صفة لقریة الذي توسط الواو بینھما 
فلم یکن مانعاعن دخول الغیر. واعلم ان الشارح الجامي ذکر ھذہ الآیة بالواو تیعا للسید 
الجحرجاني فإنه أیضا ذکرھا بالواوء مع ان لیس فیھا الواو أي لھا منذرون ولھذا فلا یصح ذکر 
الایة في المشال ھھناء ولھذا لم یورد المصنف ھذہ الّیة فی شرح المفصل بل أورد قولە تعالی 
لإوماأھلکنا من قریة إلا ولھا کتاب معلوم ه4 
بیان دفع مایقال: أنه یمکن ان یکون بین الزمخحشري والمصنف مخالفة أو نقله 
المصنف وھو غیر راض بە أو تکون تلک المسئلة من شواذہ 

ولما وردعلی السید السند ان الزمحشري وإن جوز وقوع الواو بین الموصوف والصفة 
لداکیدا للصوق و کذا المصنف وإن حکم أن قوله تعالی: ”ولھا منذرون“ صفة لقریة مع توسط ۔ 
الواوبینھماء لکنە لایکاد اُن یکون ححة علی ترك التعریف المختصر لأنه یمکن اُن یکون بین 
المصنف والز مخشري مخالفة في هذہ المسئلة کما ان بینھما مخالفة فی مسائل کثیرۃ أحری 
أیىضاء وکذا یمکن ان یکون ماحکم المصنف ابن الحاجب في شرح المفصل کان تبعا للزمخشري 
وھوغیر راض بہ بعد التحقیق والتد قیقء أ و کانت تلك المسئلة من شواذہ. و أجاب عنه السید 
ال جرجاني أنه لیس الأم رکذ لك فإن المصنف قال في أمالی الکافیة اُن العاقل فی مثل جاء نی 
زید العالم والعاقل تابع یتوسط بینە وبین متبوعه اأحد الحروف العشرۃ ولیس بعطف وإنما ھوباق 
علی ماکان عليه في الوصفیة ءولماورد علی المصنف في ذلك الشرح ان الواو لما لم تکن للعطلف 
فما فائدة إیرادھا أجاب الہصنف عن ذلك أُن الواو وإن لم تکن للعطف لکن حسن دخولھا 
لنوع من الشبه بالمعطوف لما بینھما من التغایر أي لنوع من مشابھة الصفة المعطوف في کون 
مابعد کل واحد منھما مغایراً لما قبله. حاصل جواب الجرجانی أُن التمسك بتجویز الزمعشري 
وحکم المصنف في شرح المفصل صحیح ءلأن المصنف لولم یکن راضیا بذلك لما قال في 
شرخه لمتنه بنفسه (ايٴأمالی الکافیة) بجواز وقوع الواوبین الموصوف والصفة مع القول بعدم 
کونھا عاطفة وهھنا تم کلام السید الحرجاني. 
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بیان أنە لما علم أن قول الجامي: ”ونقل عن المصنف“ من کلام الجرجانیٰ لا الجامي 
لم یرد أن قول الجامي: ”ونقل“ تکرارمع الرد علی العصام وعبدالرحمن 

ولما علم أن ماقاله الجامي ونقل عن المصنف فی أمالی الکافیة إنما هو من کلام 
الحرجانی لامن کلام الجامی فلا یرد علی الجامي أُنە کرر فی الحامی هذا الاعتراض مرتین مرة 
بقولہ:”ولم یکتف بقوله تابع إلخ “ومرة بقولہ: ”ونقل عن المصنف في أمالي الکافیة“ لأن 
. الشانی إنما هو کلام الحرجحاني فی حاشیته علی الرضي ولذا ذکرہ الجامی بقولہ: ” نقل“ ءوإیراد 
قول السید الحرحانی من أمالي الکافیة إنما هو لتأیید ماقاله ولا بقولہ: ”ولم یکتف“ كکأنه یدعی 
ان ذلك سن قبیل توجیه قول القائل بما یرضی بە قائلهء وأیضاً في قولہ: ” ولم یکتف إصلاح لما 
قاله المصنف فی الأمالی فإنه لم نکر فی الأمالي جھتان اللتان ذکرھما بقوله: ”ولم یکتف إلذ“ 
وذکر ھما الجامي.فکان کلام المصنف في الأمالي محمول علی الجھة الأولیء وعلی ھذا 
لم یصح ماقاله العصام وعبدالرحمن هھنا أُن الفرق بین هذا الوحه والوجه الأول ( ومرادہ من 
الوجه الأول هو الذي ہینه الجامي بقوله: ”ولم یکتف“ ”وھذا لوجه“ ھوااوجه الذي ذکرہ 
بقول: ”ونقل عن المصنف أنە قال فی أمالی الکافیة إلخ“ ) جعل المعطوف علی الصفة صفة 
من وحه ومعطر فامن وج ءوھذا الوجهہ جعله صفة لامحالة من غیرأن یکون معطو فا من وجە؛ 
أقول: لوامعنوا النظر قی ان ماذکرہ الجامي بقوله: ”ولم یکتف“ وجعله معطوفا من وحه غیر 
معطوف من وجه إنما هو تحقیقه وما ذکرہ بقوله: ”قد جوزہ الزمحشري“ مع قولہ: ”قال في 
أمالی الکافیة“ کل ذلك کلام الجرجانی ولذلك صدرہ الجامی بقوله: ”ونقل“ ءوإنما ذکرہ 
لشائیید ماقاله بقوله: ”ولم یکتف“ فلاحاجة إلی دفع التکرار بأنه في الأول جعله المعطوف من 
وج دون وحه ومعنی ھذا الوجه الأحیر معطوف من کل الوجوہ ءلأن الحاجة إلی ھذا الدفع 
إنما کان علی تقدیر أن یکون الوحه الثاني أیضاً من الحامي بل لونظرنا فيه بالنظرالدقیق فما 
قاله الحامی شرح لماقاله في أمالی الکافیة أیضا بأنه یجب ان یعتد فیە أأیضاً تلك الجھتان. 
دفع ما أوردہ بعض الناس من ان الواو هھنا عاطفة 

ولکن اا۔جامي بعد نقل کلام السید ذکر اعتراض بعض الناس علی القول بعدم کون 
واوالواقعة ہین الموصوف والصفة للعطف بقولہ: ”وقال بعضھم فيه نظر“ لأن الحروف المتوسطة 
بینھما عاطفة لدلالتھا فیھا علی ماتدل عليه في غیرھا من الجمع والترتیب وغیرذلك ففي جعلھا 
غیر عاطفة في الصفات وعاطفة في غیرها ارتکاب أمر بعید من غیر ضرورة داعیة إلیه حاصل 
النظر ان الواو اتی وقعت بین الصفات أیضاً تدل علی الحمع والترتیب وغیرھما التی ھی معانی 


٦ 
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حروف العطف فمع صحة معانیھا ھھنا اأیضاً القول بکونھا لا للعطف ترجیح بلام جع وارتکاب 
مر بعید لأن ال سعاني التی هي لھا مع صحتھا لأن القریب ھوأن یحمل اللفظ علی معناہوإن 
احتاج في ذلك الحمل إلی مشقة وھھنا صح المعنی بدون مشقة فلم یکن حمله علی معنی آَحَرٌ 
إلا ارتکاب أمربعید من غیر ضرورة داعیة إليه. والجواب عن مذا النظر موأن العطف یقتضي 
مغایرۃ المعطوف عن المعطوف عليه لفظاومعنی أي مصداقاء ولامغایرۃ بین الصفة والموصورف 
بحسب المصداق فان مصداق زید الواقع موصوفا والعاقل الذي ھوٴصفة واحد لأن العاقل هو 
زید فلا مغایرۃ بینھاء والعطف یقتضی المغایرة. 
بیان أنە إذا عطف علی الضمیر المرفوع المنفصل یجب أن یؤکد بالمنفصل 

ولما کانت الأسماء في عطف بعضھا علی بعض علی أربعة أنواع عقلا عطف ظاهر 
علی ظاھر وعطف مضمر علی مضمرہ وعطف ظاہر علی مضمرہ وعطف مضمر علی ظاھرء و 
لما کان في عطف بعضھا شروط أراد أُن یبین العطف فیھاوشروطہ فقال (وإذا عطف علی ) 
الضمیر ( المرفوع ) لاالمنصوب والمجرور( المتصل) بارزاً کان ُومستتراً لا المنفصل 
(اکد ہمنفصل) الا ئم عطف علیه. 
بیان أن معنی قولہ: ” وإذا عطف“ أي إذا أرید العطف اأکد بمنفصل 

فان قیل: إن قولہ: اراتا خط٣‏ شرظ و رتر لت اک صا“ عزا لە رود 
الجزاء یکون مؤخراعن وجود الشرطہ والأمر هھنا بالعکس لأن التاکید مقدم علی العطف . 
قلنا: ہہت 0 رتا ات سر مل اتل شسائ ر5 فلت اغکامیس 
وإرادة العطف متدم علی التاکید فھو مثل ماقال تعالی:ل یاأیھا لذین آمنوا إذا قمتم إلی الصلوة کی4 
أي إذا اُردتم القیام إلی الصلوةء وإلی ھذا اشار الشارح الجامي بزیادة قوله: ” أولا “ئم عطف 
عليه بعد قولہ: ”اکڈ بمنفصل“ لأن أولیة التاکید : دورد جو جت 
”إذاعطف“ علی قولە: کی إٰذاا رید“ 

فان قیل :فما القرینة علی ترك الظاہر والحمل علی إرادة الفعل أي العطف. قلنا: القرینة 
عليه هو جعلہ شرطا وجعل التاکید جزاء فإن الشرط یکون متقدم الوجود وھو لایصح إِلا ان یحمل 
علی الإرادۃ . 
بیان وج الاحتیاج إِلی التاکید بالمنفصل عند العطف علی المر فو ع المتصل 

فان قیل: ماالحاجة إلی التاکید لم لم یجزأن یعطف عليه بدون الاحتیاج إِلٰی التاکید 
أول. قلنا: ذلك لأژن المتصل المرفوع کالجزء مما اتصل بە لفظاً من حیث أنە متصل لایجوز 


معارف الکافیة ۱ رر وٌعوارف الجامی 
انفضاله ولذا أوجب إسکان لام الفعل اعلا یجتمع أربع حرکات متوالیات فیما مَزْلُکالکلمة 
الواحدىة ‏ ومعنی من حیث أنە فاعل ءوالفاعل کالجزء من الفعل فلوعطف عليه بلاتاکید کان 
کمالوعطف علی بعض حروف الکلمة فاکد أولا بمنفصل. 

فان قیل: فھل بعد التاکید لایکون کالعطف علی بعض حروف الکلمة. قلنا: لایکون 
بعد التاکِیّد کالعطف علی بعض حروف الکلمة لأنه بالتاکید یظھر ان ذلك المتصل وإن کان 
کالجزء کماقلت إلا أنه لکونە منفصللا من حیث الحقیقة بدلیل جواز إفرادہ مما اتصل بە 
بتاکیدہ فیحصل لە نوع اسٰتقلال. 

فان قیل: بعد التاکید لم لایجوز ان یکون معطوفا علی التاکید. قلنا: لایجوز ان یکون 
معطوفاًعلی ھذا التاکید لأنه لوعطف عليه لزم منە کون ھذا المعطوف أیضاً تاکیداً وھو ظاھر 
البطلان لأن المعطوف علی التاکید تاکید لکون المعطوف فی حکم المعطوف عليه ولایمکن 
ان یکون الم طوف تاکیدا لأن الم ؤکد والم ؤکد متحدان بالذاتِ والمعطوف مغائرعن 

المعطوف عليه. 

بیان وجه تقیید الضمیر أولا بالمرفوع ٹم المرفوع بالمتصل 

فان قیل: فلم قید الضمیر أُولا بالمرفوع ثم المرفوع بالمتصل لم لایجوز ان یکوبٍ ھذا 
الحکم فی المنصوب والمجرور أیضأًء والمرفوع المنفصل أیضاً کذلك .قلنا: إنما قید بھما لأن 
علۃ وجوب التاکید بالمنفصل أمر م رکب من شیئین مشابھة بالجزء لفظاً ومشابھة بالجزء معنی 
فإذا انتفی أحد جزئی العلة انتفی الحکم ففی الضمیر المرفوع المنفصل انتفی المشابهة بالحزء 
لفظاً لعدم کون المنفصل کالجزء من الفعل لفظاً ء وفي المنصوب والمجرور المتصل انتعفت 
المشابهة معنی لن المنصوٴب المتصل لیس کالجزء من الفعل معنی بل لفظاً فقط و کذا المجرور 
ایض ءوإذا اتشفنی بعض أُجزاء العلة لم یترتب الحکم عليه فلاحاحة فیھمًا إلی التاکید بمنفصل 
مٹل (ضربت أُناوزید) مذا مثال الضمیر البارز ومثال الضمیر المسٹتر زید ضرب هو وغلامه. 
بیان فائدةۃ قول المصنف: ” إلا أن یقع فصل“ 

ان قیل: لانسلم حکم وجوب التاکید بالمنفصل لأنه یصح ان یقال ضربت الیوم 
وزید فإنه عطف زید في ھذاالمثال علی الضمیر المتصل في ضربت مع أنه غیر م ؤکد بالمنفصل 
فاجاب المصنف عنە بقوله: (إِلّ ان یقع فصل)بین الضمیر المرفوع المتصل وبین ماعطف 
عليه . حاصل الجواب ان حکم وجوب التاکید بالمنفصل إنما هو فیما إذالم یقع بین الضمیر 
المرفوع المتصل وبین ماعطف عليه فصل.وأماإذا وقع الفصل بینھما فلیس حکمە وجحوب 
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التاکید بالمنفصل. 
فان قیل: فما حکم ماوقع الفصل بینھما فأحاب المصنف عنه بقوله: ( فیجوز تٹرّکه) 
أي ترك التاکید . 


بیان وجه جواز ترک التاکید بالمنفصل عند وقوع الفصل 

فان قیل : علة وجوب التاکید بالمنفصل لیس إِلّا أنه کالجزء لفظا ومعنی وھذہ العلة 
موجودۃ فی صورة الفصل أیضاً فماوجه جواز الترك. قلٹا: تآثیر تلك العلة کان عند عدم المائع 
عنه وقد وقع المائع عنه ھھنا وهوأنه قد طال الکلام بوجود الفصل فلوجحیء بالتاکید أیضا لزاد 
الطول مع وجود الطول بسب وقوع الفصل وذا غیر جائز فحسن الاختصار بترك التاکید. 

فان قیل : ما هو محل ورودالفصل قبل حرف العطف أُوبعدہ قلنا ییجوز کلاھما أما 
مثال ورود الفصل قبل حرف العاطف فماذکرہ المصنف بقوله نحو(ضربت الیوم وزید) 
واسا مشال ماوقع الفصل بعد حرف العاطف فھو مثل قولہ تعالیٰفل ما اش رکنا ولا آباء نا ہچ فان 
المعطوف فی هذہ الّیة هو قولہ: ” آباء نا“ وزیدت کلمة: ” لا “ بعد حرف العاطف. 
بیان فائدة إیراد کلمة: ” لا“ فی قوله تعالی:ظ ما أشر کنا ولااباؤنان4 

فان قیل : لاحاجة إلی کلمة: ” لا“ بعد حرف العطف لأن المقصود نفی الاشراك عن 
الآباء وو یح صل بدون ” لا“ أیضاً للأنە معطوف علی الضمیر المتصل في اش رکنا فیحصل 
النفی من العطف عليه. قلنا: زیادۃ کلمة ” لا“ لتاکید النفی لا لنفس النفي. 
بیان فائدة إیراد قوله: ” فیجوز تر کہ“ مع الاستغناء عنه بقوله: ” إلا ان یقع فصل“ 

فان قیل : حکم عدم وجوب التاکید بالمنفصل یحصل من قولہ: ” إلا اُن یقع فصل“ 
فما الحاجة إلی قوله: ”فیجوز ت رک“. قلنا: لما کان یمکن أن یتوھم من قولہ: ”إلا أن یقع 
فصل“ هو أنه یجب عدم التاکید بالمنفصل في صورة وقوع الفضل مع ان ذلك غیر صحیح لأنہ 
یحوز الداکید أیضاً بل المراد منه هو عدم وجوب التاکید أُمٌاجواز التاکید فھو باق علی حاله 
فالمقصود رفع۔لوجوب لاالجواز فلو لم یقل قولہ: ”فیجوز ت رکہ“ لومُم منه عدم صحة التاکید 
ففي صورة الفصل قد ی ؤکد بالمنفصل ھی سر بت ہت 
لایؤکد کما فی ضربت الیوم وزید فالأمران متساویان. 
بیان مذھب البصریین والکوفیین في مسئلة العطف علی المرفوع المتصل مع تحقیق 
أُن المصنف اختار مسلک البصریین ام لا 

فان قیل: ماھی المذاهب هھنا. قلنا: هھنا نذھبانء مذھب:البصریین ومذھب الکوفیین 
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فمذھب البصربین هو أن التاکید بالمنفصل هو الأولی ویجوزون العطف بلا تَاكَید ولا فصل 
لکن علی قبح ۔ د۸لکوٹیون و زنه ہلا تیج : 

فان قیل: الظاھر ان المصنف لم یخترمذھب واحد منھما لأنه یقول بوجوب التا کیل 
بالمنفصل قلنا: نعم الظاھر ھوأنە حالف القبیلتین۔ وقال جمال الدین إنه اختار مضلاك البصربین 
لأن المراد من الوجوب الذي قال بە المصنف هو الوجوب الاستحساني ولکن رد عبد الغفور 
علی ذلك وقال: إنه لم یذھب علی مسلك البصریین ءولیس المراد من الوجوب الوجحوب 
الاستحساني وقال فی الرد علی ان المراد منە الوجوب الاستحسانی أنە یأبی عنه ماذکرہ المصنف 
في بحث المفول معه من أنە إذا لم یجز العطف تعین النصب مثل جثت وزیدا . 
بیان أنه إذا عطف علی الضمیر المجرور أعید الخافض ۱ 

وقد علمت أن العطف علی أربعة اُقسام کما بیناھا قبل قوله: ”و إذا عطف علی الضمیر 
المرفوع “وقد قلنا ھناك أیضا ان المصنف في صدد بیان ما هو مشروط منھا بشروط ولماکان 
عطف الاسم الظاہر علی الضمیر المحرور أیضاً مشروط فقال: (و إذا عطف علی الضمیر 
المجرور أعید الخافض) حرفا کان ذلك الخافص أواسماً۔ 
بیان الدلیل علی إعادۃ الخافض عند العطف علی المجرور 

فان قیل: ما الدلیل علی إعادة الخحافض إذا عطف علی المجرور. قلنا: دلیل ذلك هو 
أآنه کلما یلزم من عطف الشيء علی الشيء کونە کالعطف علی بعض أُجزاء الکلمة یکون ذلك 
العطف مکروهاً کما کان ذلك في العطف علی المرفوع المتصل ولزوم ذلك فی العطف علی 
المجرور المتصل اشد مما یلزم ھناك في المرفو ع المتصل. 

فان قیل: ولم ذلك .قلنا: ذلك لأن مدار لزوم کون العطف کالعطف علی بعض الأجزاء 
إنما هو باتصال الضمیر ہما یتصل به فکلما کان الاتصال اُشد کان اللزوم المذ کور أشدواتصال 
الضمیر المجرور بالجار أشد من اتصال ضمیر المرفو ع بالفعل لأن الضمیر المرفو ع لیس إِلا 
فاعل للفعل الذي هو یتصل بە ءوالفاعل إذا لم یکں ضمیرا جاز انفصاله بخلاف المجرور فإنه 
لاینفصل من جارہ فلم یعرض للمجرورالانفصال في وقت من الأوقات لافي وفت کون المجرور 
ضمیراولافی وقت کونە اسما ظاھرا بخلاف المرفو ع الذي هو فاعل فإنه قد یتصل کما إذا 
کان ضمیرا وقد ینفصل کما إذاکان اسماً ظاھرا. 


بیان وجه عدم التاکید بالمنفصل لما عطف علی الضمیر المجرور المتصل کما کان 
ذلک في العطف علی المرفوع المتصل 

فان قیل: فلم لم یؤکدوہ هھنا أیضاً بالمنفصل کما کان ذلك في الضمیر المرفوع 
فی۔حصل لە نوع استقلال کما کان ھناك. قلنا: الضمیر المرفوع قد یکون متصلا وقد یکون 
منفصلا فھو علی قسمین بخلاف المجرور فإنه لایکون إلا متصلاا فکیف یمکن لنا ان نؤکدہ 
. بالمنفصل أولا ٹم نعطف عليه کما یمکن ذلك في المرفوع. 
بیان وجه عدم استعارۃ المنفصل لە 

فان قیل: فلم لم یستعیروالہ المرفوع المنفصل فإنه قد یستعار الشیء عند الحاجة إليه 
قلنا: لامضائقة فی ذلك مالم یمنع مانع وھھنا مانع یمنع ذلك وهو أُنه لو استیعرالمرفو ع المنفصل 
وھو عمدة واستعمل تابعاً للمجرور الذي هو فضلة لزم منه کون العمدق تابعاً للفضلة وفي ذلك 
مللافال کیا ام لاز سز گے ارت راید ھا ان بس الستا رن الْر ا انا 
وھو العبد ء وباب الکفاء ة فی النکاح أیضاً من ھذا النوع فإنه یلزم من نکاح السیدة بغیر السید 
جعل العمدة تحت الفضلة وتابعاً لھا ولھذا یستحق قومھا مطالبة فسخ نکاحھا إن لم یرضوا 
بذلك دفعاً للعارعن أنفسھم. 
بیان عدم صحة الاکتفاء بالفصل فی العطف علی المجرور المتصل 

فان قیل: لاحاجة إلی إعادة الحار لم لا یجوز الاکتفاء بالفصل الذي لما اکتفینا بە ففي 
مسعلة العطف علی المرفو ع المتصل لم نحتج إلی التاکید بالمنفصل . قلنا: قد علمت أن تأثیر 
الفصل لیس إلافي رفع الوحوب فقط دون رفع الجواز فلو اکتفینا بالفصل لزم من جواز العطف 
مع الشاکید باللمنفصل أیضاً فحیث لایمکن التاکید بالمنفصل لعدمه لایتصور لە أُثر فکیف 
یُکتفیٰ بە فلم بیق إلا إعادة العامل الأول نحو (مررت بک وبزید) وھذا مثال لما یکون 
الخافض حرفاء وأَمٌامثال مایکون الخحافض اسما فھو قولھم:” المال بیني وبینك“ فإنه قد عطف 
فیە ضمیر الخحطاب علی ضمیر المتکلم مع إعادة الخافض الاسمي وھو کلمة ٭ بین“. 
بیان دفع ما یقال: إِنه یلزم ھھنا ان یکون إعادة الجار لغوا 

فان قیل: لما عطف ضمیر المخاطب علی ضمیر المتکلم؛ ومعلوم ان عامل المعطوف 
عليه هو العامل فی المعطوف فیکون إعادة الحار لغواً مستد رکأ. قلنا: نسلم ان المجرور الثاني 
معطوف علی المجرور الأول ولانسلم ان إعادة الجار مستدرك لأن إعادة الجر لیس لعمل الجر 
فإنه حاصل له من عطفۂ علی المجرور الأول لکن إعادة الجار إنما هو لجواز العطف فاإنه 
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لایجوز هذا العطف بدون إعادة الجار ۔ ْ 

فان قیل: فعلی ھذا یلزم کون المجرور الثاني وھو ضمیر المخاطب مجرورأٔبٔجارین 
لأنہ لما عطف علی ضمیر المتکلم دخل تحت الجار الداحل علی المعطوف عليه فیکون مجروٌراً 
به وبدخول الحار الثاني صار مجروراً بە ایض فیلزم تواردالعلتین المستقلتین علی معلول واحدو 
ذا غیر جائز, قلنا: قد عرفت أن إعادة الخافص لیس إلالجواز العطف فجرہ لیس إِلا بالجار الأول 
والثاني کالعدم معنی. ۱ 

. فإن قیل: ما الدلیل علی کونە کالعدم معنی. قلنا: الدلیل عليه قوله: ”بیني وبینك“ وجه 
الاستدلال بە هو أن لفظة ”ہین“ لا تضاف إِلا إلی المتعددلأن البینیة أمر یقتضي طرفین ومد حول 
”ہین“ الشاني مفرد لایلیق اأن یکون مدخولا لە لعدم کونە متعدداً فلما قلنا بکونە کالعدم لم یبق 
إلا کلمة ”ہین“ الأول وکان مدخولہ أأیضاً متعدداوھو ضمیر المتکلم وضمیر المخاطب و 
تحقق الطرفان الذي یقتضیه البینیة. ولکن قال الرضي إن الأولی هو ان یکون جرہ بالٹانی لا 
بالاول کمافي الحرف الزائد فی کفی باللّه ءوعبارة الرضی ھکذا: والولی ان یحیل جرہ علی 
العامل المتکرر إذ لیس بأقل من الحروف الزائدةۃ نح وکفی بزید فإنھا لاتلغی مع زیادتھا انتھی 
بیان أُن لزوم إعادة الجار هو مذھب البصریین والکوفیون علی خلاف ذلک 

فان قیل : ھذا الذي ذکر أعني لزوم إعادة الجار فی حال السعة والاختیار مذھب 
البصریین اُم مذھب الکوفیین ؟ قلنا: ھو مذھب البصریین . 
فان قیل: قد جاء العطف علی الضمیرالمجرور بدون إعادةۃ حرف الحار أیضا في قول 
الشاعر, 
فالیوم قربت تھجونا وتشعمنا ٦‏ فاذھب فما بک والأیام من عجب 
فان قوله: ”والأیام“ معطوف علی ضمیر المخاطب المجرور المتصل فی بك من غیر إعادة الجار . 
قلنا: لزوم إعادة الجار عند البصر بین فی حال السعة والاختیار لا فی حالة العجز والاضطرار ء 
والشعرحالة العجزوالاضطرار لمحافظة الوزن الشعري ء بخلاف الکوفیین فإنھم اأجازوا ترك 
اللإاعادة فی حال السعة والاختیار أیضاً مستد لین بالأشعار کما في الشعر الذي ذ کرتہ آنفاء و 
ذکربعض الشراح ھھنا شعر السعدی أیضاً وھو 
بلغ العلی بکمالہ لا کشف الدجی بجماله 
حسنت جمیع خصاله ٢‏ صلوا علیہ والە 
فانه عطف فیه ” آله“ علی الضمیر المجرور فی ”علیہ“ بدون إعادة الجار. أُقول الأشعارالتی یستدل 
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بھا لیست اُشعار المتأحرین الذین یحتاجون فی تصحیح عباراتھم إلی قواعد النحوٴوٗإلصرف بل 
المراد من الأشعار ھی التي من الشعراء العرب المتقدمین فھم الذین یصح الاستدلال بأشَعَارمم 
والسعدي لیس منھم حتی یصح الاستدلال بأشعارہء ولماثبت ذلك فی الأشعار قاسوا عليه 
حال السعة فقالوا بجواز ذلك فی حاله السعة والاختیار أیضاً. والجواب عنە ان ورود ذلك فی 
الأشعار إنما هو للضرورۃ فلایقاس عليه مالیس فیه تلك الضرورة . 

فإان قیل: قد جاء ذلك فی القرآن الکریم أیضاً نحو قولہ تعالی: ؿل تسا ثلون بہ والاً رحام ىہ بجر 
الأرحام ما فی قراءة حمزة . واجیب عنه بوجوہ الأول أن الواو في والأرحام قسمیة فیکون 
رہ بالواو الجارۃ القسمیة. والثاني: ان الحارفیه مقدرأي بالأرحام. ولکن رد علی ھذا الحواب 
ان تقدیر حرف الجر مع إبقاء العمل شاذ وضعیف إِلا ان یقوم مقامہ شیء إلا فی نحو الله لأفعلن 
کذا لکثرۃ الاستعمال. والثالٹ: ان یکون قولہ: ”والأرحام“ معطوفا علی المعطوف عليه المحذوف 
والتقدیر وبالاأبوین والأرحام . ورد علی ھذا الحواب أیضا بأن ھذا قسم السؤال لأن ما قبله 
واتقوا الله الذي تساء لون بەہ وقسم السوال لایکون إلا مع الباء . والرابع ان القراءة المذ کورة 
إنما ھي علی مذھب حمزۃ وھو کوفیء والکوفیون أجازوا ترك إعادة الجار, 

فان قیلِ: کما ان العطف من التوابع کذلك التاکید والبدل أیضاً منھا فینبغي ان تکون 
ھذان الحکمان أيحکم وجوب التاکید بالمنفصل عند العطف علی الضمیر المرفوع المتصل 
وحکم إعادة الجار عند العطف علی الضمیر المجرور المتصل جاریین في البدل والتاکید أیضاً 
فکان الواجب أُن یکون تاکید المرفوع المتصل بشرط تقدم التاکید بالمنفصل مع أنه جاز مثل 
جاؤني کلھم بدون التاکید بالمنفصل ‏ وکذا کان الواجب ان یکون تاکید الضمیر المجرور 
بإعادة الجار مع أنە حاز نحو مررت بك نفسك بدون إعادة الجار ء ‏ وکذا کان الواجب في البدل 
عن الضمیر المرفوع ان یکون بشرط تقدم التاکید بالمنفصل مع أنه جاز مثل اعجَبْتَني جمالك 
بدون التاکید بالمنفصل ٠‏ و کذا کان الواجب ان یکون البدل عن المجرور المتصل بإعادة 
الجار مع أنه جاز مثل اُعجبت بك جمالك من غیرإعادۃ الحار قلنا: التاکید والبدل وإن کانا مثل 
العطف في کون کل منھا توابع لکن بیٹھما فرق من وجه آخر فان التاکید عین الم ؤکد والبدل 
في الأغلب إما کل المتبوع کما فی بدل الکل أوبعضه کما في بدل البعض أومتعلقه کما في 
بدل الاشتمال وبدل الغلط قلیل نادر فھما لیسا بأجنبیین عن متبوعھما و لامنفصلین عنه لعدم 
تخلل فاصل بیتھما وبین متبوعھما فلاحاجة في ربطھما بمتبوعھما إلٰی تحصیل مناسبة زائدة 
بہخلاف العطف فان المعطوف یغایر المعطوف عليه ویتخلل بیٹھما العاطف فلا بد فیه من 
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تحصیل مناسبة زائدة بینھما بتاکید المتصل بالمنفصل فی المرفوع ویإعادة الکُازِفی المحرور 
لیخرج المرفوع المتصل عن محض الاتصال ویکون مناسباً بالاسم الذي عطف عليَْیتاکیدہ 
بالمتفصل وقوي مناسبة المجرور بانضمام الجار إِليه کما في المعطوف عليه . 
بیان حکم العطف بعد الفراغ عن بیان شرائط بعض أقسام العطف 
۱ ولمافرغ من یبان شرائط بعض اقسام العطف مثل عطف الاسم علی الضمیرالمنصوب 

المتصل والعطف علی الضمیر المجرور شرع فی بیان حکم العطف فقال: (والمعطوف في 
حکم المعطوف علیه)فیما یجوز لە ویمتنع من الأحوال العارضة لە نظرا إلی ماقبله بشرط 
ان لایکون مایقتضیھا منتفیا فی المعطوف. ۱ 
بیان فوائد القیود الثلثة التي زادھا الجامي 

فان قیل : کون المعبطوف في حکم المعطوف عليه مطلق في المتن وقد قید تموہ 
بقیود ثلاثە الأول بقولہ: ”فیمایجوزلە ویمتنع من الأحوال العارضة لہ“ والغا ني بقوله: ” نظرا 
لی ما قبله“ والغالث بقولہ: ”بشرط ان لایکون مایقتضیھا منتفیا في 'لمعطوف“. قلنا : کل 
واحد من ھذہ القیود مما لابد منە فإنه لو لم یقید بە لانتقض الحکم المذ کور فی بعض المواد 
وبیان ذلك فی ضمن الأمثلة والأجوبة ھکذا . 
بیان فائدۃ القید الثاني وھو قولہ: ”العارضة لە مما قبلہ“ 

فان قیل: ینتقض مذا الحکم بمثل جاء ني زید وموسیٰ وحاء ني زید وھذا فإنکم قد 
قلتم أن المعطوف یکون فی حکم المعطوف عليه ولیس المعطوف في ھذین المثالین في 
حکم المعطوف علیہ لأن المعطوف عليه في المثال الأول معرب بالاعراب اللفظیي وو قولہ: 
”زید“ مع اُن المعطوف الذي عطف عليه وهو قوله: ”موسی“ لیس بمعرب بالاعراب اللفظي 
بل هو معرب بالاعراب التقدیري و کذا المعطوف عليه فی المثال الثاني معرب بالاعراب اللفظي 
وھو قولہ: ”زید“ مع ان المعطوف وهو قولہ:” ھذا“مبنی لیس بمعرب أصلا. قلنا: المراد بقوله: 
”والمعطوف في حکم المعطوف عليه“ لیس فی مطلق الأحوال بل کون المعطوف فی حکم 
المعطوف عليه فیمایجوز ویمتنع من الأحوال العارضة لە مما قبله ءوالإاعراب والبناء والتعریف 
والتنکیر والافراد والثنیة والحمع لیست من الأحوال العارضة لە مما قبله بل هي من الأحوال 
العارضة لە من حیث نفسہء ففي المثال الأول وإن لم یکن المعطوف مثل المعطوف عليه في 
کونە في الاعراب اللفظي فلا بس بذلك لأن الاشتراك في الاعراب اللفظي لیس من وظائف 
العطف؛ و کذا المعطوف في المثال الثاني وھو قوله: ”ھذا“ وإن لم یمکن مثل زید فی الإاعراب 


لکن العطف لایقتضي ان یکون المعطوف مشت رکامع المعطوف عليه في نفسٌ الإعراب فجاز 
ان یکون المعطوف مبنیا مع کون المعطوف عليه معربا. 
بیان دفع مایقال: اُن الاعراب لا یعرض الشيء من حیث نفسه 

فان قیل : لانسلم إِن الاعراب من الأاحوال العارضة له من حیث نفسه بل هو من الأمور 
العارضة من العامل وما یعرض للشيء من العامل لایصح أنه من الأمورالعارضة من حیث نفسه 
قلنا:المراد من الاعراب قابلیة اإاعراب فإنھا ممایعرض الشيء بالنظرالی نفسه. وقال العصام 
ان المراد من الاعراب هو خصوص الاعراب من کونه بالح رکة أوبالحرف فھو من الأحوال 
العارضة له بالنظر إلی نفسە بخلاف اأصل الإاعراب فإنه بالنظر إلی العامل. 
بیان فائدة القید الأول وھو کونە من الأحوال العارضة لە 

ان قیل: الحکم المذکور ینتقض بقولھم: ”جاء ني إنسان وبقر“ فإن النطق یجوز 
للمعطوف عليه ولیس المعطوف وہو قولہ: ”بقر“ مثله في ذلك. قلنا: المرادمن کون المعطوف 
فی حکم المعطوف عليه کونە مثلە في الأحوال العارضة ولیس النطق من الأحوال العارضة بل 
هو من ذاتیات المعطوف عليه وھو الانسان. 
بیان فائدة القید الثالث وھوأن لا یکون ما یقتضیھامنتفیا في المعطوف 

فان قیل : ینتقض الحکم المذ کور بمثل قوله: ”یارجل والحارث“ فإن الحارث معطوف 
علی قوله:” رجحل“ ولیس الحارث فی حکم الرجل فی التجرد عن اللام .قلنا: لیس الحکم 
الہذ کور مطلق بل هو مشروط بشرط أن لایکون الشيء الذي یقتضي تلك الأحوال منتفیا فی 
المعطوف, والحارث في المثال المذ کور وإن کان معطوفاً علی الرحل ولکن الشيء الذي 
یقتحضی تجردہ عن اللام وھو اجتماع اللام وحرف النداء مفقود في قولہ: ”الحارث “لأن کل 
واحد من اللام وحرف النداء اُداة التعریف فلو اجتمعا لاجتمع آلتا التعریف بلا فاصل. 

فان قیل: إِن قولہ: ”سخلتھا“ معطوف علی شاۃ في قولھم: ” رب شا وسخلتھا“مع 
أن الشرط منتف فیه لأن مقتضی الحال العارض في المعطوف عليه منتف في المعطوف لأن 
رب یقتضي أُن یکون مدخولھا نکرۃ مع ان سخلتھا معرفة بالاضافة إلی الضمیر قلنا: المعطوف 
أي قوله: ”سخلتھا“ أأیضاً نکرۃ کالمعطوف عليه. تد 

فان قیل: کیف یمکن النکارۃ مع الاضافة. قلنا: ھذہ الاضافة للعھد الذمنی بعد قصد 
التعیین ویکون معناہ وسخلة لھا أي اي سخلة کانت لھاء أونقول فی الحواب: اُن ضمیر الغائبة 
في سخلتھا نکرة کما في ربہ رجالًّا فلا تکون السخلة معرفة بالاضافة إليه کما لایکون غلام 
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بالإاضافة إلی النکرۃ معرفة مثل غلام رجل نکرۃ. 

فان قیل: کون الضمیر نکرۃ إنما یکون إذالم یکن مرجعه مذکوراً سابقاکما فی ربہ 
رجلا فإنه لیس لضمیر الغائب في ربه مرجحع بل ہو مبھم یحتاج إلی التفسیر ولذلك فسر بقولة: 
”رجلا“ لیرفع عنہ الإابھام الناشئ عن عدم سبقیة المرجع؛ والمرجع هھنا مذ کورسابقا لأن 
ضمیر سخلتھا راجع إلی شاة فأین النکارۃ. قلنا: لما اأجاب الشارح الجامي بھذا الجواب أي 
بکون الضمیر نکرة زاد قوله: ”علی الشذوذ“ لدفع ھذا الاعتراض بأن کون الضمیر نکرۃ لیس 
علی ماھوالقیاس فیە لأن القیاس في کون الضمیر ئکرۃ هو عدم سبق المرجع ولیس نکارة 
الضمیر باعتبار ھذا المعنی الذي هو قیاس فیه بل هو بمعنی آخر الذي هو لیس بقیاس فيه بل و 
شاذ مخالف القیاس. ۱ 

فان قیل:فماذلك المعنی الٰذي هو شاذ غیر قیاس فیه قلنا: قال جمال الدین فی جواب 
ذلك اأُن نکارۃ الضمیر ھھنا بمعنی کون المرجع نکرۃ لامن حیث أنه معلوم ولھذا قال الجامي 
فی تفسیر الضمیر الذي هو نکرۃ بقولہ: ”رب شاۃ وسخلة شاة “ فذ کر” شاۃ “فی قولہ: ”وسخلة 
شادة“ نکرة فلو کان المرجع ھی الشاة المذ کورۃ من حیث أنھا معلومة لقال الحامی فی بیان 
الضمیر: وسخلة تلك الشاةء لکن لیس المراد من ھذا القول أُن الشاة التقی ذکرت لیست مرجحع 
الضمیر اأصلا بل المراد اأُن المرجع هي الشاۃ المذ کورۃ لکن لامن حیث أنە معلوم کماقال 
جمال الدین فبطل ماقال بعض الناس هھنا أُن المراد ھو أنە لیس المرجع الشاة المذ کورۃ بل 
شاۃھًا . وأجاب العلامة عبدالغفور المحشي المعروف المشھور أن الحامي ذھب في کون 
الضمیر نکرۃ إلی مذھب الشیخ الرضي فإنه یقول: إن الضمائر الراجعة إلی الدکرات التی لم تکن 
مخصصۃ بحکم أووصف تکون تلك الضمائر نکرات . واعلم ان بعض الناس جعل الشذوذ 
حوابا ثالئا ولایصح ان یحمل عغبارۃ الشارح الحامي علی ذلك فإن قوله:” علی الشذ وذ“ متعلق 
بنوله: ”اومحمول علی النکارة“ وقولہ: ”محمول“ حواب ثان ولایصح ان یکون متعلق الحواب 
الشاني حواباً الٹا کما هو ظاھرء نعم یصح اُن یجاب عن السؤال بأن المثال المذ کور شاذ أیضاً 
ویکون ذلك جواباً الا من الخارج لابان قول الحامی: ”علی الشذوذ“ محمول علی الحواب 


الثالث فان ذلك خطاً فاجش. 
بیان أن المعطوف إذا کان مثل المعطوف عليه فحینئذ یکون المعطوف فی حکم 
المعطوف عليه في مطلق الأحوال 


فان قیل: قد تقرر أن المعطوف في حکم المعطوف عليه في الأحوال العارضة بالنظر 
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إلٰی ماقبله لااللأحوال الذاتیة تة فنتفط فینتقض ذلك بمثل یازید وعمروفإن عمراً معطوف عَل زید وموفی 
کر ےد ےج رت .تہ 
٭ إلی نفس کون کل واحد من زید وعمرو مفرداً معرفة فکان البناء بالنظر لی ماقبله وبالنظر إِلْ 
نفسے فانتقض ماقلتم: أأنە یکون المعطوف فی حکم المعطوف عليه بالنظر إلی قبله فقط قلنا: 
إِن المعطوف في حکم المعطوف عليه في الأحوال العارضة من ماقبله لافي الذاتیة إذالم یکن 
المعطوف مثل المعطوف علیہ وأما إذاکان مثل المعطوف عليه فحینزٍ یکون المعطوف فی 
حکم المعطوف عليه فی مطلق الأحوال أي الأحوال العارضة من ماقبله والأحوال العارضة من 
نفسه ؛وهھنا المعطوف مثل المعطوف عليه في کون کل واحد منھما مفرداً معرفة ولذلك امتنع 
بناء المعطوف في مثل یا زید وعبداللّه لأن عبدالله لیس مثل زید فان زید مفرد معرفة ءوعبدالله 
مضاف.( ومن ٹم) أي ومن اأجل ان المعطوف في حکم المعطوف عليه فیما یجوزویمتنع 
(لم یجز ) نی ترکیب (مازید بقائم أوقائما ولاذاھب عمروإلً الرفع) فی ذامب 
بیان وجه تعین الرفع في ذاھب فی قوله: ”ما زید قائم ولا ذاھب عمرو“ 

فان قیل: لم قلدم بإنە لایجوز فی ”ذاھب“ إلا الرفع لم لا یجوز أن یکون منصوبا أو 
محروراً أیضاً. قلنا: لوجعل ”ذامب“ منصوبا أومجروراً لکان معطوفا علی قولہ: ” قائم أوقائما“ 
الذي هو حبرعن زید فیکون ذاھب أیضاً خبراً له بواسطة العطف وکون ذاھمب خبرا له ممتنع 
لأنه ال عن الضمیر الراجع إلی زید وقائم أوقائما الذي هو معطوف عليه علی ذلك التقدیر 
أوجرہ علی أنه عطف علی قائم أوقائما ولما لم یجز عطفه عليه ثبت أُن المعطوف فی حکم 
المعطوف عليه فیما یجوز ویمتنع. 
بیان وجه الرفع في ذاہب في المثال المذ کور 

فان قیل: فما وجه الرفع فی قولە: ” ذامب“. قلنا: رفعه علی أنە خبر مقدم علی المبتدا 

فان قیل: لم لا یجوزأن یکون ذامب مبتداً وعمروخبرہ فإنه یحوز أن یکون ذلك 
الد رکیب مٹل ترکیب ماقائم زید وأقائم زید کما مرذلك فی بحث المبتدا والخبر, قلنا: نسلم أنه 
یحوزفي لاذامب زید کلا الترکیبین أي کون ذاہب خبراً مقدماً وزید مبتدأ مؤخراًء وکذا 
کون ذاهب مبدأً وکون عمروخبرہ إلاأنه لایجوز في ترکیب ما زید بقائم أوقائما ولاذامب 
عمرو إلا کون ذا هب خبراً مقدماً وعمرو مبتد ا مؤخراً. 
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فان قیل: ولم ذلك. قلنا: ذلك لأنه لوجعل ذاهب مبتدأً وعمرو خبرہ یکن قولہ: ”ولا 
ذاھمب عمرو“ فی قوۃ الجملة الفعلیة لاشتمالە علی الاسناد التام فکأبه قیل لا ذھب عمرو بخلاف 
الصفة المسندة إلی فاعلھا فإانه فی حکم المفردہ وعطف الجملة الفعلیة علی الاسمیة مکروة 
فکكذلك عطف ما هو فی قوۃ الحملة الفعليه أیضاً یکون مکروهاً علی الاسمیة. 

فان قیل: لم لایحوزأن یکون ذاھب معطوف علی قولە: ” قائم أوقائما“ویکون عمرو 
معطوف علی زید من قبیل عطف اسمین علی معمولین لعامل واحد وھ وجائز بالاتفاق .قلنا: 
لم یقولوا بھذا الترکیب لأنە یلزم علی هذا کون کلمة ”ما“ التي هو من المشبھتین بلیس عاملة 
فی الخبر المقدم وعمله فی هذا الوقت باطل کما مر فی بحث آخر المنصو بات فتذ کرہ. 
بیان دفع ما یقال: إنه إذا کان في المعطوف عليه ضمیرا فلا بد أن یکون في المعطوف 
أیضاکذڈلک ولیس الأمر في ” الذي یطیر فیغضب زید الذباب“ کذڈلک 

فان قیل: لانسلم قاعدة أنە إذا کان فی المعطوف عليه ضمیراً راحعاإلی ماقبله فلابد اُن 
یکون فی المعطوف عليه اأیضاً کذلك فإِنھا تنتقض بقولھم: ”وھوالذي یطیر فیغضب زید الذباب“ 
وبیان ذلك ان الفاء فی قوله: ” فیغضب“ للعطف بأن یکون معطوفاً علی یطیر وفي قولە : ”یطیر“ 
ضمیر راجع إلی الموصول ولیس في یغضب الذي ھومعطوف ضمیر راجع إليه لأنە لاضمیر في . 
”یغضب“ لکونە مسندا إلی زید وھو فاعله فأحاب المصنف عن ذلك بقوله ( وٌإنما جاز 
الذي یطیرفیغضب زید الذباب لأتھا) أي الفاءفی مذا الترکیب (فاء السبیة) 


أي فاء لھا نسبة إلی السببیة. 
بیان وجه إضافة الفاء الی الٰسہبیة ودفع الانتقاض بقوله: ”الٰذي یطیر فیغضب زید 
الذباب“ بأربعة طرق 


فان قیل: مانسبة الفاء وتعلقھا بالسببیة. قلٹا: نسبتھا إلیھا هوأن السببیة معنی الفاء و 
لکل شيء نسبة إلی معناہ.حاصل الجواب أُن الانتقاض المذ کور کان علی تقدیر کون الفاء 
للعطف ولیست هي العطف بل هي فاء السببیة فحینعذ لم یکن مما نحن فيه لعدم العطف أأصلا 
أونقول في الجواب: اُن معنی الفاء ھی السببیة مع العطف. 

فان قیل: فإذا وجحد فیه معنی العطف أیضاً فیعود الاعتراض لأُن بناء السوال کان علی 
العطف .قلنا: الفاء وإن کانت للعطف لکن لمعیة السببیة بھا لم یبق الاعتراض المذ کور لأن 
القاعدة المذ کورۃ إنما ھی فیما یکون فیھا محض العطف بدون ان یکون شيء آخر وهھنا معه 
السببیة فکان ھذا الجواب بالتخصیص فی القاعدة أي لانسلم عمومھما بأن یکون مع العطف 
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شيء آخرأم لا بل هي تحري فیما یکون فی العطف فقط ولایکون معه شی ء٤‏ لم 

ان قیل: فإذا وجدت السببیة فیه مع العطف فھل لااحتیاج حینئذ إلی الرابطقٰ الحملة 
الثانیة المعطوفة.قلنا: لاجاحة إلی الرابط فی المعطوف حینئذ لأنه بسبب تحقق السببیة اتظللتِ 
الجملة الشانیة المعطوفة بالأولی فکانتا کجملة واحدة ولاحاجة في جملة واحدة إلی رابط 
فکذا ما و في حکمھا فیکتفی بالربط فی الأولی ء؛ومعنی الکلام المذ کور علی ھذین الجوابین 
”الذي إذا یطیرفیغضب زید الذباب“.أونقول في الجواب: إنھا للعطف ولکنھالیست متمحضة 
:ُ للعطف بل یفھم منھا سببیة الاأُولی للثایة أیضء والقاعدة المذ کورۃ إنما ھي فیما لایفھم منھا 
سر سس سوہ پک نے ہت تئت_ أیضاً فلیس هذا 
المثال محلا لجریان تلك القاعدة. 

فان قیل: لما فھم العطف أیضاً فھل تحتاج الحملة الثانیة إلی الرابط أم لا ؟ قلنا: سببیة 
الأولی للثانیة رابط بنفسه فالجملة الأولی ارتبطت بالموصول بالضمیر والثانیة ارتبطت بسببیة 
ماھو مرتبط بالأولیء فالمعنی علی ھذا الذي یطیر فیغضب زید بسببه الذباب. وھذا الحواب 
وإنذ کان مشت رکامع الجواب الأول فی ان مدار کل واحد منھما علی التخصیص في القاعدةۃ 
وأیضافي کل واحد منھما اشتراك في نفس وجود العطف والسببیة معا لکنھما یفتر قان فی ان 
السببیة في الجواب الأول مدلول الفاء أىضاً کماأن العطف مدلول لھا بخلاف الثانی فإِن 
السببیة فیيە لیست مدلولة للفاء بل مفھومة عنھا فقط والمدلولیة أثر لکون الشیء موضوعاً له 
لشنيء ء والمفھومیة لیست أث رکون الشيء موضوعاله لذلك الشيء . وأیضا فی الحواب الأول 
لاحاجة إلی الرابط الثانی لکون الحملتین کجملة واحدة ویکفي لھا رابط واحد بخلاف الغانيی 
فان فیه تحقق الرابطان الضمیر فی الأولی والسببیة للثانیة, أونقول فی الحواب: ان الفاء للعطف 
فقط بدون السببیة لابطریق المدلولیة کما فی الجواب الثاني ولابطریق المفھومیة کما فی 
الثالث ء بل الرابط في الثاني أیضا متحقق لن الضمیر مقدر فی المعطوف ویکون الضمیر راجعاً 
إلی الموصول کما في الأولی فلا تنتقض القاعدة المذ کورۃ بل ہو موافق لھا فلا انتقاض أُصلا 
سب سی سو ہت تا ویکون مدار ھذا الحواب علی 

تعمیم الضمیر من کون الضمیر مذ کورا في المعطوف أومقدراء وعلی ھذا قول الحامي: ”ویمکن 
ان یقدرإلخ“ جواب رابع کما قال جمال الدین. والشارح الحامیي ذ کر هذہ الأحوبة الأُربعة 
بعین ھذا الترتیب وقد ذ کرناھا بالتفصیل ء ویمکن اُن لایکون قول الحامي ویمکن ان یقدرالخ 
جوابا مستقلا فیسکون معناہ اي یمکن تقدیر الضمیر الرابط وإن لم یجعل الجملتین کجملة 
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ایس ھذا راب حر اصحح رط للا یلسوسول علی قدر! آقر 4 
رر ا لس ری اس سے بر فان سن وا وس 
۱ ولما فرغ المصنف عن بعض الأحکام التي اتفق النحاة فیھا شرع في بعض اأحکام أحری 
اختلف فيه النحاۃ فقال: (و إذا عطف) أي إذا أُوۃ قع العطف بناء (علی) وجود ( عاملین ) 
:بن عطف اسمان علی معمولیھما بعاطف واحد, 
بیان فاعل قوله: ”عطف“ في قولہ: ”وإذا عطف“ 
۱ فان قیل: قوله: ”عطف“ فعل ماض مجھول لاہد لە من نائب الفاعل فما ھو. قَلنا: نعم 
ھوفعل ماض مجھول وھو مسند إلٰی نفس مصدرہ أي إذا عطف العطف. 
فان قیل: ھذا بمنزلة ضرِبّ الضرب فکما أُن إسناد ضرب لایصح إلی الضرب لأن معناہ 
أن الضرب مضروب ولیس کذلك بل المضروب هو عمرو مثلا فکذلك إسناد غطِفَ غیر صحیح 
إلی العطف لأن معناہ ان العطف معطوف ولامعٹی لە. قلنا: قد عرفت في تفسیر قولة: ” المسند 
رے“ 2 بقولە: :”مایوقع بە الإسناد“ فی مبحث الخبر في المرفوعات ‏ وکما في قوله: ”قد حیل ہین 
العیروالنروان' “ وکمافی قولھم: ”وإلا لدار أوتسلسل“ فإنہ إذا أسند الفعل إلی مصدرہ کان الفعل 
هناك بمعنی وقع أو أُوقع ثم یکون ذلك الوقوع إوالایقاع مسنداً إلی ذلك المصدر فیکون معنی 
طف أوقع العطف کماکان معنی ”حیل“ وقعت الحیلولةہ ‏ وکما کان قولہ: ”دار وتسلسل“ 
بمعنی وقع الدورأو وقع التسلسل“وھذا إحدی الفائدتین اللتین فسر الشار ح الجامي قوله: ”عطف “ 
بقوله: ”اأوقع العطف“ . 
بیان ثلاة وجوہ لدفع ما یقال: اسَسو اع ان قوله: ”عاملین“ معطرف 
عليه لوقوعہ فی, صلة ”علی“ 
فان قیل: لایصح قولہ: ” وإذا عطف علی عاملین “ لأن ”علی“ إذا ذ کر في صلة العطف 
یکون مدخول ”علی“ معطوفاً عليه مع ان صورة المسئلة المقصودة بالبیان ھھنا هي أُنە إذا عطلف 
اسمان علی معمولی عاملین مختلفین لا أن العطف علی عاملین فاأجاب الشارح عن ذلك بثلثة 
اأٌجوبة الأول بتعلق قوله: ”علی عاملین“ بقوله: 2.7 بنا“ لابقوله: ”عطلف“ وتقدیر لفظ ”و جود“ 
قبل قوله: ”عاملین“ أي وجود عاملین فیکون المعنی إذا أأوقع العطف بناء علی عاملین. 
فان قیل: فکیف یکون ذلك جواباً عنه. قلنا: کون ذلك جوابا عنه بأن الاعتراض إنما 
یردل وکان قولہ: ”علی عاملین“ صلة العطف ولیس کذلك بل هو صلة قولہ: ”بنا“ ویکون 
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قوله: ”علی“ متعلق بالبناء لابالعطف حتی یلزم کون مدخول علی معطوفا عليه ویکوٰبِ,قوله: 
”علی عاملین“ باعتبار متعلقه وھو ”بناء“ مفعول لە لقوله: ”عطف“ فعطف الاسمین حینعذ لیس 
علی عاملین بل هو علی معمولي عاملین لکن تصور هذا العطف مبني علی وجود عاملین فإنه 
لوجود عاملین دحل في صحة هذہ المسثلة . والجواب الثاني وھو ما أحاب بە بعض شارحي 
اللباب ھوأن قولہ: ”علی عاملین“ متعلق بقوله: ”عطف“ ولاحاجة إلی تقدیر لفظ ”و جود“ قبل 
قوله: ”عاملین“ لکن العطف لیس بالمعنی الاصطلاحي بل هو بالمعنی اللغوي والعطف في 
اللغة بمعنی الإمالة فیکون علی ھذا معنی الکلام وإذا أمیل الاسسمان علی العاملین وإمالة الاسمین 
نحو العاملین لیس إلابجعلھما معملولین لھما. والجواب الثالث وھو جواب اکٹر الشارحین 
وصوأن عبارة الماتن لیست علی ظاھر ھا بل هو محمول علی حذف المضاف وتقدیر العبارة 
ھکذا وإذا عطف علی معمولي عاملین . 
بیان فائدۃ صیغة التثنیة في قوله: ”وإذا عطف علی عاملین“ 

فان قیل : ما الحاجة إلی تثنیة العاملین لم لایجوز اأن یکون هذا الحکم في صورة العامل 
الواحد أیضاً کما ہو في صورة العاملین. قلنا: فی صورۃة کون العامل واحدا لا اختلاف بین 
النحاة فی جواز ھذا الحکم اي جواز عطف الاسمین علی معمولي عامل واحد نحوضرب زید 
عمرو وعمر وخالداً. 
بیان حکم الأکٹر من العاملین 

فان قیل: فما حکم الأکٹر من العاملین . قلنا: کما أنە لا اختلاف فی جواز ھذا الحکم 
فی صورة کون العامل واحدا کذلك لا اختلاف فی عدم جواز هذا الحکم فی صورة کون العامل 
اکٹرمن الاثنین. فالحاصل ان فی صورة کون العامل واحدا ھم متفقون فی الجواز وفي صورة 
کونہ اکٹر من الائئین متفقون في عدم الجواز وفي صورة کون ہجرد سیت فالجمھور 
علی عدم الجواز والفراء علی الجواز. 
زان ال ایی حرتی سی ضظر فو سن 

'ولما توھے المتوھم أنالانسلم عدم جواز عطف الاسمین علی معمولیٰ عاملین بل هو 
جائز ألاتری أُنە یقال: ضرب ضرب زید عمراً وبکر حالداً فإن قولہ: ”بکر خالدا“ قد عطفا علی 
قوله: ”زید“ومحمرو“ وهما معمولی عاملین لدخول عاملین علیھما وھما ضرب ضرب 
فأاجاب الہمصف عنە بقوله: ( مختلفین) أي غیر متحدین بأن لایکون الثاني عین الأول 
حاصل الجواب ان المثال المذ کور لیس من ھذا الباب لعدم تعدد العامل فيە إذ العامل ففي 
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المعمولین هو العامل الأول والثاني تاکید لە من غیرأن یکون لە دخل فی العمل. وهذڈاالعطف 
وإن کان بحسب الظاہ رجائزاً لکن (للم یچ ز) عند الجمھوربحسب الحقیقة 
دفع ما أوردہ الھندي من أنه یعلم من قولہ: ” وإذا عطف“الجواز ومن قولہ: ”لم یجز“ 
عدم الجواز حاصل الدفع أن الجواز بحسب الظاھر وعدمه بحسب الحقیقة 

فان قیل الالي وم وقولہ:”لم یجز“ ھھنا مناف للمقدم وهو قولہ: ”و إذاعطف“ لأن 
المقدم لکونە بکلمة ” إذا“ وصیغة الماضي یقتضيی علی تحقق ھذا العطف ءلأن ” إذا“ لاتدحل 
إلاعلی الشرط المتحقق الوقوع ‏ وكذلك الفعل الماضي یقتضي التحقق ءوتحقق العطف لیس 
إلابہجوازہ فلا یصح اللحکم بعدم الجواز وأیضاً لایصح ترتب الجزاء بقوله: ”لم یجز*“ علی 
قولہ: ”و إذاعطف“ فالصواب أُن یقول: ”ولم یجزالعطف علی عاملین مختلفین“. فاجاب 
٠‏ الشارح الجامی عنە بقوله : ”وھذا وإن کان بحسب الظاھرجائزاً لکنە لم یجز عند الحمھور 
بحسب الحقیقة“ حاصل جواب الجامی: أنە وإن علم من قولہ: ”و إذا عطف“ صحۃة ھذا العطف 
لکن ذلك لیس إِلا بحسب الظاھر وترتب الجزاء وھو قوله: ”لم یجز“ حکم بعدم حواز ذلك 
بحسب الحقیقة ءوالتحقق بحسب الظاہر لاینافي الامتناع بحسب الحقیقة ءولایخفی ان وحه 
العدول من الصواب موالمبالغة فی امتناع العطف المذ کور فکأنه قال: إن ذلك العطف وإن 
کان ثابتا بحسب الظاهر لکنا نحکم بامتناعه لقیام الدلیل الجلي وھو قیام حرف واحد مکان 
عاملین. 
بیان ان اعتراض المذ کورلا یندفع بحمل قوله: ”عطف“ بمعنی أرید العطف 

فان قیل: لم لا یجوز أن یحمل قولە: ” وإذا عطف“ علی ان یراد منە إذا أرید العطلف 
وحینعذ یندفع الایراد الذي أوردہ المورد. قلنا: لایندفع بذلك لأن عدم الجواز لایبتني علی تلك 
الارادة فإنه ثابت علی تقدیر عدمھا أیضا فلا فائدۃ فی تعلق عدم الجواز بالارارۃ المذ کورة کذا 
قال العلامة عبد الغفور في حاشیته علی الجامي. 
بیان وجە عدم جواز عطف معمولي عاملین مختلفین 

فان قیل: ماوجه عدم جوازعطف الاسمین علی معمولي عاملین مختلفین .قلنا: وجهہ 
ذلك هو أنە لوصح ھذا العطف لزم قیام الحرف العاطف مقام عاملین مع أن الحرف الواحد لم يَقو 
أن یقوم مقام عاملین مختلفین (خحلافا للفراع) فإنه یجوٴز مذا العطف بحسب الحقیقة کما 


جاز بحسب الصورة. 
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بیان دلیل الفراء 

فان قیل: ما دلیله علی ذلك .قلنا: دلیله ما وقع فی قول العرب ماکل سوداء ثثمّرة 
وبیضاء شحمة وکذا قول الشاعر 

آکل امرئ تحسبین امراً ونار توقد باللیل ناراً 

ان قیل: ماطریق الاستدلال بهہ قلنا: طریق الاستدلال بہ أن کلمة ”ما“ نافیة وقوله: ' 
”کل“ مرفوع مضاف إلی سوداء فالعامل في المضاف ھی کلمة ”ما“ فھو اسم ”ما “وقوله: 
”تمرة “ خبرھا فیکون عاملا ھما مختلفین ءوقولہ: ”بیضاء“ علی قوله: ”سوداء“ وشحمة عطف 
علی قوله: ”تمرة“. 
بیان معنی قولھم: ”ما کل سوداء تمرۃ وبیضاء شحمة “ 

فان قیل: مامعنی قولھم: ”ماکل سوداء إلخ“ .قلنا: فی الا(یضاح شرح المفصل ان ذلك 
مشل یضرب فی خطاء الظن وفی اختلاف الأخلاق والطبائع وفي موضع التھمة ءوقال الزمحشري 
فی المستقصی (ص ۳۲۸۔ ج ۲) وبنحوہ فی مجمع الأمٹال للمیدانيی(ص ۲۸۱۔ ۲۸۲۔ ج )٢‏ 
أُن اُول سن قاله عامربن ذھل بن ثعلبة بن عکابة وذلك ان أباہ ذھلا ھلك وترك عند احيه قیس 
بن ثعلبة مالا فلما اُدرك عامر وأخحوہ شیبان اُتیاعمھما فو جداہ قد أتوی (أي اُملك) المال فوثب 
عامر عليه یخنقه فقال یا ابن اأحي دعنی فان الشیخ متواۃ ی یعنی إن لم أعطك مالك قتلتني فدعني 
أعطك مالك ولاأتوی نفسي فکف عنە وقال ذلك یرید أأنك ظننت اأُن إتلاف مالي یو غ لك 
کما یظن الجاہل أُن کل بیضاء شحمة ء واعلم ان ھذا ہو سبب ورودہ ءوماھو المذ کور فی 
وی سر ہہ سی ہسوب و سز 
وقولہ: ”السوداء''مؤنٹ اسود والعمرۃ واحة التمرالیابس من ثمر النحل >الزبیب من العنب 
والبیضاء مؤنٹ أبیض والشحمة قطعة من ٹ شحم البطن. 
بیان طریق الاستدلال بالشعر المذکور. 

فان قیل: وماطریق الاستدلال بقول الشاعر قلنا: طریق الاستلال بە ھوأن قوله: ” کل“ 
منصوب لأنه مفعول ال لقوله:”تحسبین والامرہ الأول مجرور بإضافة کل إليه والامرء الثاني 
منصوب علی أنه مفعول ثان لقول: ”تحسبین“ والنار الأول مجرور معطوف علی الامرء الأول 
والعامل فیە کل والنارالثانی معطوف منصوب بالعطف علی الأمرالثانيء والعامل فیه تحسبین 
والاستفھام للانکار وقوله: ”توقد“ فعل مضارع من التوقد حذفت إحدی تائیه فصارکل واحد 
من قولہ: ”نار“ وقولہ: ” ناراً“ معطوفا بواو واحدة علی امرء الذي هو معمول کل وعلی امرء 
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الٰذي هو معمول تحسبین. 
بیان معنی الشعر 

فان قیل: مامعنی قول الشاعر. قلنا: الشاعر یخاطب زوجته حین فضلت غیرہ عليه 
فقال اکل من في صورۃ الرحال باللباس والعمامة والازارریظن أنە کامل في الرجحولیة وذافضائل 
جسیمة وأعلاق کرییمة وأکل نارتوقد في اللیل یظن اُنھا نارکریم ذو مروّة وقری ضیف فإنہ 
ربما توقد نار اللصوص . والغرض من المصراع الثاني فیە تمثیل للمصراع الأول فکما ان کل 
نار لایکون نار ینتفع بە كذلك کل ذی صورۃ الرجل لایکون رجلا. 
بیان ان الفراء ل' یقول با لتاویل في القول والشعر المذ کورین 

فان قیل: لم لایجوز ان یکون قول العرب أي ماکل سوداء إلخ و کذا قول الشاعراکل 
أمىرء محمول على التاویل فیکون الاأول فی الأصل ماکل سوداء تمرۃ ولاکل بیضاء شحمة 
والشاني في الأسل کل ١‏ مرو تحسبین امرہٗ وکل نار توقد باللیل نار وإذا حمل علی التاویل 
فلاححة فیه للفراء. قلنا: الفراء لایقول بالتاویل ولذا قال الحامي ولایؤول الفراء الأمثلة الواردة 
بیان ان الفراء لا یقتصر علی موضع السماع کما اقتصرالجمھور 

فان قیل: فکان للفراء ان یقتصر علی موضع السماع فقط فان ما ذکرہ من قول العرب 
وقول الشاعر إنما ورداعلی تقدم المجرور فإن سوداءفي قول العرب مجرور لأنه مضاف إليه 
للفظ ” کل“ وھو مقدم علی المرفوع وو تمرۃ وکذافي قول الشاعر أیضاً قولہ: ”امرہ“ مجرور 
لأنہ مسضاف إليه للفظة کل وهو مقدم أیضاً علی المرفوع فلم لم یقتصر الفراء ہما ورد السمع 
عليه کما فعل الجمھور کذلك فإنھم اقتصروا علی ماورد فیه السمع .قلنا: مولایقول بالاقتصار 
بل یعمھا وغیرهاء ولأحل ھذا التعمیم یقول بالجواز فیما تقدم فیه المجرور أأوتقدم المرفوع 
أُوالمنصوب من غیر فرق بیٹھاء ولھذا قال الجامي ھھنا ولایقتصرأي الفراء علی صورة السماع 
بل یعمھا وغیرھا وعدم جواز ذلك العطف مع خلاف الفراء جار فی جمیع المواد عند الحمھور 
(إلا فی نحوفی الدار زیدوالحجرۃ عمرو) وکذافي إِن في الدار زیدا والححرة عمروا 
بیان دفع ما یقال: إنه یجب أن یذ کر قولہ: ”خلافا“ بعد الاستثناء من وجھین 

فان قیل: لایجوزآن یذ کر قولە: ”خلافاً “ للفراء قبل الاستثناء أي قبل قولہ: ” إِلا في 
نحو في الدارحجرۃ إلخ لأن بیان الخلاف إنما یکون بعد تمام الحکم ءوالحکم یتم بالاستٹناء 
فکان المناسب ان یذ کر الاستثناء أولا ثم یقول خلافا للفراءء وأیضاً فی ذکر الاستٹاء بعد قول: 
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”حلا فا“ توھم آخر أیضا وھو اُن الاستثاء إنما هو عن المخالفة فقط دون عدع الجواز, قلنا: 
الجواب ان مقصودنا بالبیان بالاستثناء ھ وجواز ز مسئلة في الیار زید وا ة عمرو وأنە لاخلاف 
ھا ُلو ذکرنا الخلاف بعد الأسشاء فجوازَلك الَمسَٰلة نعل منه لکن لم یعلم منه عد 
المخالفة لأن الاستشتاء من النفی إِْبات ؛وعلی تقدیر ذکر العلافٰ بعد الاستثناء لم یتو جه' 
الاستشناء إلی المسخالفة فلم یعلم منه أنه لأخلاف فی تلك المَسعلة فاندفع الاعتراض الأول 
واندفع الاعتراض الثانی أیضا لأن الاستشاء بعدحکم ڈي جزئین بتوجه إلی کلیھما ءوالحکم . ۱ 
المذ کورقبل الاستششاء ذؤجزئین جرء منفي وھو قولھ: ”لم یجز“ومثبت وموقولہ: ”جلافاً “ ۔ 
والمتبادر من الاستششاء عن الحکم الم رکب من الجزئین هو الاستثاء عن کلا جزثیه فسقط 
الدوھم وھو أُن الاستشناء عن المخالفة فقط دون عدم الجواز فان في مذا التوھم صرف النظر 
عن ذلك الحتبادر ء وإلی مذین الحوابین عن السوالین المذکورین ُشارالشارح الحامي بقولہ: 
”وعدم جواز ذلك العطف مع خلاف الفراء جار فی جمیع المواد عند الحمھور“وتفھیم هذا 
المقام بھذا الشا( لعله من محاسن مذا الکتاب. 
بیان دفع ما یقال إن قوله: ”إلا في نحو في الدارزید“ مسئلة جزئیة والفن ییحٹ عن 
الکلیات 

فا قیل: منسائل لن تکون کلیات وقوہ:'إلا فی نخو فی الذارزی للخ مسعلة حزی: 
قلنا: بإاضافة لفظ نحو إلی قوله: او ری سو سسجت 
مثل ھذا المثال فیکون حکماعاماً کلیا. 

فان قیل: “نما ذلك الحکم العام المستفاد من الاستشاء , ۔ قلنا: أيٴفي صورة تقدیم_ 


المحرور وتایر المرفوع کما في المثال المذ کور في المتن أوفي صورة تقدیم المحرورعلی _ : 


المنصوب کما في مثل ان نی الدار زیذاً والحجحرة عمروا. 
بیان الدلیل علی المسئلة المذ کزرة: 
فان قیل: مادلیل جواز َذہ المسئلة للحمھُور قلنا :دلیل جوازھا هو ورود کلام العرب 
عليه کما في القول:المذ کور أآي قولھم: 6297 وقول تھ ۳ اکل امرہ و ۱ 
المجرور فیھا مقدم علی المرفوغ ' -- 7۲ 
فان قیل: فلم اقتصرواعلی موردالسماع ء ولم یعموها إلی ما یکون المرفوع فيه مقدما 
أوالمنصوب أیضاً کما فعله الفراء. قلنا: : تعمیم الحکم إلی غیر مماورد فیه السمع مشروط بکون 7 
المحکم المقصود عمومہ غیر مخالف للقیاس ؛وحکم الحواز ھھنا مخالف للقیاس لأأنك قد عرفت __ 


' معارف الکافیة ۹۳۱ وعوارف الجامی 
أُن القیاس هو عدم قوۃ قیام الحرف الواحد مقام العاملین المختلفین (خحلافا لسیبويه) فإنہ 
لایجوز ھذا العطف بحسب الحقیقة فی هذہ الصورة أیضا. 
بیان دلیل سیبویە علی منع ھذا العطف في جمیع الأحوال 

فان قیل: کیف یمکن لسیبویە أن یمنع نفس مذا العطف مع قول العرب المذ کور أي 

ماکل سوداء وقول الشاعر: ”اأکل امرو إلخ“ فما یکون جوابہ عن أمثال ھذہ الأقوال والأشعار 
الواردة فی کلام العرب .قلنا: هو یحملھا علی حذف المضاف وإبقاء المضاف إليه علی إعرابہ 
فیقول: إن الأصل هو ماکل سوداء تمرۃ ‏ وکل بیضاء شحمة ء وأکل امرء تحسبین امرءٌ وکل نار 
توقد باللیل نارا وفي الدارزید وفي الححرۃ عمرو فحذف الحارفی الکل اختصاراً واکتفاء ہما 

ذکر فی المعطوف عليه. ت- 

فان قیل: مل جاء حذف الجار وإبقاء المجرور علی إعرابه الأول في الکلام الذي 

یعتمد عليه ویتمسك بە. قلنا: نعم قدحاء في کلام رب العلمین مثل قولە تعال یہ تریدون عرض 
الحیوۃ الدنیا والله پرید الآخرۃ چ4 بجرالآحرۃ في بعض القرآت أي عرض الآخرۃ ‏ وکما في قوله 

تعالی ‏ تساء لون بە والأرحام پ4 بحرالأرحام فی بعض القرآت. 
بیان ما ھو الأصح من ھذہ المذاہ"ب 
فان قیل: أيٍ المذامب أصح. قلنا: مذمب الجمھوراأولی وأصح لأن خیر الأمور 
اُوسطھا لن الراء یقول بالجواز مطلقا وسیبویه بالمنع مطلقا والحمھور بالاقتصارعلی موارد 
السمع فما أض رط وکما أفرط الفراء وتجاوزعن الحد حتی نجاوزعلی مواردالسمع أیضاً وقال 
بالجواز فیما لم برد بە السمع أیضأًء ولم یفرٍطواکما فرٌّط سیبویه وأنکرعما ورد فيه السمع أیضاً 
واختارالجمھور طریق الاعتدال دون الافراط والتفریط. 
بیان التاکید بعد الفراغ عن العطف بالحرف 

ولما فرغ المصنف رحم الله تعالی عن العطف بالحرف شرع في بیان التاکید فقال 

( التاکید تابع یقرر أمر المتبوع ) أي حالہ وشانہ عند السامع یعنی یجعل حاله ثابتا 

مقررأعندہ. 
بیان وجه ذکر التاکید بعد العطف بالحرف 

فان قیل: لم ذکرہ بعد العطف بالحرف ۔قلنا: إنماذکرہ بعدہ لأن في الناکید اللفظي 

یزاد حرف العطف لتاکید اللصوق نحوواللّه ٹم والله فإن واللّه الثاني تاکید للفط واللّه الأول وزید 
بینھما ” ٹم“ الذي ھوحرف العاطف وکمافی قولہ تعالٰی ہکلا سیعلمون ثم کلا سیعلمون پ4 
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فقولہ:” کلا سیعلمون“ الثاني تاکید للاول وقد زید بینھما کلمة ”ٹم عو 
بالتاکید فذ کر التاکید عقییبه . 
بیان اأصل التاکید 

فان قیل: ماأصل التاکید ۔قلنا: : ھوإما مھموز منآکد وإِمٌا مثال واوي من وکد ومعناھما 
ْغةوَاحد+وخوالتحقیق گذاقال المحرم 
بیان أن المراد عن الأمر الحال والشان 

فان قیل: لایصح إضافة الأمڑإلی المتبوع لأن الأمرفي اللغة ( فرمودن کارے) وفی 
الاصطلاح بمعنی صیغة یطلب بھا الفعل ‏ و کل واحد منھما غیر صحیح هھنا. قلنا: المراد من 
الأمر ھھنا الحال والشان وھو بھذا المعنی متعارف بین الناس کما یقال: ما أمرك أي ماحالك 
ولذاقال الحامي أي حاله وشأنه. 
بیان ان المراد من التقریر التقریر عند السامع 

فان قیل: حال المتبوع مقرر عند المتکلم فلاحاجة إلی التاکید لیحعل حاله مقررا ۔ 
قلنا: المراد من تقریر أمر ا ضوع تقریرہ عند السامع وھو محتاج إليه ولذا قدر الجامي هھنا 
لفظة ”عند السامع“ 
یمان ان المراد من العشریر جعل الشيء مقررا ٹابتالا الإظھار مع إثبات ڈذلک من 
کتب اللغة ومع الرد علی الخادمة والباسولي 

فان قیل: لایصح إسناد ”یقرر“ إلی التاکید لأن التاکید لایصح ان یکون مقرراً لژن 
التقریر عبارة عن الاظھار عما في الضمیر ء وھو من صفات من یعقل ءفکیف وصف ب التاکید 
الذي هو من قبیل من لایعقل ؟ قلنا: لیس هو هھنا بذلك المعنی بل هو هھنا بمعنی جعل الشيء 
مقرراً ثابتا لأنە مأأحوذ من القرار وقال العلامة الفیروزآبادي فی ”القاموس“ قر بالمکان یقر 
( بالکسر والفتتح) قراراً وقروراً وقراً وتقرٌة أي بالمصادرالأربعة ثبت وسکن وقال ابن منظور 
الأفریقي في لسان العرب: تقریر الانسان بالشيء جَعّله في قرارہ ءفثبت من قول الفیرو زآبادي قر 
بمعنی ثبت ھوأن القرار بمعنی الثبوت ثم علم من قول ابن منظورآن باب التفعیل منە اي التقریر 
بمعنی جعل الشيء في قرارہ فعلم من محموع کلام اُهل اللغة ان التقریر قد یأتي بمعنی جعل 
الشي ثاہتا فقول المصنف یقرر في صفة التاکید ھھنا بھذا المعنی اي بمعنی جعل الشيء ٹاہتا 
ولیس ھھنا بمعنی الاظھار فی الضمیرحتی لایصح کونه وصفا للتاکید فما قال صاحب الخادمة 
هھنا: ان قوله: ”یقرر“متضمن لمعنی ”یجعل“ غیرظاہر؛لأنە قد ثبت من اللغة کونە بمعنی جعل 
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الشئ ثابتا وإذا بت کونە بمعنی الحعل فکیف یصح القول بالتضمن. وأیضاَلُمٍَپصح ماقاله 
الباہولی میا ان یقرر لیس بعبني للفاعل بل ہو مبني للمفعول وجه عدم صحتہ أنه قلذاثیت 
کون التقریر في اللفة بمعنی جعل الشیء ثابتاوھذا المعنی ثابت للتا کید بطریق البناء للفاعل 
و وم / بد جات پور رت یہ تو 
(فی الدسبة)أي فی کونە منسوباً أومننوباً إليه. . ۱ ٰ 
بیان أن المراد من الدسبة معنی بین المنسوب والمنسوب إليه 
فان قیل: سو رتا جکروس کاب اس لان انسا سارہ بر خاقیا 
الخبر فإنه لایقال إِن المبتد أمنسوب إلی الخبر بل الخبر یکون منسوباًإلی المبتداً فلیست النسبة 
إلامن جانب الخبر والمصنف لما قال في تعریف التاکید فی النسنبة علم من ان ×التاکید یقرر 
حال المتبو ع في کونہ منسوباً فقط فلایصدق التعریف علی مثل جاء ني زید زید لأنه لایقرر أمر 
االمتبوع في النسبة لأنك عرفت أُن المصنف لما قال في النسبة ءوالنسبة لانکون إلامن جانب 
الخبر فعلم مہ ُن التاکید لایقررإلاحال المتبوع في. کونە منسوبافقط قلنا: : مراد المصنف من 
النسبة ھٹا کونھا معنی بن المنسوب والمنسوب إليه ولیس مرادہ من النیسبة هھنا کما بب 
رو ں ہی پطئ ۳ اي بکونە منسوبا 
ُومنسوبا إلیگ _-۔ پ4 
بیان فوائد التاکید ٘ت3.+++ 9+ کتھ ۱ 

۱ فان قیل: ۔مافائدة إیراد التاکید. قلنا : ھویجیء لأربعةآم مو الہ ول لذفع ضررالغفلة 
عن السامع. والكاني لدفع ظنہ بالمتکلم الغلط. والثالث أُنه یکون لدع ظن السامع بالمتکلم 
تحوزاً إمافی المنسوب وِمًا في المنسوب إليه؛ماقي المنسوب فنحو زید قتیل قتیل دفعا لتوھم 
السامعأن اللمتکلم یرید بالقتل الضزب الشدید فیجب حینعذ أیضاً تکریر اللفظ حتی لاییقی 
شك في إرادة المعنی الحقیقیوإما في المنسوب إليه فإانه رہما نسب الفعل إلی شےے والحال 
ان المراد منە نسبته إلی بعض متعلقاته کما في الأفعال المنسوبة إلی.السلاطین والأمراء ء وإلی, 
من یلحق بھما لأنھم کثیرامّا یحیلون الأمور إلی من تبعھم مثل قوله تعالی ط یذبح ُبنائھم پ4 مع 
ان الذبح کانْ فعل عملته ومثل بنی الأمیر المدینة مع اُن البناء فعل العملة ‏ وکما في قطع الأمیر 
اللص فإنە یدوهم أُن القطع لیس بقائم ہە بل لمن أمر من غلمانه بذلك ولکن اسند إليه مجازاً 
فیجب حینذ تکریر المنسوب إليه لفظا نحوضرب زید زید أي ضرب هو لامن یقوم مقامه. 
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تفصیل في ان الفوائد المذ کورۃ تحصل بالتاکید اللفظي أو بالمعنوي 

فان قیل: فھل ھذہ الفوائد الثلائة أي دفع ضرر الغفلة عن السامع ودفع ظِنه بالْمَتکلم 
الغلط ودفع ظن السامع بە تحوزا تحصل بالتاکید اللفظي أُوبالتاکید المعنوی؟ قلنا: أما الأولانال. 
منھما فھما لایحصلان إلابالتاکید اللفظی أي بتکریر اللفظ لا بالمعنوي قال عبدالغفور في بیان 
وجه ذلك ماحاصل أُن التاکید المعنوي لاینفع لماقصدت بە من دفع الغفلة أودفع ظن الغفلة 
لأنك إذا قلت نفسە فربماظن أنك لم تقل زید بل قلت عمرولکونە غافلا فلوقلت نفسه ما أفاد 
شیثًا بل یزعم حینئذ ان نمراد المتکلم من قول: ” نفسہ“ أیضاً لیس إلا عمرواً قاین القائدة ‏ وکذا 
في إذا اُردت من قولك: ” نفسہ“ دفع الغلط لأنه لیس صریح اللفظ الأول حتّی یندفع بە غفلته 
عن سماعھ. وأماالثالث ففیه تفصیل فانه إن کان لدفع ظن السامع التحوزعن المنسوب فلایکون 
ذلك إلابالاکیا۔ اللفظي فاإنه بذ کر اللفط مرة ثانیة یزول ذلك مثل زید قتیل قتیل وبذ کر نفسه 
لایحصل ذلك الہمقصود لأنك لوقلت: زید قتیل نفسه لایمکن ان یرادمنه ان المراد من القتیل 
ھومعناہ الحقیقي بل یفھم منە اُن القتیل هو زید لاغیرہ وحینئذ لاپکون تاکیدا للقتیل بل یکون 
تاکیداً لا منسوب إليه وذلك غیر مرادء وإن کان لدفع ذلك الظن عن المنسوب إليه فیحصل 
ذلك بالتاکید اللفظي والمعنوي کلیھما فإنە إذا قیل ضرب زید زید أأوضرب زید نفسه پحصل 
بکلیھما دفع ظن التحوز بأن المراد بە هو زید لاغلامہ .(والشمول )أي التاکٔد ما یقرر . 
المتبوع في الش۔ول فقولہ: ”أوفي الشمول“ معطوف علیٰ قولہ: ”أوفي النسبة“. ۱ 
بیان ان قوله: ”في الشمول“ بعد قوله: ”في النسبة“ غیر مستدرک 

فان قیل: لاحاحة إلی قولہ: ” اأوالشمول“ بعد قولہ: ” في النسبة“ لأن قولہ: ” کل “ 
في مثل جاء القوم کلھم یقررحال المتبوع في النسبة فیثبت بە ان المنسوب إليه هو جمیع القوم 
لابعضھم فذ۔ کر قولہ: ”في الشمول “بعد قولہ: ”فی النسبة“ لغومستد رك. قلنا: لانسلم أن قوله: 
”کلھے“ یبقررحال المتبوع في النسبة لِأنہ لاشك للسامع فی نفس کون القوم منسوباً إليه بل 
شس سی رد نر سیر یہ وسر سو لے سی می 
الزابع من الأمور الأربعة التی یذ کرالتاکید لھا. 

فان قیل: یىمکن اُن لایکون النسبة إلی الحمیع ویکون البعض مرادا منە فلاظن للسامع 
بإرادة البعض حتی یقع الاحتیاج إلی دفعه بذ کر کل وأجمع . قلنا: لانسلم هذا الامکان فإنہ 
کثیرأما ینسب المتکلم الفعل إلی جمیع أفراد المنسوب إليه مع أنه یرید النسبة إلی بعضھا مٹل 
زید قدله بنو فلان مع أُن القتل لم یصدرإلاعن واحد منھم فیندفع ھذا الوھم بذ کر کل وأحمع 
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وأخواتہ ‏ وکلاھنا وثلثتھم وأربعتھم ونحوھا. 
بیان الجنس والفصل فی.تعریف التاکید 

فان قیل: نے مد وسر سی کو سوا سد 
بالفصل فما هو عمھنا في تعریف التاکید. قلنا: قول: ” تابع“ جنس یشمل سائرالتوابع فلما قال 
یقرر أمرالمتبوع حرج بە الصفة والعطف والبدل عن حد التاکید.أما البدل والعطف فخروجھما 
بە ظاھرء أما العطف فلأنە لایقرر أمرالمتبوع بل هو مقصود بنفسه مثل المتبوع. وأماالبدل فلأُنہ 
لایقررأمر المتبوع بل المقصود ھوہنفسە والمتبوع توطیة وتمھید لە ولایصح ان یقال للمقصود 
أنه مقر لغیر المقصودء وأماالصفة فلاأنھا وضعت للدلالة علی معنیٗ في مبتوعھا والتاکید لم بوضع 
لذلك بل وضع للتابع الذي یقرر أمر المتبوع في النسبة ُوالشمول فالفرق بینھما بحسب الوضع 
فاحدھما وضع لشيء والآخر وضع لأمرآخر 
بیان دفع ما یقال: أن تعریف التاکید یصدق علی الصفۃة المووضحۃة 

فان قیل: تعریف التاکید ھمکذا غیر مائع عن دخول الغیر لأنه یصدق علی الصفة 
الموضحة مثل جاء ني زید العاقل فإن العاقل فی هذا المثال یقرر کون زید منسوبا إِليه لأن زیداً 
یشناول بجھة تعدد النقل لذید العاقل وغیر العاقل فلو لم یذ کر العاقل بعدہ لظن السامع ان المراد 
به ھموغیرالعافل وھو المنسوب إليه ویکون غافلا عن زید الذي هو المنسوب إليه في قصد 
المتکلم فلما ذکرالعاقل زال ذلك الظن وحاصل الاعتراض أُن العاقل تابع یقرر أمر المتبوع في 
النسبة,قلنا: قد عرفت أن المراد بالتاکید ما یقررأمرالمتبوع فی النسبة او الشمول بالوضع والصفة 
لم توضع لذلك وإفادتھا توضیح متبوعھا کما في ماذکرت من مادة النقض لبست بالوضع بل 
ہو مفھوم من خحصوص المادۃ. واأماعطف البیان فھو وإن کان لتوضیح متبوعه یقرر أمر متبوعه 
ویحققه لکن لافی النسبة والشمول بل إنما یقرر نفسه وذاته وقال الحامی في آحرھذا المبحث 
ان بیان فوائد القیود,حاصل ماذ کرہ المصنف فی شرح الکافیة أي الأمالي. 
بیان ن تقسیم التاکید إلی اللفظي والمعنوي بعد الفراغ عن تعریف التاکید 

ولما فرغ المصنف رحم الله تعالی عن تعریف التاکید شرع في تتمیمه إِلی التاکید 
اللفظي والمعنوي فقال (وھو) أي التاکید ( لفظٌي) 
بیان وجە تسمیة التاکید اللفظي باللفظي 

فان قیل: ماوجه تسمیة التاکید اللفظی باللفظي. قلنا: وجهە تسمیتہ بە ان الیاء فیه 
للنسبة وهمي ما یجعل الملحوق به منسوبا إليه للفظ ” منسوب“ بواسطة ” إلی“ وهھنا كذلك 
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لأن معناہ منسوب إلی اللفظ ۔ 

فان قیل لایکفی ذلك لتسمیتہ باللفظی لأن المعنوي أیضاً منسوب إلی لفظ الع 
لأنه لکونە تاکیدا یقرر أمر المتبووع والمتبوع لیس إلا اللفظ. قلنا: إنما سمي باللفظي لأن لەه 
تعلق خاص باللفظ ما لیس للمعنوي بمتبوعه وھو أنە یحصل بتکریر اللفظ الاول فللفظی مزید 
تعلق باللفظ والمعنوي وإن کان لە تعلق بلفظ المتبوع أیضاً لکنە لیس لە بمتبوعه ھذا التعلق 
الخاص لأنه لایجصل بتکریر اللفظ (ومعنوي) 
بیان وجه تسمیة التاکید المعنوي بالمعنوي 

ْ فان قیل: لایکفي هھنا أیضاً لتسمیتہ بالمعنوي نفس النسبة إليه لأن للتاکید اللفظي ایض 

تساالی معنی المتبوع لأن التاکید لایقصد به إلا المعنی فإنه إذا قیل ضرب زید زید حصل 
بالاکید بزید کون معنی زید منسوبا إليه لأن المحيء لیست من صفات نفس اللفظ بل صفة 
معناہ ومصداقه. قلنا: وجه تسمیته بالمعنوي أنە لە تعلق حاص بالمعنی وھو أنە لمالم یکن 
حصولہ بتکریر اللفظ لعدم کون اللفظ مکررأ فیهء والتاکید لایکون إِلا باعادة الشی مرة ثانیة 
ولمالم یکن هھنا إعادة اللفظ بل إعادۃ المعنی فقط لأنە إٰذا قیل زید عینه فلیس مصداق عینه إلا 
زید ففيه إعادة المعنی فکان لە تغلق خحاص بالمعنی لأن فيه لیس إلا ملاحظة المعنی فلھذا سمي 
بالمعنوي( فالفظی) ہ ( تکریر اللفظ الأول) 
بیان ان تکریر في قولہ: ”تکریر اللفظ“ مصدر مبني للمفعول ْ 

فان قیل: المعرٍٴف یکون محمولٗ علی المعرٗف ولایصح حمل التکریرالذي هو المعرف 
(بالکس علی التاکید اللفظي الذي هو المعرف (بالفتح) لأن التکریر مصدر فیلزم حمل صرف 
اللفظ علىی الذاتء وأیضاً التکریر صفة المتکلم والتاکید صفة اللفظ فیلزم حمل المباین علی 
عات اکا لایطابق المثال بالممٹل لأن زیدافي حاء ني زید زید مکرر لاتکریر.قلنا: الاعتراضصات 
الشلئة نما ترد ل وکان التکریر في قوله: ”تکریر اللفظ“ مصدر مہني للفاعل ولیس کذلك بل ھو 
مصدر مبني للمفعول أي مکرر اللفظ ومعادہ ولذا فسر الحامی التکریر بقولہ: ”مکرر اللفظ الأول 
ومعادہ“۔(نحوجاء ني زید زید) 
بیان أُن التکریر في التاکید اللفظي أعم من ان یکون حقیقة ارحکما 

فان قیل: إن قول: ”انت“ في مثل ضربت أنت تاکید لفظي و کذا قوله: ” أنا“ فی مٹل 
ضربت أنا تاکید لفظيء مع أنه لایصدق التعریف علیھما لأن أنت لیس مکرر اللفظ الأول لأن 
اللفظ الأول لم یکن إلاکلمة ”ت “ بدون ”ان“ وھذا مجموع ”ان وت“ وکذاقولہ: ”نا “ 
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لیس سکرر اللفظ الاول لأن اللفظ الأول هو کلمة ”ت“ (بالضم) وھذا ” ُنا“ فلا یملق التعریف _ 
مج رو قلنا : الشاکید اللفظي هو مکرر اللفظ الأول لکنە اعم من 
ُن یکون حقیقة أوحکماء والحقیقي مثل حاء زید زید ءوالحکمی مثل المثالین المذ کورین في 

مادة النقض . 

یفخ پاش سھاساک 
قلنا: قد بجعل الشيء في حکم الشيء الآخر لأن الضرورۃ داعیة إلی ذلك لن عند الاحتیاج 
إلی تاکید المتصل لایمکن تاکیدہ بالمتصل لأنه لایجوز تکریرہ متصلا فصرنا إلی التاکید بالمتفصل 
ضرورة قھو وإن کان مخالفاً لفظا لکن لال الضرورۃ حکم یکو تاکیدا حکما: ۱ 
(ویجری) أي التکریر مطلقا لا التکریر الذي هو التاکید الاصطلاحی ( في الألفاظ کلھا ) 
أسماءٗ وأفعالا وحروفا أوجملاّ أوم رکبات تقییدیة أُوغیرتقییدیة. 
بیان مرجع الضمیر في قول: ”یجری “ ۱ 

فان قیل: الضمیرفي قولہ: ” یحري“ لایخلوا إما ان یرحع إلی التکریر مطلقا أو إلی 
التکریر الذي هو التاکید الاصطلاحي,؛ والکل غیر صحیحء أھا الأول فلانه وإن وافق قوله: ”في 
الألفاظ لہا“ لکن یلزم منە الخزوج عن البحث لن البحث فی التاکید اللفظي الاصلاحي 
یھو ہو ہکرس 
یف ھجووو وہک سور چس کک ۱ 
تقیدیة مثل غلام زید غلام زید ء حاصل الاعتراض أُن في کل واحد من الاحتما لین ففي مرجع 
ضمیر قولە: ”'ویجحري“ حسن وقبح. أھا القبح في الأول فللروم الخروج عن البحثٹ وأما الحسن 
فیە فلبقاء العام وھو قول: ”فی الألفاظ کلھا علی عمومه بدون تأویلء وأما القبح في الثاني فلعدم 
ہے اجوہ ہد ہی سو 
قولە: ہے یھ وہ ولک سک 
أنە قبح لأن مطلق التکریر یشمل التکریر اللفظی الاصطلاحي أیضا فلم یلزم الخروج عن البحث 
والِحث عن الشیء فی ضمن شيء آخر أیضا بحث عنە مع اُن الضمیر وإن رجع إلی مطلق 
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الکریر علی ھذا التقدیر لکن التکریراللفظی الاصطلاحي الذي هو فرد من مطلق!لتکریر أول 
ای صف إذا تناول لما عنه البحث وغیرہ ویکون الفرد الذي یکوتالبِحث 
سبق إِلی الذھن لایعد ذلك خروحاً عن البحث .أونقول في الجواب باختیار الشق الثانٔیٰ: 
ت0 جع إلی التاکید اللفظی الاصطلاحی وقد عرفت ما فیه من الحسن وھو ظھور غدم 
الخروج عن الیحث ء وظاہر قولہ: ”فی الاٗلفاظ کلھا“ وإن لم یوافقه لکن المراد من الألفاظ هي 
الأسماء فقط من قبیل ذ کر الشيء وإرادۃ الخاص منە ءوالقرینة موجودة عليه لکون البحث عن 
الأسماء ؛والبحث عن الشيء یکون قرینة علی أن المراد منە الأحص وإن ذ کر بصیغة العموم.. 
فان قیل: فما فائدة إیراد اللفظ الأعم مع ان المراد منە الأ حص بل کان المناسب حینئذٔ 
أن یذ کر الا حص فلایقع الاحتیاج إلی تکلف ذکرالأعم وإرادة الأخص منہ. قلنا: فی ذکرہ بعنوان 
اک وی بھ اہر و سو و سوبویت 
توھم منه متوھم أن التاکیداللفظي أیضاً یکون کذلك فدفع ذلك التوھم بقولہ: ”فی الألفاظ 
کلھا“ فلیس المقصود من التعمیم لیشمل الأفعال والحروف بل المقصود منە هي الاسماء فقط 
ولکن راد أن یغبرعن الأسماء بلفظ صریح في دفع ذلك التوھم والصریح لیس إلا اللأعم مع 
التاکید بقولہ: ” کلھا“ ( والمعتوي) معتص (بألفاظ محصورق) أي معدودة محدودة 
مل وت ا ظرمو۔ کوبت ایر رجہ ایت کون الشيء 
دہ" .ا العدد والحد .(وهي نفسه وعینه وکلاھما ‏ وکله وأجمع أکتع 
وأبتع وأبصع) و قوله:”اأبصح“قیل: إنه بالصاد المھملة أي بدونِ النقطة وقیل بالضاد مع 
النقطة, 
001 
فان قیل: مامعاني هذہ الألفاظ أي قوله: اکتع وآہن وابصہ “(بالصاد والضاد) قلنا: 
اختلف فيه العلماء فقال البعضن: إنه لامعنی لھذہ الکلمات فی حال الافراد مثل جسن بسن حاصله 
ان مذہ الألفاظ الشلئة لاحالتان حالة الإافراد وحالة الترکیب وھوفی حالة الإافراد مھمل مثل 
حسن وبسن وفی حالة الترکیب موضوع یدل علی التاکید . وقال البعض إنھا في الحالتین أي 
حالة الإفراد وحالة الدرکیب موضوع أمافی حالة الترکیب فظاھ رکما هو فی المذھب الأول 
ایض وأما فی حالة الافراد فأأیضاً لھا معان وضعت تلك الالفاظ بأزاٹھا فاکتع منھا مشتق من 
حول کتیع أي تام فالکتع بمعنی التمام من باب فتح و أبصع بالمھملة مشتق من بصع العرق أي 
سال ۔وأبضع بالضاد المعجمة مشتق من بضع أي روی من باب سمع یسمع من الري وھو ضد 
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العطش, وأبتع من البتع وھو طول العنق مع شدة مغرزہ ومعنی المغرز مکان غرزَقيّةُإلعنق وقال 
المحرم إِنە لایتصور بحسب الحقیقة إلافی الابل وفی غیرہ لایکون إلاعلی سبیل المجازّلأن 
المغرز فی الحقیقة موضع یوضع عليه القدم وقت ال رکوب ولذاحص بالابل. 

فان قیل: لما کان لھا معان لغة کما ہو في المذھب الٹانی فما المناسبة بیٹھا وہین 
معانیھا الاصطلاحیة .قلنا: بالأمل الصادق یعلم استنباط مناسبات خحفیة بین معانیھا اللغویة 
الاصطلاحیة أُماالمناسبة الحفیة بین المعنی اللغوي لاکتع وبین معناہ اللاصطلاحي أي التاکید 
فلان معناہ التمام ومعناہ التاکیديی العموم وھو تمام الأفراد والأجزاء فوجدت المناسبة بینھما 
وأما بضع بالضاد المعجمة فلن معناہ الري وھو شرب الماء علی وجه التمام ومعناہ التاکیدي 
العموم وھو تمام الأفراد والأجزاء والمناسبة بینھا ظاھرۃ. وأما اأبصع فلُن معناہ السیلان کما مر 
ومعناہ التاکیدي العموم والسیلان لایکون إلابالکثرۃ ولذا یقال فی بیان کثرة الاعطاء والحود: 
إن أیاد یه سائلة أي نعمه کثیرة کأنھا تسیل کالماء . وأمًا أبتع فلن معناہ الطول مع الشدة 
ومعداہ الداکیدي العموم والشدة تناسب العموم والحاطة لأن فیه اأیضاً شدة باعتبار تمام _ 
الأفراد ( فالأو لان) أي النفس والعین ( یعمان) أي یقعان علی الواحد والمٹنی والمحموع 
بیان معنی العموم هھنا 

فان قیل: العام ماینتظم جمعاً من الأفراد مٹل المسلمون فإنه یصدق علی الأفراد الکٹیرة 
دفعة واحدىة ءوالنفس والعین لیساكذلك لأنھما لایصدقان دفعة وَاذَة علی الأفراد الکٹیرة. 
قلنا: لیس العموم ھھنا بھذا المعنی بل هو ھھنا بمعنی الوقوع علی الواحد والمٹنی والمحموغ 
۱ والمذ کر والمؤنث ولھذا فسرالشارح الجامی قولہ: ” یعمان“ بقولە: ”أي یقعان علی الواحد 
فإنھما لایقعان إلا علی المثٹنی وکذلك قولە: ”کلە “ لایقع علی المثنی بل یقع علی الواحد والجمع 
.۔(باختلاف صیغتھما)[إفرادا ونئنیة وجمعاً واختلاف ( ضمیرہما) العائد إلی المتبوع 
المؤکد ( تقول نفسه) في المذ کر الواحد ( نفھسنھا) في المؤنٹ الواحد (أانفسھما) 
إیراد صیغة الحمع في تثنیة المذ کر والمؤنٹ. 

فان قیل :کان الحق ان یورد صیغة التثنیة بن یقال: نفساھما لِأن الدال علی الشیئین 
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لیس إلاصیغة التثنیة فَلَْلَالَِّ علی نفسین یورد صیغة التثنیة لاصیغة الحمع. قلنا: نعم یوازد لاداء 
معنی التثنیة صیغة الثثنیة إلا إذا منع مانع وھو هھنا أنە لو أوردنا صیغة التثنیة لاجتمع التثنیتانعَعغ 
الاتصالء واجتماعھما مع الاتصال لفظاً ومعنی مکروہ. أما لفظاً فلکون الأول مضافا إلی الثاني 
موم نو ری س یس سوج أي قلباکما 
فان القلب جزء من المخاطب. 

فان قیل: یعلم من قولکم: ”ان احتماع النثنیتین مع الاتصال مکروہ“ جواز إیراد صیغة 
اللثینة أیضاً لأن الکراهة لاتنافی الجواز. قلنا: نعم الکراهة لاتنافی الجواز ولھذا نقل عن بعض 
العرب إیراد صیغة التثنیة أیضاً فیقولون نفساہما وعیناھما( أنْفُسھم )في جمع المذ کر العاقل 
(أنفسھن) في جحمع المؤنٹ وکذافی الحمع المذ کر الغیر العاقل أیضاً فان حکمە حکم 
جمع المؤنٹ ( والثاني) 
بیان صحة إطلاق قولہ: ”الغاني“'علی کلاھما الواقع في الم رتبة الثالثة 

" فان قیل: إنه أراد من قولہ: ” الثانی“ قولہ: ” کلا ھما“ الواقع فی المرتبة الثالثة فی الترتیب 

الہذ کور في المتن أي قولە: ”نفسه وعینہ ‏ وکلاھماإلخ“ فھو ٹالٹ لاثان فلایصح التعبیر عنه 
بالثاني.قلنا: لما عبرالمصنف عن الثاني بالأول وسماہ بالاول اأیضاً کالاول لان او نات 
کالقمرین حتی یصح التعبیرعنه بالتٹنیة ویقال: الأولان لم یبق الثالث الثا بل صارثانیا (لْلمشنی 
کلاھما) للہذ کر( وکلتاھما) للمونٹ( والباقی) بعدائلئۃ المذ کورۃ( لغیرالمشی) 
مفرداً کان أو جمعاءٴ 
بیان ما یعلم أن کل وأجمع وأکتع وأبتع وأبصع مفرد أر جمع 

فان قیل: إذا کان الباقي أي قولہ: ”کلە وأجمع وأکتع وأبتع وابصع“ صح بە تاکید 
المفردوالحمع کلیھما فکیف یعلم أنه مفرد أوجمع فاجاب المصنف عنه بقولہ: ( باختلاف 
الضمیر) العائد إلی المتبوع الم ؤکد حاصل الحواب أنە یعلم ذلك من الضمیر الذي یضاف 
إليه لفظ الکل فإنه إذا أضیف إلی المذ کر یقال: (ك4) نحوقرأت الکتاب کله (ؤ) في الواحد 
المؤنث یقال (کالھا) نحوقرء ت الصحیفة کلھا وفي الجمع المذ کر یقال: (کالھم) نحو 
اشتریت العبید کلھمء وفی الجمع المؤنٹ یقال: ( کالھن )نحوطلقت النساء کلھن ء وکما 
یعلم ذلك من الضمیر یعلم ذلك من الصیغ أیضاً کما قال الماتن ( وبالصیغ) في الکلمات 
البواقي وھي أحمع واکتع وأبتع وأبصع تقول: ( اأجمع) في المذ کر الواحد (و جمعاع) ني 
المہونث الواحدة ءوأیضاً فی الجحمع بتاویل الحماعة فإنە إذا کان المتبوع جمعاً یصح أُن یورد 
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صیغة حمعاء أیضأً بتاویل الحماعۃ (وأجمعون) في جمع المذکر (وجُمع) في جمع 
المؤنٹ ہو کذا أکتع کتعاء أکتعون کتع ءوأبتع بتعاء أبتعون بتع ءوابصع بصعاء اُبصعون بطضع. 
بیان أنە لا یڑک بکل وأجمع إلا ذو أجزاء 

ان قیل: فھل کل لفظ ی ؤکد بلفظة کل واأحمع وأکتع وأبصع اُم هو استعماله مخصوص 

رد رحس و رت جمع إلاذوأجزاء 
21- --:. 
بیان وجه اختصاص استعمالھا بذی أجزاء 

فان قیل: لم خص استعمالھا بذي الأجزاء .قلنا: ۴ٹتآ۶' ۶ھ ھ+0ھ+0 
: رو مت و و ہی یہ سی بے 
الشیء متعدداً فیکون محتمعا بسبب التاکید بکل وأجمع. 
دفع ما یقال: أنه کما ی ؤکد بکل وأجمع ذو أجزاء یؤکد بھما ذو أفراد أیضا 

فان قیل تحقق الکلیة والاحتماع کما یکونان فیماله أحزاء یکونان فیما لە أفراد ایض 
فان التعدد کمایکون بالأحزاء کذلك یکوت بالأفزاد أیضاً فینبغی ان یقول: ولایؤکد بکل وأحمع 
إلاذوأجزاء وأفراد فإنە ی ؤکد بھما الکلي أأیضاً مثل الانسان والحیوان فاجاب عنه الشارح الھندي 
أن المراد من الأجزاء لیس معناہ الحقیقي الذي یقابل الأفراد فان جزء الشيء ما یکون الشيء 
متألفا منە ولایکون ذلك الشيء محمولا عليه مثل ید انسان فإن انسانا م رکب منە مع الأجزاء 
الأحر ولایحمل الانسان عليه فلایقال الید انسان ءبخلاف فردالشيءفإنه بضد ذلك لأن الشيء 
لایتالف منە ویحمل عليه مثل زید بالنسبه إلی الانسان فإنه فرد من والانسان لیس ہم رکب منه 
بل هو مرکب من الحیوان والناطق ویحمل عليه فیقال: زید انسان فإذا ثبت بیٹھما التغایر فقال 
الھندي أُنە لیس المراد من الأجزاء معناہ الحقیقی بل هو محمول علی عموم المجاز بأن یراد 
مده ذواًمور متعددة فیتناول الأفرادوالأجزاء جمیعا لکن لما کان ما قال بە الھندي ضعیفا لأنه 
یمکن ان یحمل قولہ: ” اأجزاء“ علی معنی یتناول للأفراد أیضا من غیر ارتکاب ترك المعنی 
الحقیقی حمله علی معنی آخر. 

فان قیل: ما المعنی الذي یتناول الأفراد مع حمله علی المعنی الحقیقي بدون ارتکاب 
المجاز کما ارتکبه الھندي . قلنا: تلك الأفراد تکون أحزاء فی صورة التاکید بکل وأأجمع 
وذلك لأن الکلي ما لم تلاحظ أفرادہ مجتمعة لایصح تاکیدہ بکل وأحمع وإذا لوحظت محتمعة 
تصیر أجزاء لھذا الأمر المجتمع فتکون تلك الأفراد أحزاء لہ 
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بیان أنه لا بد للم و کدیة بکل وأجمع کون الم کد مما یفترق 

فان قیل: لانسلم أن الشیء إذا کان ذوأحزاء یصح تاکیدہ بکل وأحمع فان العبد ان رکب 
من الأجزاء مثل الید والرِحل وغیرھما ولایصح تاکیدہ بھما فإنه لایقال جاء ني زید کلە فاجاتبْ 
عنه المصنف بقولہ: ( یصح افتراقھا حسّا) کأجزاءالقوم فی مثل جاء ني القوم کلھم . 
وحاصل الجواب ان نفس کون الشيء ذا أجزاء لایکفی لصحة تاکیدہ بھما بل لابد مع ذلكٹ 
من شیء آخر أیضاً وھو ان یصح افتراق تلك الأجزاء أیضاً ولایصح افتراق اجزاء العبد فيی حکم 
المجےء بن یجيء یدہ ولایحيء رجله . 
بیان أن صحة الافتراق أعم من ان یکون حقیقة اُرحکما 
۱ فان قیل: لاافشراق في العبد مع ان قد إَك٘دَ في مثل اشتریت العبد کلە فاجاب عنه 
الہصنف بقولہ: (أووحکما) حاصل الحواب أن الافتراق أعم من ان یکون حسا أوحکما 
فالحسی (مشل آکرمت القوم کلھم) والانتراق الحکیی مثل( اشصریت العبد 
گكلٰه) فالعبد وإن لم یکن مفترق حسا لکنە مفترق حکما فإنه یصح اشتراء بعضه دون الباقي 

واعلم آک العبد یفترق اُجزائه بالنسبة إلی بعض الأفعال کالشراء والبیع فیجوز توکیدہ 
بالکل کما مر من المثال مثل اشتریت العبد کلە ءو لایفترق أجزائہ حکما بالنسبة إلی ؛ بعض الأفعال 
کالمجيء والذھاب فلایقال: جاء نی العبد کله فانہ لایصح مجحيء بعضه دون البعض ولذاقال 
الہصنف ( بخلاف جاء زید کە) لعدم صحت افتراق أحزائہ لاحسا ولا حکما فی حکم 
المحیء ( وإذا اس تہ توب سو بارزا کان أرمستتراً (ہالنفس 
والعین)أي إذا رید تاکیدہ بھما. 
بیان ان المراد من قولہ: ” وإذا أ'کد“ أرید تاکیدہ 

فان قیل: إن قولہ: ” إذا اد الضمیر المرفوع المتصل“ شرط وقولہ: ”آکد بمنفصل 
جزاء“لە ووجود الجزاء یکون مؤخراعن وجود الشرطء والأمر ھھنا بالعکس لن التاکید 
بالمنفصل مقدم علی تاکید الضمیر المرفوع المتصل .قلنا: قولہ: ”وإذ أَكدَ الضمیر المرفوع 
المتصل“ لیس بمحمول علی ظاھرہ بل معناہ إذا أرید تاکیدہ بھما أکد بمنفصل أولا ولاشك 
أن إرادة تاکیندالضمیر المرفوع مقدم علی التاکید بالمنفصل فھو مثل قولە تعالی: ط یا ایھا الذین 
آمنوا إذا قمتم إلی الصلوۃ ہ4 أي إِذا ُردتم القیام إلی الصلوۃ وإليه اُشارالشارح الجامي حیث قال 
بعد قوله: ”بالنفس والعین“: أي إذا أرید التاکید بھما ( ا كك) ذلك الضمیر أولا (بہمنفصل 
مثل ضربت انت نفسکس) ففسك فی ھذا المثال تاکید لتاء الضمیر في ضربتِ بعد 


تاکیدہ بمنفصل وھو قوله: ”انت“ 
بیان الحاجة إِلی التاکید بالمنفصل 

فان قیل : ماالحاجة إلی التاکید بالمنفصل أولا. قلنا: الحاجة إليه هو أنه لولم یؤکد 
بالمدفصل أولّ لالتبس التاکید بالفاعل ولکن لیس ذلك في جمیع الصور التي یحب التاکید 
باللمنفصل بل في بعضھاوھو ما إذا وقع تاکیدا للمستکن نحو زید أکرمني ھو نفسە فلو لم ی ؤکد 
الضمیر المستکن فی أکرمني بقول: ”ھو“ ویقال: ”زیداکرمنی نفسہ“ لالتبس نفسە الذي هو 
التاکید۔ بالفاعل فلایعلم أنە فاعل أوتاکید. 

فان قیل: إِن علة وجوب الشاکید بالمنفصل ھودفع الالتباس فالحق ان یجب التاکید _ 
بالمنفصل في الصورة التي یقع الالتباس فیھا فأماالصورة التي لیس فیھا التباس فلاینبغي وجوب 
الصاکید فیھا مشل إذا کان الضمیر المرفوع المتصل بارزاً فإِنه لا التباس هناك کما في المثال 
المذ کور فی المتن فإنه لا التباس فیه. قلنا: إنما سوینا الحکم في مایقع فیه الالتباس وفیما لایقع 
فیه وقلتا فی الحمیع بوجوب التاکید لأن مسائل الفن تکون قواعد فطردا للباب أُجر ي هذا 
الحکم فیما لاالتباس فیهە أیضاً کما أن علة الاعلال إنما کان في یعد فقط لکن لطرد الباب اُعل 
فی تعد أعد نعد أیضا. 
بیان وجه تقیید الضمیر بالقیدین المرفوع والمتصل 

فان قیل: ۷۶۳۷یی۷ب۶گفکفٰ۷+ھھھ ‏ ۰۹۰ 
الضمیر مطلقا.قلنا: أما تقیید الضمیر بالمرفوع فلجواز تاکید الضمیر المنصوب والمجرور 
بالنفس والعین بلا تاکیدھما بالمنفصل مثل ضربتك نفسك ومررت بك نفسك وذلك لأن علة 
وجوب الداکید بالمنفصل لم یکن إلا عدم الوقوع في الالتباس ولاالتباس هھنا لأنھما لیسا 
کالجزء مما اتصلا بە کالمرفوع لکونھما فضلة یم بدونھماء ولأنه یجب الابراز فیھما حیثٹ 
یستکنان حتی یجب التاکید في المستکن للالتباس ویحمل البارز عليه طرداً للباب کما کان ذلك 
فی المرفوع ء وأمًا تقییدہ بالمتصل فلجواز تاکید المرفوع المنفصل بالنفس والعین بلاتاکیدہ 
بمنفصل نحو أنت نفسك قائم لعدم لزوم التباس التاکید بالضمیر الم ؤکد لأنه لما کان منفصلا 
بارزاً کان کالمظھر في الاستعمال ء وعدم الالتباس فلا احتیاج إلی التاکید والاختصار مطلوب . 
بیان وجه تاکید المرفوع المتصل بالنفس والعین دون کل وأجمع 

. فان قیل: لم قید ھذا الصاکید بالنفس والعین ولم لم یحعله اعم من التاکید بالنفس 

والعین ‏ وکل وأحمع قلنا: إنما قیدہ بھما ولم یجعله اعم منھما وغیرھما لأنه یجوز تاکید 
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المرفوع المتصل بکل وأحمعین من غیر حاجة إلی التاکید بالمنفصل أَوّل مثل الوم جاء نی 
اأحمعون لعدم التباس التاکید بالفاعل وذلك لأن کلا وأحمعین یلیان العو امل قلیلا أي لایقعان 
فاعلا لفعل فلا یقال: القوم جاء کلھم أوجاء أجمعون وإنما یقال:جاء کل القوم وذلك لأن کل 
واحد من کل وأحمعین غیر مستقل لأنە لم یوجد فی سعة الکلام مایسند إليه الفعل بالاستقلال 
بخلاف النفس والعین فإنھما یلان العوامل کثیرا فإِنھما یقعان فاعلا بأنفسھما یقال: زید جاء 
نفسه أُوجاء نفس زید فلا بد من التمییزبین کونھما تاکیدا أوفاعلا فلاہد من التاکید بالمنفصل 


لعلایلتبس التا کید بالفاعل. ۱ 
بیبان وج عدم صحا التاکید باکتع وأبتع وأبصع بالاستقلال بدون اُجمع وکذا عدم 


ولما عد المصنف من بین الأُلفاظ التي تستعمل للتاکید المعنوي أکتع وأبتع وأبصع 
اھ فشوہم المتوهم ان هذہ الثلائة أیضا مثل بقیة الألفاظ فی الاستعمال للتاکید علی الاستقلال 
مع أن الامر لیس کذلك ءلأن کل وأحمع یستعملان علی الاستقلال و هذہ الثلاثة لاتقع علی 
الاستقلال أي بدون أحمع فإنە لایقال جاء القوم أکتعون أُبتعون أُبصعون دفع المصنف ھذا 
اتوهم وقال: (وأکتع وأ حوا٥)‏ یعنی ابتع وابصع ( أٌتباع) بفتح الھمزۃ علی ماھو المشھور 
من أنه جمع تابع کما أُن الأنصارجمع ناصر ءوفتح الھمزہ اُولی من کسر الھمزة لأن الاتباع 
بکسر الھمزۃ مصدر من باب الافعال ولایصح حمل المصدر علی الذات إِلا علی التأویل فلو 
کان بکسر الھمزۃ لاحتاج إلی التاویل اُن الأتباع بمعنی المتبوعات وما لایحتاج إلی التاویل 
اُولی مما یحتاج إلی التأویل. 
بیان اختلاف المحشیین فی متعلق قول الجامی ” علی ماھو المشھور“ _ 

واعلم ان قول الشارح الجامي هھنا علی ما هو المشھورحملە مثل المحرم وصاحب 
جامع الغموض والعصام فی شرح الکافیة والبعض الآخر من ا لشارحین علی أنه متعلق ببیان صیغة 
قوله: ” اأتباعه “ بأتھا بفتح الھمزۃ علی أنە جمع تابع کما ذ کرنا آنفاء و قال بعض آخر مثل جحمال 
الدین صاحب الحاشیة الکبری علی الجامي أنە متعلق بنفس مسئلة کون هذہ الثلئة اُتباعاً لأجمع 
فھذا مو المشھور فان ھھنا أُقوالاٌ أحری غیرمشھورۃ ء منھا ماأجازہ بعض من حذف أحمعین 
مع ترتیسب مابعدھاء وأجاز البعض حذف أجمعین مع انتفاء الترتیبء وأجاز بعضھم حذف 
اأحمعین مع ذ کر أیھما شغت فقول الجامي ھھنا:”علی ماھو المشھور“ بمقابلة هذہ الأقوال الغیر 
المشھورۃ ( لأأاچمع ) یعني تستعمل هذہ الکلمات الٹلٹ بتبعیتہ لابالاصالة. 


معارف الکافیة ٠‏ "ٔ۹ وعوارف الجامی 


بیان وجه کون أکتع وأبتع وأبصع اتباعا لأجمع 

فان قیل: ما وحه کون أکتع وأبتع وأبصع اتباعا لأحمع. قلنا:ذلك لأن أحمع ادن علی 
المقصود وهو الحمعیة ومایکون دل من الشیء یکون متبوعاً لما هو لیس بادلء وَلمّاثبت اَتولکل۔ 
أتباع لأحمع ومن المعلوم ان التابع للشيء یکون فیه أمران الأول أُنه لایتحقق بدون متبوعه 
والشانی أنە لایتقدم عليه وبین المصنف الوصف الأول بقوله (فلایتقدم ) یعنی أکنع وأحویہ 
( عليه)أي علی أحمع لواجتمعت معه وبین الوصف الثاني بقوله (وذ کوھا) أي ذکر أکتع 
مع أحویه (۵ونه) أي دون ذکر أحمع (ضعیف) 
بیان وجە ضعف التاکید باکتع وأبتع وأبصع بدون أجمع 

فان قیل: ماوجه الضعف. قلنا ذلك من وجھین الأول اأنه قدعرفت ان أجمع اأدل علی 
معنی الجمعیة دلالتھا علیھا ظاھرۃ بخلاف ائثلئة الأخری فإنھا لیست کذلك فدلالتھا علیھا 
غیر ظاھرة والغاني أنه لما ثبت ان هذہ الثلثة اُتباع لأحمعء ومن المعلوم أن تابع الشيء یحجب 
ذکرہ مع الشيء المتبوع فلو لم تذ کر أحمع معھا لزم ذکر ما من شانه التبعیة بدون الأصل 
بیان البدل بعد الفراغ عن التاکید 

ولما فرغ المصنف رحمە الله تعالی عن التاکید شرع في البدل فقال( البدل) 
بیان ذکر البدل عقیب التاکید۔ 

فان قیل: لم ذکرہ بعد التاکید . قلنا: قال المحرم آفندی إنماذکرہ عقیب التاکید لمناسبة 
کونە ضداله فی المقصود لان المقصودفی التاکید ھوالًول وف البدل الثاني. 
بیان وجه التسمیة بالبدل 

فان قیل : لم یسمی البدل بالبدل.قلنا: البدل فی اللغة اسم بمعنی الخلف عن الشيء 
والبدل الاصطلاحي ایضاً علف عن المبدل سە(قابع مقصودیما نسب إلی المتبوع ) 
أي تقصد النسبة إ یه بنسہة مانسب إِلی المتبوع . 
بیان ان قوله: ”مقصود“ في تعریف البدل وصف بحال متعلقہ 

فان قیل: الضمیر فی قوله: ”مقصود“ را۔ جع إلی التابع والضمیر في قوله: ”تابع “راجع 
إلی البدل فیعلم من ذلك ہرھ ‏ را و و وت 
إلاعلی مایکون مقدوراً للمتکلم ءومفعول المتکلم ھی الأفعال والأحداث دون الذواتء وذات 
البدل غیر مقدورلیس من الأفعال والأحداث حتی یکون مقدورا له. قلنا: عبارۃ المصنف وھو 
تول: ”تابع مقصود“ لیست محمولة علی ظاہر هاء بل هي بمعنی تقصد النسبة إليه ء فحاصل 


معارف الکافیة ےج وعوارف الجامی 


الجواب أُن المقصود لیس من قبیل الصفة بحاله بل هو من قبیل الصفة بحال متعلقه ہو متعلقه 
النسبة ء فلیس في قوله: ”مقصود“ضمیر را۔ سروف رمسیی سائت ہی 
ولذافسرہ الجامی بقوله: ”أي تقصد النسبة“ فقوله: ” تقصد “ تفسیر قوله: ”مقصود “ من قبیل 
تفسیر المفعول بالفعل المجھول (۵وھ)أي دون المتبوع . 
بیان دفع مایقال: إن تعریف البدل یصدق علی المعطوف بکلمة ” بل“ 

ویو وودیےو سم وت 
المقصود في جاء ني زید بل عمروالتابع لاالمتبوع مع أنه لیس ببدل.قلنا: المراد من قوله:” مقصو 
بالنسبةۂ مت و ھ و ھت 
أشار بقولہ: ”أي لاتکون النسبة إلی المتبوع مقصودة ابتداء“ ٹم صرح بە بعد ذلك بقوله: 
“ولایصدق الحد علی المعطوف ہبل إلخ“ 
بیان فائدة ذکر المتبوع في البدل 

فان قیل سر یر مور رہ“ 8ھ 
فائدة وھو ان النسبة إليه توطیة وتمھید لنسبت إلی التابع. 

فان قیل: مافائدة التوطیة والتمھید. قلنا فی فائدة وھو آنہ لما نسبہ إلی المتبوع او 
حصل بە إبھام وإحمال ثم لما ذ کر التابع حصل بە التفسیر والتفصیل ءوالتفصیل بعد الجحمال 
- أوقع في الذھن. 
بیان اُن قوله: ”ما نسب“ اأعم من أُن یکون مسندا أو غیرہ 

فان قیل: المتبادر من قولہ: ”مانسب إلی المتبوع“ هو اُن یکون مسنداًإلی المتبوع فلا 
یتناول مثل ضربت زیدا اُحاك فإن ”ضربت“ فیه لیس بمسند إلی المتبوع بل هو واقع عليه. قلنا: 
قولہ: سر ور ےجب یب تی رہ 
یتناول لمٹل ا حاك فی مثل ضربت زیداً اأحاك. 
بیان الجنس والفصل في تعریف البدل 

فان قیل: لابہد في کل تعریف مرمالجنس والفصل للحمع والمنع فما جنس ھذا التعریف 
وماھي فصولہ. قلنا: قولہ: ”ابع “ جنس یتناول سائرالتوابع وقوله: ”مقصود بمانسب إلی 
المتبوع“فصل یخرج بہ النعت والتاکید وعطف البیان ء؛وجه الخروج ان ھذہ التوابع لیست 
مقصودة بمانسب إليه بل المتبوع مقصود به وقوله: ”دونہ“ فصل ثان یخرج بە العطف بحرف 
فإان المتبوع فيه مقصود بمانسب إليه مع التابع. 


معارف الکافیة اہ وعوارف الجامی 


فان قیل: ماعدا المعطوف ببل وإن حرج بە لکن المعطوف ہبل لایخر ج بَةلِظھور ان 
الممضود فیه أَیضاً هو التابع ذون المتبوع فان المقصود فی جاء زید بل عمرو ہو عمَروٌافققط 
قلتا: حواب ذلك قد عرفت آنفا وھو أنه لایصدق مذا التعریف عليه لأن متبوعه أیضاً مقصوذ 
ابتداء لکن ثم بدا له وظھر فاعرض عنهوقصد المعطوف فکلاھما مقصودان بھذا المعنی 
بیان دفع ما یقال: ان تعریف البدل لا یتناول البدل الذي وقع بعد إلا 
۱ فان قیل: حد الب‌دل لایتناول البدل الذي وقع بعدإِلا في کلام غیر موجب والحال اُن 
اللمسٹٹنی منه مذ کو رمثل ماقام اأخدإلازید فان زیدافیه بدل من اأحد ء والحال أنە لیس نسبةٴ 
مانسب إليه من عدم القیامٴمقصودة بالنسبة إلی زید بل النسبة المقصودة بنسبة مانسب إلی اُحد 
تسبة القیام إلی زید حاصل السوال اُن نسبة القیام في هذا المٹال إلی أحد مقصودة نفیاً وإلی زید 
إِْباتا واشترط فی البدل ان یتحد النسبتان فی الٴیجاب والسلب فلایصح ان یکون بدلافلایکون 
التبعریف جامعاً لأفرادہ. قلنا: لیس الشرط فی البدل اتحاد النسبة الشخصیة بل الشرط اتحاد 
النسبة الجحنسیة لأژن مانسب إلی المتبو ع هھنا هو القیام فإنه نسب إليه نفیا وننبة القیام بعینه إلی 
الصسابع مقصودة ولکن إثباتا فإن الشرط اتحاد النسییة جنسا وھو متحقق ولا تتغیر تلك النسبة 
رہ یہت سوہ رو و جو 
" نسب إلیٰ المتبوع فان النسبة الما حوذۃ في الحد اعم من ان یکون بطریق الاثبات أوالنفي. 
فان قیل : قد عرفنا سابقا اأن ذکر المبدل منه یکون توطیة وتمھیداً للبدل ‏ وکیف یمکن 
ٰ أن یکون التفي تمھیداللاثبات الذي هو نقیضہ. قلنا: لا استبعاد فی ذلك فیمکن ان یقصد 
بنسبة إلی شيء نفیا لنسبة إلی شيء آخر إثباتا ویکون الأول توطیة للثاني لأن النفي والائبات 
لم یتوجھا إلی شيء واحد بل نفی القیام غن ماعدا زید والإائبات لزید ولاریب فی أن النفیي عن 
ماعدا الشیء اُعون فی الاثبات لذلك الشيء فیکون تمھیدالە 
بیان تقسیم البدل إِلی الأقسام الأربعة بعد الفراغ من تعریفہ 

ولما فرغ المصنف من تعریف البدل شرع في تقسیمه فقال :(وھو)آی البدل انواع ارم 
بیان فائدة زیادۃ قول الجامي: نوج أربعة “ 

فان قیل: ما فائدة قولہ: ”ا نواعأ ربعة “.قلنا: هو إجحمال قبل التفصیل فاإنه لما قال أنواع 
أربعة علم عدددا قبل وزود التفصیل وقد علمت فی مبحث وھي اسم وفعل وحرف أُن الأمور 
الہتعددة بالعطف الواقعة خبرا إذا کان المبتداً له فی صورة المفرد دون الحمع یکون الربط 
مناك مقدما علی العطف لا أن العطف مقدم علی الربط ء فما قاله الکابلي هھنا ان الخبر ھو 


معارف الکافیة ۹۸ وعوارف الجامی 


المحموع لا کل واحد غیر صحیح ءلأن ذلك إنما یکون إذا کان العطف مقدما عللی الربط مع 
ان الہمقدم هھنا هوالربط دون العطف وذلك لأن الخبر إذا کان متعددا والمبتدأً مفردا یکون)من. 
قبیل تقسیم الکلی إلی الحزثیات رجھتا تب ئن لی الأنواع فظاھرأنہ لایمکن ان یکون“ 
مجموع انسان وبقر وفرس حیوان بل :کل واحد حیوان ولایصح ھھنا أُن یکون محموع ھذا 
الأنواع بدلا بل کل واحد من هذہ الأنواع الأربعة بدلء وانظر لمزید التفصیل مبحث وھی اسم 
وفعل وحرف (بدل الکل) أي بدل هو کل المبدل منە ءوفیه إشارة إلی ان الإٴضافة بیانیة 
أُوأشار به إلی اُن الألف واللام عوض عن المضاف إليه وكذلك فی قولە:” بدل البعض“ (و) 
بدل (اللبعض)أي بدل و بعض المبدل منە والبحث فيه مثل البحث في قولہ: ”بدل الکل“ 
الذي مَرّآنفافتذکر (وبدل الاشتمال) أي بدل مسبب غالباعن اشتمال أحد المبد لین 
لاس ٴ 
بیان ان الإضافة ھھنالیست بیانیة بل هي لامیة 
فان قیل: الماسب هو ان تکون الاضافة فی بَدلْ الاشتمال بیانیة لیوافق بما قبله من 
بدل الکل وبدل البعض لأن الأأصل هي'الموافقة دون المخالفھ. قلنا: لاشك فی ان الأصل ھی 
الموآفقة لکن یراعی ذلك مالم یلزم منه فساد المعنیء وھھنا یلزم منه ذلك لأنه علی تقدیر کونھا 
بیمانیة کان معنی قوله: ”بدل الاشتمال“ أي بدل ھوا شتمال العبدل منة ویلزم منه جمل صرف 
سے یب شی ک ا چجی دی 
غیر جائز: 
00 نیسحت اقلنا : اللاضافة ھھنا لامیة من قبیل لا بملل 
إضافة المسبب إی السبب فإن الاشتمال بسیپ البدال. رظن ان یمم اعبز َ تار انان سح 
بیان أن الام في قولہ: ”الاشتمال“ عوض عن المضاف إلیه وھو اأحد المبدلین یب ااضقال 
۱ فان قیل: الألف واللامفي قولہ: ”الاشتمال“عوض عن المضاف إليه کما في الکل 
والبعض فی قوله: ”بدل الکل وبدل البعض“ فما ذلك المضاف إلپه الذي عوض عنہ اللام . قلنا: 
ذلك المضاف إليه قولہ: ” اأحد المبدلین“ ولذلك قال اپ رز بدل مسبب عن اشتمال 
أحد المبدلین علی الاخر, ٴ 
بیان أُن الاشتمال هھنا اعم من ان یکون اشتمال البدل علی المبدل منہ أو بالمکس 
فان قیل: المتبادرمن قول: ”بدل الاشتمال“ هو اشتمال البدل علی المبدل منە 
فلایتناؤل لمثل قوله تعالی:ل یسعلونك عن الشھر الحرام قتال قیه 4 لن البدل وھو قوله: ”قتال 


فیه“ لم یشتمل علی المبدل منه وھو الشھرالحرام بل المبدل منه وھو الشھر الحراماٴشتمل علی 
البدل. قلیا: الاشتمال هھنا اعم من اأُن یکون اشتمال البدل علی المبدل منە أواشتمال المبدلئھنه 
علی البدلء ولیس المراد ھواشتمال البدل علی المبدل منە فقط کما قلتم في السوال ۔فالأاول 
مثل سلب زید ثوبه فان البدل وھو قوله: ”ثوبہ“ مشتمل علی زید لأن الثوب شامل لزید ومحیط 
بہ والثاني مشل شولہ تعالی ط یسئلونك عن الشھرالحرام قتال فیه ہ4 فان الشھر یشتمل القتال 
الذي فيە لأن الز۔ان یکون شاملا لما تحل فيه من الأفعال ومحیطاً بە. 
بیان اُن المرادمن اشتمال اُحد المبدلین علی الآخر غالبا لا في الجمیع 

فان قیل: إِن قولە: ”علمہ“ بدل عن زید في قولہ: ” اعجبني زید علمه“مع أنە لا اشتمال 
فیه من الجانبین لااشتمال المبدل من علی البدل ولااشتمال البدل علی المبدل منە أما عدم 
اشعمال البدل وھو علمه علی زید فظاھر وأما عدم اشتمال المبدل منه وھو زید علی العلم 
فلن المراد من الاشتمال هو الاشتمال الظاھر بمعنی الإحاطة الظاھرۃ ولیس الاشتمال الظاھر 
ھھنا فلا یتوھم اُن زید ا إذاکان عالما فلاشك في اشتماله علی العلم قلنا: المراد من اشتمال 
أحد المبدلین علی الآخر غالبا. حاصل الجواب أن اشتمال أحد المبدلین علی الآحرإنما هو في 
اکٹر أفراد بدل الاشتمال وأغلبھا لاجمیعھا ولایجب فی تسمیة الشيء بالشيء وجود الوصف 
في حمعیھا بل ی٘کفي ذلك فی البعض ( و) بدل (الغلط) أي بدل مسبب عن الخلط بأن غلط 
المتکلم في المبدل منە فأراد ان یقول: مررت بحمار فسبق لسانه وقال: مررت برجحل مکان 
حمار ثم أحس خطأہ فتدارکە بقوله: ”بحمار“ ء والکلام فی إضافة البدل إلی الغلط مثل ماکان 
فی بدل الاشتمال ءولذا قال الحامي اُن الاضافة فی الأحیرین أي بدل الاشتمال وبدل الغلط من 
٠‏ قبیل إضاقة لمسب إلی السبب باد نی ملابسة ( فالأول) أي بدل الکل (مدلوله مدلول 
الأاول) _ 
بیان ان المراد من المدلول الذات والمصداق دون المعنی 

فان قیل: الہعنی والمدلول والمفھوم ألفاظ مترادفة معناھا واحد وھو مایحصل في 
العقل من اللفظ ومتغایرۃ اعتباراًء فإنه من حیث أنە یقصد من اللفظ معنی ء ومن حیث أنه یفھم 
من اللفظ مفھومء ومن حیث أنە یدل عليه اللفط مدلول ء فإذا ثبت ان المعنی والمدلول شيء 
واحد فیکون معنی قوله: ”مدلوله مدلول الأول“ هو ان معناہ معنی الأولء ومن المعلوم ان معنی 
اللفإظ إذا کان معنی اللفظ الأخر أَیضاً یکون اللفظان مترادفین ء ولاترادف في بدل الکل فإِن 
اأحوك فی المثال المعروف لیس بمترادف لزیدٍ ء لأن مدلول زید حیوان ناطق مع مذا التشخص 


لایتناول إلا لمن سُمِى بە بخلاف اُحوك فإنه یطلق علی مطلق ذات ثبت لھا أخوَةالیخاطب . 
قلنا: رد مر سس ہیں سی شس مو سر ہد وو 
معنی قولہ: ”مدلوله مدلول اللفظ“ ان ذاته ذات الأول ومصداقه مصداق الأول ء ولماکان ذاته 
ذات الأول لم ی۔کونا إلامتحدین ذاتاء ولھذا قال الجامي: یعنی متحدان ذاتا ٹم نفی أنە لیس المراد 
ھھنا الاتحاد غي المعنی والمفھوم الذي یکون فی الترادف وقال: لا ان یتحدا مفھموما ھما 
لیکونا مترادفینء ومثال البدل الکل هو جاء ني زید اأُحوك فإنھما متخدان ذاتاوإن اختلفامفھوما 
رد من السید الجرجاني علی ما قاله الرضي أنە لا فرق بین بدل الکل وعطف البیان 
واعلم ان ھھنا مسئلة هی مع رکة الآراء اتلف فیھا النحاۃ فالمصنف ابن الحاجب عد 
بدل الکل من الکل وعطف البیان تابعین مستقلین کما ہو في المتن وقال الشیخ الرّضی إنھما 
شيء واحد لاتغایر بینھماء وعبارته في شرحه ھکذڈا: وأنا إلی الآن لم یظھر لي فرق جلي بین 
بدل الکل من الکل وبین عطف البیان بل لااُری عطف البیان إلابدل الکلء ثم أجاب البعض 
بأنە لانسلم الاتحاد بینھما بل بینھما فرق جلي وھو ان في البدل یکون المقصود هو التابع فقط 
وفي عطف البیسان یکون المقصود هو المتبوع لالتابع لأن بیان والبیان یکون فرع المبین فیکون 
المقصود ھو المتبوع لامحالة. فاجاب عن ذلك بقوله: ”والجواب أنا لانسلم أن المقصود في 
بدل الکل هو الثابي فقط ولافي سائر الأبدال إِلا الغلط. حاصل الکلام اُن الشارح الرضي حکم 
بتحطیة ماقاله الداس من أن البدل غیر عطف البیان ء ولکن سید المحققین سند المدققین السید 
الشریف الجرجاني صاحب شرح المواقف نظر في ما قاله النحاة من الفرق بین البدل وعطف 
البیسان وفي ساقاله الرضی من عدم الفرق فاحاب في حاشیته المھمة علی شرح الرضي عما قاله 
الرضی ‏ و الشارح الجامیأیضا لما لم یرض ہما قاله الرضي نقل قوله في شرحه للرد عليه واأورد 
الجواب الذي اجاب بە السید الجحرجانی وھو ان النحاة لم یریدوا بقولھم فی تعریف البدل: ”ان 
المقصود بالنسبة ھوالتابع دون المتبو ع“ ان المتبو ع لیس بمقصود أصلا بل أرادوا أنە لیس 
مقصوداً اُصلیا فلیس مقصود ھہم من قولھم: ”ان المتبوع فیه غیر مقصود“ أنه لیس بمقصود 
اأصلا حتی یتوجہ إليه الاعتراض بأنه ۶٣‏ ہ٭ٰہ٭َم" 
قبیل المقاصد الأ و کور ای سوہ و ودریو: ”أنه غیر مقصود“ أُنە لیس بمقصود 
أصالّ لکان لقول الرضي معنی ویتوجہ إليه اعتراضه ءوإذا عرفت ھذا لم یبق اشتباہ فی الفرق ہین 
بدل الکل وعطف البیان ءففي مثل قولك: ” جاء ني اأُحوك زید“ إن قصدت فیە الإاسناد إلی 
الأول وجشت بالشاني تتمة لە توضیحًا فالثاني عطف بیانء وإن قصدت فیە الاسناد إلی الثاني 


ےِ 


معارف الکافیة ۹۰۹ وعوارف الجامی 
وجحشت بالأول'تنوطیة لْه مبالغة في الاسناد فالثاني بدلء وحیئنذ یکون التو ضيغٍ الىحاصل بە 
مقصوداً تبعاً. والمة صود أصالة هو الاسناد إليه بعد التوطیة فالفرق ظاھر. (والثاني) اي بدل 
البعض (جؤزء ۵) أي جزء المبدل ملة.ٴ- 
بیان ان قولہ:”والثاني جزئہ“ من قبیل عطف الجملة علی الجمٰلة 

فان قیل: هذا الش رکیب من قبیل عطف الاسمین علی معمولین عاملین مختلفین وھو 
غیرجائز کما مر وذلك لأن قولہ: ” الٹانی“ عطفت علی قولہ: ” الأول“ وقوله: ”جزئہ“ عطف 
علی قوله:'”مدلول الأول“ والعامل مختلف لأن العامل في قولە: ”الأول“ هو الابتداء وفي قوله: 
”سدلول الأول“مفعول مالم یسنم فاعله لقولہ: ”مدلولہ“ فتقدیرہ والٹانی مدلوله جزئہ أي جزء 
الأول وھو المبدل منه. قلنا: لیس من قبیل عطف الاسمین علی معمولی عاملین مختلفین بل 
هو من قبیل غطف الحملة علی الحملةء وذلك لأن قولہ: ” الثانی“ مبتدأء وقوله: ”جزئه“ خبرہ. 

فان قیل : لابد هھنا من التقدیر بن یقال: الثانی مدلوله جزئە ءلأن العبارۃ بدون هذا 
القدیر غیر صحیحة لأن الثانی أُي بدل البعض لیس عین جزء المبدل منه لأن البدل لفظء واللفظ 
لیس جزء المبدل منه فان لفظ قوله: ٭ رأسہ“ لیس بجزو من زید بل مدلوله جزء من مدلوله فلابد 
من تقدیر المدلول ولیس لصحة تقدیرہ طریق إِلّ ان یعطف قولہ: ”جزئہ“ علی قولە: ”مدلول 
الأول“ فلما عطف عليه دخل تحت قولە: ”مدلولہ“ ولیس ذلك إلا من قبیل عطف الاسمین 
علی معموليٰ عاملین مختلفین ء وذلك مما لایجوز, قلنا: قوله: ” الثاني جزئہ“ حوحت 
الحملة علی الجملة ء فحملة قوله: تی لصو رس الأو ل٥‏ یدلوَلہ 
مدلول الأول . ٰ 

فان قلت: إنە لایصح تحقق قولہ: ”مدلولہ“ قبل قولە: ”جزئہ“ إِلا بطریق العطف. قلنا: 
لانسلم أنه لاہ مکن تحقق إلابطریق العطف بل یمکن ذلك بطریق التقدیر أیضاً فنقدرقولہ: ۱ 
”مسدلوله“ قبل قولہ: ”جزلہ“ فیکون العبارۃ ھکذا الثاني مدلوله جزئە فیکون تحقق قولە: ”مدلولہ“ 
یکون : بحکم التقدیر لابحکم العطقف.-- ۱ 

فان قیل: 'ماھي القرینة علی تقدیر قولہ: دوہ“ فإنہ لابد من القرینة علی ما یکون 
المقدر فی الکلام وإلا فکیف یذهبْ الذھن إليه مع عدم وجودہ في الکلام. قلنا: القرینة عليه 
وجودہ في تعریف بدل الکل فیعلم من وجود قولە : ”مدلولہ“ ھناك وجودہ هھنا أیضاً . 

فان قیل: مامثال البدل البعض .قلنا: مشاله ضربت زیدا راأسەہ. (والثالٹ) أي بدل 
الاشتمال (بینه وبین الأول) أي المبدل منە (ملابسة) بحیث توجب النسبة إلی المتبوع 


معارف الکافیة _. یڈ ۱ "'“”ے . وغوازف الحاعی 
النسبة إلی الملاینں إحمال . : ْ 
دفع مایقال : ان تعریف بدل الاشعمال یصدق علی مٹل ضربت زیدا غلائة مع آنە 
بدل الغلط 

فان قیٰل: هذا التعریف غیر مانع عن دخول الغیر فإنه یصدق علی قوله: ”غلامہ“ في مٹل 
ضربت زیداً غلامہ مع أنه بدل غلطء وجه صدقہ عليه اُن بین قوله: ”غلامہ“ وبین زید أیضا ملابسة 
لظھور التعلق والللابسة بین المالك وغلامهہ. قلنا: لیس المراد من الملابسة مطلق الملابسة بل 
الہراد با مادکون بحیث توجب النسبة إلی المتبوع ہسبب تلك الملابسة البسبة إِلی التابع 
استاہ رس لات ام سے ااضل سال العبدل تہ تسین تل الْسہة إليه السةالی 
الصابع ایضاً إحمالٗ کمافی اُعجبني 75 علمه فإنه یعلم ابتداء من نسبة الإاعجاب إلی ذات زید 
ان ذلك الإاعجاب لیس باعتبار ذات زید بل باعتبار صفة من صفاته لأن ذات زید لیس بمتعلق 
الاضخاب قاته لیس بأمر غررب خنی پحمل الغرانة بل عدم الادرٰك حصل بالعھل بصفەامن 
صفاتہ اتی یتعلق بھا اللاعحاب فیتضمن ٹسبة الاعحاب إلی زید نسبتہ إلی صفة من صفاته 
إحمالا فان العقل صارف عن تعلق الاعجاب بذاته فلما قال: علمه علم من ذلك ان الصفة التتی 
تعلق الاعجاب بزید هو العلم ءوھذا المثال لِما کانت الصفة فیه داحلة فی الذات فان العلم 
لیس أمر خارج عن ذات زید بل هو شيء:داخحل في من قام بە العلم ومٹل سلب زید ثوبه فإن 
نسبة السلب إلی ذات زید غیر معقولة بل تلك النسبة توحب أُن شينًا مما یتعلق بذات زید 
مسدوب فلمافال: ثوبە علم من ذلك ان نسبة السلب إلی زید کانت لأحل الثوب فخرج مثل 
ری سی وو رر سو رھ 


وذلك لأن نسبة الضر ہر و بد سو نت تی سو و 
ولم یصدق تعریے بدل الاشتمال عليه. 


بیان فائدۃ قول المصنف ”بغیرھما“ 

فان قیل:لما کان بدل الاشتمال ہو مایکون بینە وہین متبوعه ملابسة فیصدق علی 
کل واحد من بدل الکل وبدل البعض لوجود الملابسة القَویّة فیھما بین التابع والمتبوع لظھور 
ان کون مدلول شيء عین مدلول الآخر ا وکون مدلوله جزء منە من اُقوی الملابسات مع أنه 
مج سس لومزینا گرا ئا لا ئرہ اق رہ القالی ق سیت بل 
الاشتمال قولہ: (بغیرھما) لیَحرُجا بہء وجه الخحروج هو ان المراد من الملابسة المذ کورۃ 
بغیر کون البدل کل المبدل منه أوجزئھ. 


معارف الکافیة ۹۳ وعوارف الجامی 


بیان ان المبدل منه إذا کان جزء من البدل فھو أیضا من قبیل بدل الاشتمال 

فان قیل: هھنا بقي مایکون المبدل منه جزء من البدل فھل ھو خارج من بدل الاشتمال 
اُوداخل فيه ۔قلنا: هو دال فیه لأن الملابسة في ھذہ الصورة أي کون المبدل منە جزء من 
البدل ظاہرةء وماذکر في التعریف من القیود متحققة'فیه فمن أین یحکم عليه بالخروج فیکون 
پرسیووعم سج و تو چو رر 

هو القمر جزء من البدل وھو فلکھ. 

بیان أن الإیراد الوارد علی مثال نظرت إلی القمر فلکە من قبیل المناقشة في المٹال 

فان قیل: لانسلم جوازھذا النوع من البدل لعدم کونہ مَرُویًا عن العرب ولئن سلمنا 
جوازہ فلانسلم ان القمر بعض الفلك بل هو م رکوز فیه فیکون الفلك شاملل له وعین بدل 
الاشتمال لا ان المبدل منه جزء من البدل. قلنا: ھذا من قبیل المناقشة فی المٹال وھولایضر 
القصود فإنه إِن لم یثبت ھذا المثال یورد للایضاح والإئبات مثال آخر یکون مطابقاً للممٹل 
فان المقصود ہو الممثل لا المثال ءوالمثال الآخر موجود وھو مثل رأیت درجة الأسد برحه 
ولامحال للمناقشة المذکورة فیه لأن البرج عبارة عن مجموع الدرجات وھی ستین وٴذلك لأن 
الفلكٰ مشتمل علی ثلاث مأۃ وستین درجات ء ثم إذا قسمت علی اي عشر یحصل من تلالون 
وکل واحد من انی عشر یسمی برحا ءفالبرج یکون مشتملّا علی ثلائین درجة ولکل واحد من 
البروج اُسماء مخحصوصة ؛وھي حمل وثور وجوزاءء وھي البروج الربیعیة ء فإن الشمس یکون 
فیها فی فصل الربیعء والسرطان والأسد والسنبلة ء وھي البروج الصیفیة ء والمیزان والعقرب 
والقوسء وهي الخریفیة ء والجدي والدلو والحوت وھي الشتویة فإن الشمس في الشتاء تکون 
فیھا فا للأسد اسم واحد من تلك البروج ء فالدرجه جزء من البرج ففي ھذا المۂال یکون المبدل 
منە جزء من البدل بدون مناقشة. 
بیان وج عدم جعل بدل الکل عن البعض قسما مستقلا 

فان قیل: لماجعل بدل الکل عن الکل قسماء وبدل البعض عن الکل قسما فکان المناسب 
أن یحعل بدل الکل عن البعض أیضاً قسما علی حدۂ ویکون قسما خامسا للبدل ءویسمی ہبدل 
الکل عن البعض. قلنا: إنما لم یفعلوا کذلك لقلته وندرته بل قیل: لعدم وقوعه في کلام العرب 
والأمثلة المذ کورة من المخترعات . 
بیان ان مایقولہ بعض الجھال: ان القمر م رکوز في الفلک غیر صحیح 

واعلم تسعاً واستطر دا ان ما قالوا سابقاً: ان القمر جزء من الفلك أُوم رکوز فیه ومعنی 


معارف الکافیة ۹٤‏ وعوارف الجحامی 


صاحب المصباح المیر العلامة الفیومي: رکزت الرمح رکزاً من باب قتل أثبتہ فی الأرض 
فارتکزء ولکنە علم بعد التحقیق الذي جاء الیوم من أصحاب العلوم الفلکیة الحدیدة ان القَمَز 
لیس بجزء من الفلك ولام رکوز فیه بل کل من الشمس والقمر وسائر الکواکب معلقة في 
۱ الفضاء تحت السماءء وما یتمسك بە بعض من لا صلة لھم بالعلوم من قولہ تعالیٰ ؛ کل في 
فلك یسبحون 4 فلیس لھم في تلك الآیة الکریمة استدلال قال العلامة الألوسي البغدادي في 
سورة الأنبیاء : وقال اکثر المفسرین ہو موج مکفوف تحت السماء یجري فیه الشمس والقمر 
وقال الضحك: هو لیس بجسم وإنما هو مدار هذہ النجوم انتھی کلامه. وقال المفتی الشھیر 
المفسر الکبیر والمحدث البصیر محمد شفیع فی تفسیرہ معارف القرآن تحت تلك الاَّیة في 
سور الأنبیاء ماترجمته ناقلا عن روح المعانی ان الفلك فی اللأصل کل شيء دائر ومنه فلكة 
المخزل ولھہذا یقال للسماء أیضاً: فلك ثم یقول: المراد من الفلك هھنا مدار الشمس والقمر 
الذي یسیران فیه ءوفي ألفاظ القرآن وإن لم یکن تصریح علی ان مدارهما هل هو في داحل 
السماء ام خارج عنھا لکن التحقیقات الحالیة الخلائیة أُرضحت أنھا تحت الفلك بفاصلة 
کثیرة ء ثم یقول الشیخ تحت تلك الآیة فی سورة یس أُن لیس معنی الفلك هھنا هو السماء بل 
المراد منه ھی الدائرۃ التي تتحرك السیارات فیھاء ویعلم من تلك الأیة ان القمر لیس بم رکوز في 
تحت الفلك ما أبته التحقیق الحالي من المھرۃ في الفلسفةالحدیدة ووصول الانسان إِلی 
القمر.(والرابع)أي بدل.الغلط (أن تقصد) أي ان یکون بان تقصد. 
بیان ان قوله: ”ان تقصد“ بمعنی یکون بأن تقصد. 

فان قیل: إِن قولہ: ” الرابع“ مبتداً وقولە: ”ان تقصد“ خبرہ ءوالخبر یکون محمولا علی 
المبداً ولایص ح حمل قولہ: ”ان تقصد“ علی قولہ: ” الرابع“ لأن الرابع عبارۃ عن بدل الغلط 
وھو صفة الاسم وقولہ: ٭اأن تقصد “ لدخول ”أن“ المصدریة عليه یکون بمعنی القصدہ والقصد 
صفة المخاطی فلم یتحد المبتداً والخبر فلا یصح الحمل ھکذا قال صاحب المحرم عبدالله 
آفندی وأیضاً لزم تفسیر الشيء بوصف الغیر. قلنا: المراد من قولە: ”أن تقصد“ أي یکون بأن 
تقصد فلما قلنا: یکون والضمیر فيه راجع إلی البدل فکما أن البدل صفة اللفظ والاسم کذلك 

فان قیل: لما قدر قوله: ”یکون“ فکیف حصل بە ارتباط قولہ: ”ان تقصد“ بقولہ: ”یکون“ 


معارف الکافیة ۹*٥‏ وعوارف الجامی 


المقدر۔قلنا: نقدر الباء السببیة أیضا قبل قول: ”ان تقصد “حین تقدیر قول: ” یکوان“ ونقول: 
بن تقصد فارتباط قوله: ” أن تقصد“ بماقبله هوأنه سبب لە أي یکون بسبب قصدك إليه 

فان قیل: فما ھی القرینة علی حذف الباء . قلتا:حذف حروف الجر من”أن“ و”أٌ“ 
کثئیر شائع کذا قال صاحب غایة التحقیق ء واعلم ان في بعض نسخ الحامی أُن یکون بن 
تقصد وفي بعض النسخ یکون بأن تقصد بدون أن وھی النسخة التی فی المحرم. ( إِليه) أي 
إلی البدل من غیر اعتبار ملابسة بینھما( بعدأن غلطت بغیر٥)‏ أي بغیرالبدل وو المبدل 
منہے 
بیان وجە التعبیر بقولہ: ”بعد ان غلطت بغیرہ“ دون المتبوع أو المبدل منه 

ان قیل: ینبغی أن یقول: بعد أُن غلطت بالمتبو ع أوبعد أن غلطت بالمبدل منە لأن 
المراد من قوله:”بغیرہ“ لیس إِلّا المتبوع والمبدل منە: والتصریح بالمقصود اُولی مما لاتصریح 
فيه. قلنا :ذکر المبدل منە في بدل الغلط لیس من حیث أنه متبوع أومبدل منە بل من حیث اُن 
المتکلم قد غلط فيه فلم یذ کرہ المصنف باسم المتبوع أُوالمبدل منە تنبیھُا علی ذلك. 
بیان ذکر حالین للبدل بعد الفراغ عن أقسامہ 

ولما فرغ المصنف عن أقسام البدل شرع فی بیان أُحواله ؛وله حالان ذکر الأول بقوله: 

'ویکونان معرفتین“ والثاني بقولہ: ”ویکونان ظاھرین“ وفصّل الأول بقولہ: (ویکونان) أي 
البدل والمبدل منه (معرفتین ) نحو ضرب زید اُخوك فإن المبدل منه وھو زید والبدل وھو 
اأحوك کلیھما معرفتان.( ونکریٹن) نحوجاء ني رجل غلام لك فان قوله: ” رحل“وھو مبدل 
منە و”غلام“ وھوالبدل کلاھما نکزتان. (ومختلفتین) وهو یتناول صورتین. الأولی: ان یکون 
المبدل منە معرفة والبدل نکرةء ومثاله بالناصیة ناصیة کاذبة فالمبدل منه وھو قولہ: ” الناصیة “ 
معرفة ءوالبدل وھو قولہ: ” ناصیة“ المذ کور ثانیا نکرۃ. والثائیة: أن یکون المبدل منە نکرۃ والبدل 
معرفة تحوجاء رجل غلام زید ء فالمبدل منه وھو رجل نکرة ءوالبدل وھو قوٴله: ”غلام زید “ 
معرفة بالإاضافة. ولما کان الأخیر منھما وھو ما إذاکان المبدل منه معرفة والندل نکرۃ لم یکن 
جوازہ علی الاطلاق بل هو مشروط بشرط فبیّن ذلك الشرط بقولہ: ( وإذاکان ) البدل: 
(نگرة) مبدلة ڑھن معرفة) ولماکان قولہ: ”من معرفۃ“ خبر لقولہ” کان “ وخبریة الظرف 
لیس إلاباعتبار اا۔تعلق فقدر قوله: ”مبدلة “ لیکون متعلقا لقولہ: ”من معرفة“ والقرینة علی کون 
المتعلق مشتقا من فعل خاص وهو قولہ: ”مبدلة “هو بحث البدل (فالنعت) أي نعت البدل 
النکرۃ واجب ہوالألف واللام فی قولہ: ” فالنعت“ عوض عن المضاف إليه أي نعت البدل النکرۃ 


بیان أُن قوله: ” فالنعت“ مہبتدا والخبر محذوف 

فان قیل: قٍول: ” فالنعت“ جزاء لقول: ” إذا کان نکرةۃ“ والحزاء لابد أن یکو حملة 
خبریة مع اُن قولہ: ”فالنعت“ مفرد. قلنا: قولہ: ” فالنعت“ مبتدأ وخبرہ محذوف أي فالنعلك 
پر سی سے سر مرج ہت 
واجب. 
بیان وجه وجوب نعت البدل النکرۃ عن المعرفة 

فان قیل: لم قلتم بؤحوب نعت البدل النکرۃ عن المعرفة ۔قلنا: من المعلوم ان المقصود 
هو البدل فلو صحت بدلیة الکرۃ من المعرفة بدون کونھا منعوتة لزم کون المقصود أنقص من 
غیر المقصودہ لأن البدل النکرۃ بدون النعت لاشك في کونە ا ا لی مر 
معرفة لأژن النکرۃ اآدنی حا من المعرفة. ۱ 

فان قیل: البدذل النکرۃ ج شاف فسر مخ رت 
معرفة فالبدل النکرۃ بکونە منعوتا لم یخرج عن الأنقصیة. قلنا: بسبب النعتیة وإن لم تخرج عن 
الأنقصیة لکھنم اأتو بصفة لتکون کالجابر لما فیه من نقص النکارۃ ء والجبیرة وإن لم تکن کالبرء 
وعدم الحرح إلا ان الحبیرة تفید بعد تحقق الحرح (مغل بالناصیة ناصیة کاذبق). 
بیان الحال الغاني للبدل بعد الفراغ عن الأول ۱ 

ولما فرغ من بیان الحال الأول شرع في تفصیل الحال الثاني فقال: ( ویکونان 
ظاھرین) نجو جاء زید اُحوك فان المبدل منه وھو زید والبدل وھو اُحوك کلیھما اسمان 
ظاھران (ومضمرین) نحوالزیدون لقیتھم إیاهم فان الضمیر المتصل فيه مبدل منە والضمیر 
المنفصل وھوإیا ہم بدل عنہ ‏ وکل واحد منھما ضمیران. (ومختلفین) وھو یتناول قسمین 
الٗاول: أنِ یکون المبدل منه ضمیرا والبدل ظاھرا ء مثل اُحوك ضربته زیدأء فان الضمیر المنصوب 
المتصل فی قولہ: ”ضربتہ “ مبدل منہہ والاسم الظاہر وھو قول: ” زیدا“ بدل عنه ء والثاني ان 
یکون المبدل منە اسماً ظاہراً والبدل مضمراء نحوضربت زیدا إیاہ ء فإن الاسم الظاہر فیه وھو 
زید مبدل من ؛والضمیر المنفصل وھو قولہ: ” إیاہ“ بدل عنه. 
بیان أُنە لا یجوز إبدال الاسم الظاھر من ضمیر المتکلم والمخاطب ببدل الکل 

ولماعلم من قولہ: ”مختلفین“ أن یصح إبدال کل اسم ظاھر من کل مضمر مع أنه لایجوز 
أن یسدل الاسے الظاھر من ضمیر المتکلم والمخاطب فصّل ماجاز من ذلك ومالا یجوز منھا 
نتال: (ولاییدل ظاھر من مضمر بدل الکل إِلا من الغائب نح رضربتہ زیلہ) _ 


معارف الکافیة ۹۷ وعوارف الجامی 


بیان وجە عدم صحة إبدال الاسم الظاھر عن مضمر المتکلم والمخاطب 

فان قیل: ماوجه عدم صحة إبدال الاسم الظاهر عن مضمر المتکلم والمخاطب:قلنا: 
وجه ذلك ان مضمرالمتکلم المخاطب أقوی فی المعرفه وأخص دلالة من الظاھر فلو أبدل الظامَر 
منھما بدل الکل یلزم ان یکون المقصود اُنقص من غیر المقصود مع کون مدلولیھما واحداً. 

فان قیل: فینبغی ان لایکون الاسم الظاھر عن المتکلم والمخاطب ببدل البعض 
والاشتمال والغلط أأیضاً . قلنا: لتغایر مدلول البدل عن المبدل منە في ھذہ الثلاثة فالمائع من 
البدلیة وھو اتحاد البدل والمبدل منه فیھا مفقود إذ لیس مدلول الثانی فیھا مدلول الأول فیقال: 
اشتریتك نصفك فی إبدال الظاھر عن ضمیر المتگلم ء واشتریتني نصفي فی إبدال الظاھر من 
ضمیر المتکلمء وھذان المثالان لبدل البعضء وأعجبتني علمك في إبدال الظاھر عن ضمیر 
اانحافتہ واعجبتك علمي في إبدال الظاھر من ضمیر المتکلمء وھذان فی بدل الاشتمالء 
وضربتك الحمار فی إبدال الظاھر من ضمیر المخاطب وضربتنی الحمار في إبدال الظاھر في 
ضمیر المتکلم وھذان مثالان لبدل الغلط. 
بیان عطف البیان بعد الفراغ عن البدل 

ولما فرغ عن بحث البدل شرع فی البحث عن عطف البیان فقال: (عطف البیان 
تابع) شامل لجمیع التوابع ( غحیرصفة ) احترزبہ عن الصفۃ ( یوضح متبوعھ ) فقولہ: 
”عطف البیان“ مبدأء وقول: ”تابع“ خبرہ ء وقولہ: ”غیر صفة“ صفه لقولہ : ” تابع“ وقوله: 
”یوضح “ صفته الثانیة . 
بیان الجنس والفصل في تعریف عطف البیان 

واعلم ان لابد في کل تعریف من الجنس والفصل فقولہ: ”تابع“ جنس یشمل سائر 
الشوابع وقولە: ”غیر صفة“ فصل أول تخرج بە الصفة لأن المقصود من الصفة دلالته علی معنی 
فی متبوعه وعطف البیىان لیس کذلك لأن المقصود منه إیضاح متبوعه سواء کان معنی فیه 
أُولا ۔وقولە: ”یوضح متبوعه “ فصل ان یخرج بە البدل والعطف بالحرف والتاکیدء اما حروج 
البدل فلاُن المقصود فیه بالنسبة التابع دون المتبوع ؛وهھنا المتبوع دون التابع ء وأما العطف 
بالحرف فلان المقصود فيه المتبو ع والتابع کلاھما ءوالمقصود هھنا المتبو ع فقطء وأما التاکید 
فلأنه یقرر متبوعه لا أُنە یوروضحھ. 


بیمان أُن عطف البیان لا یجب ان یکون أُوضح عن المتبوع بل یجوز ان یکن مساویا 
لەفي الوضوح آویکون المتبوع أوضح أیضا 

فان قیل: یعلم من قولە: ”یوضح متبوعہ“ ان یکون التابع أوضح من المتبوع لأن موضح 
الشء إذا لم یکن أوضح من ذلك الشيء فکیف یمکن ان یوضحه فإذا وحب کون عطف البیان 
أوضح من المتبوع فلا یشمل عطف البیان لترکیب یکون عطف البیان فیه مساویاً لمتبوعه في 
الوضوح أویکون متبوعه أوضح منە مع أنھما أیضامن قبیل عطف البیان .قلنا: لایعلم من قوله: 
”یىوضح “وجحوب کون التبابع أوضح من المتبوع بل یعلم منە ان بسبب التابع ازداد المتبوع 
وضوحاء وذلكك کما یحصل بسب کون التابع أوضح یحصل بسبب کون التابع مساویا 
للمتبوع أوأأنقص منە في الوضوح أیضا 
ْ لان قیل: کیف یمکن ان یوضح المتبوع وھو لیس بأوضح منہ. قلتا: إذاجتمع الواضح 
مع واضح یو ہت ہو س ھت اأحدھما 
علی الانفراد فیصح یں تد اس سا بوحفص 
عحمر) وطریق تطبیق ھذا المٹال بالممٹل ھوأن أبووحفص کنیة أمیرالمؤمنین عمر بن الخطاب 
رضی الله تعالی عنه و”عمر“ عطف بیان لە . 
بیان سبب وروذ قولہ: ” اأقسم باللّه أبوحفص عمر“ 

فان قیل: ما سبب ورود قصة ھذا الکلام. قلنا: قصتہ أنە أتی أعرابي إلی عمر بن الخطاب 
رضي الله تعالی عنه فقال إِن اأھلي بعید وإنی علی ناقة دبراء عحفاء نقباء واستَحْمَلَه فظنه کاذباً 
وحاءفي بعض الروایات ان عمر أقسم وقال: والله لیس لھا نقب ولادبر فلم یحمله فانطلق 
الأعرابي وحمل بعیرہ ٹم استقبل البطحاء وجحعل یقول وھو یمشي خلف بعیرہ شعر 
اقسم باللّہ أبورحغص عمر 21 مامسھا من نقب ولادبر پ5 اغفرلہ اللھم إِن کان فجر 
وعمرمقبل من أعلی الوادي فجعل إذا قال اغفرله اللّهھم إِن کان فجر قال: اللَہم صدق صدق. 
حتی التقیا فأحذ بیدہ فقال: ضع عن راحلتك فوضع فإذا ھی نقباء عجفاء فحمله علی بعیرہ 
وزوٌدّہ وکسا ومذہ القصة ذکرها الشارح الرضي والشارح الحامي کلاہ ما إلا اُن الشارح 
الجامي قبل ذکر القصة عبرعن عمر رضی الله تعالی عنه في تطبیق المثال بالممٹل بأمیر المؤمنین 
والرضی لم یبین التطبیق أصلا فلم یعلم حاله فی أنه ھل یعتقد کونە أمیرالمؤمنین أُم لا لکن 
لشھرۃ أُمرہ أنە من الشیعة یمکن ان یظن ان عدم التعبیر عنه إنما هو لاعتقادہ التشیع لكنە مع 
شھرة کونە متشیعاً یدعو لە بدعاء ”رضي الله تعالی عنہ“ مع ان کتاب الرضي الذي عَنْذي طبع 


معارف الکافیة ا وعوارف الجامی 


في إیران بب مسطبعة المکتبة المرتضویة ومؤسمھا عبدالکریم التبریزي فیعلم من ذلك أَنة یں من 
غلاتھم ٠ووحدت‏ في مااذکرہ من المواض ضع التي جاء ذ 02 
بدعاء رضي اللّه تعالی عنه ۔واللّه اُعلم بحقیقة الحال. 
بیان الألفاظ المشکلة في القصة الواردۃ في قوله: ” أقسم باللّہ إلخ “ 

واعلم لمزید الفائدة معاني الألفاظ المشکلة من تلك القصة فقوله: ”دبراء“ مشتق من 
الدبر وھو علة فی البعیر قال السید السند فی حاشیته علی الرضی فی بیان معنی الدبرأنه تَحَرّقّ 
ظھر الدابة من الرکوب ونحوہ ولذا فسرہ العصام بقولہ: ”ریش پشت“ ؛وعحفاء بمعنی( لاغر) 
ومعناہ فی الأفغانیة (خوارہ) ونقباء هي الناقة التی رقت احفافھاء ویقول السید السند في تفسیر 
ذلك: نقیب البعیر إذا رقت أخفافہء ونْقَبَ الخف الملبوس أي تَخرٌّقء ومعنی قوله:”واستحملہ“ 
أي طلب منے ناقة حمولة ءومعنی قولە: ”فلم یحملہ“ أي لم یعطه عمر الناقة ء وقوله: ”فحمل 
بعیرہ“ أي حمل مالە من الزاد وغیرہ علی:بعیرہ وساقء وقولہ: ”البطحاء“ اي الوادی التی فیه 
حصباء صغار؛أي توجه نحو الوادی التي فیه حصباء صغار ا وکانت ھنا واد سمیت بالبطحاء 
وقولہ: ”حعل یقول“ أي شرع في أُن یقولء وقولە: 0101 أي أنزل ما علیھا من 
الحمل وقولہ: ”فحملە علی بعیرہ “ أي أعطاہ بعیرنفسه. 

فان قیل: الفصل یأتي بمعنی مقابل النوع والجنس وکذا بمعنی مقابل الباب والکتاب 
وھھنا لا یصح واحد منھما. قلنا: الفصل هھنا مصدر بمعنی الفرق ولذا قال الجامي أي فرقه 
بیان الفرق بین عطف البیان والبدل من حیث اللفظ 

لماکان الفغرق ہین عطف البیان والبدل من حیث المعنی ظاھرا من تعریف البدل 
وعطف البیان من أُن البدل مقصود بالنسبة وذ کر المبدل منە للتوطیة وعطف البیان غیر 
مقصودھاء وإنما المقصود المتبو ع بخلاف الفرق من حیث اللفظ فإنه غیْر ظاھر بینە بقوله: 
(وفصله) اي نرقہ (من البدل لفظا ) أي من حیث الأحکام اللفظیۃ واقع (في مثل انا 
ابن التارک البکري بشر) 

فان قیل : ماوجه النصب قولہ: ”لفظا “. قلنا: هومنصوب علی أنە تمییز و إليه أشارشارح 
الجامی بقوله:”من حیث الاحکام اللفظیة “ فان لفظ ”من حیث“ یفسربه التمیر, 

فان قیل: ماإعراب قولہ: ”فی مثل“ إلخ. قلنا: مومرفوع باعتبار الہ تعلق المقدر وھو 
واقع أي واقع في مثلء وإليه أشارشارح الجامي حیث قدر قولہ: ”واقع“ قبل قوله:” في مثل“. 


معارف الکافیة ۹٠‏ وعوارف الحامی 


بیان أنە من أین علم الفرق بین عطف البیان والبدل ‏ وکذا ما طریق الاستذلال بہ 

فان قیل :کیف یعلم الفرق بینھما من ھذا البیت ءوماطریق الاستدلال بە علیَٰذلك 
الفرق. قلٹا: لاییجوزفیه کون بشر بدلا من البکري ویجو زکون بیاناله ء وذلك لأن البدل فی 
حکم التکریر ءوعلی تقدیر البدلیة معنی البیت انا بن التارك بشر فان بشرا لکونبدلاعن البکري 
یکون عامل البكکري وھوا 8 0ھ" مم 
جائز کما ذکرنا فیما سبق في الضارب زید. 
ٰ فان قیل: ما المصرع الثاني لھذا البیتء ومامعناہ. قلنا: المصرع الثانی هو قوله: ”عليه 

الطیرترقبه وقوعا“ ٭ہ والبیت للمراد الا(اسدي۔ 

فان قیل: ماترکیب هذا البیت ومامعناہ. قلنا: ألشاعر یفتخر بأنه ابن من قتل البکري 
الذي و من شحعان العرب فقتله مع شجاعتہ مجتمعا عليه الطیر إذ ضربه وألقاہ فی المع رکة 
واقعة حوله مترقبة عليه لخروج روحه لأن الجیوان ما دام بە رمق لا تقربه الطیر خصوصا في 
الانسان. 
بیان تر کیب ھذا الشعر 

فان قیل: ما ترکیب ھذا الشعر قلنا: قولہ:” انا“ مبتداً وقوله:” ابن“ خبر ومضاف إلی 
ترک رك“ المضاف إلی قوله :” البکری“ وقوله :”بڈ بشر“ عطف بیان لە ء وفي قوله: ”عليه 
الطیرٴ کیبان ۳ ۷۶۷۶۶۷ٌ۷ ۸۰۰۰م" 
فان کان بمعنی المصیرالذی هو من التصییر الذی یقتضی مفعولین فھو سفعول ثان لقوله: 
”التارك“ وٴإضافة الشارك إلی البکری من إضافة صیغة اسم الفاعل إلی المفعول آلأول وإن کان 
بمعناہ الأصلی فقوله: ”عليه الطیر“ باعتبار المتعلق حال من قولە: ”بشر“ وقرله:” الطیر“ فاعل 
الظرفب أي قوله:”عليه“ ویجوز ان یکون قوله:” الطیر“مبتدا وقوله: ”عليه“ خبر مقدم ء وقوله: 
”ترقبه“ حال من الطیرإن کان فاعلا لقولہ: ”عليه“ او هو حال من الضمیر المستکن في الظطرف 
إن کان قول: ”الطیر“ مُبتدا وعليه خبر مقدم عليه وقوله:” وقوعا“ جع واقع حال من فاعل 
قوله:” ترقبه“ وقد علمت ان الغرض من قوله: ”وفصلہه“ الفرق اللفظی وأما المعنوي فھو مابیناہ. 

بیسان أُن قوله: ” أنا ابن التارک إلخ“ وإن کان مسئلة جزئیة إلا أنه بزیادة لفظ مثل 
قبل قوله: ” أنا ابن التارک إلخ“ إشارۃ إلی العموم 

فان قیل: مسائل الفن تکون قواعد وقوله:”مٹل أنا بن التارك“ إلخ مسئلة جزئیة. قلنا: 
المراد بمثٹل أنا !بن التارك البكکري بشر کل ما کان عطف بیان للمعرف باللام الذي أضیف إليه 


معارف الکافیة 91۹ :وعوارف الجحامی 


الصفة المعرفة باللام نحو الضارب الرجل زید . ویمکن ان یراد بقوله: ”في مثل أٹا این التارك“ 
إلخ ما ھوأعم من الباب المذ کور وھو باب ضارب زید فإنه کان مختصا بعطف بیان الذئکانِ 
متبوعہه معرفا باللام اأضیفت إليه الصفة المعرفة باللام وھھنا اعم من ذلك وھو کل لفظ خالف 
حکمہ إذا کان عطف بیان حکمە إذا کان بدلا فیتناول صورۃ النداء أیضا کما یتناول صورةۃ 
الاضافة فإنك تقول: یا غلام زید وزیدا بالتنوین فان قوله:” غلام“ فی یا غلام منادی مبني علی ما 
یرفع بە وھو الضم وزید یجوز ان یکون عطف بیان منە وأن یکون بدلا منە فان کان عطف بیان 
یجوز بالرفع حملا علی لفظه وبالنصب حملا علی محل المنادی وھو حکم مخالف لحکم 
٭ کونە بدلا وھو ان یقال: یاغلام زید بالضم من غیر تنوین فإنە إِذا حعل زید بدلا من الغلام یکون 
حکمہ الضم'لأن حکم کونە بدلا حکم المنادی المستقل وھو الضم علی ما یرفع بە فقط. 
والمعنی الأول اأظھر من الثانيء والثاني أفید ء أما أظھریة الأول فھو ان المصنف لم یقل نحو أنا 
ابن التارك فالمتبادر من ذ کر المثل ومن إضافته إلی ھهذا الدرکیب ان مرادہ تخصیصء وأما أُفیدیة 
الشاني ان الثاني شامل إلی صور أخری والأعم الشامل یکون أفید واکثر فائدۃ ۔وھھنا قد تمت 
مباحث المعرب بعون الله تعالی وتوفیقه ونسأًله ان یوفقنا إتمام مباحث المبني أیضا . 


بان الموضع الشاني من المواضع الأربعه التي یحجب حذف 
العامل فا وھو المنادی مع تعریف المنادی لغة 
وراصطلاحا ہہ ٥٤٥٤؛‏ 


٥٥٤ أوبالقلب......‎ 


عنهہ سیتیں 8-3۴ 

تحقیق ان المندوب وإن کان داخلا في المنادی في الظاھر لکن 
بعد النظر البلیغ یعلم أنه لیس بداخل فیه س6٤٥۵‏ 

بیان ثلائٔة و جوہ لنصب قوله: ”لفظا أو تقدیرا ٤٥٥٥...“‏ 


هو مذھب سیبوی..... ٥٥٥‏ 

تقابل ہین المذاهب الثلثة المذ کورۃ في تعیین ماهوالمقدرمن 
الأجحزاء سم ۸أ) : 

بیان حکم المنادی بعد الفراغ عن التعریف )٥۸‏ 

بیان وجه تقدیم بعض أقسام المنادی علی البعض من عصام 
الدین...... ٣٥٥٤‏ 

سان تعریف شبه المضاف من الجامي والرضی وفي تعریف 
الرضي تفصیل جع 45۹ 

بیان المنادی المخفوض باللام...... ٦٤٤‏ ٭ 


بیان وجهە عدم ذکر لامي التعجب والتھدید بس۴۵۰ 

بیسان الہہمنادی الہفتوح بالألف بعد الفضراغعن 
المخفوض...... ٦٤‏ 

بیان المنادی المنصوب بعد الفراغ ممّا سواہ من الأقسام 
للمنادی ..... ٦٦٤‏ ۱ 
بیان القسم الأاول والقسم الثانی من الأقسام الأ ربعة.....۸٤٣‏ 
بیان القسم الٹالٹ من الأریعة...... ٦٤‏ 

بینان القسم الرابع سن تلك الأقسام الأربعة مع بیان وجہ عدم 
إیرادالمشال له......٠ ٦٤۷‏ 

بیان أحکام توابع المنادی بعد الفراغ عن نفس المنادی ٦٤۷٤‏ 
بیان فوائد التقییدات الثلئة ؛الأول تقیید المنادی بالمبنيء والٹاني 
تقبدالمبني بقولہ: ”علی مایرفع بە“ والثالث تقیید التوابع 
بالمفردة...... ١۷٤‏ : 

بیان وجے الفرق في ان المصضاف بالاضافة اللفظیة وشبے 
المضاف إِذا وقعا مناد ی یکون لھما حکم الاضافة المعنویة 
وھو النصب وإذاوقعا توابع المنادی یکون لھما حکم التوابع 
المفردةۃ وھو جواز الوجھین--... ٦۷٢‏ ۱ 


بیسان وجه ذکر بعض التوابع أي التاکید والصفة وعطف البیان 
والعطف بالحرف ثم تقیید البعض أي المعطوف بقولہ: 
”الممتنع دحول یا عليه“ 7 0 

جواب عن الرضي وجواب عن ملا حمال لدفع مایقال إِن قوله: 
”حملا “ علی لفظه لایتناول المحلی...... ١۷٤٥‏ 

دفع أربعة اعتراضات توردفي ھذا المقام بسصں٢۷]‏ 

بیان الاخصلاف فی اختیار الرفع والنصب فی المعطوف بحرف 
الممتنع دخول یاعليه کیسُ ۶9۷ 

بیان ان عطف” ابو عسرو“ علی ضمیر” یختار“ لیس من قبیل 
العطف علی معمولی عاملین مختلفین بل علی معمول عامل 
واحد وھو”یختار“..... ٦۷٤۹‏ 

ضبعلةذکرھفا الشیخ الرضی في معرفة صحة نزع 
اللام سس ١۸۰‏ : 
بیمان وجه اختیار أبي العباس مذھب الخحلیل إِن صح نزع اللام 
عنه سس ١۸٤‏ 


اللام عنہ ق و 

بیان حکم التوابع المضافة سا ٢۸۳‏ 

بحث البدل والمعطوف الذي لایمنتع دخول یاعليه..... ٦۸٤‏ 

بیان بحث العلم المضاف إلٰی علم آخر سا ۸۵) 

بیان التوابع الصوریة فقط ...۳م ۲۸۸ 

بیان صحة حذف الألف فی مل بالَلە و تالله مع أنە عوض 
ولازم سس ۲چ ۱ ۱ 
بیان وجه تجردلام الشعریف عن التعریف حین دحول حرف 
النداء عليه مع الأبحاث المتعلقة بذلكۓ..... ٦۹٤‏ 

بیبان وجه عدم صحة دخحول ”یا“علی مثل النجم والصعق و کذا 
فی الناس...... ٦٤٤‏ 

بیان معنی الشعرین مع تعیین الشاھد فیھما سے ٤و٦‏ 

بیان المنادی المکرربعد الفراغ عن الغیر المکرر..... ٦۹٤‏ 
بیان وجہ الضم والنصب فی الأول في قولہ: "یا تیم تیم*..... ١٦۹٤‏ 
بیان المذاھب في مثل یا تیم تیم عدي وھی أُربعة سس ٦4۷۹‏ 
بیان معنی الشعر وبیان قائله ہس ٦۹۷‏ : 
بیان المنادی المضاف إلی یاء المتکلم ...... ٦۹٤۷‏ 

بیان أن ال وجوہ الأربعة إنما هي فی المنادی المضاف إِلی یاء 
المتکلم وأما غیرالمنادی المضاف إلی یاء المتکلم ففيه الوحھان 
الأولان فقط والوجھان الأحیران اکثر استعمالا من الأولیین في 
صررة المنادی أیضا سو پارو 

بیان ان فی یاأبي وأمي وجوہ أحری سوی الأربعة المذ کورۃة 


دت 


. بیان ترخیم المنادی سس 8أ 

بیان معنی الترخیم لغة واصطلاحا.... ٥٥٥‏ 

بیان شرائط الترخیم بعد الفراغ عن تعریفه سرب نے 

یان وجه عدم جواز الترحیم فی المستغاٹ باللام رٹ 5 
بیان کمیة مایحذف بالترحیم بعد الفراغ عن بیان الشروط...... ١١٥‏ 
بیان أن قوله:” أسماء“ علی وزن فعلاء من الوسامة وھو مذھب 


سیبویه ہہ ٦أ‏ 


ىان أُن صاحب ”غایة التحقیق “ والعلامة عبد الغفور احتاراکون 
الجزاء“جملة اسمیة والتقدیر عند ھما فالمحذوف حرف واحد 
مع بیان ترجیح قول الجامي علی قولھما ھھ 

بیان أن المنادی المرخم ھل هو في حکم الثابت بحمیع 


الأجزاء أُم ہو اسم برأٴسه می 8 
ہیسان ان المراد سن قولہ: ”اسما برأسه* کأنه لم یحذف منه 
و مل 6١۷۹۷‏ 


سوہ وم سس 6۹۸ 


ما“للرد 8-2“ جج 

بیان أُن قولە: ”واتصّ لبیان الفرق بین المنادی والمندوب مع 
البح الوافي فی أُن الباء تدخل علی المقصور أأیضا ولایجب 
دخولھاعلی المقصورعليه وھھنا دخلت علی المقصور فلا 
حاحة إلی حواب الرضی ولاإلی حواب الجامی لدفع السؤال 
الوارد هھنا هھنا ہہ ۵٥۰‏ 

بیان حکم المندوب بعد التعریف سس 6٢۹‏ 

ان المذاعب الشلاة للمصنف والأندلسی والشیخ الرضي 7 
جواز ز إلحاق الألف ووجوبه جی.- 

بیان فوائد القیود التی زادھا الشارح الجامی...... ٣٢٢٥٥‏ 

بیان وجه امتناع إلحاق الألف بصیغة المندوب نس 6٢‏ 
بیان دلیلین لیونس عقلي ونقلی.....۔ ٣٢٢‏ 

بیسان تضعیف السیالکوتي لجواب العصام من إیراد عبدالغفور 
الذي اأوردہ علی الجامی مع جواب آخرالذي لایرد عليه 
إیراد..... ١٢۸‏ 


سرت کر رج 

یئ رت علم جرارخلف حرف النداومن لفظة* اللہ لان 
یعوض عنه المیم المشددۃ في الا حر وو فی 
بیان ان أصبح عند الجامي من الأفعال الناقصة 
من التامة مہ 8۷۰ 


ة وعند عبدالغفور 


بیان حذف المنادی بعد الفراغ عن حذف حرف الندای..... ٣٥٣‏ 
ود ات میس مرو کے وت رو غ٤ ۵٠‏ 
بيىكان ان الشریطلة مھنا بمعنی الشرط مع المؤاخذة علی 


بیان أُن المفیسر الذي یکون جملعدجچع المفسّر ممنوع إنماھو 
المفسر الٰذي ذ کر لمجرد التفسیر لالفائٰة؟نجری 8-8 
بیان ان قول: ”مشتغل“ محمول علی التضمیْنٰ ابع الرد علی ما 


بیسان أُن المراد من التسلیط هو التصسلیط بمجرد رفَعاذلكِ 
الاشتغال ولایکون مع ذلك مائع آخرمع الرد علی ما في بعض 


بیان معنی المناسب بالترادف والمناسب باللزوم..... ٢٣١۹‏ 
بیان الأمثلة بعد الفراغ عن التعریف ستے.-9٣60‏ 

بیان الفعل الذي یضمر بعد الفراغ من تعریف ما اُضمرعاملہ ساب ا٤ہ‏ 
بیسان أُن الاسم الواقع في سظان الاضمار علی شریطة التفسیر 
تحرقافی کت ۹ء 


06 ور ٦ھ‏ 

بیںان أُن ”لم ولما ولن “لیست داخلة في حرف النفی ھھنا من 
وجھین سس 6)۷ 

بیان أُن الالتباس إنما ھو ہین خبریة ذات ما هو مفسر علی تقدیر 
النصب وبین وصفیته......٠٥٥٠‏ 

ب4ا مواضع وجوب النصب بعد الفراغ عن مواضع 
الاحتیار سی 8-4۴ 

بیان ان قولہ: ” أزیدذهمب به “ وإن کان یعلم بحسب الحليٰ من 
النظر أأنه من باب الاضمار علی شریطة التفسیر لکن علم بالعمیق 
من النظر أُنه لیس من ھذا الباب..... ١٠٥٥‏ 

جواب المبردو سیبویه غما یرد ان قوله تعالی:”الزائیة والزانی“ 
مسخالف عن قاعدة اختیار النصب فإن القراء السبعة اتفقوا فیه 
علی اختیار الرفع سا م٥6‏ 


المفعول بە ری 69 
علی صاحب الخادمة حییث قال إِن ھھنا صنعة 
الاستخدام ہق رھ 


بیسان الروایتین فی قولہ:۴اوذکرالمحذرمنە أولاءئم الاعتراض علی 
کلیھما ٹانیاء ٹم الحواب عن کل واحد مٹھما ٹالٹا والبحٹ بھذا 
الطریق من نفائس ھذا الشرح ظك3 وش 

بیان اُن ا القسے الشانی من التحذیر یکون اسما ظاھراو مضمراً 
متکلما ومخاطبا وغائبا ویکون مضافا وغیر مضاف ستبم ئ ہہ 
بیان أصل قولہ: ”إیاك والأسد“ مع الأبحاث المتعلقة بھ ومع الرد 


بیان معنی کون حذف الأرنب محذرامنه ١٥٥‏ 

بیان المفعول فيه بعدالفراغ عن المفعول به...... ٢٥۸‏ 

بیان دفع مایقال: ان التعریف المذ کور یصدق علی یوم الجحمعة في 
شھدت یوم الحمعة مع أنه مفعول بە سے ۷۷۹٥|أ‏ 

بیان شرط المفعول فيه بعد الفراغ من تعریفه...... ٢۷٥‏ 

بیان ظروف المکان بعد الفراغ عن الزمان ہا ئج6۷أ 


بیان اختیار المصنف مذھب اکثرالمتقد مین في تفسیر المکان 
المبھم والمحدود وھو تفسیرھم لە بالجھات الست وترك 
مذھب بعض المتقدمین سے 60۷٠۷۷‏ 

رد علی رد العصام علی الشارح الحامي سس 6۷۸۷۸ 

بیان أربعة دلائل للمذھب الأصح من الرضی...... ١۷۹‏ 

بیان دلیل الحامي مع مؤ ید علی کون ما بعد دخلتِ مفعولابہ 
لامفعول فیه 6۷۹أ 

بیان حواز انتصاب المفعول فيه بعامل مضمر سس 6۸۹| 

بیان أن تفصیل إضمار العامل ھھنا کماکان في المفعول بھ..... ١:۸۱‏ 
بیان المفعوٴل لە بعد الفراغ عن المفعول به......۸۲١‏ 

بیىان الاعتذار عما یقال: أنە فلم لم یقولوا ضربته تادبا مکان 
تادیبا..ی۸١أ‏ 

دفع ما یقال: أنه کان الأولی انتساب الخلاف إلی الزحاج دون 
الحمھورمع الرد علی حوب البعض أولا وجواب الکابلي 
والباسولي وصاحب الخادمة وعبد الرحمن ٹانیا سس 6۸۵۵ 
بیسان وجه کون ما یقال لە المفعول لە عند الجمھور مفعولا بہ 
عند الزجاج...... ١۸۷‏ ۱ 

دفع مایقال: ان عند الزجاج لما کان تقدیر المثال الأول أدہته بالضرب 
ادا أوضریته ضرب تادیب فاتحد لفظھما أیضاً فکیف یصح قول 
الحامي من غیرلفظ فعلہِ مع الردعلی البعض...... ١٦۸۸‏ 

بیسان حقیة مسلك الجمھور وإبطال مسلك الزحاج بوجھین وجه 
ذکرہ الجامی و وجه آخر نقله الرضی من المصنفی..... ۹ء 
بیان شرط انتصاب المفعول لە بعد الفراغ عن تعریفه...... ٣۸۹‏ 
بیان اُن حذف اللام محتاج إلی ثلاة شروط التی بیٹھا المصنف 
مع بیان الشرط الأول ..... ١۹٥‏ 

بیان المذاھب الثلئة فی جواز کون المفعول لە معرفة ونکرةۃ 
الجمھور والریاشی والجزولی..... ٣۹٣‏ 

بیان المفعول معه بعد الفراغ عن المفعول له ای 6۹۰۳ 

بیان آن فی قول: *المفعول معه“ ثلائة تراکیب مع بیان 
الٹرکیب الأول سا )۹أ 

ردعلی قول بعض الناس ان المعمول یحب أُن یکون فاعللّ 
فقط سا 6۹۷| . 

بیان أُن ھھنا خمسة مذاهب اختار المصنف منھا:مذھب الجمھور 
من النحاۃ وھم البصریون مع الرد ضحنا علی صاحب التحفة 
الخادمیة سے 6۹۷ 

بیان ان تفسیر الشارح الحامی قولہ: ” جاز“ بقولہ: ”اأي لم یحب 
ولم یمتنم“ إشارۃ إلی ان الجواز بمعنی الامکان الحاص مع تعریف 
کل واحد ھن الامکان الخحاص والعام بقسمیه ..... ٦٠٦‏ 

بیان ان "إلا“ في قولہ: ”وإلا تعین النصب 'مخففة من إِن لم یجز 
ولیست إستثنائیة کما زعم صاحب ”الخادمة“ کی 00 

بیان ان نحا۔ البصریۃ والکوفة والأندلسي اختلفوافي جواز 
العطف علی الضمیر المجرور وعدمه ننئف. ٢إ‏ 

بیان الاختلاف یی . الہمصنف والشیخ الرضی بالتفصیل في 


وجوب النصب والعطف ,390 
بیسان الملحقات بعد الفراغ عن المفاعیل ؤشیرع فی بیاِن الحال 
منھا ای نے 


بیان اُقسام الحال باالتفصیل 0 +3٠.‏ 

بیلان التفصیل فی أنه کیف یعلم أن الوارد بعد الفاعل والمقکُول 
حال عن الفاعل او عن المفعول أ وکلیھما۔.. ٢٦٦‏ 

بیان ذکر فوائد بعض۔القیود الما حوذۃ في تفسیراللفظی...... ٦٦٦‏ 
بیان دفع ما یقال: إن تعریف الحال غیر جامع لخروج الحال المبین 
لھیئة المفعول المطلق و المفعول معہ والمضاف إليه سس ٤٦٦ا‏ 
بیسان أنە لوقریٔ لن علی صیغة الماضی المعلوم من التفعل أوتَینُ 
علی صیغة المضارع المجھول من التفعیل فلا احتیاج إلی 
الجواب المذ کورعن الاعتراض الوارد علی الحال عن المفعول 
معه والمفعول المطلق پر ار 

رد علی الباسولي والکابلي وصاحب الخادمة.... ١٦۷٦‏ 

بیان عامل الحال بعد الفراغ عن تعریفه مع الأمثلة ہس ٦٦۹‏ 
بیان الاختلاف في ان اسم الفعل ھل هو داخحل في الفعل او شبه 
الفعل أُو معنیالفعل ٠٦٦......‏ 

بیان أن أمر دخول اسم الفعل عند الجامی فيٌٍ الفعلأو شبھه 
اومعناہ مشکل, وأیضاً في کلامه تدافع حیث اُدخل اسم الفعل 
فی بحث الفاعل في شبه الفعل وهھنا أخرجه عنه 9۷7س 
بیان شرط الحال بعد الفراغ عن عاملھا پا مہا 

اعتراض من الجامي علی جواب الشارحین المذکورین ...... ٦٦٦‏ 


بیان ان لرجو ع المعرفة إلی النکرة طریقان...... ٦٦٦‏ 


بیان مذہب یونس والکو فین ومذھب الھشام فی قولہ 'وحدہ ۶..... ١٦٦‏ 
بیان اُن الأمور التي تخصص النکرۃ ثلاة..... ١٦۷٦‏ 

ردعلی قول العصام:” ان الحال المشت رکة بین المعرفة والنکرة ٭ 
لیست بحال عن معرفة ولانکرٰة ٦٦۸......‏ 

بیان دقع الاعشراضین عن الو جھین السابقین لوجوب تقدیم 
الحال علی ذی الحال ...... ٦٦٦‏ 

دفع ما یرد أن قولکم: ”زید قائما کعمرو قاعدا“ اأمرحزلي ءوھذا 
الفن یبحث عن القواعد مع بیان الضابطة التي أشار إليه الحامي 
بقوله زید قائما کعمرو قاعدا بالتفصیل ص۳۷ 

بیان الاختلاف بین المصنف ابن الحاجب والشارح الجامی في 
تعریف العامل المعنوي ..-. ٥٦٦‏ 

بیان أُن الصور باعتباردخول الظشرف في العامل المعنوي 
أواللفظي وباعتبار تعیین الششيء الذي یحالف عنه الظرف 
اُربعة نی ۳۴۴ 


الظرف وشبھھ ..... .۰ ٦٦٤‏ 


عامله بے ٦۳٦٣‏ 
بحرف الحرعلی المذمھب الأصح ےہ. ٦۳۷‏ 


رد علی بعض من شرط کون الحال من المشتقات مع بیان منشاً 
خطاأھم..... ٦٣۹‏ 

بیںان دفبع ما یقمال: ان اویل البسروالرطب بالمبسر والمرطب 
لایصح من وجھین۔..... "٤‏ 

بیان مذھب أبي علي مع بیان ضعف مذعبه من وجھین سے ٦٤٢‏ 
بیان ان الحال قد تکون جملة ایض بعد الفراغ عن 
المفردۃ.......٤٦٦‏ : 

بیسان اأن وجه الحاحة إِلی التفصیل في الرابط إنما مولکون الجحملة 
الحالیة علی حمسة أقسام ..... ٦٤٤‏ 

بیبان الجملة الفعلیة الواقعة حالا بعد الفراغ عن اأحکام الجملة 
الاسمیة..... ٦٦٤‏ 

یان وجہ الحمع بین الواو والضمیر والاکنفاء باحدھما في ما سوی الجملة 
الاسمیة والفعلیة المشتملة علی المضارع المثبت ...... ٦٦۷‏ 

بیان ضابطة یعلم منە ان الماضی المثبت إذا وقع حالا دل علی 
تقدم الحال علی زمان العامل وپ 

بیان المذامب فی دخعول ”قد“علی الماضي المثبت الواقع 


بیان حذف عامل الحال جوازا وو جوبا.....٦٠٦٦‏ 

بیان وحوب حذف العامل بعد الفراغ عن الجواز مج 
تعریف الحال المؤ کدة والمنتقلة مت ٦٦٢‏ 

بیان اأُن الشارح الجامی أُشار بقوله: ”تحققت أبوتە لك وصرت 
مٹھا علی یقین“رد علی الشیخ الرضیي نس ہ٦‏ 

تحقیق في ان عند السکا کی فی تقدیر العامل مسلك آحرمع 
بیان مسلك الزجاج سے.. ٦٦٢۷‏ 

بیان شرط وجوب حذف عامل الحال الم ؤکدة...... ٦٥٦۷‏ 
بیان التمییز بعد الفراغ عن الحال سس ٦٥۹‏ 

بیںان أن المستقر بمعنی الثابث الراسخ فی المعنی الموضوع لهھ 
لامطلق الابھام فلا ترد ماأوردت من الایرادات ات ج5ا 

رد الشارح الجامي لما زعمه الرضی أُن المستقر بمعنی الثابٹ 
مطلقا بل هو بمعنی الثابت فی الموضوع لە سے ٦٦٦٢‏ 

بیسان جوابین من عبد الغفور وعبد الحکیم لدفع ما یقال: ان ”زیتا “ 
في مٹل عندي رطل زیتا یخحرج عن التمییز لعدم الابھام في المعنی 


الموضوع له.....٦٦٦‏ 

بیان أن السید الشریف رد علی جواب الرضی في حاشیته علی 
الرضی واأحاب بجواب آخر ہج 

بییان تفصیل احکام القسم الأول بعد الفراغ عن تعریف التمییز 
و تقسیمه رسوتوگ٦‏ 


بیان دفع ما یقال: أنە لا مغایرة ہین المبتدأ والخبر سس 5۷ 
بیان اُن المراد من المقادیر المقدرات:.... ٦٦‏ 

بیان أُن المصنفٰفي صدد بیان المفرد الذی یتم بسبب الغیرلا 
في مطلق المفرد ہے ٦۷۹‏ 

بیان معاني الرطل والمن والقفیز وغیر ذلك مع بیان مقدار ھا فی 
الىحساب الرائج الجدید اسم ٦۷۲‏ 


بیان الفرق بین الحنس واسم الطعجنص ۹۷۴ 
بیان دفع ما یرد علی جواب الجامين)وجھین ۷٦۹۷۷۷۰‏ 

بیسان أن کلمة: ” ٹم“ تاتي لتفاوت البحثیّکھا تاتی للتراخي فی 
الزمان وھھنا للأول ...... ٦۷۹‏ 

بیان وجه آخرلعدم جواز إضافة المفرد المقَدأرَالِغام بالئون 
المشابه بنون الحمع عن صاحب غایۃ التحقیق...... ۸٦‏ 

بیسان القسے الشاني للتمییز بعد الفراغ عن بیان القسم الأول وبیا 
قسميیه المفرد المقدار وغیرہ سے گ٣۸٦‏ 

بیىان دفع ما یقمال: اُن الإ بھام في الطرف لا یستلزم الإبھام فی 
النسبة و کذا لایستلزم رفعه عٹھا رفعه عنه .... ١۸٤‏ 

بیان أن عطف قوله:”ابوۃ ودارا وعلم“علی قوله: ”زید طیب ابا“ 
لیس من قبیلة العطف من جھ۲ة اللفظ علی قولہ: ”نفسا“لوجود 
الفصل بقولە: ”زید طیب“بل من جهة المعنی سے ٦۸۷٢۷‏ 

ببان ان الممثلات أُربع وعشرون فکان الحق ان یکون عدد امٹلتھا مقدار 
ممٹلاتھا لکن الصحیحة منھا عشرة فقط یہ ۸۷8۷۰ 

بیان وجھین لإایراد قول: ”وللّه درہ فارسا“ ...... ١۹۰٦‏ 

بیسان ان الشمیسز متی یکون للمنتصب عنه ولمتعلقه ومتی یکون 
لمتعلقه فقط ؟ سا 39۹۴ 

بیسان جواب الشارح الھندي عن الاعتراض المذ کور مع الرد 


بیان صحة ضمیر التثنیة مع اُن مرحع الضمیر أُمور ثلاثة بی کو 
بیںان ان فی المتصب عته أمرین نفسه والمعنی الذي ہو فيه فقد 
یقصد الأول وقد یقصد الآخر ٣۹۷......‏ 

بیان التمییز الذي یکون من قبیل الصفة ٦۹۸....-‏ 

بیان اُن الطبق بمعنی المطابقة مضاف لی المفعول أوالفاعل ...... ٥۹4‏ 
بیسان دفع ما یتوھم من التناقض بین قولہ: ”و لایتقدم التمییزعلی 
عامله“ فإنه یعلم منە عدم جواز تقدم التمییزعلی عامله ویعلم من 
قولہ: ”والأصح ان لایتقدم علی الفعل“ جواز التقدم ہت ۷۰۷۱۹ 

یان وہ علم صحةتلم لمیزعلی لال لفعل علی لمذھب الأصح...۷۰۷ 
تطبیق بسن الحفصیل المذ کور وبین القاعدة المعروفة وھي ان 
التمییز عن النسبة إما فاعل في المعنی أومفعول ہت ۷۷۴ 

ان دلیل لمازنی ولمبرد مع یان معنی لشعر وت رکیب لمشکل من ...... ۷۰۵ 
بىانِ جواب الھندي مع الرد عليه من الحامي بإظھار العیوب 
الثلالٰة فیہ...... ۷۰۲٦‏ 

بیان المٹتٹنی بعد الفراغ عن التمییز سی ۷۷۱۷۷۰ 

بیسان ان المرٴاد من الاصطلاح في تعریف المسخٹنی اصطلاح النحاۃ 
دون اصطلاح اُصول الفقه سم ۷۰۸ 

بیان وجه شرك الحامي العلة التی ذکرها المصنف فی ” اأمالي الکافیة“ 
لعدم إیراد تعریف المستتنی واختیاروجه آخر من عند نفسه..۷۰۹۰ 


:بی4ان تعصریف کل واحد من قسمی المستٹنی المتصل 


والمنقطع سی ۷۹۰ 
بیان المستثنی المنقطع ہے ۷۹٢‏ 


بیسان أُن اللمصنف عدل عن التعریف المشھور للمسٹٹنی المتصل 
والمنقطع واختار مذھب المحققین.... ۷۳۷۳ 

ص- 01" یہ ۷۱۴۳ 
وجوبا بیان ان النصب فی أُربعة مواضع مع بیان کل موضع بالتفصیل--. ۷۱٢‏ 
بیان تمھید لدفع سؤال یرد هھنا بطریقین تم ۷۱۵ 

بیان عدم صحة کون المسٹٹنی تاکیدا للمستٹنی من أوصفة لە 
أوعطف بیان لە أو العطف بالحرف ..... ۷۱۷ 


بیان العامل في المسٹٹنی المنصوب وفی تعیین عامله ستة 
مذاھب سا ۷۱۷ 
بیان الموضع الٹاني من المواضع الأربعة سا ۷۱۸ 


بیان الثالث من المواضع الأُربعة..... ۷۱۹ 

بیان أن اللغة الي ذھب إليه اکٹر النحاۃ ھی لغة أھل الحجاز ...... ۷۲۰ 
بیان المرضع الرابع من المواضع الني یکون المسٹانی فیھا منصوبا.۔-: ١‏ 
بیان ان الفاعل لقولہ: ”خلا وعدا “ ضمیر مسٹٹر فیھما وفی تعیین 
مرجحعه ثلائة أقوال .... ۰:۷۲٢‏ 

بیىان دفع اعتراض الشیخ الرضي عن القول الثالث وھو مذھبِ 
سیبویه بطریقین...... ۷۲۳ 

بیان الترکیب الأول فی قولە: ”ما خلا وماعدا۶“..... ۷۲٤٢‏ 
بیان ان ”خلاوعداوماخلاوماعداولیس ولایکون“ 
لاتستعمل إلا في المستدنی المتصل دون المنقطع وأیضا لا 
تستعمل في المفرغ بل في غیر المفرغ.... ۷۲۷ 

بیان القسم الغاني من أقسام المستثنی وھو مایجوز فيه النصب 


بیسان وجه تقدیر الشارح الحامي کلمة ”اأنه “ بین قوله: ”والحال“و” 
قد مع الرد علی الباسولی وصاحب الخادمة وعبد الرحمن......۷۳۰ 
بیان وجه اختیار البدلیة علی النصب..... ۷۳۱ 

بیان القسم الٹالٹ من أُقسام إعراب المستٹنی...... ۷۳۳ 

بیان سرکون المستنی معرہا بحسب العوامل من الشیخ الرضی ...... ۷۳٤٣‏ 
بیان دفع مایقال: ان الحکم بالافادة في الکلام الغیرالمو جب 
المرحح ددے ۷۳ 

بیان فائدة قول المصنف: ”وإذا تعذرالبدل إلخ“..... ۷۳۸ 
بیان أُن في قوله: مازید شیئا إلا شی“ نسختان...... ۷٤٣٢‏ 

بیان علة تعذر کل واحد من الصور الٹلاث مع بیان تعذرالأآول 


أولا..... ۷٤٢٤‏ 
ھھنا بالتفے يإ 7 


بیان القسم الرابع من أقسام إعراب المستٹنی س٢٢‏ ۷ 
بیسان أن في قولہ: ”فی الأکٹر“ إشارۃ إلی الاختلاف الواقع بین 
سیبویه وبین المبرد والفراء مع بیان ما هو المختار سس ۷۷ ۷ 
بیان إعراب بعض اُدوات الاستناء مما یصلح لاجراء الإاعراب سے ۷)۹ 


بیسان دفع ما یقال: أن قوله: ”غیر“ فیكُولہ: ”وغیرصفة “مبتدأمع 
أُئه نکرۃ محضةمع بیان صحة إرجاع ضمیڑالمؤنٹ في حملت 
إلی غیر مع أنه مذ کر سس ۷۵۰۰ 

بیان أن حمل "إلا “علی کلمة: ”غیر“ مشروط بثلاة شروط:7 ۷۸٢۷)‏ 
بیان ان الاشتراط المذ کور إنما هو فيٴ غالب الأوقات فتنلاقع بہ 
اأمثال ھذہ الاعتراضات ولہذا قال الجامي في صدر الکلام غالبا 
فی قولہ:” ولکن لاتحمل إلا علیھا فی الصفة غالب*..... ۷٥٢‏ 
بیان وجه آخر لتعذر الاسٹتٹناء .ص۷۵9۷ 

بیان أُن قول المصنف: ”وضعف في غیرہ“ دفع توھم توھمه 
المتوھم من قوله: ”کما حملت إِلا علیھا فی الصفۃ “ سے ۂ)۸٥۷۵‏ 
ان إعراب "سوی وسواء' بعد الفراغ من إعراب * غیر*..... ۷٥۹‏ 
بیان مااتفق فیه البصریون والکوفیون في ”سوی“ وما اختلفوا فیه 
بالتفعنیل...... ۷٦٢‏ 

بیسان تعییسن الشساعر مع بیسان الألفاظ المشکلة منە وبیسان 
الشاھد...... ۷٦٢‏ 

بیان خبرکان وأ خواتھا بعد الفراغ عن المستثنی .... ۷٦٢‏ 
بیان أربعة وجوہ لدفع ما یقال: ان التعریف المذ کور یصدق علی 
مٹل ”یضرب“و”قائم“ في ” کان زید یضرب أبوہ“ و ” کان 


یان لحکم لعلمی فی باب خبر * کان* بعد افراغ عن لوجودي..... ۷٦٤٦‏ 
بیان وج اختصاص حبر” کان“ بجواز حذف عامله دون 


اأُخواتھا سے ٥٥۵آ۷‏ 


بیان حذف ” کان“ وجوبا بعد الفراغ عن حذفھا جوازا مع بیان 
وحه تقدیم مسئلة جواز حذف ” کان“ علی مسئلة حذفھا 
وجوبا ہا ۷۸۷ 

بیںان ان في اأصل ” اما أنت إلخ“اختلاف بین البصریین والکوفیین 
واختیارمسلك البصریین مع وجه بیان الأصل لقوله ”أماأنت 
إلخ“ دون المثال الأول أي قولە: ”الناس مجزیون إلخ.... ۷۸ 
بیسان اسم ”إن“ کت بعد الفراغ عن عبر” کان“ 


وأخواتھا.... ۷٦۹‏ 
ہیان می سس لحم 
”إن“.....۰ ۷۷ 


بیان وجه عدم التعبیرعنه باسم لا التی لنفي الحنس....۷۷۱۰ _ 
بین فائدة قولہ: ”یلیھا نکرۃ مضافا او مشبھابہ“ بعد قوله: ”هو 
المسند إليه بعد دخو لھا“:.... ۷۷۲ 

بیان الاسم الذي یکون مبنیا بکلمة ”لا“ التی لنفي الجنس...... ۷۷٥‏ 
بیبان حکم ما إذا انتفی الشرطان الأولان بعد الفراغ عما انتفی 


”عنه الشرط الٹالث.....۷۷۷ بیان ان کلمة ” او“ فی قولہ: ”معرفة 


أو مفصولا بینە وبین لا“ لمنغ الحلو ىصسص ۷۷۸ 
بیان أن التاول بطریقین سے ء۷۸۹ 

بیسان تفصیبل الو جیھات التي تزید بھا من الخمسة وھی اأحد 
عشر من عبدالغفور ٠‏ 9 


مباحثة بین عبد الغفور والعصام تلمیذتي الشارح الحامي یج ی۷۸۷ 
سان أنه علی تقدیر عطف المفرد علی المفرد یلزم توارد العلتین فما 
المخلص منه مع بیان الا ختلاف بین سیبویە وغیرہ .گ۷۸ 

بیان الو جه الثاني من الو جوہ الخمسة سس ف۷۸ 

بیان الوجه الثالٹ من الخمسة مس ۷۸۵ 

بیان أُن المراد من قول المصنف: ”ومعناھا الاستفھام“ هو ان 
الھمزۃ حین دخولھا علی ” لا“ یکون معناھا الاستفھام أو العرض 
أُو التمنی إلا ان الاستفھام معنی حقیقي لە دون الآحرین..۷۸۸۰ 
بیان أُن المصنف في جعله ” لا“ عاملة حین دخول الھمزة علیھا 
وصیروركه معناھا العرض اتبع الامام السیسرافی کما اتبعه 
الحزولي ہے ۷۸۹ 

بیىان دفع ما یقال: أنه لانسلم أُن عمل”لا“لایتغیرعند دخول 
الھمزۃ بل یتغیر کما في ھذا الشعر” الا رحلا إلخ“وذ کر جوابین 
الأول من الخلیل والٹانی من الامام یونس ۶ یئ 

بیسان معنی الألفاظ المشکلة من الشعر المذ کور مع بیان المراد 
ملهة“ بے ۷۹۰ 

بیان أحوال توابع المنصوب بلا التي لنفی الجنس بعد الفراغ عن 
تعریفه وأأحواله.....۷۹۱ 


بیىان ان المراد من المبني ھھنا المبني علی الأصالة لا علی وجه 


التبعیة ہے ۷۹۳ 
بیان ما یکون معطوفا علی اسم ”لا“ المذ کور بعد الفراغ عن 
النعتِ ٥......‏ ۷۹ 


بیان تعیین الشاعرمع بیان معنی الشعر وبیان الشاھد..... ۷۹۲ 
بیسان أُن القاعدة الَی بیٹھا الحامي أتمھا عبد الغفور مع بیانە 
اتلاف الرضی مع المصنف في تعیین الاسم المذ کور ...۷۹۷ 
بیان توجیے آخرفی قول المصنف: ”تشبیھا لە بالمضاف 
لمشارکتە لە فی أصل معناہ“ ۂژ[يژى ىءم۸ ۷۹ 

بیسان أن ہین الاختصاص المفھوم من الشرکیب الاضافي 
والاحتصاص الْذي ھوهھنا تفاوتا.....۷۹۹ 

بیان ان الضمیر فی قولہ: ”لیس“ یناسب ان یرجع إلی اسم 
”لا“مع الرد علی الجامی .... ۸۰۰ 

بیان مذھب سیبویە والخلیل وجمھور النحاۃ ...۸۰۱| 

بیان ثلا ثة وجوہ لدفع مایقال: أنه کیف یصح کون سیبویە رئیس 
النحاۃ مع أن الخلیل استاذہ وأعلی کعبا منہ... ۸۰۲ 
بیان الأحکام العد میة بعد الفراغ عن الأحکام الو جو دیة ا 
بیان خبر ”ماولا“ المشبھتین بلیس بعد الفراغ من المنصوب بلا 
التی لنفي الجحنس ۳( 

بیسان ما یکون مانعا لکلمتي ”ما ولا“عن العمل وھی ثلاثة اُمور 
والأول مانع لکلمة ما ففقًط والشانی والشالث مانعان 


بیان علة بطلان عمل ما في هذہ الصور الثلاث..... ۸۰۷ 
بیىان المبطل لعمل ”ماولا“في المعطوف علی خبرھما 
بعدالفرغ عن المبطل لعمل نفس خبر ”ما ولا“ ...۸۰۸ _ 


بیان المجرورات بعد الفراغ عن العَنْقَو بات و 1 


, بیسان ان کلمة ”ما“في قولہ: ”ما اشتمل“موصّوفة لاموصولة وعبارۃ 


عن اسم لاعن شےء ...۸۱۱۰ 

بیان أحوبة ثُلائة لدفع ما یقال أُن الشارح الحامی ہم علامۃ 
الرفع فی المرفوعات وقال ھناك: لفظا أو تقدیرا أومحلاوهھنا 
قال: لفظا أوتقدیراولم یقل: محلا ..... ۸۱۳ 

بیسان ان تعریف المجرور یصدق علی ” بحسبك“ لأن مجرورالباء فیہ 
وإن لم یکن مضافا إليه حقیقة لکنه مشبہ بە ...... ۸۱٤‏ 

بیان اُثراختلاف سیبویه وغیرہ في تعریف المضاف إليه..... ۸۱۰ 
بیان أن التحرید إنما هو عند الحاجحة إليه وھو إٰذا کان المضاف 
متلیسا بالتنوین وذلك یکون عند کون الاسم منصرفا..۸۱۹۰ 
تقسیم الاضافة إلی اللفظیة والمعنویة بعد الفراغ عن تعریفھا..... ۸۲۱ 
ببان تعریف کل واحد من القسمین المعنویة واللفظیة ون 
بان الحروف التی در فی الاضافة المعنویة والأقسام التيی 
حصلت بسبب تقدیر تلك الحروفف......؛ ۸۲ 

بیمان دفع ما ییمال: إِن غلام زید من قبیل ما فیه الإاضافة بمعنی 
اللام ولایصدق عليه أنە ما عدا جنس المضاف مع الرد ما قاله 
صاحب الخادمة فی تعریفه ھھنا جا و ا ا سوا و ا 
بیسان النسب الأربعة من التساوی والتباین والعموم والخصوص مطلقا 
والعمو م والخصوص من وجہ لتوقف معرفة المقام عليہہ..... ۸۲ 
بان تلك الأقسام الٹلاثة بالكفصیل بحییث ترتفع بھا 
الشبھات کلھا......۸۲۷ 

بیںان اه لا یحب فی الاضافة بمعنی اللام ان یصح فيه إظھار الام بل 
یکفي معنی اللام وھوالاختصاص مع الرد علی الھندي ...۸۲۷ 
رد الشارح الجحامي علی جواب الھندي مع بیان وجحه ضعف 
جواب الھندي من عبد الغفور ..... ۸۲۸ 

بیان أمثلة الأقسام الٹلالٰة المذ کورۃ سام )۸۲۹ 

ببان فائدة الإاضافة المعنویة.... _ ۸۲۹ 

بیان إبطال ما قاله الھندي في بیان إفادة الإاضافة التعریف عند 
کون المضاف إليه معرفة مع بیان وحه آخر من الشارح الحامي 
لذلکۓ:.....۸۳۰ 

بیان دفع ما یقال: ان العلة التی ذکرھا الحامي غیر صحیحة ؾةۃؾىكػے۸۳۹۱ 
بیسان تعیین الشاعر مع بیان معناہ و ذ کر أبیات أآخری تؤدي معنی 
الشعر المذ کور:..... ۸۳۱ 

بیان دفع ما یقال: إن إفادة اإاضافة التعریف لا یتنا ول لنحو ”غیر 
ومثل“ إلا فی ما عرف بالغیریة أواشتھربالمما ثلة ......۸۳۲ 
بىان ان ضمیر المؤنٹ في ”شرطھا“ راحع إلی الاضافة المعنویة 
لا إلی مطلق الاضافة ...۸۳۳۰ 

بیان ان فی مثل النحم والٹریا والصعق وابن عباس تبدیل تعریف 


بتعریف آخر بإزالة السابق مٹھا.....۸۳۵ 
بیسان إِلبسات ضعف أامشال تر کیسب اكثلائة الأثواب قیاسا 
واستعمالا.....۸۳۲ 


بیان فوائد الاضافة ا للفظیة بعد الفراغ عن تعریفھا سے ۸۳۹ 
بیسان وجے عدم إفساصة الإاضافة اللفظیة التصریف 


والتخصیص<.....۰) ۸ 
بیان أن للتخفیف اللفظي ثلاثة صور....٤٤۸‏ 
بیان دضع ما یقال: إنە لا تطبیق ب بین افریعات الارحة وین ما 


اشار إلیه المصنف بقوله ”ئم“في قولہ: ”ومن ٹم“ من الأمور 


الٹلائھ...... ٤۸ھ‏ 

سان ترحیح جواب الشارح الجامي علی الجوابین اللذین أجاب 
بە عبد الغفور سناااے ۸٤‏ 

بیسان أن غرض المصنف من المتن الاتي ردالدلیلین من دلائله 
الثلانۃ سا۸۲8 


بیان اعشراض من الجامي علی وجه الضعف وھوادعاء اُن فیه 
شوب المصادرۃ علی المطلوب مع تعریف المصادرۃ وإثبات 
شوب المصادرة ھھنا.... ۸۷ 

بیسان وجه تقدیر الشارح آلجامي الوجه الثاني للضعف بقولە: 
”الله“ سا ۸م 

بیان الشعر بتمامه مع تشریح الألفاظ المشکلة منھ...... ۸٣٥۸‏ 
بیان صیغة ٭ تزحي“ مع بیان فاعله ومع الرد علی الحادمة ست ۸896 
الرد جلی الدلیل الشالث للفراء بعد الفراغ عن الدلیلین 
الأولین.... ۸٠‏ 

بیان الحواب عن القیاس علی ”الضاربك“ ات 
دفع الاعتراض عن الجحامي حییث فسرقول المصنف ”حملا 
“بالمحمولیة فی الموضع الشاني ولم یفسرہ فی الأول وللافع 
طریقان طریق من العصام وطریق من جمال الدین......۸۵۲ 
بیسكان المسالتین اللتین اأشیر إلی أحد ھما بقوله: ”وإنما 
حازالضارب الرجل “وإلی الشانیة بقول: ”وإنما جاز 


بیان مالا یحوز إضافته والحواب عما یرد علی ذلك وط 
بیان أُربعة وجوہ لعدم جواز إضافة الموصوف إلی الصف..... ١٥‏ 
بیان معنی مسحد الوقت الحامع سے ۸۵۱۷ 
بیان دفع الإایراد الوارد علی القاعدة الثانیة کر 
بیان معاني الألفاظ المستعملة في الأمثلة المذ کور من کتب 
۸۹ 

بیان بعض آخر من اللأسماء مما لایصح إضافته 
. بیان دفع مایقال: إِن قوله: ”یختص بہ“ غیرصحیح بل الحق ان 
یقشال: یتعرف بے لأن إض۱افة النکرة إلی المعرفة 
تفیدالتعریف 
تحقیق إضافة العین إلی الشيء علی تقدیر کون اللام في قولہ: ” 
للشيء“ للجنس .... ۸٦٤‏ 

تحقیق إضافة العین إلی الشيء علی تقدیر کون اللام في قولہ: ” 
للشےء“ للجنس......٥٦۸‏ 

بیان الاسم المعتل حین إضافته إلی یاء المتکلم سم ۸۷۲ 

بیان وجە إعادة الیاء فی قاض مع اُنھا سقطت سسٹ۸۳۸ 


کان في المرتبة الثائیة منه ...... ۸۷۸ 

بیسا أُن للمرادمن ال وحد الوحدىة الشخصیة دون 
النوعیة 9.7 ۰ : 
بیںان ان المراد من الاعراب السابق اعم من أن یکون لفظا 
اأوتقدیرا أومحلا..... ۸۸۱ 

بیسان دضع مایرد غلی إیراد ”التوابع“ بصیغة الحمع ‏ وکذاعلی 
قوله: * کل“..... ۸۸۲ 

بیسان تسصریفات أقسام التوابع بعد الغراغ من تعریف 
التوابع ذ]۶۷۶7ػ۸۸۳۴۳۶۰۶۷ 

بیان اُن المراد من قولە: ” یدل علی معنی في متبوعہ “هو ان یدل 
بھیئة ت رکیبة مع متبوعهہ“..... ۸۸۳ 

بیان دفع ما یقال: أن تعریف النعت لا یشمل النعت بحال 
المتعلق سس ۸۸۵ 

بیان دفع مایقال أنە لا(یصح معنی ظاہر قوله إٰذا کان وضعه 
لغرض المعنی“ زہ۸۸ 

بیسان تقسیم النعت إِلی المفرد والٌحملة بعد الفراغ من بیان عدم 
اشتراط الاشتقاق سا ۸۹۰ 

بیان وجه عدم وقوع الانشائیة صفة للنکرۃ سس ۸۹۹۱ 
یرد وروی مد و بی بعد 
متعلقه...... ۸۹۳ 


بیان وجه ربط البحث عن الأسما ء الَتَکہما قبلھا۔۔.. مکل“ 
بیان معاني الألفاظ المشکلة فی ھذا الشعر وہمعنی الشعر وکذا 
مامحل التمسك فيه سا۱ ۸۹۷ 

بیمان الألفاظ المشکلة من ھذا الشعر وبیان معناہ وبیآنالشامد 


بیان بعض آخر من الأسماء الستة حین إضافتھا إِلی یاء المتکلم 
بعدالفراغ عن ای وأبي سسہ ۸۷۹۱ 

بیان حکم الفم وذو بعد الفراغ عن الأربعة ص۸۷۴ 
بیان الأسماء الستة عند قطعھا عن الاضافة.....۸۷۳ 
بیان کلمة ”ذو“ من الأسماء الستة عند القطع عن الاضافة 
بیان عدد التوابع 
نار موا ص۸۷۹ 

بیان أن المراد من المتأحر المتأحر بحیث متی لوحظ مع سابقه 


سے ۸۷۲ 


بیان ان الصفة بحال متعلقه أیضا صفة اعتباریة للموصورف ا 


بیان تفصیل مشابھة الصفة بحال المتعلق بالفعل کی 
دفع ما أوردہ الرضي من أنه کما ان الصفة بحال المتعلق کالفعل 
في البواقي كکذلك الصفة بحال الموصوف أیضافما وجه 
الفرق...... ۸۹۲ 

بیان ما یحوز ان یوصف أُویوصف بہ...... ۸۹۸ 

بیسان ان هھنا نسختین نسخة شرح الرضی ونسخة شرح الجامی 


وقولہ: ”لایوصف بہ“ غیرموجودة في النسخة الأولی لکن 


المشھورھي النسخة الثانیة ہم ۸۹۹ 

بیان مرتبة الموصوف في التعریف بالنسبة إلی الصفة عند کون 
الموصوف معرفة...... ۹۰ 

بیان درجحات المعارفہ......۰۱ ۹ 

بی4ان تعیین المراد من المٹل فی قولہ: ”لم یوصف ذواللام 
۹٠۲٢‏ 


بیان ان المراد من صاحب مھذا المذھب هو سیبویه والمصنف 


معالردعلی من قال بالتعمیم کصاحب الخادمة 
والباسولي یت ۹ 

بیان العطف بعد الفراغ من النعت..... ٤‏ ۹۰ 

بیان أُن المراد من العطف المعطوف بالحرف..... ۹۰۰ 

بیان الجنس والفصل فی تعریف العطف..... ۹۰۷ 

بحث فی الصفة التی دصلت علیھا حرف العطف مثل قوله: 
والعاقل فی قولہ: ” جاء ني زید العالم والعاقل“....۹۰۸۰ 

بیان دفع السید الحرجانی لما یرد أنە لا فائدة فی إیراد العاطف بین 
الموصوف والصفۃة و ا 

بیان دفع ما یقال: أنه یمکن ان یکون بین الزمحشري والمصنف 
مخالفة أو نقله المصنف وھو غیر راض بە أو تکون تلك المسئلة 
من شواذہ شی 8۹ 

بین أنە لما علم أن قول الجامی: ”ونقل عن المصنف“ من کلام 
الجحرجانی لا الجامی لم یرد ان قول الجامی: ”ونقل“ تکرارمع 
الرد علی العصام وعبدالرحمن...... ۹۱۱ 


بیىان أُنە إذا عطف علی الضمیر المرفو ع المنفصل یجب ان 


بیسان وحے تقیید الضمیسر أولا بسالصرفوع ثم المرفوع 
بالمتصل.....۹۱۳ 

بیبان مذھب البصریین والکوفیین فی مسئلة العطف علی 
المرفوع المتصل مع تحقیق ان المصنف اختار مسلك البصریین 
اُملا...... ۹۱۰ 

بیان دفع ما یقال: إنه یلزم ھنا ان یکون إعادة الحار لغوا.....- ۹۱٦‏ 
بیىان أُن لزوم إغادة الحارھو مذھب البصریین والکوفیون علی 
لاف ذلك ......۹۱۷۰ ا 


. بیان حکم العطف بعد الفراغ عن بیان شرائط بعض أُقسام 


9۹9۹ 

بیسان فائلة القید الثالث وھوأن لا یکون ما یقتضیھامنتفیا في 
المعطورف پا ۹4۴ ۰ 

یبان ان المعطوف إذا کان مشل المععلوف عليه فحینئذ یکون 
المعطوف فی حکم المعطوف علیه فی مطلق الأحوال ...... ۹۲۱ 

بیںان وجه إضافة الفاء إلی السببیة ودفع الانتقاض بقولہ: ”الذي 
یطیر فیغضب زید الذباب“ بأربعة طرق...... ۹۲۳ 

بیمان حکم آخرللعطف وھو العطف علی معمولي عاملین 
مختلفین بعاطف واحد ...... ۹۲٢‏ 

بیان وحہ عدم حواز عطف معمولی عاملین مختلفین ..-. ۹۷۲ 


بیان معنی قولھم: ”ما کل سوداء تمرۃ وَِیَاء شحمۃة “ -۲“,١صإيص(د|‏ ۹۲7۸ 
بیان معنی الشعر.:..... ۹۲۹ 


بیان دفع مایقال إنقول: ”إلافي نحو فی الذارزید“ مسثلة 


جزئیة والفن یبحث عن الکلیات:..... ۹۳۰ 

بیان التاکید بعد الفراغ عن العطف بالحرف...... ۹۳۱ 

سان ان المراد من التقریر حعل الشیء مقررا ثابتالا اإاظھار مع 
بات ذلك من کتب اللغة ومع الرد علی الخحادمة 


والباسولي ٭. ۹۳۷ 

بیان فوائد التاکید صا ۹۳۳۴ 

تفصیل في اُن الفوائد المذ کورۃ تحصل بالتاکید اللفظي و 
بالمعنويی سے چج ۹۳ 

بیان تقسیم التاکید إلی اللفظی والمعنوي بعد الفراغ عن تعریف 
التاکید......٠٥‏ ۹۳ 

پان اأُن التکریر في الصاکید اللفظی اعم من ان یکون حقیقة 
أُوحکما.....۹۳۲ 


بیان معانی أکتع وأبتع وأأبصع ات۹۳۸ 

بی4ان مایعلم أن کل وأحمع وأ نع وابتع وابصع مفرد أو 
جمع سس ۹)۰ 

بیان اختلاف المحشیین فی عتعلق قول الجامی ” علی ماھو 
المشھورے. 8۹8٤‏ 

بیان البدل بعد الفراغ عن التاکید ...... ۹٤٥٤‏ 


بیان تقسیم البدل إلی الاأقسام الأربعة بعد الفراغ من تعریفه ات ۹)۷ 


بیان فائدۃ زیادۃ قول الحامي: ٍ" أنواع اربعة “ ع ۹)۸ 
رد من السید الجرحاني علی ما قاله الرضی أُنە لا فرق بین بدل 


الکل وعطف البیان یج کا 

بمان اأُن قولے:”والشانيی حزئے من قبیل عطف الجملة علی 
الجملة ساب ۹۵0۹ 

دفع ما یقال: أُن تعریف بدل الاشتمال یصدق علی مٹل ضربت 
زیدا غلامه مع أنه بدل الغلط..... ۹۵۰۲ 

بیسان ان الایراد الوارد علی مثال نظرت إلی القمر فلکه من قبیل 
المناقشة فی المثال ہا ۹۵۳ 

بیسان ان مایغموله بعض الجھال ان القمر م رکوز في الفلك غیر 
صحیح سا ی٥۹۵‏ 


بیان ذکر حالین للبدل بعد الفراغ عن أُقسامه سس ۹۵۵ 

بیان الحال الثاني للبدل بعد الفراغعن الأول ٠‏ |۹۵۲ 

بیان عطف البیان بعد الفراغ عن البدل.....۰۷٥۹‏ 

بیںان أن عطف البیان لا یحب أن یکون اأُوضح عن المتبوع بل 
یحوز ان یکون مساویا لە في الوضوح أویکون المتبوع أوضح 


ایضا خاثژنثژسؤص۸٥۹۵‏ 
بیان سبب ورود قوله: ” أقسم باللّه أبوحفص عمر“ ..... ۹٥۲۸‏ 
یان الأفاظ لمشکلة فی لقصة اواردة فی قولہ: ”ُقسم بلله للخ 5۶.یب۹أ۹۵ 


. 


